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OZET

PIRAZIZ (GIRESUN) iLCESI TOMBUL FINDIK POPULASYONUN VERIM
VE KALITE OZELLIiKLERININ BELIRLENMESI

ERGUN PEKDEMIR
ORDU UNIVERSITESI FEN BiLIMLERI ENSTITUSU
BAHCE BITKILERI ANABILiM DALI

YUKSEK LiSANS TEZI 57 SAYFA
((TEZ DANISMANI: PROF. DR. FIKRI BALTA)

Bu arastirma, Giresun ili Piraziz ilgesi Tombul findik populasyonunda degerli klonlar1
belirlemek amaciyla 2015, 2017 ve 2018 yillarinda ii¢ yil siireyle yiiriitiilmistiir.
Popiilasyonda incelenen 100 klon igerisinde dal verimi ve meyve oOzellikleri
bakimindan 10 klon timitvar olarak degerlendirilmistir.

Umitvar klonlarda ii¢ yillik ortalama verilere gére dal verimi 400.4 (P-T3)-587.9 (P-
T12) g, ¢otanaktaki meyve sayist 2.69 (P-T3 ve P-T7)-2.99 (P-T15), kabuk kalinlig
0.70 (P-T8)-1.04 mm (P-T7), meyve agirhigr 1.77 (P-T24)-2.25 g (P-T1), i¢ agirlig
0.61 (P-T12)-1.10 g (P-T14 ve P-T15), i¢ orant %50.3 (P-T12)-55.3 (P-T3), saglam i¢
orani %80.6 (P-T22)-96.6 (P-T15) ve burusuk i¢ oran1 %3 (P-T3 ve P-T15)-16.6 (P-
T22) arasinda kaydedilmistir.

Sonuglara gore, siddetli don y1l1 sonrast her yil iiriin veren P-T12 (587.9 g/dal), P-T14
(559.6 g/dal) ve P-T1 (509.6 g/dal) verim yoniinden 6ne ¢ikan ilk ii¢ klon olarak
belirlenirken, i¢ agirligi 5 klonda 1 gramin, i¢ oram yedi klonda %52 nin iizerinde
bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Findik, Giresun, Klon, Piraziz, Tombul.



ABSTRACT

YIELD AND QUALITY CHARACTERISTICS OF ‘TOMBUL’ HAZELNUT
POPULATIONS OF PIRAZIZ DISTRICT (GIRESUN PROVINCE)

ERGUN PEKDEMIR

ORDU UNIVERSITY INSTITUTE OF NATURAL AND APPLIED
SCIENCES

HORTICULTURE

M.SC. THESIS 57 OF PAGE
(SUPERVISOR: PROF. DR. FIKRi BALTA)

In order to study promising clones with regard to yield and quality characteristics
within the Tombul hazelnut population of Piraziz district (Giresun Province), this
research was conducted for three years in 2015, 2017 and 2018. After all Tombul
hazelnut population exposing to severe spring frosts in late March 2014 was surveyed,
100 clones were marked for yield and quality characteristics. Within the population,
ten Tombul clones were evaluated promising.

Each clone was represented by a single stem on ‘Ocak’. After the single stem was
marked on ‘Ocak’, its yield was harvested. According to data of three years, promising
clones had a range of 400.4 (P-T3)-587.9 (P-T12) g for stem vyield, 2.69 (P-T3 and P-
T7)-2.99 (P-T15) for number of nuts in cluster, 1.77 (P-T24)-2.25 g (P-T1) for nut
weight, 0.61 (P-T12)-1.10 g (P-T14 and P-T15) for kernel weight, 0.70 (P-T8)-1.04
mm (P-T7) for shell thickness, 50.3 (P-T12)-55.3 (P-T3) for kernel percentage, 80.6
(P-T22)-96.6 (P-T15) for good kernel percentage, and 3 (P-T3 and P-T15)-16.6 (P-
T22) for shriveled nut percentage.

Following severe late spring frosts in late March 2014 in hazelnut population, the
clones P-T12 (587.9 g/stem), P-T14 (559.6 g/stem) and P-T1 (509.6 g/stem) that
yielded for three years were found remarkable. In addition, kernel weight of five clones
was over 1 g, and seven clones had kernel percentage higher than 52 %.

Key words: Clone, Giresun, Hazelnut, Piraziz, Tombul.
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1. GIRIS

Findik, sert kabuklu bir meyve tiirli olarak kestane, kayin, giirgen, kizilaga¢ ve mese
ile birlikte Fagales takimi i¢inde yer alir. Betulaceae familyasi Coryleae alt familyasi
Corylus cinsine dahil olup, bu cins igerisinde 12 tiirii bulunmaktadir. Bu tiirlerden
sadece Corylus avellana, Corylus colurna ve Corylus maxima gerek meyvecilik

gerekse ekonomik yonden énemlidir (Ozgagiran ve ark., 2005).

Anavatan1 Orta Asya, Kafkasya ve Anadolu olan findigin, yaklasik 2300 yil 6nce
Karadeniz kiyilarinda yetistirildigi bildirilmektedir. Ulkemizde genelde cali, bazi
Avrupa iilkelerinden ¢ali ve agag, ABD ise genellikle agac formunda yetistirilen findik
bitkisi monoik ¢icek yapisina sahip olup, riizgarla tozlanan ve kigin yapraklarini doken

bir meyve tiiriidiir (Ozkurt, 1950; Ozgagiran ve ark., 2005).

Findik, secici iklim istekleri nedeniyle, diinyada siirli bolgelerde yetistirilirken,
tilkemizde ekolojik kosullar ve iklim isteklerinin uygunlugu sebebiyle Anadolu’da
genis bir yayilma alan1 bulmustur. Anadolu’da findigin yetistigi alanlar 40-41° enlem
ve 37-42° boylamlar arasinda yer alirken, ekolojik kosullar bakimindan en uygun
yetisme alan1 Karadeniz Bolgesi sahil kesimidir (Ayfer ve ark., 1986; Koksal, 2002;
Beyhan ve ark., 2007; Yilmaz, 2009). Karadeniz kiyilarinda findik yetistiriciligi
yapilan alanlar 80 km igeriye ve 1300 m rakima kadar ¢ikabilmektedir (Karadeniz ve

ark., 2009).

Diinya findik tiretimi, 1960’11 y1llarda yaklasik 250 bin ton civarinda iken, son yillarda
bir milyon tona yaklasmistir. Ticaret Bakanliginin 2017 yili Findik Raporuna gore
diinya findik iiretimi 997 500 ton olarak gerceklesmistir. TUIK (2017) verilerine gore
tilkemizde 675 000 ton iiretim ile diinya findik tretiminin yaklasik %67 sini
karsilamaktadir. Uretim miktarlart bakimindan iilkemizi sirasiyla Italya, Giircistan,

Azerbaycan, ABD, Ispanya ve diger iilkeler takip etmektedir (Cizelge 1.1).

Ulkemiz ekonomisinde ©nemli bir yeri olan findik, yogun olarak Karadeniz
Bolgesinde olmak tizere lilkemizin 39 ilinde iiretilmektedir. Findik yetistiriciligi aile
isletmeciligi seklinde yapilmaktadir. Tarim ve Orman Bakanligi verilerine gore,
ekonomik olarak 400 bin aile yaklagik 706 bin hektar alanda findik tretimiyle
ugragmaktadir (Anonim, 2015).



Cizelge 1.1 Onemli Findik Ureticisi Ulkelerin 2017 Y1l Uretim Miktarlar1 (Anonim,

20184a)
Sira  Ulkeler Uretim (ton) Alan (ha) Verim (kg/da)
1 Tiirkiye 675 000 705 500 96
2 Italya 100 000 74 000 135
3 Giircistan 60 000 26 000 230
4 Azerbaycan 45 000 29 000 155
5 ABD 34 000 20 000 170
6 Ispanya 19 000 15 000 127
7 Diger 44 500 25 500 174

Tarimsal {riin ihracatimizda yaklasik %15-20’lik payr olan findigin en 6nemli
ozelliklerinden birisi, iilkemize getirdigi doviz girdisinin tamamini milli kaynaklardan
saglamasidir. Tiirkiye’ nin findik ihracat1 2014 yilinda 2 313 236 dolar, 2015 yilinda 2
833 701 dolar ve 2016 yilinda 1 988 000 dolardir (Anonim, 2018a).

Ulkemiz findik yetistiriciliginde genel olarak ocak sistemi kullanilmaktadir. Ocaklar
aras1 dikim mesafeleri genelde sik olup, yaygin olarak kullanilan dikim mesafeleri 4x4
m ile 6x6 m (Beyhan ve Yildiz, 1996; Beyhan ve ark. 1999; Beyhan, 2007), ocak
basina dal sayisi ortalama 6-12 arasinda degigsmektedir (Bostan, 2005). Ayrica son
yillarda findik yetistiriciliginde tek dal dikim sisteminin yayginlastirilmasi ile ilgili
cesitli caligmalar yapilmaktadir.

Cizelge 1.2 Ulkemizde Iller Bazinda Findik Uretimi (Anonim, 2018b)

Uretim  Uretim  Meyve veren Meyve Toplam
; . vermeyen
Sira 1ller miktari alani yasta ocak Ocak
(ton) (da) sayisl yasta ocak sayisl
sayisi

1 Ordu 213.572 2.270.923 122.657.620 85.130 122.742.750
2 Samsun 96.240 936.182 43.331.167 4.089.745 47.422.912
3 Giresun 93.339 1.171.020  59.196.930 513.317 59.710.247
4  Sakarya 88.840 730.838 36.085.550 100.223 36.185.773
5  Diizce 74.350 631.440 32.115.050 106.47 32.125.697
6  Trabzon 41594  655.524 34.502.820 1.377.885 35.880.705
7  Zonguldak 30.932 238.342 16.051.919 641.241 16.693.160




Cizelge 1.3 2017 Y1l1 Giresun ili ilgeler Bazinda Findik Uretimi (Anonim, 2018c)

. Uretim  Uretim  Meyve veren vel\lflr(rel)é\)//in Toplam
Sira Ilgeler miktari alani yasta ocak yasta ocak Ocak
(ton) (da) sayisi sayisi sayisi
1 Merkez 18.486  197.750 9.887.500 0 9.887.500
2 Bulancak  16.420  159.510 8.773.500 209.536 8.983.036
3 Tirebolu 13.451  170.700 8.535.000 8.535.000
4  Piraziz 9.014 86.710 4.575.500 4.575.500
5 Kesap 8.619 100.830 5.000.000 36.529 5.036.529
6  Espiye 8.346 112.970 5.648.500 5.648.500
7  Yaghdere  4.236 71.670 3.583.500 3.583.500
8  Gorele 3.546 90.060 4.500.000 4.500.000
9  Dereli 2.955 64.600 3.000.000 193.648 3.193.648
10  Giice 2.514 34.520 1.701.450 0 1.701.450
11  Canakg1 2.038 26.180 1.293.380 14.189 1.307.569
12 Eynesil 1.877 29.310 146.5500 0 1.465.500
13 Dogankent  1.837 26.210 124.3100 59.415 1.302.515
Cizelge 1.4 Piraziz ilcesi Findik Uretimi (Anonim, 2018d)
vil Uretim Ocal_( basina Meyve veren Meyve vermeyen Toplam
(ton) verim (kg) yasta ocak sayis1  yasta ocak sayis1  ocak sayisi
2012  6.456 15 4.304.000 36.000 4.340.000
2013  6.070 1.4 4.272.798 0 4.272.798
2014 555 0.2 4.272.750 0 4.272.750
2015 7.284 1.7 4.355.500 0 4.355.000
2016  2.528 0.6 4.435.500 0 4.435.000
2017 9.014 2 4.575.500 0 4.575.500

TUIK (2018) verilerine gore iilkemizde findik {iretim miktar1 bakimimdan Giresun (93

339 ton), Ordu (213 572 ton) ve Samsun (96 240 ton) illerinden sonra {igiincii sirada

yer almakta olup, bu illeri sirastyla Sakarya, Diizce, Trabzon ve Zonguldak illeri takip

etmektedir (Cizelge 1.2). TUIK (2018) verilerine gore, 86 710 dekarlik alanda findik

yetistiriciligi yapilan ve 9 014 tonluk findik iiretimi ile il bazinda dordiincti sirada yer

alan Piraziz il¢esinde dekara verim 104 kg, ocak basina verim ise ortalama 1.97 kg’dir

(Cizelge 1.3). Bunun yaninda, il¢enin yillara gore findik {iretimi incelendiginde, son

alt1 y1l igerisinde en fazla findik iiretiminin 2017 yilinda yapildig1 goriilmektedir. 2014

yilinda yasanan ilkbahar erken donlari nedeniyle toplam iiretim 555 ton olarak
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gerceklesirken, 2016 yilinda iklim kosullarinin elverissizligi ve yaygin olarak goriinen
kiilleme hastalig1 nedeniyle ciddi oranda verim ve iiretim kaybr meydana gelmistir

(Cizelge 1.4).

Ulkemizde findik yetistiriciligi ile ilgili gesitli sorunlar karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
sorunlarin baginda dekara verimin diisiik olmasi gelmektedir. Verim diistikliigliniin
baslica nedenleri arasinda; yetistiriciligin modern yontemlerle yapilmamasi, halen
agirlikli olarak geleneksel yontemlerin kullanilmasi, teknik ve kiiltiirel uygulamalar
konusunda yapilan yanlis uygulamalar ve eksiklikler, 6zellikle sulama ve gencglestirme
konusunda yapilan ihmaller ile baz1 yillar ilkbaharda meydana gelen elverissiz iklim
sartlar1 sayilabilir. Ayrica iilkemizdeki bahgelerin genel anlamda karisik ¢esitlerle tesis
edilmesi nedeniyle, yliksek verimli ve kaliteli ¢esitlerin uluslararasi pazar isteklerini
karsilamada yetersiz kalinmaktadir. Nitekim tiiketici tilkeler daha kaliteli ve standart
cesitlere egilim gostermektedir. Bu sebeplerden dolayi, findik yetistiriciligimizde
verim ve kaliteyi artiric1 arastirmalara 6nem verilmesi gerekmektedir (Islam ve

Ozgiiven, 1997; Bostan, 1997; Karadeniz ve ark., 2009: Bak, 2010; Giiler, 2017).

Tiirkiye, findik 1slah ¢alismalar1 agisindan agiSindan degerli dogal populasyonlara sahiptir.
Karadeniz Bolgesinde binlerce yillik findik yetistiriciligi, bir yandan dogal melezlemeler
yoluyla zengin genetik kaynaklarin olusmasina yol agarak (Yilmaz, 2009), bir yandan
kiiltiir findiginin genis bir form zenginligini miras birakirken, diger yandan yetistiriciligin
karisik ¢esit ve tiplerle yapilmasina da zemin hazirlamistir (Giiler, 2017). Bu genis form
zenginligi, arastiricilart bilhassa klonal seleksiyon calismalarina sevketmistir. Dogal
findik populasyonlarinda meyve sekli, kalitesi ve verim yoniinden varyasyonlar gdsteren
klonlarin arastirilmasi, bunlar arasinda tstiin nitelikli olanlarin belirlenerek tizerlerinde
detayli arastirmalarin yiiriitiilmesi hem findik ¢esit 1slah ¢alismalari1 hem de degerli genetik

kaynaklarin korunmasi agisindan 6nemlidir.

Giresun ili Piraziz ilgesi “Tombul’ findik populasyonunda ytiriitiilen bu arastirma, bolgede
30 Mart 2014 meydana gelen siddetli don yilin1 takip eden 2015, 2017 ve 2018 hasat
sezonlarinda, verimlilik ve meyve kalitesi acisindan One ¢ikan degerli klonlarin

belirlenmesi ve dzelliklerinin tanimlanmasi amacryla yiirtitiillmiistiir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Findikla ilgili tilkemizde ve diinyada bugiine kadar yeni cesitler gelistirmek amaciyla
cesitli arastirmalar yapilmis ve yapilmaktadir. Ulkemizde bu ydnde yapilan
arastirmalar1 daha ¢ok seleksiyon c¢alismalar1 olusturmaktadir. Ulkemizde bugiine
kadar findik seleksiyon caligmalart sonucunda ¢esitli {imitvar seleksiyonlar elde

edilmis ve 6zellikleri tanimlanmastir.

Ordu ilinde Tombul ve Kalinkara findik cesitleri lizerinde yapilan bir arastirmada; bu
iki ¢esit i¢in meyve agirligi sirastyla 1.87 g ve 2.06 g, i¢ agirligr 1.03 g ve 1.09 g, i¢
orani %55.32 ve %52.87, meyve boyu 1.80 cm ve 2.03 cm, meyve eni 1.69 cm ve 1.76
cm, meyve kalinligi 1.59 cm ve 1.57 cm, i¢ boyu 1.38 cm ve 1.54 cm, i¢ eni 1.31 cm
ve 1.24 cm, i¢ kalinlig1 1.25 cm ve 1.19 cm olarak bildirilmistir (Bostan, 1995).

Findikta ¢otanaktaki meyve sayisinin verim iizerine etkisini inceleyen Thompson ve
ark. (1997), ¢otanaktaki meyve sayisinin kalitim derecesi yiliksek bir ¢esit ozelligi
olarak verimi etkileyen faktorlerden birisi oldugunu belirtmislerdir. Ayrica
arastiricilar, ¢otanaktaki meyve sayisinin meyve iriligiyle ters orantili oldugunu, bu
nedenle biiyiikk meyve elde etmek i¢in 1-3 arasinda, kiiciik meyve elde etmek i¢in ise

4-5 arasinda olmasi gerektigini bildirmiglerdir

Samsun ilinin Terme ve Carsamba ilgelerinde Tombul ve Palaz findik ¢esitlerinde
yapilan seleksiyon ¢aligmasinda, secilen Tombul genotiplerinde meyve agirlig 2.05-
232 g, i¢ agirhg 1.17-1.28 g, i¢ oran1 %53.8-57.5 ve kabuk kalinlig1 0.82-0.94 mm;
Palaz genotiplerinde meyve agirhigi 2.10-2.43 g, i¢c agirhig 1.13-1.31 g, i¢c oram
%53.26-54.58 ve kabuk kalinlig1 0.85-0.97 mm arasinda kaydedilmistir (Balta ve ark.,
1997).

Slovenya’da yetistirilen findik cesitleri {izerine yapilan arastirmalarda, incelenen
cesitlerde meyve agirhigi 2.7-3.5 g, i¢ agirligi 1.1-1.5 g, i¢ oran1 %39.3-45.4, kabuk
kalinlig1 0.80-1.10 mm, saglam i¢ oran1 %95.8-99.6, bos meyve oran1 %0-0.7, kiifli
i¢ oran1 %0-2.5, ¢ift i¢ oran1 %0-0.7 ve burusuk i¢ oran1 %0-4.2 arasinda bildirilmistir

(Solar ve Stampar, 1997).

Tombul findik ¢esidinde verimi ve meyve iriligini artirmak amaciyla 1981 yilinda
baslatilan melezleme caligmalarinda 15 000 farkli genetik birey elde edilmistir.

Seleksiyonun ilk asamasinda 10 karakter yoniinden ii¢ yil siireyle secim yapilmis ve
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44 genotip {imitvar olarak bulunmustur. ikinci seleksiyon asamasinda 23 karakter
yoniinden ii¢ yil siireyle secim yapilmis ve 8 genotip ¢esit aday1 olarak belirlenmistir.
Secilen ¢esit adayi tipler Tombul findik ¢esidi tanik olarak kullanilarak {i¢ y1l siireyle
verim denemesine tabi tutulmustur. Bu deneme sonucunda K 1- 1, K 19-6, K 24-2 ve
K 26-3 no’lu tipler tombul findik ¢esidinden yiiksek verimli olarak bulunmustur. 2012
yilinda K 24-2, Okay28 ve K 26-3 ise Giresun melezi olarak tescil edilmistir. Bu
calismada Okay28 cesidinin meyve agirhigi 2.85 g, i¢ agirhig 1.53 g i¢ oran1 %54.60,
meyve biiylkligi 20.12 mm, kabuk kalinligr 0.74 mm, Giresun melezinin meyve
agirhgl 2.39 g, i¢ agirlhigr 1.23 g, ic oran1 %51.70, meyve biiytikligi 19.36 mm, kabuk
kalinlig1 0.65 mm, Tombul ¢esidin ise meyve agirhigi 1.78 g, i¢ agirligi 0.97 g, i¢ orani
%54.40, meyve biiyiikligii 16.59 mm, kabuk kalinlig1 0.90 mm olarak bildirilmistir
(Okay, 1999).

Gorele ve Tirebolu ilgelerinde (Giresun) yetistirilen Tombul findik ¢esidinde gobek
boslugunun bahgelere gore degisim gosterdigi (varyasyon katsayisi %23.9), diger
meyve Ozelliklerinde varyasyon katsayisinin diisiik oldugu belirlenmistir. Meyve
ozelliklerdeki benzerlik ve farkliliklarin ekolojik-kiiltiirel uygulamalardan ve toprak

yapisindan ileri gelebilecegi belirtilmistir (Karadeniz ve islam, 1999).

Samsun ili Terme, Carsamba, Salipazari ve Ayvacik ilgelerinde yiiriitillen bir
calismada, incelenen 104 findik genotipi arasindan 9’u timitvar olarak selekte edilmis,
secilen genotiplerde meyve agirhig 1.73-2.56 g, i¢ agirlhig 0.84-1.33 g, i¢ oram
%48.96-57.20, kabuk kalinlig1 0.88-1.18 mm, beyazlama oran1 %88-100 ve saglam i¢

oo

orani %73-96 arasinda degistigi bildirilmistir (Demir ve Beyhan., 2000).

Ordu ili Merkez il¢ce ve koylerinde Tombul, Palaz, Kalinkara ve Cakildak findik
cesitlerinin farkli klonlari tizerinde yapilan seleksiyon ¢aligmasi sonucunda 17 genotip
timitvar olarak secilmistir. Arastirmaci, tUmitvar olarak se¢tigi Tombul, Palaz,
Kalinkara ve Cakildak klonlarinda sirasiyla meyve agirligr 2.02 g, 2.40 g, 2.95 g ve
1.65 g; i¢ oran1 %56.65, %55.25, %53.74 ve 9%53.48; ¢otanaktaki meyve sayis1 4.30,
3.82, 4.39 ve 3.50; kabuk kalinlig1 0.96 mm, 1.04 mm, 1.14 mm ve 0.88 mm olarak
bildirilmistir (Islam, 2000).

Oregon’da (Amerika) yapilan bir aragtirmada, incelenen 76 findik genotipinde meyve

agirligr 1.57-4.48 g, i¢c agirligr 2.01-0.50 g, randiman1 %39-57, ¢otanaktaki meyve



sayist 1.16-3.45, meyve uzunlugu 15.18-29.72 mm, meyve genisligi 13.85-24.32 mm,
meyve kalinligr 11.37-20.94 mm, sekil indeksi 0.67-1.20 arasinda belirlenmistir (Yao
ve Mehlenbacher, 2000).

Ordu ilinde Tombul findik ¢esidi iizerine 1997-1999 yillar1 arasinda yiiriitiilen bir
arastirmada 149 genotip inceleyen Islam ve Ozgiiven (2003), sectikleri 6 {imitvar
genotipte meyve agirliginin 1.97-2.08 g, i¢ agirhiginin 1.11-1.19, i¢ oraninin %54.43-
59.18, kabuk kalinligmin 0.92-1.04 mm ve sekil indeksinin 1.07-1.12 arasinda
degistigini bildirmislerdir.

Mirotadze (2005), Giircistan’da yetistirilen findik ¢esitlerinde meyve agirligi 2.2-2.9
g, ocak bagina verimi 4.5-5.9 kg, i¢c oranin1 %47-59, yag oranin1 %60-69 ve kabuk

kalinligini 0.5-1.1 mm arasinda bildirmistir.

Giresun ili Bulancak ilgesinde yetistirilen Tombul findik ¢esidi klonlar1 iizerinde
2005-2006 yillarinda yapilan seleksiyon ¢alismasinda 106 klon arastirilmistir. Yapilan
degerlendirmeler sonucunda 8 klon {imitvar olarak secilmistir. Segilen klonlarda;
28B06 klonu i¢in meyve agirligi 1.97 g, i¢ agirhigi 1.06 g, i¢ oran1 %54.5, meyve iriligi
17.20 mm, ig¢ iriligi 13.30 mm; 28B08 klonu i¢in meyve agirlig 1.96 g, i¢c agirhigi 1.07
g, i¢c orant %53.67, meyve iriligi 17.18 mm, i¢ iriligi 13.27 mm; 28B40 klonu i¢in
meyve agirhigr 2.12 g, i¢ agirhigr 1.11 g, i¢ oranm1 %52.0, meyve iriligi 17.75 mm, i¢
iriligi 13.49 mm; 28B46 klonu i¢cin meyve agirlig1 2.36 g, i¢c agirhigr 1.10 g, i¢ orani
%53.43, meyve iriligi 17.69 mm, i¢ iriligi 13.62 mm; 28B65 klonu i¢in meyve agirlig
1.80 g, i¢ agirlig 1.0 g, i¢ oran1 %55.45, meyve iriligi 16.76 mm, i¢ iriligi 13.03 mm;
28B66 klonu i¢in meyve agirhigi 2.18 g, i¢ agirhigi 1.13 g, i¢ oran1 %52.0, meyve iriligi
18.17 mm, i¢ iriligi 13.70 mm; 28B99 klonu i¢in meyve agirlig1 2.04 g, i¢ agirhig 1.12
g, i¢ oran1 %53.67, meyve iriligi 17.43 mm, i¢ iriligi 13.10 mm; 28B111 klonu i¢in
meyve agirligi 2.05 g, i¢ agirlhigr 0.97 g, i¢ orant %53.94, meyve iriligi 17.67 mm, i¢
iriligi 13.51 mm olarak bildirilmistir (Turan, 2007).

Findik ¢esitleri ve genotipleri lizerinde yapilan bir ¢alismada imitvar olarak segilen
klonlarda meyve uzunlugu 14.78-25.24 mm, meyve genisligi 14.28-22.36 mm, meyve
kalinlig1 12.05-20.47 mm, meyve sekil indeksi 0.90-1.55, meyve agirhig: 1.36-3.82 g,
i¢c uzunlugu 9.42-21.36 mm, i¢ genisligi 8.21-19.12 mm, i¢ kalinhg: 7.19-17.21 mm,



ic agirhig: 0.54-1.86 g, kabuk kalinligi 0.82-2.21 mm ve i¢ oran1 %31.2-64.3 arasinda
kaydedilmistir (Y1lmaz, 2009).

Ordu ili Giilyali ilgesinde 2008-2009 yillarinda yiirtittiigii bir arastirmada farkli findik
cesitlerinin bazi meyve oOzelliklerini tanimlayan Akgin (2010), cesitlerde meyve
agirhginin 1.77-2.73 g, i¢ agirhigmin 0.81-1.36 g, kabuk kalinliginin 0.89-1.18 mm ve
gobek boslugunun 2.57-7.38 mm arasinda degistigini belirlemistir.

Trabzon ve Giresun illerinde yetisen Tombul findik c¢esidi klonlarinda meyve
Ozelliklerini arastiran Kalkisim ve Balik (2012), inceledikleri klonlarda meyve
agirliginin 1.67-2.19 g, i¢ agirliginin 0.89-1.19 g, saglam i¢ oraninin %67.6-90.3,
kabuk kalinliginin 0.89-1.10 mm ve beyazlama oraninin %63.47-98.90 arasinda
degistigini oldugu bildirmislerdir.

Giresun ili Karakaya vadisinde yetistirilen Tombul findik ¢esidi klonlar1 {izerine
yiirlitiilen arastirmalarda, ilk yil incelenen 100 klon igerisinde ikinci yil 21 klon
degerlendirilerek, 6 klon imitvar olarak secilmistir. Secilen klonlarda; 28 TKV69
klonu i¢in ocak verimi 1364.2 g, i¢c oran1 %55.15, i¢ agirlig: 1.13 g, saglam i¢ oram
%79.67, i¢ biiyiikligl 13.61 mm, verim dalgalanmas1 %49.72, i¢ sekil indeksi 1.04,
kabuk kalinlig1 1.04 mm ve ¢otanaktaki meyve sayis1 2.94; TKV93 klonu i¢in ocak
verimi 1033.9 g, i¢ oram1 %54.84, i¢ agirhg 1.11 g, saglam i¢ orant %89.0, i¢
blytikligi 13.89 mm, verim dalgalanmasi %25.42, i¢ sekil indeksi 1.13, kabuk
kalinlig1 0.87 mm ve ¢otanaktaki meyve sayis1 3.38; TKV23 klonu i¢in ocak verimi
1216.5 g, i¢ oran1 %53.70, i¢c agirhig 1.11 g, saglam i¢ oran1 %88, i¢ biiytikliigi 13.58
mm, verim dalgalanmast %14.07, i¢ sekil indeksi 1.09, kabuk kalinlig1 1.03 mm ve
cotanaktaki meyve sayis1 3.25; TKV45 klonu i¢in ocak verimi 886.7 g, i¢ oran
%54.48, i¢ agirhig 1.13 g, saglam i¢ oran1 %91, i¢ biiyiikligi 13.72 mm, verim
dalgalanmas1 %16.54, i¢ sekil indeksi 1.09, kabuk kalinlig1 0.88 mm ve ¢otanaktaki
meyve sayist 3.15; TKV02 klonu i¢in ocak verimi 1081 g, i¢ oran1 %52.06, i¢ agirhig
1.15 g, saglam i¢ oran1 %83, i¢ biiylikligi 13.94 mm, verim dalgalanmasi %3.68, i¢
sekil indeksi 1.07, kabuk kalinlig1 1.13 mm ve ¢otanaktaki meyve sayis1 3.18; TKV48
klonu i¢in ocak verimi 825 g, i¢ oran1 %53.42, i¢ agirhigr 1.13 g, saglam i¢ orani

%84.67, i¢ biiylikligi 13.67 mm, verim dalgalanmas1 %17.22, i¢ sekil indeksi 1.05,



kabuk kalinligi 1.03 mm ve cotanaktaki meyve sayist 3.02 olarak belirlenmistir
(Gogtis, 2015).

Bolu ilinin Mudurnu ilgesinin Tagkesti beldesinde yetistirilen findik populasyonu
igerisinde 35 Tombul findik klonunun verim ve kalite Ozellikleri incelenmistir.
Arastirmada one ¢ikan klonlarda; T-19 i¢in meyve agirhigi 2.11 g, i¢c agirhigr 1.21 g ic
orani %57.08, meyve genisligi 16.46 mm, kabuk kalinlig1 0.91 mm, saglam i¢ orani
%100, ¢otanaktaki meyve sayisi 1.66 ve dal verimi 775 g; T-20 igin meyve agirlig
1.90 g, i¢ agirhigi 1.11 g, i¢c oran1 %58.53, meyve genisligi 16.10 mm, kabuk kalinlig
0.88 mm, saglam i¢ oran1 %100, ¢otanaktaki meyve sayisi 2.73 ve dal verimi 574 g;
T-1 i¢in meyve agirligt 1.82 g, i¢c agirligr 0.90 g, i¢c oran1 %49.17, meyve genisligi
14.07 mm, kabuk kalinlig1 1.00 mm, saglam i¢ oram1 %95, ¢otanaktaki meyve sayisi
5.35 ve dal verimi 521 g; T-15 i¢in meyve agirhig 1.14 g, i¢ agirligi 0.47 g, i¢ orani
%41.59, meyve genisligi 14.69 mm, kabuk kalinlig1 0.62 mm, saglam i¢ oran1 %100,
cotanaktaki meyve sayis1 2.17 ve dal verimi 401 g; T-10 i¢in meyve agirhigi 2.32 g, i¢
agirlign 1.21 g, i¢ oran1 %55.20, meyve genigligi 17.57 mm, kabuk kalinlig1 0.92 mm,
saglam i¢ orant %100 ¢otanaktaki meyve sayis1 1.82 ve dal verimi 334 g; T-12 i¢in
meyve agirlig 2.33 g, i¢ agirlhigr 1.23 g, i¢ oran1 %52.79, meyve genisligi 17.99 mm,
kabuk kalinligi 0.97 mm, saglam i¢ oran1 %92, ¢otanaktaki meyve sayisi 2.03 ve dal
verimi 412 g olarak kaydedilmistir (Gtiler, 2017).

2015-2017 yillarinda Samsun ili Carsamba ilgesi Cakmak Baraji havzasinda yiiriitiilen
bir calismada organik sertifikali sekiz findik bahgesinde 5, 6, 7, 8, 10, 12 ve 14 dall
ocaklarda yetistirilen Tombul findik ¢esidinde meyve ozellikleri ve verimin dal
sayisina bagli olarak degisimleri arastirilmistir. Ocaktaki dal sayisina bagli olarak
meyve agirhgr 1.92-2.06 g, i¢ agirhigr 1.06-1.24 g, i¢ oram1 %53.38-60.12, kabuk
kalinligt 0.84-1.13 mm, saglam i¢ oranm1 %85.2-96.8, burusuk i¢ oran1 %0-5.3, bos
meyve orant %0-7.4 ve ¢otanaktaki meyve sayis1 2.51-2.71 arasinda belirlenmistir.
Arastirma sonuglarma gore, meyve kalite ozellikleri ocaklardaki dal sayisinin
artigindan dnemli derecede etkilenmemistir. Ug yillik ortalamalara gore dal sayisina
bagl olarak ocak veriminin 1676-6421 g ve dal veriminin 335.3-494.2 g arasinda
degistigi, ocak veriminin dal sayisinin artigina paralel olarak ytikseldigi, en yiiksek dal

verimlerinin 8 dalli ocaklardan alindig bildirilmistir (Caliskan, 2018).



Giresun Findik Arastirma Enstitlisiinde Giresun ve Trabzon illerinden selekte edilen
Tombul findik ¢esidine ait klonlarla 2014 yilinda bir deneme bahgesi tesis edilmistir.
Klonlardan alinan ilk sonuglara gore, 2015 ve 2016 yillarinin ortalama degeri olarak,
meyve agirhgimin 1.65-1.92 g, i¢ agirliginin 0.89-1.07 g, i¢ oraninin %50.78-55.29,
meyve iriliginin 15.44-16.79 mm, ig¢ iriliginin 11.83-14.14 mm, kabuk kalinliginin

0.92-1.02 mm ve g¢otanaktaki meyve sayisinin 3.33-5.43 arasinda degistigi
kaydedilmistir (Balik ve ark., 2018).

Persembe (Ordu) il¢esinde algak (40 m), orta (320 m) ve yliksek (650 m) olmak {izere
tic farkli rakimda kuzey ve giineye bakan yoneylerde Tombul findik ¢esidinin verim
ve meyve Ozellikleri incelenmistir. Rakim ve yoneye gore degismekle birlikte, bitki
basina verimin 335.8-527.4 g, cotanaktaki meyve sayisinin 2.54-3.38, meyve
agirliginin 1.83-2.08 g, i¢ oraninin %52.5-54.8, kabuki kalinliginin 0.89-0.94 mm

e

arasinda degistigi bildirilmistir (Islam ve Calis, 2018).

Akgin ve Bostan (2018), Turnasuyu’nda (Giilyali, Ordu) yetistirilen Tombul findik
cesidinde %48.6 i¢ orani, 1954.5 g ocak verimi, %58.6 saglam i¢ oran1 ve %0.08 ¢ift

i¢ orani bildirmislerdir.

Giresun ili Bar¢a kdyiinde 115 m rakimda yetistirilen Tombul findik ¢esidinde sulama
uygulamalarinin etkileri arastirtlmistir. Sulama uygulamalarinin verim ve meyve
ozelliklerini etkiledigi, ocak basina verimin sifir sulama diizeyinde en diistik (1.41 kg),
%65 sulama diizeyinde en yiiksek (3.36 kg) miktarda belirlendigi bildirilmistir
(Kiilahgilar ve ark., 2018).

Oregon Devlet Universitesi tarafindan gelistirilen Yamhill, McDonald, Sacajawea,
Santiam, Wepster, Jefferson, Dorris ve York sekiz yeni Amerikan findik ¢esididir. Bu
cesitler iizerinde 2008-2012 yillar1 arasinda yapilan arastirmalarda, meyve agirliginin
2.09-3.53 g, i¢ agirhigimmin 0.98-1.51 g, i¢c oraninin %40.8-51.2, saglam i¢ oraninin

%76.2-91.3 ve ikiz i¢ oraninin %0-0.5 arasinda degistigi bildirilmistir (Smith ve ark.,
2018).
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1 Materyal
Bu arastirma 2015, 2017 ve 2018 yillarinda Giresun Ilinin Piraziz ilgesinde bulunan 9
mabhalle ve 22 kdyde yapilmistir. Arastirmanin materyalini tiim mahalle ve kdylerde

ocak seklinde yetistirilen Tombul findik populasyonlari olusturmustur.

3.1.1 Piraziz’in Cografik ve Iklim Ozellikleri

Piraziz ilgesi Dogu Karadeniz Bolgesinde Giresun ili’nin en batisinda yer alir (Sekil
3.1). Ilge dogudan Bulancak, batidan Ordu ili Giilyali ilgesi, giineyden Bulancak
Golkiran Yaylasi, kuzeyden Karadeniz ile gevrilmistir. Yiizol¢iimii 130 km?’dir. ilce
arazisinin %25’ i tarim alani, %34 orman ve fundalik alan, %18’ i ¢ayir ve mera,
%23l tarim dis1 araziden olugsmaktadir. Yeryiizii sekilleri olarak derin vadiler ve dik
kiyilar ¢ok genis yer kaplar. Yiiksek kesimlerdeki yayla diizliikleri harig, diiz arazi
azdir (Anonim 2018e).

Persembe
Boztepe
(D010] Ordu
lyal
S Gulyali
Uzunmusa pirdziz
D855 | ED g jancak E
Kokenli CId  Giresun Kesap
Dokuztepe
Ulubey :
Kabadiiz + Ulper
Icilli
Duroglu
Kuylu Kirazdere Sayca

Sekil 3.1 Piraziz ilgesinin konumu
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Sekil 3.2 Calisma alaninin uydu goriintiisii

Piraziz il¢esinin iklimi 1lik ve yagighdir. Yagislar dort mevsime dagilir. Yillik yagis
ortalamast 1040 mm‘dir. En az yagis ortalama 45.4 mm ile Nisan, en fazla yagis
ortalama 175.5 mm ile Ekim’de diismektedir. Yilin en kurak ve en yagish ayi
arasindaki yagis miktari farki 130.1 mm’dir. Yillik ortalama sicaklik 16.3 °C’ dir. En

sicak ay ortalama 26.1 °C ile Agustos, en soguk ay ortalama 8.5°C ile Ocak’tir (Cizelge
3.1, Sekil 3.3).

Cizelge 3.1 Piraziz’in 2014-2017 ortalamasi sicaklik ve yagis degerleri (Anonim,

2018f)
" s 2 3 A
O » = Z = I F < @ W ¥ <
Ort. Sicaklik (°C) 85 95 10.2 12.2 164 21.7 245 26.1 23.0 17.9 14.4 10.9
Ort. Min. Sicaklik (°C) -19 09 -1 39 97 149 187 188 14 97 54 -03
Ort. Mak. Sicaklik (°C) 242 259 30.2 328 313 359 30 31.2 288 32 246 359
Ort. Yagis (mm) 1455 63.8 99.1 45.4 101.4 71.6 77.7 52 79.7 1755 76.2 52.6
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Aylik Sicaklik ve Yagis Degerleri
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Sekil 3.3 Piraziz ilgesi yagis ve sicaklik rejimi (2014-2017 ortalamasi)

3.2 Yontem

Bu calisma Giresun ili Piraziz ilgesi Tombul findik populasyonunda 2015, 2017 ve
2018 yillarinda yiirtitiilmistiir. Arastirmanin ilk yilinda (2015), ilge Tarim ve Orman
Miidiirliigi ¢iftci kayitlart incelenip, kOy ve mahalle muhtarlar1 ve Ziraat Odasi ile
degerlendirmeler yapildiktan sonra, 22 kdy ve 9 mahallede belirlenen ciftcilerle birebir
goriismeler yapilmis, ciftcilere ait bahgeler yerinde ziyaret edilerek gozlemler
yapilmistir. Yapilan tiim degerlendirmeler ve gozlemler neticesinde, populasyonda
verimlilik, soguktan zarar gormeme, ge¢ uyanma ve meyve kalitesi kriterleri yoniinden
100 ocak iizerinde 100 bitki isaretlenerek numaralandirilmistir (Cizelge 3.2.1). Her bir
findik ocagindaki her bir bitki ayr1 bir klon olarak kabul edilmistir. {lk yilin verilerine
gore klonlar igerisinde, findikta verimin yillara gore dalgalanma gosterebilecegi
hususu gz oniinde bulundurularak, verimliligi yliksek klonlardan 16 adet, verimliligi
orta diizeyde olup meyve Ozellikleri bakimindan dikkatimizi ¢eken 12 adet olmak
lizere, incelenen bitki sayis1 ikinci y1l (2017) 28’e diisiiriilmiistiir. Uciincii y11 (2018),
ikinci yilin verilerine gore 28 klon arasindan 10 tanesi verim ve meyve Ozellikleri
bakimindan 6ne ¢ikan iimitvar klonlar olarak degerlendirilmistir. Ug y1l boyunca her
bir hasat sezonunda, bitkilerden hasat edilen ve 6zenle kurutulan meyve ornekleri

tizerinde verimlilik ve kalite 6zellikleri yoniinden analizler yapilmistir.
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Cizelge 3.2.1 Piraziz Ilgesinde Tombul klonlarinin isaretlendigi kdyler ve mahalleler

e
Akgay 5 148-678
Alidede 5 538-587
Armutcukuru 2 569-648
Aydere 2 91-116
Balgikli 4 413-538
Bozat 5 340-567
Biilbiilla 3 243-297
Caglandere 1 661
Cayirkoy 5 345-633
Deregozii 2 711-718
Eren 2 88-91
Esentepe 4 478-523
Etlikkiran 3 318-378
Gokgeali 5 411-566
Giineykoy 5 523-610
Giizelkdy 1 718
Hasangeyh 2 381-403
Kaleyani 2 133-168
Kargi 2 122-143
Kiligli 4 387-570
Maden 3 50-101
Medrese 4 540-670
Narlik 3 311-381
Nefsipiraziz 4 276-368
Ornekkoy 3 411-610
Serefli 4 525-693
Seyhli 5 387-421
Sihkiran 2 153-187
Tepekdy 4 655-743
Yenimahalle 2 103-108
Yunusemre 2 701-718
Toplam 100
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3.2.1 Klonlarda incelenen ozellikler
3.2.1.1 Govde sayis1 (adet/ocak)

Bitkinin bulundugu ocak’in govde dallarinin sayimu ile belirlenmistir.

3.2.1.2 Verim (kg/bitki)
Ocak igerisinde isaretlenen bitkinin verimi, lizerindeki meyveler hasat edilip

kurutulduktan sonra, tartilmak suretiyle g cinsinden hesap edilmistir.

3.2.1.3 Cotanaktaki Meyve Sayis1 (adet/bitki)
Bitkide bulunan tiim c¢otanaklar ile meyveleri sayilarak ortalama deger olarak
belirlenmistir. Toplam meyve sayisinin toplam ¢otanak sayisina boliinmesiyle hesap

edilmistir.

3.2.1.4 Kabuklu Meyve Agirhg (g)
Bitkiden tesadiifen alinan ve 6zenle kurutulan 30 adet kabuklu meyve 6rnegi 0.01g’a
duyarli terazide tek tek tartilip aritmetik ortalamasi alinarak belirlenmistir (Karadeniz

ve ark., 1997; Islam, 2000; K&ksal, 2002; Bostan, 2004; Giiler, 2017).
AO=2Xi/n

3.2.1.5 Meyve Uzunlugu (mm)

Bitkiden tesadiifen alinan ve 6zenle kurutulan 30 adet kabuklu meyve 6rneginde 0.01
mm’ye duyarl hassas kumpas ile 6l¢iim yapilmistir. Meyve uzunlugu, meyve tablasi
ile u¢ kisim arasindaki mesafenin 6l¢iilmesi ile bulunmustur (Karadeniz ve ark., 1997,
Islam, 2000; Bostan, 2004; Gogiis, 2015).

T I E

HaNew
Sekil 3.2.1. Uzunluk
3.2.1.6 Meyve Genisligi (mm)
Iki kotiledon birlesme ¢izgisi (sutur) arasindaki en genis mesafe 0.01 mm’ ye duyarh
hassas kumpas kullanilarak dl¢iilmiistiir. Olgiimler 30 adet meyve iizerinde yapilmustir

(Islam, 2000; Ko6ksal, 2002; Bostan, 2004; Gogiis, 2015).
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Sekil 3.2.2 Genislik
3.2.1.7 Meyve Kalinhgi (mm)
Bitkiden tesadiifen segilen 30 adet meyvenin meyve kalinligi 0.01 mm’ye duyarl
dijital kumpas yardimi her iki kabuk yanaklari arasindaki en genis mesafenin
dl¢iilmesi ile bulunmustur (islam, 2000; Koksal, 2002; Bostan, 2004; Gogiis, 2015).

Sekil 3.2.3. Kalinlik
3.2.1.8 Kabuk Kalinhgi (mm)
Meyve tablasindan yukariya dogru orta veya ortaya yakin kismindan siskin yerin en
kalin yerinden 0.01 mm’ ye duyarl dijital kumpas kullamilarak &lgiilmiistiir. Olgiimler
30 meyve iizerinde yapilmustir (islam, 2000; Kéksal, 2002; Bostan, 2004; Gogiis,
2015).

3.2.1.9 i¢ Agirh (g)

Kabuklu agirliklart belirlenen 30 meyvenin igleri 0.01g’a duyarl hassas terazide tek
tek tartilip aritmetik ortalamasi almarak belirlenmistir (Islam, 2000; Koksal, 2002;
Bostan, 2004; Giler, 2017).

AO=2Xi/n

3.2.1.10 i¢ Meyve Uzunlugu (mm)

Bitkiden tesadiifen alinan 30 meyvenin iglerinin tabla ve ug¢ arast 0.01 mm
hassasiyetindeki dijital kumpas kullanilarak dl¢iilmiistiir (Islam, 2000; Koksal, 2002;
Bostan, 2004; Gogiis, 2015).
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3.2.1.11 i¢ Meyve Genisligi (mm)

Bitkiden alinan 30 i¢ meyvenin iKi kotiledon birlesme ¢izgileri arasinin 0.01 mm’ye
duyarli dijital kumpas yardimu ile dlgiilerek belirlenmistir (Islam, 2000; Koksal, 2002;
Bostan, 2004; Gogiis, 2015).

3.2.1.12 i¢ Meyve Kalinhg (mm)
Bitkiden alinan 30 i¢ meyvenin iki yanak arasi mesafesinin en genis yerinden

dl¢iilmesi ile bulunmustur (islam, 2000; Koksal, 2002; Bostan, 2004; Gogiis, 2015).

3.2.1.13 i¢ Oram (%)
Meyve agirhigmim i¢ agirhigina boliinmesi yoluyla %olarak hesap edilmistir (Islam,

2000; Koksal, 2002; Bostan, 2004; Gogiis, 2015).
I¢ Oran1 (%) = [i¢ Agirlig1 / Meyve Agirhigi] x 100

3.2.1.14 Saglam i¢ Oram (%)
Meyveler, kabuklari kirildiktan sonra, sert kabugu tamamen doldurmus, kusursuz ve
saglam i¢ adedinin toplam meyve sayisina oranlanmasi ile hesaplanmustir (Islam,

2000; Koksal, 2002; Bostan, 2004; Gogiis, 2015).
Saglam i¢ oran1 (%) = [Saglam i¢ sayisi/Toplam meyve sayisi] x 100

3.2.1.15 Kusurlu i¢ Orani (%)
Kabugu iyi doldurmayan normal irilige oranla daha kii¢lik ve burusuk goriintiglii ve
genellikle yavan lezzetli iglerin yiizdesi olarak belirlenmis ve %olarak ifade edilmistir

(Islam, 2000; Ko6ksal, 2002; Bostan, 2004; Giiler, 2017).
Kusurlu I¢ Oran1 (%) = [Kusurlu i¢ sayisi/Toplam meyve sayis1)] x 100

3.2.1.16 Bos Meyve Orani (%)

Meyvelerin tamaminin kirilmasindan sonra bos meyveler sayilmisgtir. Bos meyvelerin
toplam meyve sayisina oranlanmasi ile bulunmustur (Islam., 2000; Koksal, 2002;
Bostan, 2004; Gogiis, 2015).

Bos Meyve Orani (%) = [Bos meyve sayisi/Toplam meyve sayisi]x100
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4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1 Birinci y1l (2015) bulgulan
Arastirmanin birinci yilinda (2015) ilgede rakimi 50 m ile 718 m arasinda degisen
mahallelerde yetistirilen 100 Tombul findik ¢esidi klonundan veriler elde edilmistir
(Cizelge 4.1.1 ve Cizelge 4.1.2).

4.1.1 Govde sayisi (adet/ocak)
Tombul findik ¢esidi klonlarinin incelendigi ocaklarda govde sayisi 5 ile 10 arasinda

degismistir (Cizelge 4.1.1).

4.1.2 Verim (g/bitki)

Bitki bagina verim incelenen 100 klonda 178.9 g ile 547.4 g arasinda degisirken, 2
klonda 500 gramin, 5 klonda 450 gramin, 14 klonda 425 gramin, 18 klonda 400
gramin, 45 klonda 350 gramin ve 70 klonda 300 gramin {izerinde belirlenmistir. P-T12
(547.4 g), P-T14 (543.7 g), P-T40 (470.8 g), P-T47 (464.2 g), P-T15 (452.9 g) ve P-
T12 (547.4 g) arastirmanin ilk yilinda en verimli alt1 bitki olarak kaydedilmistir
(Cizelge 4.1.1).

4.1.3 Cotanaktaki meyve sayisi
Cotanaktaki meyve sayisi klonlarda da 2.45 (P-T47) ile 3.04 (P-T47) arasinda degisim
gostermistir (Cizelge 4.1.1).

4.1.4 Kabuklu meyve ozellikleri

Incelenen klonlarda meyve agirhgr 1.23 g (P-T99) ile 2.01 g (P-T1), i¢ agirhig1 0.48 g
(P-T28) ile 1.18 g (P-T8), i¢ oran1 %46.3 (P-T28) ile %55.8 (P-T15), kabuk kalinligi
0.67 mm (P-T8), ile 1.43 mm (P-T4), meyve uzunlugu 14.6 mm (P-T90) ile 20.5 mm
(P-T17), meyve genisligi 13.2 mm (P-T100) ile 17.8 mm (P-T1), meyve kalinligi 11.9
mm (P-T89) ile 16.7 mm (P-T1) arasinda belirlenmistir (Cizelge 4.1.1, Cizelge 4.1.2).
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Cizelge 4.1.1 Piraziz (Giresun) ilgesi Tombul findik populasyonunda 2015 yilinda
incelenen 100 klona ait rakim, govde sayisi/ocak, verim (g/bitki),
cotanaktaki meyve sayisi, meyve agirligi (g), i¢ agirhigi (g), i¢ orani (%) ve
kabuk kalinlig1 (mm) degerleri

GS/ Verim CMS MA A io KK

Klon — Mahalle  Rakim oo (gbitki) (adet) (g) (@) (%) (mm)
P-T1 Giineykoy 570 7 449.8 2.69 201 110 541 0.83
P-T2 Seyhli 421 7 447.1 2.81 188 103 521 0.94
P-T3 Seyhli 418 9 336.7 2.69 177 099 547 0.79
P-T4 Giineykoy 610 8 377.6 2.72 190 074 494 1.43
P-T5 Gokgeali 411 8 373.3 267 174 093 528 0.98
P-T6 Giineykdy 558 7 412.6 2.75 1.80 1.05 533 0.93
P-T7 Gokgeali 463 7 411.2 2.64 1.75 095 513 1.03
P-T8 Maden 101 8 355.5 2.68 1.84 1.18 55.1 0.67
P-T9 Seyhli 407 7 398.8 2.64 172 081 505 1.18
P-T10 N. Piraziz 348 7 396.9 272 199 100 531 0.89
P-T11 Alidede 583 7 395.3 274 184 097 531 1.00
P-T12 Kiligh 511 5 547.4 2.86 188 055 493 1.13
P-T13 Seyhli 411 7 389.8 2.76 1.67 1.03 51.8 1.07
P-T14 Esentepe 491 5 543.7 2.73 1.79 1.09 541 0.88
P-T15 Maden 50 6 452.9 3.04 198 115 558 0.81
P-T16 Gokgeali 473 7 386.6 2.50 156 097 50.1 1.12
P-T17 Cayirkdy 471 8 331.6 261 166 056 48.7 1.21
P-T18 Kiligh 570 6 441.7 2.65 1.72 0.76 50.0 0.99
P-T19 Gokgeali 566 6 440.6 2.70 163 052 496 1.14
P-T20 Esentepe 478 7 377.4 2.69 164 104 531 0.98
P-T21 Gokgeali 523 7 375.7 2.69 156 092 51.8 0.81
P-T22 Seyhli 387 6 437.7 2.73 1.72 069 50.6 0.87
P-T23 Alidede 548 8 326.3 2.70 150 050 47.2 1.13
P-T24 Esentepe 512 6 433.6 2.76 158 100 521 0.89
P-T25 Alidede 587 7 369.9 2.75 153 061 493 1.14
P-T26 Alidede 538 8 321.1 2.73 1.60 0.70 50.1 1.11
pP-T27 Cayirkdy 633 7 365.1 2.78 160 088 51.3 0.94
P-T28 Cayirkdy 345 8 313.0 2.80 162 048 46.3 1.24
P-T29 Cayirkdy 567 8 311.6 282 160 0.75 50.2 1.08
P-T30 Maden 87 7 355.9 2.83 162 081 523 1.01
P-T31 Kilich 387 7 355.5 2.80 162 083 525 1.00
P-T32 N. Piraziz 276 6 411.6 2.79 168 091 511 0.98
P-T33 Cayirkdy 459 10 246.0 2.78 151 069 496 1.12
P-T34 Bozat 550 8 306.0 2.70 157 073 50.6 1.02
P-T35 Kiligh 543 6 405.4 271 168 088 50.1 0.99
P-T36 Narlik 311 8 299.88 2.75 158 0.71 495 1.13
P-T37 Biilbiilli 263 6 399.21 2.79 1.71 1.04 53.6 0.94
P-T38 Esentepe 523 6 399.0 2.79 152 086 50.6 1.08

P-T39 Narlik 368 9 263.47 2.67 156 0.61 48.6 1.19

GS: Govde sayis1 (adet/ocak), CMS: Cotanaktaki meyve sayis1 (adet), MA: Meyve Agithg (g), IA: I¢ agihgi (g),
10: I¢ oram (%), KK: Kabuk Kalinlig1 (mm).

19



Cizelge 4.1.1 Piraziz (Giresun) ilgesi Tombul findik populasyonunda 2015 yilinda
incelenen 100 klona ait rakim, govde sayisi/ocak, verim (g/bitki),
cotanaktaki meyve sayisi, meyve agirligi (g), i¢ agirhigi (g), i¢ orani (%) ve
kabuk kalinlig1 (mm) degerleri (devami)

GS/ Verim CMS MA (A io0 KK

Klon — Mahalle Rakim oo (gbitk)  (adet) (@) (@) (%  (mm)
P-TA0  Ornekkdy 610 5 4708 273 177 107 530 094
P-Ta1  Aydere 116 6 3912 277 170 098 521 097
P-T42  Sthkiran 187 7 3346 266 167 081 508 1.02
P-T43  Giineykdy 523 7 3336 270 148 062 486 108
P-T44  Etlikkiran 318 7 3332 270 160 088 503 105
P-T45 Bozat 419 7 3331 281 150 077 486 0.9
P-T46  Balgikl: 538 7 3320 273 136 051 481 111
P-T47  Ornekkoy M1 5 4642 g1 158 085 500 1.07
P-T48 Hasanseyh 381 7 328.9 2.69 154 072 511 1.09
P-TA9  Etlikkiran 324 6 3808 267 163 089 498 110
P-TS0  Balgikh 468 7 3231 271 144 067 510 108
P-TS1 Hasanseyh 403 6 3726 270 153 069 501 1.04
P-T52  Aydere 01 7 3185 263 161 088 526 0.0
P-T53  Alidede 550 6 3688 275 159 070 502 1.04
P-TS54  Kare 143 9 2438 274 146 071 511 1.03
P-T55  Balcikl: 423 6 3648 271 144 069 507 110
P-TS6  Bozat 340 9 2430 287 137 057 495 107
P-TS7  Akcay 315 5 4371 275 161 073 531 0.96
P-TS8 Armutoukuru 569 6 3634 271 157 070 521 098
P-T59  Akcay 148 6 3622 289 158 067 516 1.02
P-T60 Bozat 399 5 4324 28y 155 064 520 101
P-T61  Giineykdy 683 6 3597 272 157 068 501 1.09
P-T62 Armutgukuru 648 8 2602 270 147 059 500 1.07
P-T63  Ornekkoy 594 9 2383 265 155 065 517 110
P-T64  N. Piraziz 309 5 4284 g1 158 067 520 1.04
P-T65 Bozat 567 6 3546 270 155 066 518 1.06
P-T66  Narlik 381 6 3544 274 148 057 506 111
P-T67 Bilbilli 243 7 3011 265 147 056 504 101
P-T68  Etlikkiran 378 5 4212 277 162 074 529  0.99
P-T69  N.Piraziz 368 6 3488 272 158 066 516 1.03
P-T70  Bilbilli 297 6 3477 262 147 057 498 1.08
P-T71  Sthkiran 153 6 3466 279 146 056 495 1.09
P-T72  Eren 01 7 2036 274 155 066 521 1.05
P-T73  Yenimahalle 103 6 337.7 274 144 059 48.9 1.13
P-T74  Balgikh M3 6 3374 272 136 051 481 114
P-T75 Eren 88 7 2859 272 144 057 500 1.06

P-T76 Tepekoy 655 7 282.0 259 156 0.72 53.0 0.98

GS: Govde sayisi (adet/ocak), CMS: Cotanaktaki meyve sayisi (adet), MA: Meyve Agirhgi (g), 1A: ¢ agirhig (g),
10: I¢ oran1 (%), KK: Kabuk Kalmhgi (mm).
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Cizelge 4.1.1 Piraziz (Giresun) ilgesi Tombul findik populasyonunda 2015 yilinda
incelenen 100 klona ait rakim, govde sayisi/ocak, verim (g/bitki),
cotanaktaki meyve sayisi, meyve agirligi (g), i¢ agirhigi (g), i¢ orani (%) ve
kabuk kalinligi (mm) degerleri (devami)

GS/  Verim CMS MA iA io KK

Klon  Mahalle Rakim 5o\ (ghitk) (adet) (@) (@) (%) (mm)
P-T77  Kaleyam 168 8 2450 271 138 052 495 109
P-T78  Tepekoy 687 3245 262 160 077 530 096
P-T79  Kaleyam 133 2745 275 134 050 486 114
P-T80  Akcay 599 2744 266 153 070 500  1.00
P-T8l  Serefli 650 2731 o264 154 068 510 097
P-T82  Akcay 498 2379 272 147 063 509  1.06
P-T83  Karg 122 2683 277 130 052 495  1.10
PT84  Tepekoy 743 2625 251 142 061 506 107
P-T85  Akcay 678 3038 272 148 063 501  1.04
P-T86 Medrese 670 300.4 2.68 156 0.67 51.0 0.98
P-T87  Serefli 693 2919 255 156 061 500 1.6
P-T88  Caglandere 661 3487 069 148 059 490 113
P-T8Y  Medrese 641 2480 261 155 066 512 101

P-T90 Yunusemre 701
P-T91 Yenimahalle 108

191.7 2.56 155 071 509 1.07
245.2 2.74 121 054 478 1.10

~N NN O O 0000 NN O N OO0 N N0 NN NOoO

P-T92 Tepekoy 703 236.4 263 139 057 481 1.09
P-T93 Medrese 663 274.3 2.53 159 074 509 0.99
P-T94 Medrese 540 272.1 254 149 0.65 50.7 1.02
P-T95 Serefli 525 180.3 2.65 140 0.71 50.6 1.08
P-T96 Deregozii 718 178.9 2.57 137 058 495 1.07
P-T97 Serefli 595 216.4 2.58 134 055 489 1.09
P-T98 Yunusemre 718 212.2 2.45 150 0.73 50.8 1.05
P-T99 Deregozii 711 211.2 261 123 050 48.6 1.03

P-T100  Dumantepe 718 5 283.9 2.63 136 052 491 1.09

GS: Govde sayis1 (adet/ocak), CMS: Cotanaktaki meyve sayisi (adet), MA: Meyve Agirhigi (g), 1A: I¢ agirhgi (g),
10: I oran1 (%), KK: Kabuk Kalinlig1 (mm).
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Cizelge 4.1.2 Piraziz (Giresun) ilgesi Tombul findik populasyonunda 2015 yilinda
incelenen 100 klona ait meyve boyutlari (mm), saglam i¢ orani (%),
burusuk i¢ orani (%), bos meyve orami (%) ve ikiz i¢ orani (%)
degerleri

MU MG MK iMU IMG 1IMK Sio Bi0O BMO iio

KON mm) mm) mm) mm)  mm)  mm) ) (6) (%) (%)
P-T1 19.2 17.8 16.7 14.4 13.4 12.5 95 4 1 0
P-T2 18.9 16.5 14.9 13.8 12.5 11.8 94 6 0 0
P-T3 18.9 16.6 14.8 14.0 13.4 12.1 96 3 1 0
P-T4 17.7 15.2 13.8 12.6 12.9 11.8 85 11 4 0
P-T5 18.8 17.0 15.0 13.3 12.9 12.0 90 10 0 0
P-T6 17.7 16.5 16.3 13.8 12.5 11.5 97 2 1 0
P-T7 20.5 17.7 15.6 15.7 13.9 14.1 92 0 0
P-T8 17.1 14.6 15.3 14.6 13.8 13.0 99 1 0 0
P-T9 17.0 16.4 14.9 12.9 11.4 10.9 83 16 1 0
P-T10 19.2 16.0 15.6 14.3 135 12.2 93 6 1 0
P-T11 18.9 17.5 14.6 13.0 12.4 11.0 89 11 0 0
P-T12 17.4 15.8 16.2 10.9 9.7 8.4 81 15 3 1
P-T13 194 17.6 14.7 14.2 13.6 12.5 89 10 1 0
P-T14 16.9 15.7 15.9 13.9 12.8 11.9 96 0 0
P-T15 17.4 16.2 16.5 13.0 12.3 11.6 98 2 0 0
P-T16 18.0 17.0 15.4 14.0 13.2 12.8 88 9 2 1
P-T17 16.9 16.0 14.6 10.9 10.4 9.0 80 15 5 0
P-T18 15.9 15.0 14.0 12.8 12.0 10.9 85 13 2 0
P-T19 17.3 15.8 15.6 11.6 10.7 9.4 74 19 6 1
P-T20 18.0 16.9 15.6 14.0 13.4 12.5 89 11 0 0
P-T21 19.0 16.4 14.0 14.8 13.3 11.9 87 11 2 0
P-T22 17.2 15.6 14.4 13.0 12.1 11.4 79 18 3 0
P-T23 16.9 15.7 15.8 10.4 9.6 8.9 76 19 4 1
P-T24 17.1 16.3 15.0 13.6 12.8 11.4 90 9 1 0
P-T25 16.0 15.7 14.0 10.9 10.0 9.3 82 16 2 0
P-T26 17.0 15.9 15.4 13.0 12.1 11.9 87 13 0 0
P-T27 17.6 16.6 14.9 13.2 125 11.4 90 10 0 0
P-T28 16.6 15.9 15.4 10.1 9.5 8.7 68 24 7 1
P-T29 17.5 16.7 15.0 13.0 11.3 10.1 80 16 4 0
P-T30 16.4 15.3 14.0 12.8 10.4 94 78 18 3 1
P-T31 15.4 14.3 13.6 12.4 12.0 10.1 78 17 5 0
P-T32 16.2 15.4 14.9 13.0 11.8 10.0 67 25 7 1
P-T33 171 16.4 15.9 11.0 9.6 7.4 68 26 6 0
P-T34 15.4 15.0 14.1 11.4 10.0 9.1 58 32 9 1
P-T35 16.0 154 13.2 12.6 11.5 10.3 70 22 8 0
P-T36 15.7 14.9 14.0 12.9 11.0 9.8 57 32 10 1
P-T37 17.4 15.7 13.9 13.1 11.6 10.0 62 28 10 0

MU: Meyve Uzunlugu (mm), MG: Meyve Genisligi (mm), MK: Meyve Kalinlig1 (mm), IMU: I¢ Meyve Uzunlugu
(mm), IMG: I¢ Meyve Genisligi (mm), IMK: i¢ Meyve Kaliligi (mm), SIO: Saglam I¢ Oran1 (%), BiO: Burusuk
I¢ Orani (%), BMO: Bos Meyve Orani (%), [1O: Ikiz g Oran1 (%).
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Cizelge 4.1.2  Piraziz (Giresun) ilgesi Tombul findik populasyonunda 2015 yilinda
incelenen 100 klona ait meyve boyutlari (mm), saglam i¢ orani (%),
burusuk i¢ orani (%), bos meyve orami (%) ve ikiz i¢ orani (%)
degerleri (devami)

MU MG MK iMU IMG 1IMK Sio Bi0O BMO iio

KON mm) mm mm) mm)  mm)  mm) ) (6) (%) (%)
P-T38 16.0 15.6 14.1 13.0 12.1 11.3 66 26 8 0
P-T39 17.0 16.1 15.0 14.1 13.0 11.9 68 20 11 1
P-T40 18.1 16.5 14.6 14.0 13.1 12.4 73 16 9 2
P-T41 15.9 13.2 11.9 10.8 9.4 8.9 60 25 15 0
P-T42 16.4 14.9 14.0 13.6 12.9 11.2 64 20 14 2
P-T43 17.0 15.6 13.3 14.0 13.0 12.0 69 21 10 0
P-T44 18.0 16.8 15.2 14.0 13.4 12.9 70 18 12 0
P-T45 17.4 16.4 15.0 14.1 135 12.8 712 19 9 0
P-T46 16.6 14.8 13.9 13.4 12.5 11.8 69 22 8 1
P-T47 17.2 15.5 14.1 14.0 13.1 12.4 66 20 14 0
P-T48 15.9 14.5 13.9 13.1 12.3 10.8 59 23 16 2
P-T49 16.6 14.9 14.0 14.2 13.4 13.0 63 24 13 0
P-T50 16.8 15.0 14.4 14.2 13.8 12.5 65 23 11 1
P-T51 14.9 13.8 12.1 12.5 11.9 10.4 61 24 15 0
P-T52 16.3 14.9 14.0 135 12.6 10.7 66 19 14 1
P-T53 15.9 14.1 135 12.9 12.0 11.2 59 25 15 1
P-T54 16.8 15.0 14.6 12.8 11.9 10.5 61 23 16 0
P-T55 154 13.5 12.8 12.6 11.9 10.6 57 26 15 2
P-T56 16.8 154 14.8 14.2 13.7 12.1 70 17 13 0
P-T57 15.9 14.6 13.9 14.0 13.9 12.6 64 25 11 0
P-T58 16.2 15.3 14.0 14.2 13.8 12.6 66 20 13 1
P-T59 15.6 13.9 12.4 13.8 12.6 11.0 59 25 15 1
P-T60 16.1 15.0 14.2 14.1 13.1 12.4 62 22 16 0
P-T61 16.0 14.9 12.6 14.2 13.2 11.9 69 19 12 0
P-T62 15.8 14.6 13.5 14.3 13.4 12.0 62 22 16 0
P-T63 16.0 14.9 13.6 14.2 13.1 12.2 63 23 14 0
P-T64 15.9 14.1 13.4 13.9 13.0 12.6 70 16 13 1
P-T65 18.7 17.8 16.2 14.1 12.9 11.8 62 22 15 1
P-T66 16.2 154 14.8 13.6 12.4 11.9 69 15 16 0
P-T67 17.0 15.9 14.1 15.0 13.8 13.0 72 17 11 0
P-T68 14.9 14.0 13.2 12.8 12.0 10.9 59 24 16 1
P-T69 16.0 14.8 14.0 14.2 13.6 12.8 61 23 16 0
P-T70 171 15.6 14.8 15.0 13.2 11.6 59 26 14 1
P-T71 16.4 14.8 12.8 13.8 125 10.0 65 25 9 1
P-T72 15.3 13.9 13.0 12.9 12.1 11.5 61 24 13 2

MU: Meyve Uzunlugu (mm), MG: Meyve Genisligi (mm), MK: Meyve Kalinligi (mm), IMU: i¢ Meyve Uzunlugu
(mm), IMG: i¢c Meyve Genisligi (mm), iMK.:. i¢ Meyve Kalinligi (mm), SiO: Saglam ¢ Oram (%), BIO: Burusuk
I¢ Oran1 (%), BMO: Bos Meyve Orani (%), 11O: Ikiz I¢ Orani (%).
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Cizelge 4.1.2  Piraziz (Giresun) ilgesi Tombul findik populasyonunda 2015 yilinda
incelenen 100 klona ait meyve boyutlari (mm), saglam i¢ orani (%),
burusuk i¢ orani (%), bos meyve orami (%) ve ikiz i¢ orani (%)
degerleri (devami)

MU MG MK iMU IMG 1IMK Sio Bi0O BMO iio

Ko om) mm) (mm) (mm)  (mm)  (mm) %) %) 6) (%)
P-T73 160 149 130 134 12.9 12.0 63 22 14 1
P-T74 170 156 140 141 13.4 12.8 60 24 16 0
P-T75 16.4 148 139 140 13.4 12.6 70 18 11 1
P-T76 159 142 139 142 135 12.9 68 20 12 0
P-T77 16.0 147 137 140 13.4 12.7 64 23 13 0
P-T78 18.0 16.9 16.0 15.3 14.1 13.6 82 16 2 0
P-T79 159 143 136 131 12.0 10.4 59 23 16 2
P-T80 171 153 146 126 10.4 9.9 74 19 6 1
P-T81 156 146 139 138 12.9 10.6 72 16 11 1
P-T82 16.2 152 146 141 13.5 12.7 72 17 11 0
P-T83 153 140 131 134 12.6 12.0 70 16 13 1
P-T84 180 171 16.0 140 12.3 11.4 62 23 15 0
P-T85 162 153 145 143 13.6 12.3 63 21 16 0
P-T86 161 151 140 138 13.0 12.6 70 16 13 1
P-T87 171 154 140 140 13.1 12.3 67 19 14 0
P-T88 153 135 128 116 10.9 9.7 57 27 15 1
P-T89 154 132 119 129 11.8 10.0 63 20 16 1
P-T90 146 137 122 124 11.9 10.4 61 25 14 0
P-T91 15.3 14.6 12.6 13.5 12.7 10.0 71 15 13 1
P-T92 148 141 133 129 12.0 10.8 63 21 16 1
P-T93 16.0 149 136 131 12.0 10.4 70 17 13 0
P-T94 154 142 132 125 12.0 9.8 78 15 7 0
P-T95 159 140 133 132 12.0 11.2 64 21 15 0
P-T96 18.0 17.1 16.0 15.2 141 134 80 16 4 0
P-T97 160 145 139 140 13.2 11.2 74 18 7 1
P-T98 156 140 133 139 12.9 11.6 72 16 12 0
P-T99 16.0 145 132 146 13.2 12.3 70 19 11 0
pP-T100 153 132 125 129 11.8 10.0 67 18 14 1

MU: Meyve Uzunlugu (mm), MG: Meyve Genisligi (mm), MK: Meyve Kalinlig1 (mm), IMU: i¢ Meyve Uzunlugu
(mm), IMG: I¢ Meyve Genisligi (mm), IMK: i¢ Meyve Kalinlig (mm), SIO: Saglam I¢ Orani (%), BIO: Burusuk
I¢ Oran1 (%), BMO: Bos Meyve Orani (%), 110: ikiz i¢ Oran1 (%).

4.1.5 i¢ meyve ozellikleri

Incelenen klonlarda i¢ meyve uzunlugu 10.1 mm (P-T28) ile 15.7 mm (P-T7), i¢
meyve genisligi 9.4 mm (P-T41) ile 14.1 mm (P-T78 ve P-T96), i¢ meyve kalinlig1 7.4
mm (P-T33) ile 14.1 mm (P-T7), saglam i¢ oran1 %57 (P-T28) ile %99 (P-T8), burusuk
i¢ oran1 %1 (P-T8) ile %32 (P-T34, P-T36), bos meyve oran1 %0 ile %16, ikiz i¢ oran1
%0 ile %2 arasinda tespit edilmistir (Cizelge 4.1.2).
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4.2 Ikinci y11 (2017) bulgular

Aragtirmanin ikinci yilinda (2017) birinci yil incelenen 100 klon arasindan segilen 28
Klona ait verilere yer verilmistir. Rakimi 50 m ile 633 m arasinda degisen mahallelerde
yetistirilen 28 Tombul findik klonunda bitki basina verim ve meyve Ozelliklerine

iligkin verilere Cizelge 4.2.1 ve Cizelge 4.2.2°de yer verilmistir.

4.2.1 Govde sayisi (adet/ocak)
Tombul findik ¢esidi klonlarinin incelendigi ocaklarda govde sayisi 5 ile 9 arasinda

degismistir (Cizelge 4.2.1).

4.2.2 Verim (g/bitki)

Bitki basina verim incelenen 28 klonda 320.8 g ile 527.3 g arasinda degisirken, 9
klonda 450 gramin, 14 klonda 425 gramin ve 20 klonda 400 gramin kaydedilmistir.
P-T14 (527.3 g), P-T1 (485.2 g), P-T13 (482.8 g), P-T2 (465.7 g), P-T16 (462.5 g), ve
P-T7 (461.7 g) arastirmanin ikinci yilinda en verimli alt1 bitki olarak belirlenmistir

(Cizelge 4.2.1).

4.2.3 Cotanaktaki meyve sayisi
Cotanaktaki meyve sayisi incelenen 28 klonda 2.58 (P-T16) ile 3.03 (P-T15) arasinda
degismistir (Cizelge 4.2.1).

4.2.4 Kabuklu meyve ozellikleri

Incelenen 28 klonda meyve agirligi 1.44 g (P-T12) ile 2.04 g (P-T1), i¢ agirhig1 0.51 g
(P-T28) ile 1.19 g (P-T3), i¢ oran1 %48.1 (P-T23) ile %56.1 (P-T8), kabuk kalinlig
0.70 mm (P-T8), ile 1.17 mm (P-T23), meyve uzunlugu 16.0 mm (P-T23) ile 20.0 mm
(P-T21), meyve genisligi 14.9 mm (P-T18) ile 17.6 mm (P-T21), meyve kalinlig: 13.7
mm (P-T4) ile 16.9 mm (P-T1) arasinda belirlenmistir (Cizelge 4.2.1, Cizelge 4.2.2).
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Cizelge 4.2.1 Piraziz (Giresun) ilgesi Tombul findik populasyonunda 2017 yilinda
incelenen 28 klona ait rakim, govde sayisi/ocak, verim (g/bitki),
cotanaktaki meyve sayisi, meyve agirligi (g), i¢ agirligi (g), i¢ orant (%)
ve kabuk kalinlig1 (mm) degerleri

Klon  Mahalle  Rakim gciL (;//Eﬁrlfi) ((/ilc\g) I\(/é? 53 (f)% (ﬁﬁ) s
P-T14 Esentepe 491 5 5273 269 176 115 561 082 V.IA,IO,
P-T1  Gineykéy 570 7 4852 279 204 104 534 092 V,IA IO
P-T13  Seyhli M1 7 4828 28 184 099 506 111

P-T22  Seyhli 387 6 4766 279 176 077 512 081 V,KK
PT2  Seyhli 421 7 4657 286 192 091 515 102 V,IA
P-T16 Gokeeali 473 7 4625 258 175 0.88 498 1.09

P-T7  Gokeeali 463 7 4617 265 189 09 518 107 V,IA
P-TO  Seyhli 407 7 4592 268 191 079 490 1.09

P-T15  Maden 50 6 4505 303 176 107 544 089 V,IiA, IO
P-T21 Gokeeali 523 7 4433 272 171 088 509 0.5

P-T12  Kiligh 511 5 4371 278 144 063 515 107 V
P-TI0 N.Piraziz 348 7 4359 278 19 095 518 0.92

P-T25 Alidede 587 7 4272 275 168 068 500 1.08

P-T28 Cayirkdy 345 8 425.7 2.78 185 051 486 1.19

P-T24 Esentepe 512 6 424.7 2.75 155 093 515 094 V
P-T11 Alidede 583 7 4210 278 185 092 540 0.98

P-TA  Gineykéy 610 8 4138 275 195 07 506 12

P-T3  Seyhli M8 9 4121 268 194 119 561 077 10 KK
P-TI8  Kiligh 570 6 4079 269 156 081 511 094

P-T26  Alidede 538 8 401.2 2.79 1.71 0.73 505 1

P-T5  Gokeeali 411 8 3928 269 18 089 537 1

P-T23 Alidede 548 8 3926 276 161 052 481 117

P-T17 Caywkoy 471 8 3901 272 173 065 500 114

P-T27 Cayrkoy 633 7 3866 276 161 082 504 0.92

P-T8  Maden 1001 8 3785 271 182 108 561 07 IO,KK
P-T20  Esentepe 478 7 378.1 273 146 1 528 092

P-T19 Gokeeali 566 6 3724 277 131 054 490 119

P-T6  Gineykéy 558 7 3208 274 145 1 528 097

GS: Gévde sayisi (adet/ocak), CMS: Cotanaktaki meyve sayisi (adet), MA: Meyve Agirhgi (g), 1A: I¢

agirhigi (g), 10: ig oran1 (%), KK: Kabuk Kalnligi (mm), V: Verim
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Cizelge 4.2.2 Piraziz (Giresun) ilgesi Tombul findik populasyonunda 2017 yilinda
incelenen 28 klona ait meyve boyutlar1 (mm), saglam i¢ orani (%),
burusuk i¢ orani (%), bos meyve orami (%) ve ikiz i¢ orani (%)
degerleri

MU MG MK IMU iIMG IMK Sio Bi0O BMO iio

Konmm)  (mm) (mm)  (mm) (mm) (mm) @) (%) (%) (%)
P-T14 17.1 15.4 15.1 14.2 13.8 12.7 98 2 0 0
P-T1 18.8 17.0 16.9 13.9 12.8 12.0 96 3 0 1
P-T13 19.0 16.4 15.2 14.0 13.4 12.7 86 12 2 0
P-T22 19.0 16.4 15.1 14.2 13.5 12.3 83 16 1 0
P-T2 19.0 17.2 15.3 14.0 13.0 12.2 90 9 1 0
P-T16 18.1 16.7 15.8 13.8 13.0 12.4 82 15 3 0
P-T7 19.8 17.0 14.9 15.3 14.0 12.6 90 9 1 0
P-T9 18.1 16.0 13.9 13.0 12.4 11.0 85 12 2 1
P-T15 17.2 16.5 15.7 13.2 12.0 11.4 95 4 1 0
P-T21 20.0 17.6 14.2 14.4 13.6 11.3 81 17 2 0
P-T12 17.0 15.9 15.9 11.1 10.3 9.2 79 17 4 0
P-T10 18.5 16.2 14.8 13.7 12.9 11.7 90 9 1 0
P-T25 16.7 15.4 14.2 11.3 10.5 9.7 78 18 4 0
P-T28 16.3 15.7 15.6 10.6 10.0 8.9 73 20 7 0
P-T24 17.3 16.5 15.2 13.4 12.9 11.7 89 8 2 1
P-T11 19.1 17.1 15.0 135 12.3 11.4 90 10 0 0
P-T4 17.4 16.0 13.7 12.9 11.8 10.6 80 14 6 0
P-T3 18.0 17.0 14.5 14.4 13.2 12.9 98 2 0 0
P-T18 16.2 14.9 14.0 13.0 12.4 11.2 84 12 4 0
P-T26 17.4 15.8 14.9 135 12.6 11.9 89 10 1 0
P-T5 18.2 16.9 14.8 13.2 12.5 11.9 88 11 1 0
P-T23 16.0 15.2 14.4 11.0 9.92 9.0 73 22 5 0
P-T17 17.2 16.4 14.3 11.4 10.3 9.9 79 17 3 1
P-T27 17.8 16.4 14.3 134 12.6 11.9 86 12 1 1
P-T8 17.8 15.0 14.8 14.3 13.6 12.8 96 4 0 0
P-T20 17.9 16.6 15.7 13.9 12.8 12.0 85 14 1 0
P-T19 16.9 15.6 15.1 11.9 10.5 9.6 71 22 7 0
P-T6 17.9 16.4 15.9 13.4 12.4 11.2 92 6 2 0

MU: Meyve Uzunlugu (mm), MG: Meyve Genisligi (mm), MK: Meyve Kalinligi (mm), IMU: i¢ Meyve
Uzunlugu (mm), IMG: I¢ Meyve Genisligi (mm), IMK: I¢ Meyve Kalinligi (mm), SIO: Saglam I¢ Orani
(%), BIO: Burusuk I¢ Oram (%), BMO: Bos Meyve Orami (%), 110: Ikiz i¢ Oran1 (%).

4.2.5 i¢ meyve ozellikleri

Incelenen klonlarda i¢c meyve uzunlugu 10.6 mm (P-T28) ile 15.3 mm (P-T7), i¢
meyve genisligi 9.9 mm (P-T23) ile 14.0 mm (P-T7), i¢ meyve kalinligr 8.9 mm (P-
T28)ile 12.9 mm (P-T3), saglam i¢ oran1 %71 (P-T19) ile %98 (P-T3, P-T14), burusuk
i¢ oran1 %2 (P-T3, P-T14) ile %22 (P-T19, P-T23), bos meyve oran1 %0 ile %7, ikiz

i¢ oran1 %0 ile %1 arasinda bulunmustur (Cizelge 4.2.2).

27



4.3 Ugiincii y1l (2018) bulgular:

Aragtirmanin {igiincii yi1linda (2018), ikinci y1l incelenen 28 klon arasindan segilen 10

klona ait veriler elde edilmistir. Rakimi1 50 m ile 570 m arasinda degisen mahallelerde

yetistirilen 10 Tombul findik klonunda bitki basina verim ve meyve oOzellikleri

kaydedilmistir (Cizelge 4.3.1 ve Cizelge 4.3.2).

Cizelge 4.3.1

Piraziz (Giresun) ilgesi Tombul findik populasyonunda 2018 yilinda
incelenen 10 klona ait rakim, govde sayisi/ocak, verim (g/bitki),
cotanaktaki meyve sayisi, meyve agirligi (g), i¢c agirhig (g), i¢ orant
(%) ve kabuk kalinlig1 (mm) degerleri

GS/  Verim CMS MA iA i0 KK

Klon — Mahalle — Rakim 5 omitki) (Adet) (@) (@) (%) (mm)
PT12 Kiligh 511 5 7791 279 243 065 503 108
P-T14 Esentepe 491 5 6080 274 200 105 550 077
P-T24 Esentepe 512 6 6051 274 217 073 522 099
P-T1  Gineyksy 570 7 5939 274 271 108 542 0.89
P-T15  Maden 50 6 5787 289 218 108 546 080
P-T22  Seyhli 387 6 5521 280 202 067 511 096
P-T7  Gokceali 463 7 5191 277 214 088 508 1.03
P-T2  Seyhli 421 7 4794 279 210 097 530 1.00
P-T8  Maden 101 8 4694 277 228 101 549 072
P-T3  Seyhli 418 9 4524 270 254 110 552 068

GS: Govde sayisi (adet/ocak), CMS: Cotanaktaki meyve sayisi (adet), MA: Meyve Agirligi (g), 1A: I¢
agiligi (g), 10: I¢ oram (%), KK: Kabuk Kalinligi (mm).

Cizelge 4.3.2 Piraziz (Giresun) il¢esi Tombul findik populasyonunda 2018 yilinda

incelenen 10 klona ait meyve boyutlar1 (mm), saglam i¢ orani (%),
burusuk i¢ orani (%), bos meyve orani (%) ve ikiz i¢ orani (%)
degerleri

Klon MU MG MK IMU iMG IMK Si0O BioO BMO iio

(mm) (mm) (mm) (mm) (mm) (mm) (%) (%) (%) (%)
P-T12 169 158 149 122 110 100 83 11 5 1
P-T14 165 156 150 140 133 126 92 6 2 0
P-T24 170 163 152 140 130 118 89 9 2 0
P-T1 184 169 161 142 136 127 96 3 1 0
P-T15 170 163 159 138 124 118 97 3 0 0
P-T22 180 168 156 143 131 128 80 16 3 1
P-T7 193 176 154 152 140 136 91 7 2 0
P-T2 186 170 158 143 135 128 93 4 2 1
P-T8 173 150 148 145 136 130 94 6 0 0
P-T3 179 168 150 145 133 126 95 4 1 0

MU: Meyve Uzunlugu (mm), MG: Meyve Genisligi (mm), MK: Meyve Kalinligi (mm), IMU: i¢ Meyve
Uzunlugu (mm), IMG: i¢ Meyve Genisligi (mm), IMK: I¢ Meyve Kalinlig1 (mm), SIO: Saglam I¢ Oran1
(%), BIO: Burusuk I¢ Orani (%), BMO: Bos Meyve Orani (%), 11O: ikiz i¢ Oran1 (%).
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4.3.1 Govde sayis1 (adet/ocak)
Tombul findik ¢esidi klonlarina ait ocaklarda govde sayis1 5 ile 9 arasinda degismistir

(Cizelge 4.3.1).

4.3.2 Verim (g/bitki)

Bitki basmma verim incelenen 10 klonda 469.4 g ile 779.1 g arasinda degisim
gosterirken, 7 klonda 500 gramin {izerinde belirlenmistir. P-T12 (779.1 g), P-T14
(608.0 g), P-T24 (605.1 g), P-T1 (593.9 g), P-T15 (578.7 g), ve P-T22 (552.1 g)

arastirmanin ikinci yilinda en verimli alt1 bitki olarak belirlenmistir (Cizelge 4.3.1).

4.3.3 Cotanaktaki meyve sayisi
Cotanaktaki meyve sayisi incelenen 10 klonda 2.70 (P-T3) ile 2.89 (P-T15) arasinda
degismistir (Cizelge 4.3.1).

4.3.4 Kabuklu meyve ozellikleri

Incelenen 10 klonda meyve agirlig1 2.0 g (P-T14) ile 2.71 g (P-T1), i¢ agirh@ 0.65 g
(P-T12) ile 1.10 g (P-T3), i¢ oran1 %50.3 (P-T12) ile %55.2 (P-T3), kabuk kalinlig:
0.68 mm (P-T3) ile 1.08 mm (P-T12), meyve uzunlugu 16.5 mm (P-T14) ile 19.3 mm
(P-T7), meyve genisligi 15.0 mm (P-T8) ile 17.6 mm (P-T7), meyve kalinlig1 14.8 mm
(P-T8) ile 16.1 mm (P-T1) arasinda belirlenmistir (Cizelge 4.3.1 ve Cizelge 4.3.2).

4.3.5 ic meyve ozellikleri

Incelenen klonlarda i¢ meyve uzunlugu 12.2 mm (P-T12) ile 15.2 mm (P-T7), ig
meyve genisligi 11.0 mm (P-T12) ile 14.0 mm (P-T7), i¢ meyve kalinlig: 10.0 mm (P-
T12) ile 13.6 mm (P-T7), saglam i¢ oran1 %80 (P-T22) ile %97 (P-T15), burusuk i¢
oran1 %3 (P-T1) ile %16 (P-T11), bos meyve oran1 %0 ile %3, ikiz i¢ oran1 %0 ile %1
arasinda bulunmustur (Cizelge 4.3.2).

4.4 U¢ yilhk ortalama veriler (2015-2017-2018)

Aragtirmanin ti¢lincii yilinda (2018) secilen, rakimi 50 m ile 570 m arasinda degisen
mahallelerde yetistirilen 10 klona ait bitki bagina verim ve meyve 6zelliklerine iligskin
tic yillik ortalama verilere Cizelge 4.4.1, Cizelge 4.4.2 ve Cizelge 4.4.3’de yer

verilmistir.
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Cizelge 4.4.1 Piraziz (Giresun) ilgesi Tombul findik populasyonundan segilen 10
klonda ii¢ yillik ortalama verilere gore verim (g/bitki), ¢otanaktaki
meyve sayisi, meyve agirligi (g), i¢ agirligi (g), i¢ orani (%) ve kabuk
kalinligi (mm) degerleri (2015-2017-2018)

Govde /0 im MA iA 0 KK  Secilme
Klon  Rakim SSZ:;/ @bitky M5 (@ (@ (@) (mm) Amact
P-T12 511 5 5879 281 192 061 503 109 V
P-T14 491 5 5506 272 185 110 551 082 V,IA, IO,
P-TL 570 7 5006 274 225 107 539 088 V,IA, IO,
P-T15 50 6 4941 299 198 110 549 083 V,IA, IO,
P-T22 387 6 4888 278 184 071 509 088 V,KK
P-T24 512 6 4878 275 177 089 519 094 V
P-T2 421 7 4641 282 197 097 522 099 V,IA, o,
P-T7 463 7 4640 269 193 091 526 104 V,IiA, IO
P-T8 101 8 4011 272 198 109 538 070 i0,KK

P-T3 418 9 400.4 269 208 1.09 553 075 I0,KK
CMS: Cotanaktaki meyve sayis;, MA: Meyve agirligi, 1A: I¢ agirligs, 10: I¢ oram, KK: Kabuk
kalinligi, V: Verim.

4.4.1 Govde sayisi (adet/ocak)
Ucgiincii y1l secilen ve incelenen 10 Tombul findik ¢esidi klonunun yetistigi ocaklarda

gbovde sayist 5 ile 9 arasinda degismistir (Cizelge 4.4.1).

4.4.2 Verim (g/bitki)

Ugiincii y1l segilen 10 klonda bitki basina ii¢ y1llik ortalama verim 400.4 g ile 587.9 g
arasinda degisim gostermistir. P-T12 (587.9 g), P-T14 (559.6 g) ve P-T1 (509.6 Q)
nolu klonlar ortalama verim yoniinden arastirmanin en verimli ilk ii¢ klonu olarak yer
alirken, P-T3 ve P-T8 disindaki sekiz klonda bitki basina ortalama verim 464 gramin
tizerinde hesaplanmistir (Cizelge 4.4.1).

4.4.3 Cotanaktaki meyve sayisi

Cotanaktaki meyve sayist segilen 10 klonda 2.69 (P-T3 ve P-T7) ile 2.99 (P-T15)
arasinda degismistir (Cizelge 4.4.1).

4.4.4 Meyve agirhg (g)

Meyve agirhg secilen 10 klonda 1.77 g (P-T24) ile 2.25 g (P-T1) arasinda
kaydedilmistir (Cizelge 4.4.1).

4.4.5 i¢ agirhg (g)

I¢c agirhigr segilen 10 klonda 0.61 g (P-T12) ile 1.10 g (P-T14 ve P-T15) arasinda
belirlenirken, bes klonda 1 gramin iizerinde hesap edilmistir (Cizelge 4.4.1).

30



4.4.6 I¢ oram (%)
I¢c oram segilen 10 klonda %50.3 (P-T12) ile %55.3 (P-T3) arasinda bulunurken, 7
klonda %52’den yiiksek hesap edilmistir (Cizelge 4.4.1).

4.4.7 Kabuk kalinhgi (mm)
Secilen 10 klonda kabuk kalinligi 0.70 mm (P-T8) ile 1.04 mm (P-T7) arasinda
Olctilmiistiir (Cizelge 4.4.1).

4.4.8 Meyve boyutlari (mm)

Segilen 10 klonda meyve uzunlugu 16.8 mm (P-T14) ile 19.9 mm (P-T7), meyve
genisligi 14.9 mm (P-T8) ile 17.4 mm (P-T7), meyve kalinlig1 14.8 mm (P-T3) ile 16.6
mm (P-T1), i¢ meyve uzunlugu 13.6 mm (P-T12) ile 17.0 mm (P-T7), i¢ meyve
genigligi 12.4 mm (P-T12) ile 15.2 mm (P-T7), i¢ meyve kalinligr 11.8 mm (P-T12)
ile 13.9 mm (P-T7) arasinda 6l¢iilmistiir (Cizelge 4.4.2).

4.4.9 Saglam i¢ oram (%)
Segilen klonlarda saglam i¢ orant %80.6 (P-T22) ile %96.6 (P-T15) arasinda tespit
edilmistir (Cizelge 4.4.3).

4.4.10 Burusuk i¢ orani (%)
Segilen klonlarda burusuk i¢ oran1 %3 (P-T3 ve P-T15) ile %16.6 (P-T22) arasinda
kaydedilmistir (Cizelge 4.4.3).

4.4.11 Bos meyve oram (%)
Segilen klonlarda bos meyve oran1 %0 (P-T8) ile %4 (P-T12) arasinda belirlenmistir
(Cizelge 4.4.3).

4.4.12 ikiz i¢ oram (%)
Segilen klonlarda ikiz i¢ orani %0 ile %0.6 arasinda bulunmustur (Cizelge 4.4.3).
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Cizelge 4.4.2 Piraziz (Giresun) ilgesi Tombul findik populasyonundan secilen 10
klonda meyve boyutlarina iligkin ii¢ y1llik ortalama degerler (mm)

Meyve Meyve Meyve Ic Meyve  i¢ Meyve  i¢ Meyve
Klon  Uzunlugu Genisligi  Kahinhg Uzunlugu Genisligi Kalinhg

(mm) (mm) (mm) (mm) (mm) (mm)
P-T12 17.1 15.8 15.7 13.6 12.4 11.8
P-T14 16.8 15,5 15.3 15.0 14.3 13.7
P-T1 18.8 17.2 16.6 15.8 14.8 135
P-T15 17.2 16.4 16.0 14.8 135 13.2
P-T22 18.1 16.3 15.0 15.2 141 13.1
P-T24 17.1 16.4 15.2 14.8 141 12.9
P-T2 18.8 16.9 15.3 15.7 14.3 13.3
P-T7 19.9 17.4 15.3 17.0 15.2 13.9
P-T8 17.4 14.9 15.0 15.3 13.9 13.7
P-T3 18.3 16.8 14.8 15.9 14.4 13.4

Cizelge 4.4.3 Piraziz (Giresun) ilgesi Tombul findik populasyonundan segilen 10
klonda ti¢ yillik ortalama verilere gore saglam i¢ oran1 (%), burusuk
i¢ oran1 (%), bos meyve oran1 (%) ve ikiz i¢ oran1 (%) degerleri

Saglam Burusuk Bos Meyve ikiz ic
Klon I¢ Oram I¢ Oram Oram Oram
(%) (%) (%) (%)
P-T12 81.0 14.3 4.0 0.6
P-T14 95.3 4.0 0.6 0
P-T1 95.6 3.3 0.6 0.3
P-T15 96.6 3.0 0.3 0
P-T22 80.6 16.6 2.3 0.3
P-T24 89.3 8.6 1.6 0.3
P-T2 92.3 6.3 1.0 0.3
P-T7 91.0 8.0 1.0 0
P-T8 96.3 3.6 0.0 0
P-T3 96.3 3.0 0.6 0
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4.5 Arastirmada secilen Tombul klonlarinin tanitimi

Cizelge 4.5.1 P-T12 nolu klonun verim ve kalite 6zellikleri (2015-2017-2018)

Klon No P-T12

Adres Kiligh Koyii

Sahibi Zorbay OCAK

Rakim 511m

Verim ve Kalite Ozellikleri

Kabuklu meyve agirligi (g) 1.92 Meyve sekil indeksi 1.09
Ic agirhig (g) 0.61 Meyve sekli Yuvarlak
I¢ oran1 (%) 50.3 Kabuk rengi Kahverengi
Kabuk kalinligi (mm) 1.09 Dolu i¢ orani (%) 81.0
Kabuklu meyve boyu (mm) 17.1 Cotanaktaki meyve sayist 2.81
Kabuklu meyve Geniglik (mm) 15.8 Govde Sayist (adet/ocak) 5
Kabuklu meyve kalinligi (mm) 15.7 Verim (g/bitki) 587.9

SET B
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Sekil 4.5.1 P-T12 no’lu klonun meyveleri
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Sekil 4.5.2 P-T12 no’lu klonun toplu meyve
gorunust
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Cizelge 4.5.2 P-T14 nolu klonun verim ve kalite 6zellikleri (2015-2017-2018)

Klon No P-T14

Adres Esentepe Koyt

Sahibi Hasan SAHIN

Rakim 491 m

Verim ve Kalite Ozellikleri

Kabuklu meyve agirlig (g) 1.85 Meyve sekil indeksi 1.09
I¢ agirhii (g) 1.10 Meyve sekli Yuvarlak
I¢ oran1 (%) 55.1 Kabuk rengi Kahverengi
Kabuk kalinligi (mm) 0.82 Dolu i¢ oran1 (%) 95.3
Kabuklu meyve boyu (mm) 16.8 Cotanaktaki meyve sayisi 2.72
Kabuklu meyve Genislik (mm) 15.9 Govde Sayist (adet/ocak) 5
Kabuklu meyve kalinligi (mm) 15.3 Verim (g/bitki) 559.6
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Cizelge 4.5.3 P-T1 nolu klonun verim ve kalite 6zellikleri (2015-2017-2018)

Klon No P-T1

Adres Gilineykoy Koyt

Sahibi Kemal ASIK

Rakim 570 m

Verim ve Kalite Ozellikleri

Kabuklu meyve agirligi (g) 2.25 Meyve sekil indeksi 1.11
I¢ agirhigi (g) 1.07 Meyve sekli Yuvarlak
I¢ oran1 (%) 53.9 Kabuk rengi Kahverengi
Kabuk kalinligi (mm) 0.88 Cotanaktaki meyve sayis1 2.74
Kabuklu meyve boyu (mm) 18.8 Dolu i¢ oran1 (%) 95.6
Kabuklu meyve genisligi (mm) 17.2 Verim (g/bitki) 569.6
Kabuklu meyve kalinligi (mm) 16.6 Govde sayist (adet/ocak) 7
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Sekil 4.5.5 P-T1 no’lu klonun meyveleri
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Sekil 4.5.6 P-T1 no’lu klonun toplu meyve
gorunusu
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Cizelge 4.5.4 P-T15 nolu klonun verim ve kalite 6zellikleri (2015-2017-2018)

Klon No P-T15

Adres Maden Mahallesi

Sahibi Ayse PEKDEMIR

Rakim 50 m

Verim ve Kalite Ozellikleri

Kabuklu meyve agirlig (g) 1.98 Meyve sekil indeksi 1.06
I¢ agirhii (g) 1.10 Meyve sekli Yuvarlak
I¢ oran1 (%) 54.9 Kabuk rengi Kahverengi
Kabuk kalinligi (mm) 0.83 Dolu i¢ oran1 (%) 96.6
Kabuklu meyve boyu (mm) 17.2 Cotanaktaki meyve sayisi 2.99
Kabuklu meyve Genislik (mm) 16.4 Govde Sayist (adet/ocak) 6
Kabuklu meyve kalinligi (mm) 16.0 Verim (g/bitki) 494.1
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Sekil 4.5.8  P-T15 no’lu klonun toplu
meyve gorunisu
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Cizelge 4.5.5 P-T22 nolu klonun verim ve kalite 6zellikleri (2015-2017-2018)

Klon No P-T22

Adres Seyhli Mahallesi

Sahibi Ismail YILMAZ

Rakim 387 m

Verim ve Kalite Ozellikleri

Kabuklu meyve agirlig (g) 1.84 Meyve sekil indeksi 1.16
I¢ agirhii (g) 0.71 Meyve sekli Yuvarlak
I¢ oran1 (%) 50.99 Kabuk rengi Kahverengi
Kabuk kalinligi (mm) 0.88 Dolu i¢ oran1 (%) 80.6
Kabuklu meyve boyu (mm) 18.1 Cotanaktaki meyve sayisi 2.78
Kabuklu meyve Genislik (mm) 16.3 Govde Sayist (adet/ocak) 6
Kabuklu meyve kalinligi (mm) 15.0 Verim (g/bitki) 488.8
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Sekil 4.5.9 P-T22 no’lu klonun meyveleri
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Sekil 4.5.10 P-T22 no’lu klonun toplu
meyve gorunisu
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Cizelge 4.5.6 P-T24 nolu klonun verim ve kalite 6zellikleri (2015-2017-2018)

Klon No P-T24

Adres Esentepe Koyt

Sahibi Mehmet AVCI

Rakim 512m

Verim ve Kalite Ozellikleri
Kabuklu meyve agirlig (g) 1.77 Meyve sekil indeksi 1.09
I¢ agirhii (g) 0.89 Meyve sekli Yuvarlak
I¢ oran1 (%) 51.9 Kabuk rengi Kahverengi
Kabuk kalinligi (mm) 0.94 Dolu i¢ oran1 (%) 89.3
Kabuklu meyve boyu (mm) 17.1 Cotanaktaki meyve sayisi 2.75
Kabuklu meyve Genislik (mm) 16.4 Govde Sayist (adet/ocak) 6
Kabuklu meyve kalinligi (mm) 15.2 Verim (g/bitki) 487.8
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Sekil 4.5.11 P-T24 no’lu klonun meyveleri

Sekil 4.5.12  P-T24 no’lu klonun toplu
meyve gorunisu
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Cizelge 4.5.7 P-T2 nolu klonun verim ve kalite 6zellikleri (2015-2017-2018)

Klon No P-T2

Adres Seyhli Mahallesi

Sahibi Erol AYDIN

Rakim 421m

Verim ve Kalite Ozellikleri
Kabuklu meyve agirlig (g) 1.97 Meyve sekil indeksi 1.17
I¢ agirhii (g) 0.97 Meyve sekli Yuvarlak
I¢ oran1 (%) 52.2 Kabuk rengi Kahverengi
Kabuk kalinligi (mm) 0.99 Dolu i¢ oran1 (%) 92.3
Kabuklu meyve boyu (mm) 18.8 Cotanaktaki meyve sayis1 ~ 2.82
Kabuklu meyve Genislik (mm) 16.9 Govde Sayisi (adet/ocak) 7
Kabuklu meyve kalinligi (mm) 15.3 Verim (g/bitki) 464.1
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Sekil 4.5.13 P-T2 no’lu klonun meyveleri

Sekil 4.5.14 P-T2 no’lu klonun toplu meyve
gorunusu
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Cizelge 4.5.8 P-T7 nolu klonun verim ve kalite 6zellikleri (2015-2017-2018)

Klon No P-T7

Adres Gokgeeali Koyt

Sahibi Bilal KARAHUSEYIN

Rakim 463 m

Verim ve Kalite Ozellikleri

Kabuklu meyve agirlig (g) 1.93 Meyve sekil indeksi 1.21
I¢ agirhii (g) 0.91 Meyve sekli Yuvarlak
I¢ oran1 (%) 52.6 Kabuk rengi Kahverengi
Kabuk kalinligi (mm) 1.04 Dolu i¢ oran1 (%) 91.0
Kabuklu meyve boyu (mm) 19.9 Cotanaktaki meyve sayisi 2.69
Kabuklu meyve Genislik (mm) 17.4 Govde Sayisi (adet/ocak) 7
Kabuklu meyve kalinligi (mm) 15.3 Verim (g/bitki) 464
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Sekil 4.5.15 P-T7 no’lu klonun meyveleri

Sekil 4.5.16  P-T7 no’lu klonun toplu
meyve gorunisu
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Cizelge 4.5.9 P-T8 nolu klonun verim ve kalite 6zellikleri (2015-2017-2018)

Klon No P-T8

Adres Maden Mahallesi

Sahibi Tahsin KESKIN

Rakim 101 m

Verim ve Kalite Ozellikleri

Kabuklu meyve agirlig (g) 1.98 Meyve sekil indeksi 1.17
I¢ agirhii (g) 1.09 Meyve sekli Yuvarlak
I¢ oran1 (%) 53.8 Kabuk rengi Kahverengi
Kabuk kalinligi (mm) 0.70 Dolu i¢ oran1 (%) 96.3
Kabuklu meyve boyu (mm) 174 Cotanaktaki meyve sayisi 2.72
Kabuklu meyve Genislik (mm) 14.9 Govde Sayist (adet/ocak) 8
Kabuklu meyve kalinligi (mm) 15.0 Verim (g/bitki) 401.1

Sekil 4.5.17 P-T8 no’lu klonun meyveleri

i

LM

Ton 9y @ A
O m‘ﬂjl"'lJuhHM

i
.
Sekil 4.5.18
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P-T8 no’lu klonun toplu
meyve gorunisu

41



Cizelge 4.5.10 P-T3 nolu klonun verim ve kalite 6zellikleri (2015-2017-2018)

Klon No P-T3

Adres Seyhli Mahallesi

Sahibi Ahmet GULENC

Rakim 418 m

Verim ve Kalite Ozellikleri

Kabuklu meyve agirlig (g) 2.08 Meyve sekil indeksi 1.16
I¢ agirhii (g) 1.09 Meyve sekli Yuvarlak
I¢ oran1 (%) 55.3 Kabuk rengi Kahverengi
Kabuk kalinligi (mm) 0.75 Dolu i¢ oran1 (%) 96.3
Kabuklu meyve boyu (mm) 18.3 Cotanaktaki meyve sayisi 2.69
Kabuklu meyve Genislik (mm) 16.8 Govde Sayist (adet/ocak) 9
Kabuklu meyve kalinligi (mm) 14.8 Verim (g/bitki) 400.4
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Sekil 4.5.19 P-T3 no’lu klonun meyveleri
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Sekil 4.5.20 P-T3 no’lu klonun toplu meyve
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5. TARTISMA ve SONUC

Binlerce yildir findik yetistiriciligi yapilan Karadeniz Bolgesinde kiiltiir findiginin
genis bir form zenginligi mevcuttur. Bu genis form zenginligi arastiricilarin mevcut
populasyonlarda klonal seleksiyon c¢aligmalart yapmalarina zemin hazirlamistir.
Fmndik populasyonlarinda meyve sekli, kalitesi ve verim yoniinden varyasyonlar
gosteren klonlarin aragtirilmasi, bunlar arasinda iistiin nitelikli olanlarin belirlenerek
tizerlerinde detayli arastirmalarin yiiriitilmesi hem findik ¢esit 1slah ¢alismalar1 hem

de degerli genetik kaynaklarin korunmasi agisindan énemlidir (Y1lmaz, 2009).

Modern findik ¢esit 1slahinda, bir findik ¢esidinin diizenli ve yiiksek iiriin vermesi,
yiiksek cotanak verimine, uygun meyve iriligine, ince kabuk yapisina ve yiiksek i¢
oranina sahip olmasi arzulanirken, verim ve kalite 6zellikleri birlikte degerlendirilir.
Bu sebeple, findik 1slah1 ve yetistiriciliginde verim ve kaliteyi artiric1 aragtirmalara
onem verilmesi gerekmektedir (Islam ve Ozgiiven, 1997; Bostan, 1997; Karadeniz ve

ark., 2009: Bak, 2010; Giiler, 2017).

Bilindigi gibi, findik ¢esidinin verimi iizerine basta genetik yapi, iklim ve ekolojik
istekler, teknik ve kiiltiirel ve uygulamalar olmak {izere ¢esitli faktorler tesir eder.
Bunlardan iklim faktorleri igerisinde yer alan ilkbahar ge¢ donlari, iilkemizde bazi
yillar findikta 6nemli Slgiide verim kayiplarina ve iiretimde biiylik dalgalanmalara
neden olmaktadir. Nitekim, bdlgede 30 Mart 2014 tarihinde siddetli don olayi

meydana gelmis ve o yil hig {irlin alinmamasina neden olmustur.

Bu noktadan hareket edilerek, Giresun ili Piraziz ilgesi ‘Tombul’ findik
populasyonunda, yore ciftcilerinin bizzat goriisleri dogrultusunda ve mevcut
populasyonda yapilan gozlemlerle yliriitiilen bu arastirma, siddetli don yilini (2014)
takip eden 2015, 2017 ve 2018 hasat sezonlarinda, 6zellikle verimlilik karakteri
yoniinden &ne cikabilecek degerli klonlarin belirlenmesini hedeflemistir. Ug yil
stireyle yiiriitiilen arastirma neticesinde, verimlilik ve meyve 6zellikleri yoniinden 10
klon timitvar olarak degerlendirilmistir. Ocaktaki govde sayis1 5 ile 9 arasinda degisen
ve ilgede rakimi 50 m ile 570 m yetistirilen bu klonlarda bitki bagina verim ve meyve

ozellikleri tespit edilmistir.

Tombul klonlarinda verim degerleri g/dal (g/bitki) verimi seklinde kaydedilmistir. Ug

yillik ortalama verilere gore timitvar klonlarda dal verimi 400.4 g ile 587.9 g arasinda
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degismistir. P-T12 (587.9 g), P-T14 (559.6 g) ve P-T1 (509.6 g) verim yoniinden 6ne
¢ikan ilk {i¢ klon olarak kaydedilirken, P-T3 ve P-T8 disindaki sekiz klonda bitki

basina verim 464 gramin {izerinde bulunmustur.

Ulkemizde Tombul findik cesidi iizerine yiiriitiilen seleksiyon ¢alismalarinda klonlarin
dal verim degerleri kaydedilmistir. Tombul findik klonlarinda dal verimleri; Ordu ili
seleksiyonlari i¢in 77.7 g ile 434.0 g (Bak, 2010), Giresun ili Giice ilgesi seleksiyonlari
i¢cin 307.8 g ile 665.7 g (Kirca, 2009), Persembe yoresi seleksiyonlari i¢in 335.8 g ile
527.4 g (Calis, 2010), Tirebolu (Giresun) Karakaya vadisi seleksiyonlar1 i¢in 2012
yilinda 236.8 gile 1302.1 g, 2013 yilinda 226.7 g ile 1703.3 g arasinda (Gogiis, 2014)
arasinda bildirilmistir. Bu arastirmada belirlenen iimitvar klonlarin ii¢ yillik ortalama
dal verim degerlerinin Bak (2010)’1n belirledigi klonlardan yiiksek, Kirca (2009) ve
Calis (2010)’1n baz1 klonlarma yakin oldugu sodylenebilir. Bu arastirmada, P-T12
(587.9 g), P-T14 (559.6 g) ve P-T1 (509.6 g) nolu klonlar ortalama 500 g {izerinde dal
verimleriyle 6ne ¢ikmakla beraber, bu klonlar iizerinde daha uzun siireli detayli,

tekrarlamali ve karsilastirmali ¢aligmalarin yapilmasina ihtiyag vardir.

Diger yandan, findikta verimi ilgilendiren bir diger parametre bitki iizerinde olusan
cotanaklarin sayisi ile ¢otanaktaki meyvelerin sayisidir. Thompson ve ark. (1996)
findikta ¢otanaktaki meyve sayisini kalitim derecesi yiiksek bir ¢esit 6zelligi ve verimi
etkileyen 6nemli faktor olarak bildirilmislerdir. Bu arastirmada belirlenen timitvar
klonlarda ¢otanaktaki meyve sayis1 2.69 (P-T3 ve P-T7) ile 2.99 (P-T15) arasinda
degisim gdstermistir. Ilgili arastirmalarda, Tombul findik ¢esidi ve seleksiyonlari igin
cotanaktaki meyve sayisin1 Ayfer ve ark. (1986) 3.8, Bostan (1997) 3-4, Islam (2000)
4.30, Bak (2010) 3.30-4.21, Akgin (2010) 4.40, Gogiis (2015) 2.94-3.25 olarak
bildirilmistir. Cotanaktaki meyve sayis1 Islam (2000), Bak (2010) ve Akgin (2010)’in
degerlerinden diisiik bulunmustur. Caliskan (2017) organik olarak yetistirilen Tombul
cesidinde c¢otanaktaki meyve sayisinin 2.51 ile 2.71 arasinda degistigini ve
cotanaklarin %29.7-34.2°sinin 2’li, %27.9-31.9’unun ise 3‘li meyve olusturdugunu
bildirmistir. Diger yandan, Amerikan findik cesitlerinde ¢otanaktaki meyve sayisi;
Barcelona igin 1-3 (McCluskey ve ark., 1997); Santiam igin 2-3 (Mehlenbacher ve
ark., 2007), Yamhill i¢in 4-5 (Mehlenbacher ve ark., 2009), Tonda Pacifica i¢in 3-4
(Mehlenbacher ve ark., 2011a), Jefferson i¢in 2-3 (Mehlenbacher ve ark., 2011b),
Dorris i¢in 2-3 (Mehlenbacher ve ark., 2013), Wepster i¢in 3 (Mehlenbacher ve ark.,
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2014) olarak bildirilmistir.

Segilen 10 klonda meyve agirlhigt 1.77 g (P-T24) ile 2.25 g (P-T1), i¢ agirlig1 0.61 g
(P-T12)ile 1.10 g (P-T14 ve P-T15) arasinda bulunurken, i¢ agirligi 5 klonda 1 gramin
iizerinde hesap edilmistir. Ulkemizde yapilan ilgili calismalarda, Tombul findik ¢esidi
ve seleksiyonlar1 i¢cin meyve agirhigi ve i¢c agirligt degerleri cesitli arastiricilar
tarafindan bildirilmistir. Bostan ve ark. (1997) Ordu ilinde yetistirilen Tombul findik
cesidi icin meyve agirhgm 1.55-2.66 g ve i¢c agirhigin 0.97-1.41 g arasinda
kaydetmiglerdir. Balta ve ark. (1997) Samsun’un Terme ve Carsamba ilgelerinde
belirlenen Tombul seleksiyonlari i¢in meyve agirligi ve i¢ agirligi degerlerini sirasiyla
2.05-2.32 g ve 1.17-1.28 g arasinda bildirmislerdir. Ordu ilinde yiiriitiilen bir
arastirmada Tombul ¢esidi i¢in meyve agirligi 2.02 g olarak belirlenmistir (islam,
2000). Bostan (2001) Zonguldak yoresinde yiiriittiigli bir arastirmada Tombul ¢esidi
icin meyve agirhigi ve i¢c agirhigr degerlerini sirasiyla 1.92 g ve 1.08 g olarak
bildirmistir. Kalkisim ve Balik (2012) Tombul i¢in meyve agirligr ve i¢ agirlig
degerlerini sirasiyla 1.67-2.19 g ve 0.89-1.19 g arasinda tespit etmistir. Giresun ili
Tirebolu ilgesi Karakaya Vadisi Tombul findik seleksiyonlar1 i¢in i¢ agirligmin 1.11 g
ile 1.15 g arasinda degistigi bildirilmistir (Gogis, 2014). Tombul findik seleksiyonlari
icin 1.70-1.92 g meyve agirligi, 0.89-1.05 g i¢c agirhigr bildirilmistir (Balik ve ark.,
2018). Bu arastirmada belirlenen meyve agirligi ve i¢ agirhig degerleriyle yukarida

belirtilen arastirmalarin degerleri arasinda ¢esitli yakinliklar kurmak miimkiindjir.

Findikta diger dnemli bir meyve karakteri i¢ oranidir. Kabuk kalinligindan da etkilenen
i¢ oraninin kalitim derecesi 0.87°dir (Yao ve Mehlenbacher, 2000). Bu arastirmada
secilen 10 klonda i¢ oran1 %50.3 (P-T12) ile %55.3 (P-T3), kabuk kalinligi (mm) 0.70
mm (P-T8) ile 1.04 mm (P-T7) arasinda belirlenmistir. Ilgili arastirmalarda Tombul
findik cesit ve seleksiyonlari icin kabuk kalinlig1 degerlerini; Cetiner (1976) 0.76-1.15
mm, Balta ve ark. (1997) 0.82-0.94 mm, Turan (2007) 0.88-1.21 mm, Balik ve ark.
(2018) 0.92-1.02 mm, islam ve Calis (2018) 0.89-0.94 mm, Kiilahgilar ve ark. (2018)
0.81-0.92 mm arasinda bildirmislerdir. Yine, ililkemizde yapilan arastirmalarda,
Tombul findik ¢esidi ve seleksiyonlari i¢in i¢ orani degerleri %51.7 (Ayfer ve ark.,
1986), %55.3 (Bostan, 1997), %50.5-65.0 (Bostan ve ark., 1997), %53.8-57.5 (Balta
ve ark., 1997), %53.8-55.0 (Karadeniz ve Kiip, 1997), %52.3 (Okay, 1999), %56.6
(Islam, 2000), %49.2-52.8 (Beyhan ve Demir, 2001), %56.7 (Bostan, 2001), %49.4-
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55.6 (Demir, 2004), %52.7 (Islam ve ark., 2004), %52.8 (Islam ve ark., 2005), %53.0-
58.60 (Turan, 2007), %54.7-55.1 (Erdogan ve Aygiin, 2009), %45.1-54.0 (Kalkisim
ve Balik, 2012), %50.1-54.1 (Balik ve ark., 2013), %52.0-55.1 (Gogiis, 2014), %50.7-
55.7 (Balik ve ark., 2018), %56.6-57.2 (Kiilahgilar ve ark., 2018) olarak bildirilmistir.
Bu arastirmada belirlenen i¢ orani ve kabuk kalinlig1 degerleriyle yukarida belirtilen
arastirmalarin degerleri arasinda c¢esitli benzerlikler kurmak miimkiindiir. Ayni
sekilde, saglam i¢ orani (%80.6-96.6), burusuk i¢ oran1 (%3-16.6), bos meyve orani

(%0-4) ve ikiz i¢ orami (%0-0.6) i¢in de ilgili arastirmalara benzer sonuglardan
bahsedilebilir.

Smith ve ark. (2018) Amerikan findik cesitlerinde i¢ orani degerlerini Yamhill,
McDonald, Sacajawea, Santiam, Wepster, Jefferson, Dorris ve York gesitleri i¢in
sirastyla 9%46.7, %50.7, %51.2, %49.5, %43.9, %42.8, %40.8 ve %43.4 olarak
bildirmislerdir. Buna gore, bu arastirmada belirlenen Tombul seleksiyonlarin ig

orani bakimindan Amerikan ¢esitlerinden iyi durumda olduklar1 goriilmektedir.

Bu arastirmada se¢ilen klonlarda meyve uzunlugu 16.8 mm (P-T14) - 19.9 mm (P-T7),
meyve genisligi 14.9 mm (P-T8) - 17.4 mm (P-T7) ve meyve kalinligi 14.8 mm (P-
T3) - 16.6 mm (P-T1), i¢ meyve uzunlugu 13.6 mm (P-T12) ile 17.0 mm (P-T7), i¢
meyve genisligi 12.4 mm (P-T12) ile 15.2 mm (P-T7), i¢ meyve kalinlig: 11.8 mm (P-
T12) ile 13.9 mm (P-T7) arasinda 6l¢iilmistiir. Kabuklu ve i¢ meyve boyutlarina
iliskin veriler ile ilgili arastirmalarin (Ayfer ve ark., 1986; Bostan, 1997; Bostan ve
ark., 1997; Balta ve ark., 1997; Karadeniz ve Kiip, 1997; Okay, 1999; islam, 2000;
Bostan, 2001; Demir, 2004; islam ve ark., 2004; Islam ve ark., 2005; Turan, 2007;
Erdogan ve Aygiin, 2009; Kalkisim ve Balik, 2012; Balik ve ark., 2013); Gogiis, 2014;

Balik ve ark., 2018) verileri arasinda yine gesitli benzerlikler kurulabilir.

Ucg yil siireyle yiiriitiilen bu arastirma sonucunda, Giresun ili Piraziz ilgesi ‘Tombul’
findik popiilasyonunda incelenen 100 klon igerisinde dal verimi ve meyve ozellikleri
bakimindan 10 klon imitvar olarak degerlendirilmistir. Tek tek irdelendiginde; P-T12
dal verimi (587.9 g/dal) yoniinden en verimli bulunurken, P-T14 dal verimi (559.6
g/dal), i¢ agirhigi (1.10 g) ve i¢ orani (%55.1); P-T1 dal verimi (509.6 g/dal), i¢ agirlig:
(1.07 g) ve ig oran1 (%53.9); PT-3 i¢ agirhigt (1.09 g) ve i¢ orani (%55.3) ve PT-15 i¢
agirhigr (1.10 g) ve i¢ orani (%54.9) degerleriyle 6ne ¢ikan ve dikkat ¢eken klonlar
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olarak belirlenmistir. Bu klonlar iizerinde detayli, tekrarlamali ve karsilastirmali

caligmalar yapilmasi dnerilmektedir.
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