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OZET
19. YUZYILDA KARADENIZ BOLGESINDE MISIR TARIMI VE
TICARETI

Cografi kesiflerin diinyaya kazandirdigr unsurlardan bazilar1 da patates,
tiitlin, misir gibi yeni tarim triinleridir. Bu iiriinler basta Avrupa cografyasi olmak
iizere yayildiklar1 yerlerde sosyal, ekonomik yasami derinden etkilemistir. XVI.
Yiizyilda Osmanli Devleti’ne girdigi anlasilan Amerikan kaynakl bitkilerden biri
de musirdir. Gerek Anadolu’ya gelis gilizergahi, gerekse ilk kez hangi tarihte
ekiminin basladig1 konularinda muhtelif goriisler olmasimnin yani sira, dari ile ayni
familyaya ait oldugu i¢in misirm bir Amerikan bitkisi olmayip, Osmanli smirlar1
icerisinde kesiflerden daha Once de yetistirildigi iddialar1 tartisma konusu
olmaktadir. Osmanli Devleti’nde kalmik, kalambek, kokoroz ve lazut gibi
isimlendirmeleri bulunan misirin, ancak XVIII. ylizyilda ekimi yayginlasarak ticari
bir meta haline geldigi anlasilmaktadir. XIX. ylizyila gelindiginde iklimi bugday
gibi tahillar yetistirmeye elverisli olmayan Trabzon Vilayeti’nin baslica mahsulii
haline gelmistir. Ancak misir tarimi baslarda bu bolgede ticari bir boyutta olmayip,
halkin kendi iagesini temin etmeye yonelik seviyede kaldigi goriilmektedir.
Arazisinin uyumlu olmas1 nedeniyle basta Carsamba Kazasi1 olmak tizere, Canik
Sancagi’nda bol miktarda yetistirilen misir, bdlgenin ihracatinda yer tutmaya
baslamigtir. Ayrica savas doneminde, ordu iasesinin temininde 6nemli bir yere
sahip olmustur. Bu tezde, Karadeniz Bolgesi’nin 6nemli bir iriinii haline gelen,
kiiltiiriinde ve folklorunda 6nemli bir yer tutan misirin, eKiminin yaygmlasmasi,
ziraati, ticareti, halkin iasesindeki yeri, dogal felaketler, savas ve kithik yillarinda
bolge i¢in oynadigi role deginilecektir.

Anahtar Kelimeler; Misir, Misir Tarimi, Misir Ticareti, Dogu Karadeniz,
Trabzon.



ABSTRACT
THE CORN AGRICULTURE AND TRADE IN THE BLACK SEA
REGION IN THE 19th CENTURY

The introduction of geographical discoveries before the unique ones are new
agricultural products such as potatoes, tobacco and corn. In these products they
spread to the European geography, has affected the social, economic life deeply.
XVI. One of the American corn plants thought to have entered the Ottoman Empire
in the 16th century is corn. If we need to discuss various issues regarding both the
developing of Anatolia and the date of cultivation for the first time, the next line
was to discover an Ottoman plant belonging to the same family as millet. The corn
of the Ottoman Empire, which has names such as kalmic, kalambek, kokoroz and
lazut, can only be found in the XVIII. Century, cultivation became a commercial
commodity. XIX. century, the climate is not suitable for growing cereals such as
wheat has become the crop of the province of Trabzon. However, maize farming
initially aims to guarantee the people's own food in the menu on a commercial scale
at this price. Having a Carsamba Kaza’s where the land should be compatible, corn
grown in abundance in Canik Sanjak started to take place in port exports. Moreover,
the wartime period had an important place in the provision of army subsistence. In
this thesis, the widespread cultivation of corn, which is an important product of the
Black Sea Region, which has an important place in its culture and folklore, can play
the role of the members of the region during the years of natural disasters, war and
famine.

Key Words: Corn, Maize, The Corn Agriculture, The Corn Trade, East
Blacksea, Trabzon.
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GIRIS

Insan, neolitik donemden itibaren iiretici olarak kabul edilir. Bu iiretim
faaliyetleri tarihi slire¢ iginde insan-doga iliskisini belirleyen en 6nemli hususlardan
birisi olmustur. Besin tiretmek, bitkilerden azami 6l¢iide faydalanmak, insan yasam
bicimini de degistirmis onun yerlesik bir toplum haline gelmesine yardimci
olmustur. Tarim toplumu olmak insanlik tarihinin en uzun siireclerinden birisini
teskil eder. Ancak tarihsel slire¢ basta bati toplumlar1 olmak iizere bu yasam
bi¢imini koklii degisikliklere ugratmistir. Ticarilesen ve sanayilesen Bat1 toplumu

insanlik tarihinin koklii degisimlerinde 6nemli rol oynamaya devam etmektedir.

Tarihin inceleme alanlarindan birisi de insan-besin-ticaret iliskileridir. Bu
iktisadi alanda 6nemine deginilmesi gereken, sonradan ticari nitelige sahip olacak
olan, tarimsal {iriin niteligi tasiyan mallardan biri de misirdir. Tarim dirtinleri,
toplumlarin beslenmelerinde, ekonomik kalkinmasini gergeklestirmeye calisan
iilkelerde, iktisadi, sosyal ve demografik yapmin korunmasmda O6nemli rol
oynamistir. Diinyanin farkli bolgelerinde farkl tarihsel siirecler geciren insan ve
temel besin kaynaklar1 iliskisi, giiniimiize dogru geldikce degisime ugramustir. On
Asya’da, bugdayin, Uzakdogu’da pirincin Amerika kitasinda patates ve misirin
toplumlar tizerinde oynadigi rol ve dnemleri bilinmektedir. Cografi kesiflerin diinya
tarihi iizerinde bilinen ve Slgiilebilen etkilerinin yaninda farkina varamadigimiz
bir¢ok derin sonucu oldugu agiktir. Bunlardan birisinin yerele ait bitki ve hayvan
tiirlerinin diinyanin her yerinde goriilmeye baglamasidir. Yeni Diinya iirlinlerinden
olan patatesin, Avrupa’ya geldikten sonra kis ag¢hgmin giderilmesinde ve

toplumlarin gelisiminde oynadig1 6nemli role dair bilgi ¢oktur.

19. Yiizyilda Karadeniz Bolgesi’nde Misir Tarimi ve Ticareti bashigmi
tasityan bu tez belirli bir zaman diliminde, sinirl bir cografyada yerel olmayan,
sonradan tanistig1 ve iiretmeye bagladig1 bir bitkiyi konu edinmektedir. Hayatina
sonradan dahil olmasina karsin Karadeniz halkiyla 6zdeslesmis, kiiltiiriinde,
ekonomisinde 6nemli bir yer tutmaya baglamis musir bitkisinin bu hale gelis

slirecini anlamaya ¢alismak tezin amaclarindan birisidir.

Karadeniz halki i¢in, hayatini idame ettirmesinde 6nemli bir rol oynayan
misirin Osmanli Devleti’nde tarimmin baslamasi, yaygimlasmasi ve ticari bir tirline

doniismesi ile Osmanli ekonomisi iizerindeki etkileri, neden oldugu sosyal olaylara



dair bilgi cok azdir. Misirin, Osmanli Devleti’ndeki iktisadi hayata etkisi {izerine
daha Once miistakil ve detayli bir arastirma yapilmamis olmasi hasebiyle, 19.
Yiizyillda Karadeniz Bolgesi’'nde Misir Tarmmi ve Ticareti ile ilgili arastirma
yapilmast gerekli goriilmistiir. Kullanilan argiv belgeleri dogrultusunda, tezin
iceriginde musirin iiretimi, ticareti, kitlk ve savas zamanlarinda bolge halkinin
iagesinde nasil rol oynadigi konulari, Dogu Karadeniz Bolgesi ¢evresinde

yogunlasarak ele alinmustir.

Misiri, Osmanli Devleti’ne tam olarak ne zaman giris yaptig1 ve tariminin
yaygmlastigi konusunda kesin veriler elde edilememistir. Bunun bir nedeni
Osmanli belgelerinin vergiye esas olmasi ve biitiin {iriin ¢esitliligini barindiracak
bir vergi sistemi sunmamasidir. Arastirmada karsilasilan zorluklardan biri, Osmanli
Devleti’nin kayitlarinda misirin, genellikle tek basmna ele alinmamasi, baska
hububat tiirleriyle birlikte zikredilmis olmasidir. Bu olumsuzluktan dolayi, misir
iiretimi miktar1 tek basina ele alinmasi zor oldugu gibi, ayni1 sekilde ticari kayitlarda

da her zaman net degerlere ulagmak miimkiin olmamaktadir.

1. MISIR BIiTKIiSINIiN BiYOLOJIK OZELLIKLERIi VE BESIN
DEGERLERI

Misir, Gramiane veya Poaceae (bugdaygiller) familyasinin bir iiyesi olan
Maydeae oymagina ait bir bitkidir!. Bugdaygiller familyasi icerisinde ¢iceklenme
bi¢imi yoniinden diger tiirlerden farklilik gosterir. Cigekleri monoik yapida olup,
erkek (tepe puskiilii) ve disi ¢igekler (kogan) ayni bitki iizerinde fakat farkli yerlerde
bulunmaktadir?. Dik ve yiiksek gdvdeli, genis serit yapraklari olan misirm kokii
kalin ve sagakli olmasinin yaninda derinlere inebilme kapasitesine sahiptir. Govdesi
bilek kalinliginda ve bogumludur; bogum aralarinin i¢i bostur. Yiiksekligi ortalama
180-200 cm kadardwr. Yapraklari serit gibi uzun, paralel, damarli, sert ve sivri
ucludur. Erkek cicekler govdenin ucunda salkim basak seklinde, disi cicekler ise
yapraklarin koltugunda kog¢an halindedir. Yumurtaliklara bagli disicik saris1 ve
tepecikleri piiskiil denilen iplikler halinde koganlarin ucundan asagiya sarkar

meyveleri koganin iizerinde sikisik sekilde dizilisine, goriiniisiine ve yapisina gore

! Betty Harper Fussell, The Story of Corn, University of Mexico Press, 2004, s. 15.
2 Semra Yankioglu, “Misirin Kékeni ve Tarihgesi”, Melez Misirla 100 Yil Calistayr, (Ed. K. Z.
Korkut, V. Eser, 1. Baser), Bisab Yayinlar1, Antalya, 2011, s. 7.
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cesitlere ayrilir®. Botanik¢ilerin terminolojisinde Zea Mays L. olarak ifade edilen

bu bitki besin maddesi olarak degerlendirilen taneleriyle ayn1 ad1 almustir®,

Degisik 6zelliklere sahip pek ¢ok tipi bulunan musir bitkileri tane 6zelligine
gore baslica; atdisi misir (Zea mays indentata), sert misir (Zea mays indurata), unlu
misir (Zea mays amylaceae), seker misir1 (Zea mays saccharata), cin misiri (Zea
mays everta), mumlu misir (Zea mays cerantina) ve kavuzlu musir (Zea mays
tunicata) olarak yedi ana grupta ele almirlar®. Misirin genis adaptasyon yetenegi
nedeniyle diinyanin farkli bdlgelerinde kiltiirii  yapilabilmektedir. Misir,
verimliligin 6n planda oldugu ensantif tarim g¢aligmalarinda yetistirilmeye son
derece uygun, gilines enerjisinden kisa zaman diliminde azami seviyede
yararlanarak birim alandan yiliksek miktarda tane iiriinii ve kuru madde iireten bir
bitkidir®. 50° kuzey enleminden 50° giiney enlemlerine, deniz seviyesi ile 3000
metreye kadar olan yiiksekliklerde ve ayrica bir¢cok toprak tipinde tarimi
yapilabilmektedir’. Anavatan1 Amerika olan musir, binlerce yildir iiretimi
yapilmakta olan, tropik, subtropik ve iliman iklim kusaklarma 6zgii, Antarktika
haricinde diinyanin hemen hemen her yerinde yetisebilen, tek yillik sicak iklim
tahilidir®. Bu bitki, daglarm en ug yiikseltilerine kolayca ¢ikabilen ve diger
iiriinlerin ugramaktan c¢ekindigi bolgelerde yetisebilen bir 6zellige sahiptir®. Misir
bugdayi, iklimi sicak, havasi giizel ve topragi elverisli olan memleketlerde giizel
mahsul verir, ¢ayir gibi tarlaya sikica ekilirse hayvanat i¢in giizel bir yiyecek olur

ve ¢ayra tercih edilir?®.

3 “Musir”, Meydan Larousse,, C. VIII, Meydan Yaymevi, Istanbul, 1972, s. 721.

4 Kemalettin Kuzucu, “Osmanli Déneminde Karadeniz Bélgesinde Misir Kullanimi ve Misir
Tarimmi Gelistirme Cabalar”, Sakarya Universitesi Fen Edebiyat Dergisi, C. VI, S. 2, 2006, s.
114.

5 “Musir”, Ana Britannica, C. XVI, Ana Yaymcilik, Istanbul, 2004, s. 48.

6 Fatih Oner, Karadeniz Bélgesindeki Yerel Misir (Zea mays L.) Genotiplerinin Agronomik Ve
Teknolojik  Ozelliklerinin  Belirlenmesi, (Yayinlanmamig Doktora Tezi), Ondokuz Mayis
Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Samsun 2011, s. 1.

" Yankioglu, 2011, s. 7.

8 Ugur Yigit, Karadeniz Bélgesinde Yetistirilen Misir (Zea mays L.) Bitkilerinde Zararl Olarak
Tespit Edilen Endoparazit Nematodlarin Morfolojik ve Molekiiler Karakterizasyonlarinin
Belirlenmesi, (Yayinlanmanmus Yiiksek Lisans Tezi), Ordu Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisi,
Ordu 2018, s. 1.

® Faruk Tabak, Solan Akdeniz 1550- 1870 Cografi Tarihsel Bir Yaklasim, N. Elhiiseyni,(Cev.), Yap1
Kredi Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 305.

0 Hiiseyin, Memdliki Osmaniyye 'nin Ziraat Cografyasi, (Haz. Bekir Gokmen), Yeditepe
Yayinevi, istanbul, 2016, s. 82.



Tahillar, insan kiiltliriiniin yiikselisinde ve evriminde hayati bir rol
oynamistir. Kurutulmus tanelerinden ¢ok biiyiik miktarlarda tiretim elde edilebilir.

Tasmmas1 nispeten kolaydir ve uzun siire saklanabilir!!,

Misir, dogada en yiiksek enerji stokuna sahip bitkilerden birisidir. Misir
bugdayla karsilastirmak gerekirse, misir bir tohumdan 4 ay gibi kisa bir zaman
icinde koganinda kendisini meydana getiren tohum gibi yaklasik 600 ila 1000
tohum meydana getirirken, bugday ise 7-8 ay gibi uzun bir zaman iginde her bitkide
ortalama 50 ile 100 tohum meydana getirir. Misirin bu potansiyele nasil ulastigi
diistiniilecek olursa; birinci neden, musir tanesinin yiiksek oranda enerji
depolamasindan ve diger bir neden de kokleri, yapraklari saplar1 ve c¢igek
organlariyla dogada bulunan etkili enerji faktorlerini kullanarak genis bir iiretim

saglama yeteneginden kaynaklandig1 goriiliir'?,

Misir tanesini dis etmenlerden koruyanlardan en dis katman, kabuk veya
kepek, tane agirligmin yaklasik %6’smn1 olusturmakta ve hayvan yemi olarak
kullanilmaktadir. Tanenin %]11,5’ini olusturan ve tek canli kisim olan embriyo
yagm onemli bir kismini bulundurmaktadir. Embriyonun yaklasik %25°1 yag olup
misir yag1 doymamis yag asitlerince zengindir. Embriyo ayni zamanda tohumun
¢imlenmesi igin gerekli olan enzimleri, vitaminleri ve mineral maddeleri de
icermektedir. Tanenin geri kalan kismin1 yani %82,5’ini ise endosperm
olusturmaktadir. Endosprem ¢imlenen tohum igin enerji (nisasta) ve protein
kaynagidir. Unsu yapidaki endosperm genellikle yumusak nisasta olup, kolaylikla
ayrilabilir 6zelliktedir. Tanenin boynuz yapisindaki endospermin igerisinde nigasta
ve protein karigim halindedir®®. Tanede yaklasik %70 nisasta, %10 protein, %5 yag,
%2 seker, %2 kiil ve ayrica pentazonlar bulunur. Misir tanesinin mineral madde
bilesimi ise kalsiyum, fosfor, potasyum, demir, magnezyum, sodyum, klor, siilfiir,

iyot, ¢inko, bakir, kobalt ve florinden olusur,

1 Walton C. Galinat, “Maize: Gift from America’s First Peoples”, Cordell, S. L., Foster, N. (Ed.),
Chilies to Chocolate : Food the Americas Gave the World, The University Arizona Press, 1992, s.
48.

12 yusuf Kirtok, Misir Uretimi ve Kullammi, Kocaoluk Yaymevi, istanbul, 1998, s. 13.

13 Sebahattin Ozcan, “Modern Diinyanin Vazgegilmez Bitkisi Misir: Genetigi Degistirilmis
(Transgenik) Misirin Tarimsal Uretime Katkis1”, Tiirk Bilimsel Derlemeler Dergisi, C. 11, S. 2, 2009,
S. 2.

14 Kurtok, 1998, s. 394,395.



Tek yonlii olarak sadece misirla beslenen halk yeterli derecede protein ve
vitamin alamadigindan, niyasin (B3 vitamini) eksikliginden kaynaklanan pellegra
hastaligi bas gosterebilmekteydi. Sinir ve sindirim bozuklugu olarak bilinen
pellegra, deride yaralarin ¢ikmasinin yaninda istahsizlik, kilo kaybi, bitkinlik, zihin
bulaniklig1 ve huzursuzluk gibi belirtiler vermekteydi'®. Bu hastalik ilk &nce
1700°lii yillarda Italyanlarda rastlanmis, 1800’lerde ise Afrika’da temel gida olarak
mustr tiiketilen bdlgelerde pallegra salgilar1 yasanmisti. Ancak bu tahil, Amerikan
yerlilerinin beslenme aliskanliklarindaki en temel gida oldugu halde neden
pallegraya yakalanmadiklar1 bir soru isareti olarak kalmaktadir'®. Osmanl arsiv
belgelerine bakildiginda ise, misir ekmeginin pisirilmesine gereken Ozenin
gosterilmedigi durumlarda, halkin siklikla hazimsizlik ve mide hastaliklarindan

sikayetci oldugu goriilmektedir?’.
2. MISIRIN ATASI: TEOSINTE

Misirin orijini heniiz tam olarak saptanamadigi clinkii bitkinin ortaya
konmus yabani bir formu olmadig1 goriisiiniin yaninda, misirin orijinali hakkinda
arastiricilar tarafindan birtakim teoriler ileri siiriilmiis ise de bu teorilerin higbiri
tatmin edici degildir. Yeni Diinya’da kesfedilmesinden once kiiltiiriiniin yapildig1
ve oldukca gelismis oldugu anlasildiktan sonra Amerika’da {li¢ esas gen merkezinin
bulundugu saptanmistir. Bu yerler Meksika’nin giiney vadileri, Guatemala bdlgesi

ve Peru’nun yiiksek kesimleridir®®.

Misirin atasinin, bugiin halda Meksika, Guatemela ve Honduras’ta yetisen
Teosinte ad1 verilen yabani bir ot oldugu diisiincesi baskimndir. ilkel misirlardan
yalnizca birkag karakter farki oldugu ileri siiriilen Teosinte, hiicre formu ve genetik
yapisi bakimmdan misirla aynidir. Teosintenin, tarih 6ncesi zamanlarda yaklagik 8
bin y1l 6nce Meksika’dan Giiney Amerika’nin en uzak bolgelerine kadar yayildigi

diistiniilmektedir®®.

Misirin kokeni ile ilgili musir genetikgileri, biyologlar ve arkeologlar

tarafindan uzun zamandir ¢alismalar yapilmakta olup farkli goriislerin varligi halen

15 Kuzucu, 20086, s. 115.

16 Johnson, 2009, s. 98.

17 Osmanl Belgelerinde Vakfikebir, (Haz. Mehmet M. Polat), Vakfikebir Belediyesi, istanbul, 2018,
s. 126,127.

18 Kirtok, 1992, s. 2.

19 Galinat,, 1992, s. 47.



devam etmektedir?®. Bu konu ile ilgili yillardir siiregelen tartismalar séz konusu
olmakla birlikte yabani teosinteden geldigi goriisii genis 6l¢iide kabul gérmektedir.
Yerli Amerikan halklari, misir tizerinde 7000 y1l1 agkin bir siire boyunca seleksiyon
yaparak, yabani bir bitkiyi kendileri i¢in hayati 6nem tagiyan bir kiiltiir bitkisine
doniistiirmiislerdir?*. Yerli Amerikan halki, bugiin mevcut olan genetik ve
biyoteknoloji bilgisine sahip olmasa da kendi bilgi, gézlem ve hayal giiciinii
kullanarak bu bitkinin 1slahinda oldugu gibi diger birgok bitkiyi de evcillestirerek
Avrupalilarla ilk temaslarindan ¢ok dnce biiyiik ilerlemeler kaydettiler. Aztek, Inka
ve Mayalarin kiiltiirlerinin temelleri de bu tam tesekkiillii tarimsal faaliyetlerle
atilmist1??. Kirtok, musirin orijininin eski zaman medeniyetinde kayboldugunu
aktarr ve ona gore musir bitkisinin yabanisi giiniimiiz insani tarafindan asla
bulunamamistir. Bundan dolay1 bu énemli bitkinin ne zaman ve nasil bir kiiltiir
bitkisi haline donistiiriildiigii kesin olarak bilinmemektedir. Nitekim 1954 Mexico
City kazilarinda elde edilen arkeolojik bulgular, misirin kdkeni ve evrimine iliskin
tiim teorileri temelinden sarsmistir. Bu kazilarda rastlanan polen kalintilarmin
binlerce yillik ge¢misi oldugu tahmin edilmektedir. New-Mexico’da bulunan 4-5
bin y1llik misir taneleri ve koganlarmin, giiniimiizde de bilinen kavuzlu misirin (Zea
mays tunicata) ilkel formu oldugu anlasilmistir. Bu kazilarda bulunan eski misir
kocanlarmin bugiin tarimi yapilan misir kogani gibi insan korumasi altinda yiiksek
tane verimi i¢in 6zel bir yapida oldugu goriilmiistiir. Bitki tohumunu etrafa dagitma
yetenegine sahip degildir. Bu nedenle insan yardimi olmadan dogada neslini devam
ettirmesi smirlidir. Ornegin bir misir kogan1 yere diistiigiinde tiim taneler ¢imlenir.
Bu ¢imler, ayn1 noktadaki topragin besin maddesi, rutubeti i¢in kendi aralarinda

rekabete girer ve bu ¢imlerin ¢ogu generatif ddneme gegmeden Sliirler?.

1971 yilinda Galinat tarafindan genis bir literatiir taramas1 yapilmistir. Bu
arastrma 151¢mda misirin nasil meydana geldigi ile ilgili ii¢ ana teoriye
rastlanilmaktadir. Bir kisim arastirmaci musir bitkisinin Euchleana denilen ve
misirin yakin akrabasi olan bir tiirden tabii seleksiyonla, mutasyon yolu ile veya
melezleme ile meydana geldigi goriisii etrafinda toplanmistir. Diger bir kisim

aragtirmaci, Tiripsacum ssp.den meydana geldigini ileri stirmiistiir. Bir kisim

2 Yankiogulu, s. 8.
2 Ozcan, 2009, s. 2.
22 Galinat, 1992, s. 50.
2 Kirtok, 1998, s. 2.



aragtirmaci da New-Mexico’da bulunan 4-5 bin yillik misir taneleri, kocan pargalar1
misirin yabani formunun Euclaena ve tripsacum olamayacagmi ; basakciklari
kavuzsuz olan kiiltiir misirlarinin, Zea mays tunicata’dan (kavuzlu misirdan) bir
evrim sonucu ortaya ¢iktigi, uzun siireli seleksiyonlarla misirdan tane ve kogan
iriliginin arttirilmis olabilecegi kanisini ileri stirmektedir. Ancak misirin yabani
formu kavuzlu misir ise bu kez de kavuzlu misirin kdkeninin ne oldugu sorusu

ortaya ¢ikmaktadir®®,

2001 yilinda birgok misir genetik¢isi ve evrimcisi misirin  kdkeni
konusundaki hipotezler hakkinda bir ortak yorum yaymlamislardir. Teosinte’nin
musirin atast olduguna ait hipotezin baskin goriis oldugu kabul edilmektedir. Fakat
Teosinte’nin 5-7 taneli basit yapidaki basaginin nasil olup da yiizlerce tane tlireten
verimli bir kogana doniistiigli sorusunun yanit1 halen tam olarak bilinmemektedir.
Fakat yadsinamaz bir gergek vardir ki, o da misir bitkisinin orijini tizerine yapilmis

her teorinin Teosinte’yi icermesidir?.

3. AMERIKAN YERLILERI VE MISIR KULTURU

Misir, Amerika’da yetistirildigi her yerde kutsal bir bitki, tanrilarin hediyesi
ve yasam kaynagi olarak kabul ediliyordu. Bir¢ok yerel Amerikan inaniglarinda
musir tanrist vardi. Meksika’da yasayan Mayalar, geng, yakisikli ve saginda musir
puskiilleri ile resmedilen geng¢ misir tanrisina tapiyorlardi. Mayalara ait bir yaratilis
hikayesine gore tanrilar insanlar1 misir hamurundan yaratmisti. Eski Amerikan
halklarinin misra ve muswrin yasamlarindaki 6nemli role duyduklar1 saygiy1
gdstermek igin ¢ok gesitli yontemleri vardi. Giiney Amerika’da yasayan Inkalar’da,
hiikiimdar, altindan yapilmis bir ayak sabaniyla tohumlar i¢in ¢ukur agiyor ve yilin
ilk misir ekimi bu sekilde gerceklestiriliyordu. Bu ekim, Inkalar igin dini bir téren
mahiyetindeydi. Kuzey Amerika’daki Hopiler arasinda her yeni dogan c¢ocuga,
Misir Ana dedikleri eksiksiz bir misir bagag: verilirdi. Bu kutsal bitki boylece yeni
baslayan bir hayat1 kutsamis olurdu. Missouri nehrinin kiyilarinda ¢ift¢ilik yapan
Hidatsalar, misir ekerken sarki sdylerlerdi. 1800’lerde yasayan ve bir Hidatsali olan
Sigircik Kusu Kadin (Buffalo Bird Woman) soyle sdylemisti: “Biz, Kizildereliler

bahgelerimizi bir annenin ¢ocuklarmi sevdigi gibi severiz ve biiylimekte olan

2 Kirtok, 1998, s. 2-3.
% Yankioglu, 2011, s. 8,9.



misirlarimizin onlara sarki sdylememizi istediklerini diisliniiriiz, tipk1 annelerinin

ninni sdylemesini isteyen ¢ocuklar gibi...”?°,

Azteklerin, tanrilari  Tazcatlepoca’ya atfettikleri adlar arasinda
Chicomecoatl yani Misir Tanrigast da vardi. Ciftciler 6zellikle giines tanrisina,
misir ve yagmur tanrilarina ve tanrigalarma tapmiyorlardi. Guatemala’nin Quiché
Mayalarmin inanigina gore ise, yaratici tanrilar kendilerine hizmetgi olarak akilli
bir yaratik yaratmak istemislerdi ve bunun i¢in ilk dort erkegi, ardindan da ilk dort
kadin1 misir unundan yapmayi basarmislardi. Quiché kabilesinin soyunun bu dort
erkekle, ti¢ veya dort kadina dayandigini inaniyorlardi. Rahipler tarafindan giinlerin
kutsal sayim1 iizerine kurulan Aztek kehanet takviminde her giiniin bir simgesi ve
tanris1 bulunmaktaydi. Bu giinlere gore tanrilarin insanlarla iligkilerinin iyi veya
kotii olmasiyla ilgili kehanetler vardi. Bu kehanet takviminde birinci giiniin igareti
cipactli (timsah) iken, tanris1 Tonacatecuhtli olarak adlandirdiklar1 misir tanrisiydi

ve bahsi gecen giinde tanrilarm insanlarla iligkilerinin iyi olacagma inanilryordu?’.

Kuzey Amerika yerlileri, yasamlarmin gelismesinde “li¢ kiz kardes” denilen
musir, kabak ve fasulyenin basarili yetistiriciligine bagli olduguna inanmaktadirlar.
Yerliler bu {i¢ mahsulii bir arada eker, misir saplar1 fasulyeye destek saglar, fasulye
havadaki azotu koklerindeki azobakteriler sayesinde topraga baglarken, misirin
yiiksek azot ihtiyacini karsilar. Kabak, genis yapraklariyla topragi orterek yabanci
ot kontrolii saglar ve yar1 giines yar1 golgeyi sevdigi i¢in misirin golgesinden
faydalanir. Gelisimlerinde birbirlerinden faydalanan bu ii¢ mahsul “ii¢ kiz kardes”

adin1 almistir?®.

Tiirlerin adapte edilebilirligi ve kendi iireme kabiliyetleri sayesinde mistr,
Amerikan yerlilerinin biiyiik cogunlugunun temel besin maddesi haline geldi®®.
Amerika yerlileri igin kutsal bir bitki oldugu kadar giinliik ekmekleri ve ¢ok daha
fazlasiydr. Misirt ¢ok c¢esitli sekillerde pisirip yiyorlardi ancak temel birkag
yontemleri vardi. Daha korpeyken kopartilan miswr koganlart ya kézlenir ya da

haslanirdr. Yumugak misir kocanlart yenmeye hazir hale geldiginde, bu neseli

% Johnson, 2009, s. 91.

21 Geoffrey Parrinder, “Aztekler ve Mayalar”, (Cev. Galip Atasagun), Necmettin Erbakan
Universitesi flahiyat Faliiltesi Dergisi, C. XVIII, S. 18, s. 213, 216, 218, 2109.

28 Ahmet Yaris, Figen D. Ozkaya, “Amerikan Mutfak Kiiltiiriiniin Gelisim Siireci”, Journal of
Tourism and Gastronomy Studies, C. 11, S. 3, 2015, s. 92.

29 Galinat, 1992, s. 53.



donemi kutlamak icin Yesil Misir Festivali diizenlerlerdi. Kimi zaman da taze misir
kocanmimin taneleri ¢ikartilip, fasulyeyle karistirilip yemek yapilirdi. Taze musir,
kolayca saklanabilmesi ve daha sonra giive¢te veya diger yemeklerde
kullanilabilmesi i¢in kurutulur veya kavrulurdu. Yesilken kopartilmayan misiwrlar,
sertlesip olgunlasana kadar tarlada kalirdi. Daha sonra mahsul toplanir ve ileride
kullanilmak iizere saklanirdi. Olgunlagmis misir taneleri yiizlerce farkl sekilde
pisirilebilirdi. Meksika daki Mayalar ve Aztekler, misurt disindaki sert kabugu daha
kolay c¢ikarabilmek igin once kire¢li suda haslarlardi. Daha sonra yumusayan
misirt tastan yapimuis aletlerle ezer bir ¢esit hamur elde ederlerdi. Misir hamuru
vemegin hammaddeSiydi, kizgin sacda pisirilip minik ¢orekler yapilmasinin
disinda, piire haline getirilmis fasulye, et ve musir taneleriyle act kirmizibiberi
sarmalayp hindi yumurtasi ile yedikleri bilinmektedir. Eski Amerikan yerlileri
pismis muswrt bir de sivi halde tiiketirlerdi. Maya ve Aztekler, yumusamis ve
doviilmiis misir tanelerini suyla karistirip bir tiir ince kivvamly yulaf lapast veya un
corbast yaparlardr. Pul kirmizibiber, fasulye, bal gibi malzemelerin eklenmesiyle
yvapilan icecek Maya ve Aztek halklarinin temel besinlerinden biriydi. Giintimiizde
Meksika ve Orta Amerika’da yasayanlar, atole adi verilen benzer bir misir icecegi
tiiketmektedirler. Inkalarin chicha adi verilen sarhos edici ozellikteki bir misir
ickileri vardi. Ispanyol kayitlarina gére bu ickinin bazi tiirleri sarap kadar hatta
saraptan daha kuvvetliydi. Mayalanmis misirdan yapilan chicha ayni zamanda

besleyici ézellige de sahipti®°.

Francisco Pizzaro dnderligindeki Ispanyol kasifler 1533’te Inka baskenti
Cuzco’ya vardiklarinda, Kutsal Giines tapmaginin yanindaki bahgede, altin ve
giimiisten yapilmis musirlar oldugunu gordiiler. Inka pazarlarinda gercek misir
taneleri para yerine gegiyordu, Ispanyol kayitlarinda, yiyecek alisverisi yapan bir
kadinin, satilan seylerin yanina bir miktar misir tanesi biraktigi ve satict memnun

kalana kadar, tane miktarmi arttirdig1 yer alir®,

Meksika’da Aztekler binlerce yillik yontemlerle misir yetistirmekteydiler.
1500°lerdeki Aztek yasamim inceleyen bir Ispanyol misyoneri olan Katolik rahip

Bernardino de Sahagln, yerli halkin misirlar1 yigm haline getirip tam olmamus

30 Sylvia A. Johnson, “Misir: Amerikan Tahil1”, (Cev. A. Kutay), Yemek ve Kiiltiir Dergisi, S. 18,
Sonbahar, 2009, s. 93,94.
31 Johnson, 2009, s. 89.



basaklarint ayirdiklarini, 6lgiin olanlar1 atarak, yesil misir saplarmni bicip anizi
topladiklariyla ilgili goézlemlerini anlatir. Piskiillerini ayiklayp yesil misir
basaklarint harmanladiklarin1 ve olmus basaklar1 koparttiklarint kisaca misirin
harmanlama ve hasat siirecinde ¢ift¢inin uzun ve zorlu ¢abasini anlatmaktadir.
Meksika’da ehlilestirilmesinden sonra musir, Amerika’da hizla yayilmstir.
Yaklasik 4 bin yil 6nce Peru’da And Daglarinin eteklerinin alt bolgelerinde ¢ok
onceden yetistirilmeye baslanmisti. Misir yetistirmeyi Meksikali komsularindan
Ogrenen, gliniimiizde ABD’nin giineybatisini olusturan bolgede yasayan Amerikan

yerlileri, musir1 besin kaynagi olarak goriiyorlardi®?.

4. TURK BUGDAYI

Annales [’histoire Sociale’de yer verilen Balkanlarin misir haritasinda,
Anadolu’da ve Rumeli’de misirin ismi I’eygptein; Yunanistan’da kalambokki,
kolomboc; Bulgaristan bolgesinde mumuruz, mumuli,malai, male; Romanya
tarafinda galab, kukuruz, carevica; ve daha batida ise fermentun, kukuriz, tengeri,
fermentun, le turc seklinde adlandirilmistir®3, Misir, Avrupa’da uzun yillar boyunca
Tiirk Bugday1 olarak adlandirilmist1. Misir, Ingiltere’ye geldiginde, genellikle Tiirk
bugday1 olarak degil de Tiirk misir1 olarak biliniyordu®*. En yaygin ve dikkat ¢ekici
isimlendirme ise Alman ve Fransiz botanikg¢ilerin Frumentum Turcicum asiaticum
dedigi Italyanlarm ise Grano Turco olarak ifade ettikleri Tiirk bugday1
yaklasmmidir. Misirin kaynagir Osmanli ya da Tirkler degildi. Hatta yayilis yolu
itibartyla diisiiniildiigiinde 6nce Avrupa’ya daha sonra Akdeniz diinyasina ve
Osmanliya gelmisti. Buna karsilik Tiirk Bugday1 olarak nitelendirilmesi dikkati
cekmektedir.

Italya’da bulunmus olan gezgin Lefrangais de Lalande, nusirm neden bu
isimle anildigini su sézlerle aktarmaktadir: “ Tiirkiye bugday: ya da misir, Italya’da

bol miktarda yetistirilmektedir. Burada grano-Turco adiyla anilmaktadir ve

32 Johnson, 2009, s. 90.

33 Maryse Carraretto, “Amerikan Yerlilerinin “Mahiz”inden “Tiirk Bugdayi”na”, (Cev. Serap
Oztiirk), Yemek ve Kiiltiir Dergisi, S. 18, Sonbahar 2009, s. 101.

34 Ingilizce’de misir anlamma gelen corn, “eskiden kiiciik tanecik ya da tah1l” anlanminda kullanilirdi.
( Bu anlam pepper corn, tane biber, kelimesinde varligini siirdiirmektedir). Bu terim ayrica bugday,
cavdar ve yulaf gibi diger tahil mahsulleri igin de kullanilir oldu. Kuzey Amerika’nin ingilizce
konusan halklar1 arasinda corn giderek yalnizca misir i¢in kullanilmaya baslamisti. Giintimiizde
ABD’de bu kullanim sekli devam etmektedir. Amerikan yerlilerinin kullandig1 orijinal sdzciik

mabhiz, diinyanin bir¢cok bolgesinde hala kullanilmasina karsin, ABD’de neredeyse unutulmustur.
Carraretto, 2009, s. 95.
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Fransizcadaki Tiirkiye bugdayi terimi de biiyiik olasilikla buradan gelmektedir, bu
isim, bu tahilin Tiirkiye'den gelmesinden degil tepesinin acik ve basaklarinin
gosterisli olmast itibariyla Tiirk’e benzemesinden dolayr verilmistir.”” Osmanli
Imparatorlugu’yla higbir alakas1 olmamasmna ragmen Tiirk ve Tiirkiye adiyla anilan
pek ¢ok baska bitki hatta hayvan bulunmaktadir®®. Jean Andrews eserinde bazi
Amerikan bitkilerinin ve hayvanlarinin kullaniliginin Portekiz’den Hindistan’a
gectikten sonra Umman Denizi veya alternatif olarak dogrudan Kuzey Afrika
tizerinden Tiirkiye’ye, Balkanlar’a ve nihayet italya ve Fransa’ya varan dolambagl
bir yolla yayilmis olabilecegini aktarir. Bu dolambag¢hi yol Amerikan darisinin
Itayancada granoturco ( Tiirk tahilr) Tiirk¢e’de ise musir adini alisini, benzer sekilde
Amerika’nin evcillestirilmis bir kusunun Tiirkiye’de hindi diye anilirken,

Ingilizceye turkey adiyla gecisini agiklayabilir®.

Tiirk, Magripli ya da Sarazen gibi farkliigi temsil eder: Luigi
Messedaglia’'min belirttigi gibi, Tiirkler, onlardan once 15. ve 16. yiizyillarda
Sarazenler, Avrupalilarin hayallerini mesgul ediyordu. Halk yabanci olan,
kendisine yabanci gelen ya da uzakta olan, okyanus otesinden, barbar iilkelerden
gelen herhangi bir seye, bu sey Tiirkiye’'den gelmiyorsa bile rahatlikla Tiirk
diyebiliyordu. Ozetle, halk alisilmisin disinda ve “éteki” icin Tiirk sifatimi ¢ok fazla
kullaniyordu.” Magripli, Sarazen ya da Tiirk, bir anlamda Hiristiyan diinyasinin
yabancilariydi ve 16. yiizyilda hala bir egzotizmi, belki bir tiir tehlikeyi temsil
ediyorlardy, c¢iinkii Tiirkler Avrupalilarin géziinde, Claudine Fabrevassasin
Yahudilerle ilgili ortaya koydugu gibi, baska wrktan baska inan¢tan olanlar: temsil
ediyordu. Amerika’dan gelen fasulye Ispanya’da éteki olan “Yahudi” adiyla
anilirken, nohudun ise Hiristiyan kabul edilmesi de Hiristiyan/Hiristiyan olmayan
ayrimina bir ornek teskil etmektedir. Boylelikle Avrupa’da hemen her yerde
karsilastigimiz bu ortak isimlendirmeler, yeni geleni Avrupali tahillar ailesine dahil
etse de goreceli olan bu adlandirma uzun aswrlar boyunca kullaniimaya devam
etmistir. Bu tammlar ve Tiirk, Magrip hatta Sarazen seklinde atfedilen sifatlar,
farkliligi kabul edilmis ve otekiligi tamnmug olarak, yeni geleni farkliligin,
vahgiligin temsilcisi olarak goriip, Hiristiyan olmayamin yanina géndermigstir. Bu

anlamda yeni gelen icerideki yabanciya doniismektedir. Bu hareket misir

3 Carraretto, 2009, s. 109.
36 Sam White, Osmanli’da Isyan Iklimi: Erken Modern Dénemde Celdli Isyanlar, Alfa Tarih,
Istanbul, 2013, s. 383.
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Amerika’dan gelen bagka bitkiler gibi damgalanistir. Bazi yerlerde isimleri
damgalanmasa da, onlarin haklarinda anlatilan hikayeler bu bitkileri siipheli bir
konuma sokmaktadir. Johan Amades eserinde sunlara yer verir: *“...Katalonya'da
domatesin ve aci biberin ¢ok zehirli oldugu ve sadece bunlara bakarak bile
oliinebilecegi soylenirdi. Magripliler bunlar: silah gibi kullanmak icin yanlarinda
getirmiglerdi. Domates ve kirmizibiber ekerek, savasarak oldiireceklerinden daha
cok Katalan oldiirmektedirler. Magriplileri tilkemizden kovdugumuz ve ortalikta
tek bir magripli goriilmedigi andan itibaren bu bitkiler zehirli olmaktan ¢ikip
bugtinkii lezzetlerini geri kazanmiglardir...” Tehlikeli, zehirli olan bu bitkileri
ortama alistirmak, ehlilestirmek gerekir. Musir faydali olabilir, besler ama tizerinde
bir Tiirkliik, hatta seytani bir sey vardiwr, onu yetistirip tiiketmeden, oziimsemeden

once onun bu éteki kimligiyle pazarlik etmek gerekecektir®.

5. MISIRIN MENSEI TARTISMASI VE OSMANLI DEVLETI’NE

GiRisi

Misirin dogu kokenli oldugunu ya da Amerika’daki iiretimle eszamanli
olarak Yakindogu’da da yetistirildigini savunan goriisler bulunmaktadir. Farkl
goriislerin ortaya ¢ikisi giiniimiizden bes asir 6ncesine, anavatani oldugu diisiiniilen
Amerika’nin kesfine kadar gitmektedir®®. 16. yiizy1l botanik¢ileri, Molinari’nin
Latince tarihi vesikalarina dayanarak, 13. ylizyilda Anadolu’da misir yetistirildigini
One siirdiiler. 18. yiizyila gelindiginde Riant bunun aksini iddia etti. Ayn1 yiizyilda
Alefeld ise, Alman botanik¢isi Bock’un goriislerinden hareket ederek, ilk misir
ziraatinin 1532°de Almanya’da yapilmis oldugunu, tohumun ise Anadolu ve
Arabistan’dan geldigini savundu. Bunun i¢in baz1 Alman ve Fransiz botanik¢ileri
misirt “Tiirk Bugdayr” diye adlandirdilar. Montgomery, 16. ylizyilda misira “Tiirk
Bugday1” denmesinin Anadolu’da genis Olciide yapilan ekimden ilerini geldigini
belirtti. Bu botanikg¢ilerin ortak kanaati, misirin bir Asya bitkisi oldugu oldugudur.
Gergekte misirin bir Amerika bitkisi olduguna dair kesin bir delil olmadigmn ileri

siirmiislerdir®®.

Carraretto, pek ¢ok yazarin Portekizlilerin misir1 Amerika’dan Gine

Korfezi’'ndeki Sao Toe Adasi’na oradan da Dogu Hint Adalarina getirdiginden

87 Carraretto, 2009, s. 110.
38 Kuzucu, 2006, s. 116.
39 Meydan Larousse, 1972, s. 721.
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emin olduklarindan bahsetmekte ve Dogu Hint adalarindan sonra sirasiyla Misir’a,
Anadolu’ya ve Italya’ya gecerek, Italya’da Grano Turco (Tiirk bugdayr) adini
aldig1 goriislinii aktarmaktadir. Misir, Avrupa’ya ulastiktan sonra, dari ile
karigtirilmigtir. Pilinius, Doga Tarihi adli eserinde misira ¢ok benzeyen bir bitki
betimlemektedir. Eserinde dar1ya ¢ok benzeyen bir bitkinin Hindistan’dan Italya’ya
getirildiginden bahseder. Siyah renkte kalin taneli ve govdesi kamisa
benzemektedir. “Yedi ayak kadar biiyiiyebilen bu bitkinin yele ad1 verilen ¢ok uzun
basaklar1 vardir ve nemli topraga ekilmesi gereklidir” diyen Pilinius’un tarif ettigi
Hindistan’dan ltalya’ya getirilen ve bereketli olan dari, misira benziyor olsa da
aslinda sdzii gegen bitkinin hintdaris1 oldugu yoniinde baska bir goriis daha vardir®.
Botanikgiler arasinda yillarca tartisma konusu olan misir ve darmin kokeni
konusunda ii¢ ana teori ortaya cikmistir. Bunlardan birinci goriis musirin
Amerika’dan geldigi, ikinci goriis hem Asya’dan hem Amerika’dan geldigi, ti¢lincli
goriis ise Yunanistan’dan veya Asya’dan geldigi ama mutlaka Tiirkler tarafindan
getirildigi seklindedir. Bu yeni bitkinin Ronesans botanik¢ileri ve daha niceleri
arasinda yarattigl tartismanin sonucunda bitki admi kaybetmistir. Mahiz
metinlerden yok olmustur ve yerini 6zellikle Tiirk Bugday gibi farkli adlandirmalar
almustir. BitKinin asil ismini yeniden kazanmasi, yapilan arastirmalar sayesinde 18.

yiizy1lin sonunda gerceklesmistir!.

Misirin kdken tartismalarini zorlastiran hususlardan birisi de dar1 ile
karistirilmasidir. Hem kdken hem de sekil olarak benzerligi sebebiyle bu iki bitki
gerek adlandirma gerekse yayilis yolu olarak birbirine karigtirilmis ve yerine
kullanilmistir. Dar1, bugdaygiller familyasina ait bir yillik otsu bitki ve bu bitkinin
besin maddesi olarak kullanilan tanesidir. Panicum millaceum tiiriiniin yapraklari
yesil ve esnek, ¢igekleri daginik basak durumundadir. Anavatan1 Orta Asya ve
Hindistan’dir*2. Gramianes familyasmin bir bitkisi olan dar1, sorghum, panicum, ve
seteria olarak smiflandirilir. Eski bir hububat tiirii olup ufak taneli zahire, erzen,
Arnavut darisi, boz dar1 diye de adlandirilir. Ayrica koca dari, cin dari, denilen
cesitleri de Anadolu’da ekimi yapilan tiirlerdir. Ozellikle Trakya kesiminde ekimi

yapilir. Koca darmin Afrika menseli oldugu belirtilir*®. Birgok iilkede basta

40 Carraretto, 2009, s. 100.

41 Carraretto, 2009, 102-106.

42 “Dar1”, Biiyiik Ansiklopedi, C. 1V, Nesa Yaynlari, Istanbul, 1997, s. 1282.

3 Feridun M. Emecen, Dogu Karadeniz'de Iki Kiy1 Kasabasinin Tarihi Bulancak-Piraziz, Kitabevi,
Istanbul, 2005, s. 149.
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kocadari, kumdar1 ve cindar1 olmak iizere pek ¢ok dar1 tiirii yetistirilir. Yiizlerce
yildir Afrika’nin temel besin maddelerinden biri olan kocadari, sicaga dayanikliligi
nedeniyle 6zellikle sicak ve kurak* bdlgeler icin degerli bir tarmm iiriiniidiir. M.O.

700°de Asur’da kocadar ekimi yapildig1 bilinmektedir®.

Memalik-i Osmaniyye’nin Ziraat Cografyasi adli eserinde Hiiseyin, dar1
hakkinda su bilgileri verir: Aliivyonlu araziler ve kumlu topraklarda yetisir. Afrika
Daris1 yahut Kaba Dar1 ve Hint Darist aliivyonlu ve verimli topraklarin sicak
kisimlarinda yetisir. Darmin demetli saplarindan siiplirge imalat1 ve tanelerinden
kusyemi yapilmaktadir. Ekseriyetle hayvan beslenmesinde kullanilan dari, Osmanl
Devleti’nde Edirne, Iskodra, Kosova, Yanya, Ma’miret-iil-aziz, Kelkit, Siran,
Niksar, Hamidiye, Devrek, Carsanba, Sinop, Cide, inebolu Bartin, Safranbolu,
Kangiri, Erikli, Bolu, Diizce, Aydm, Burdur, Hamid, Teke, Konya, Payas, Kozan,
I¢ 11, Maras, Halep, Bagdat, Kerbela, Amara sancaklarinda yetistigi gibi Tarsus,
Antakya, Ayntab, Urfa, Rum Kal’a, Havran sancak ve kazalarinda dahi Hint Daris1

ve Adi Dar1 kaliteli olarak husule gelir?.

Dar, kayitlarda erzen olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. 17. ylizyil seyyahi
Evliya Celebi, Ahlat’1 betimlerken Acem tarihgileri tarafindan buraya Ahlat Erzeni
diye isimlendirme sebebinin erzeninin yani darismin  bol oldugundan
kaynaklandigina deginir*’. Erzurum’u anlatirken, kisin sertliginin uzunlugundan
ekilen ekinlerin 60 giinde hasil olup ambara konuldugunu ve bir kile tohumundan
80 kile verdigini; bir kile darismm ise 100 kile verim oldugundan bahseder?®.
Gilimiishane’de bag ve bahg¢e olmadigini lakin dar1 mahsuliiniin bol oldugunu
aktarr*®. Mardin kalesini tasvir ederken 700-800 yildan beri kizil dar1, kara sert
daris1 ve celtikli piring ile depolarin dolu oldugunu ve sanki harmandan heniiz
kaldirilip ambara konulmus gibi goriindiiklerini anlatir®®. Yiizyillar 6ncesinde dahi

Anadolu’da dar1 mahsulii bulunmaktaydi. M.O. 63/64 ve M.S.24 yillar1 arasinda

4 Musir (Zea mays L.) bir sicak iklim bitkisi olmasma ragmen asr1 sicak isteyen bir bitki degildir.
Sicaklik 38 °C’ye ulagtiginda sulama sartlarinda bile transprasyonla kaybettigi suyu kokler
vasitastyla karsilayamaz. Bitki turgoritesini kaybeder. Bu durum birka¢ giin devam ederse hiicre
yapist esnekligini kaybeder ve tekrar eski formuna dénemez. Kirtok, 1998, s. 35.

% “Dar1”, AnnaBritannica, C.VI, Ana Yayncilik, Istanbul, 1987, s. 613.

46 Hiiseyin, 2016, s. 184,

47 Evliya Celebi, Seyahatname: Giiniimiiz Tiirk¢esiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi, C.1, Yap1
Kredi Yayinlari, Ankara, 2013, s. 4/104.

48 Evliya Celebi, 2013, s. 2/136.

49 Evliya Celebi, 2013, s. 2/221.

%0 Evliya Celebi, 2013, s. 4/46.
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yasadig1 diislinlilen Anadolu cografyacisi Strabon, Themiskyra (Terme)’da pek ¢ok
akdar1 ve siipiirge otu yetistifinden bahsetmektedir®. Ksenephon da Kalpe
Limant’na geldiginde, bdlgenin ¢ok sayida verimli koye ev sahipligi yaptigini ve

burada arpa, bugday, her cesit bakliyat, akdari, susam yetistigini aktarir>2,

Anadolu’da musir tiirlerini inceleyen P. Zhukowski, misir ve darty1 ayni
kategoriye koyar ve misirin toprak tabakasinin ince bolgelere uyum sagladigini
belirterek eski bir Asya bitkisi oldugunu, Anadolu’da 13. yiizyilda rastlandig:
yolundaki bilgileri elestirir. Misirin bugiinkii sekliyle bir Amerikan bitkisi
oldugunu 1500°de Ispanya’da; 1515-25’te Portekiz’de bulundugunu, 16. yiizyilda
Anadolu’ya Misir iilkesi lizerinden geldigini; ayrica buna “Tirk zahiresi/bugday1”
dendigini, bu ylizyilda Anadolu’da misir ziraatinin yapildigini, oradan Kafkasya’ya

%3, Ingiliz konsolosu

gectigini, 17. Yizyil’da Giircistan’a ulastigimi yazmstir
Longworth, 1897 tarihli raporlarinda Karadeniz halkinin baglica besin kaynagi
oldugunu belirttigi tahiln, bdlgede lazut denilen Hint daris1 oldugunu
kaydetmektedir®. C. M. Hann da bolge halkinin Amerikan misiriyla tanismasinin

17. veya 18. yiizyilda gergeklestigini savunmaktadir®.

Yapilan arastirmalar sonucunda genel goriis, misirin Amerikan kokenli bir bitki
oldugu yoniindedir. “Yeni Diinya” ile eski karalar arasinda meydana gelen karsilikli
gocler, farkli toplumlara ait kiiltiirel iirlinlerin yeni insanlarca taninmasina olanak
saglamistir. Misir, Amerika’dan eski diinya karalarma tagmnan kiiltiir bitkilerinin
basinda gelmektedir. Ug ay siiren uzun yolculugun sonunda Kristof Kolomb ve
arkadaslar1 12 Ekim 1492°de Karayiplere ulasti. Asya kitasma ulastiklarini
zanneden ancak gercekte Amerika’yr kesfeden Avrupalilarin 6zellikle islenmis
tarlalarda rastladiklar1 bir bitki dikkatlerini ¢ekmisti. Yerliler bu bitkiye mahiz
(mahis) diyorlardi. Amerika’nin kesfi sirasinda Kiiba’nin iglerine dogru Kristof
Kolomb tarafindan génderilen iki Ispanyol gemicinin, giizel tad1 olan, unu yapilan

ve pisirilen mahiz adi verilen bir tahil cinsinin mevcut oldugunu betimlemeleriyle

1 Strabon, Geographika Antik Anadolu Cografyasi, (Cev. A. Pekman), Arkeoloji ve Sanat
Yayinlari, istanbul, 2015, s. 27.

52 Ksenephon, Anabasis Onbinlerin Déniisii, Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2018, s.
186,187.

%3 Emecen, 2005, s. 149.

% Ahmet Halagoglu, “Ingiliz Konsolosu Longworth’a Gore Trabzon Vilayeti (1892-1898)”,
Belleten, C. LXVII, S. 250, Aralik, 2003, s. 893.

% Kuzucu, 2006, s. 117.
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bitkinin tarih¢esi hakkinda karsilagilan ilk veriler kaydedilmis oldu. Kristof
Kolomb, misira ilk defa Santo Dominika-Haiti rastladi.®®. Kolomb’un kesfinden
ceyrek asir sonra, Hernan Cortes, Meksika’nin i¢ yaylalarina ve Aztek
Imparatorlugu’nun kalbine girmeyi basardi. Ancak, bulmak istedigi sey altin ve

diger zenginlikler oldugundan, misir onun dikkatini hi¢ gekmemisti®’.

Kolomb ve daha sonra Amerika’ya gelen kasifler, misirin Avrupa’ya
Afrika’ya ve Asya’ya yayilmasini sagladilar. Dagilimimin nasil oldugu tam olarak
netlik kazanmamistir ve bu konuda ¢esitli goriisler hakimdir. Bitkinin Afrika’daki
etkileri ile ilgili arastirmalar yapan tarihgi James McCann, misirin Afrika’ya ilk

ulastig1 ve ekiminin yapildig1 tarihin net olmadigini belirtmektedir®8.

Kristof Kolomb ve ekibi 1493 yilindaki Amerika doniis seferinde musiri
Ispanya’ya getirmistir. 15. Yiizy1l i¢inde buradan Kuzey Afrika yoluyla Asya’ya
ayn1 zamanda Akdeniz’in kuzeyindeki iilkelere yayilmaya baslayan misir, 16.
ylizyilda Portekizlilerce Bat1 Afrika’ya ve daha sonra Hindistan ve Cin gibi uzak
dogu iilkelerine gotiiriilmiistiir. Bugiin yaygm bir sekilde liretimi yapilan hibrit
cesitler yine ilk defa Amerika’da yapilan 1slah ¢alismalar1 sonucunda bulunmus ve
1800’1ii yillarda bir taraftan Avrupa’ya ve Giiney Amerika’nin daha gilineyine ve
Avusturalya’nin dogusuna gotiiriilmiistiir®®. Ansiklopedik kaynaklarda, musirin

Avrupa’ya, 1520°de Ispanyollar tarafindan getirildigi bilgisine yer verilmektedir®°.

Hasan Fehmi, Cografya-y1 Sinai ve Ticari adli eserinde musirin, kesiften bir
yil sonra Avrupa’ya getirildigini ve Ispanya’da ekildigini belirtir. 1525 yilina
gelindiginde, Ispanya’nin genis nusir ekim alanlarmin sahibi olarak nusir
iireticiliginde adin1 6n swralara yazdirmis oldugunu, misirin buradan sahil yoluyla

Italya’ya ve nihayet Osmanli Devleti’ne ulastigmi aktarir®?,

Hathaway bu goriisii su sekilde aktarmaktadir: Avrupa ticaret gemileri Yeni
Diinya iiriinlerini Osmanlilara tanmitti. Bu iiriinlerin bir¢ogu Amerika kitasindan

Bati Avrupa’ya, oradan Akdeniz iizerinden Osmanli topraklarina Osmanli ve

56 Johnson, 2009, s. 88; Kirtok, 1998, s. 1; Kuzucu, 2006, s. 115.

57 Michael Blake, Maize for the Gods : Unearthing the 9,000 Year History of Corn, Universty
California Press, 2015, s. 47.

%8 Blake, 2015, s. 47

5 Kirtok, 1998, s. 1.

60 “Musir”, Yeni Rehber Ansiklopedisi, C. X1V, Tiirkiye Gazetesi, istanbul, 1994, s. 118.

61 Kuzucu, 2006, s. 115.
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Osmanli sonrasi Ortadogu ve Akdeniz mutfagimin ka¢inilmaz bileseni haline
gelecek olan domates, Osmanli memalikine muhtemelen Italya’dan gelirken, kuru
fasulye herhalde Ispanya iizerinden girmisti. Ote yandan, 17. yiizyil basinda
Portekizliler tarafindan Hindistan’a tasinan yer elmasi ve kirmizibiber, Osmanlt
topraklarina oradan girmis olabilir. Yeni Diinya maddelerinin en doniistiiriiciisii
olan Amerikan misirimin (maize), Osmanli Arap topraklarina dogrudan Yeni
Diinya’dan, belki Osmanli korsanlarinca ele gecirilen Ispanyol gemilerinde veya
1492 Hiristiyan reconquista’simn ardindan Giiney Ispanya’dan gelen Miisliiman
veya Yahudi siginmacilarla birlikte gelmis olma ihtimali de bulunmaktadir.
Amerikan misiri, Osmanli’nin Miswr’t fethinden daha once dahi Misir’a girmis
olabilir. Baylece bu bitkiye Tiirk¢ede neden bu ismin verildigi sorusuna da cevap
alinabilir. Bugday ve arpadan daha sert ve doniim basina daha yiiksek kalorili olan
bu Amerikan tahili, kisa zamanda, ozellikle kuraklik ve kithk donemlerinde eski
diinya tahillarinin hayati bir parcasi haline geldi®®. Misir ve Yenidiinya iiriinleri,
zaman ve mekan olarak Osmanli Devleti geneline diizensiz bir sekilde yayildi.
Tiirkge admin da isaret ettigi lizere, yeni bitkiyi muhtemelen 6nce Nil vadisi ve
Dogu Akdeniz benimsedi. Ancak Arap diinyasinin biiyiik béliimiinde misirin ya da
diger Amerikan gida triinlerinin temel yiyecekleri olusturdugu yolunda elde
bulunan ¢ok az gosterge vardir®®. 1785°te, Volney adli gdzlemci, Misir kdyliisiiniin
yasantisin1 detaylarma tasvir ederken, koyliilerin topladiklar1 piring ve misiri
efendilerine tasidiklarim1 ve kendilerine ise yalnizca dourra ya da Hint akdarisi

kaldigin1 aktarmaktadir®,

Yeni¢agm yeni iiriinii bir anda Avrupa’nin 6zellikle giiney kesimlerinin
gbzde tiiketim maddesi haline geldi. Akdeniz sahillerinin bitki ortiisiine yeni bir
goriiniim kazandiran bu kiiltiir bitkisi italya’da Cosenza’da yetistirilmeye basladi.
16. yiizyilin sonlarma dogru Uzakdogu’da Cin’de dahi misir tarimi hatir1 sayilir

derecede yerlesmisti®.

Amerika’nin kesfiyle, eski kitalara tagmnan iirlinlerden biri de tiitlindii.

Fehmi Yilmaz, tiitiin ile ilgili yapmis oldugu arastrmada, bitkinin Osmanl

62 Jane Hathaway, Osmanli Hakimiyetinde Arap Topraklari, (Cev. G. C. Giiven), Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, istanbul, 2018, s. 193.

83 White, 2013, s. 385.

64 Bruce McGowan, “Ayanlar Cag1”, Osmanli Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi(1600-
1914), (Ed. Halil inalcik, Donald Quataert), C. II, Eren Yayincilik, Istanbul, 2004, s. 816.

65 Kuzucu, 2006, s. 115.
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Devleti’ne giris tarihi ile ilgili kesin bir bilgi olmadigini ifade etmesinin diginda,
eldeki onemli veriler dogrultusunda 1570’lerde girmis olma ihtimalinin yliksek
oldugunu aktarir®. Misirin, Osmanli topraklarma giris tarihi de tiitiin bitkisinde
oldugu gibi belirsizlik gdstermekle birlikte, bu iki Yeni Diinya tirlinliniin, dagitim

ve Osmanli Devleti’ne giris tarihlerinin paralellik gosterdigi muhtemeldir.

6. OSMANLI DEVLETI’NDE MISIR TARIMI

Kams-1 Tiirki’de sar: ve biiyiicek yassi daneli hububat nev’i seklinde gecen
misir®’, Osmanli Devleti’nin gesitli yerlerinde farkli isimlerle adlandirilmustir.
Istanbul ve civarinda misir bugdayr namu verildigi gibi Rumeli’nin bazi
bolgelerinde kokoroz® ve bazi bélgelerinde ise Rumca’dan gelen kalmik ve
Anadolu’nun Canik, Trabzon ve Lazistan sancaklarinda ise lazot olarak
adlandirilmaktadir®. Trabzon ve civarinda ldzut’® olarak tabir olunan musir’?,
Osmanli arsiv belgelerinde Nadra ve Yanya’da kalembek’® olarak karsimiza
cikmaktadir. 19. yiizyll yaymlarinda ve belgelerde Misir bugday: tabirinin
kullanilmaya baglandig1 goriliir. Misirin Osmanli Devleti’ne Suriye ve Misir
iizerinden gelmis oldugu i¢in bu isimle anildig1 belirtilir. Misir bugday: lafzi
Istanbul ve ¢evresindeki halkin konusma diline de yerlesmistir. 16. yiizyiln ikinci
yarisinda Istanbul’da yazilmis sifali bitkiler sozligii olan Risdle-i Fevziyye fi Liigat-
i Miifreddt-i Tibbiyenin misira ayrilan maddesi, bitkinin Misir’dan sonra Suriye’ye
ulagtigini ve bu nedenle Ortadogu halklar1 arasinda Misir bugday1 adiyla anildigini

kaydetmektedir’®. Misirin govdesinden geriye kalanlara alaf denilmektedir ve

6 Fehmi Yilmaz, Osmanli Imparatorlugunda Tiitiin: Sosyal, Siyasi ve Ekonomik Tahlili (1600-
1883), (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii,
Istanbul, 2005. s. 15.

67 Semseddin Sami, Kamiis-I Tiirki, Nadir Eserler Kitaplig1, Istanbul, 2016, s. 1357.

88 Kokoroz: Misirin koganlarindan ayrilmamis haline denmektedir. Sami, 2016, s. 1105.

% Hiiseyin, 2016, s. 181.

0 Tarih sozliigiinde Lazut, bir gesit dar1 olarak gecmektedir. Mehmet Ali Unal, Osmanli Tarih
Sozliigii, Paradigma Yayincilik, Istanbul, 2011, s. 428.

" Sakir Sevket, Trabzon Tarihi, (Haz. ismail Hacifettahoglu), Trabzon Belediyesi Kiiltiir Yayinlari,
Trabzon, 2001, s. 60.

2BOA, A.MKT. MHM, 371/68, 23 Saban 1283 (31 Aralik 1866).

3 Kuzucu, 2006, s. 114-115.
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hayvan yemi olarak kullanilmaktadir’. Unye, Persembe ve Ordu’ya bagli koylerde,

beyaz musir anlaminda akdari tabiri kullanilmaktadir ">,

Misir, tipkt patatesle tanisan Orta ve Dogu Avrupa gibi, Balkanlarin ve
Yakindogu’daki bazi yerlerin tariminda biiylik degisim ve doniisiime sebep oldu.
Kesin tarihi bilinmemekle beraber, “misir” kelimesinin Misir iilkesinden geldigi
diistiniilmektedir ancak 16. yiizyilda eksiksiz vergi listelerinde misir i¢cin konulmus
bir vergi yoktur. Karadeniz Bolgesi’nde rastlanan lazot adli tiriiniin, daha sonralar1
misir i¢in kullandig1 bilinmektedir. 19. yilizyilda, Teselya’da ekilen iirtinler
listesinde, Makedonya Daglari’nda misir yetistirildigi goriilmektedir. Diinyanin her
yerinde tarimsal yenilikleri ilk kez biiyiik cift¢iler uygulamistir. Biiytik ¢iftlik ve
ciftcilerin tarimda yeniliklerdeki bu 6ncii rolleri muhtemelen misir ekimi ve
yayginlasmasinda da yasandigi tahmin edilebilir. Nitekim Hiitteroth, ellerindeki
bugday1 satmak veya vergilerini ayni 6demek i¢in saklayan koyliilerin, bu tiriini
benimseyerek tiiketmeye basladiklar1 ve bdylece misir ekiminin yayginlastigi

goriisiindedir’®.

18. yiizyilda Balkan eyaletlerinde ciftliklerin yayimasimin izini siiren
calismalar, misirin ¢iftlikler sayesinde ekilmeye baslandigint ve yayginlastigini
gosteriyor. Misir  yetistiriciligi  Suriye Eyaleti'nde 17. yiizyilda bagslamistt.
Suriye’deki miswr ziraati, Balkan eyaletlerindeki kadar biiyiik bir oneme sahip
olmadi. Bunun nedeni genis arazilerde yetistivilen miswrin ticari bir iiriine
doniismemesiydi. Misira genellikle iiretildigi yerlerde tiiketildigi i¢in, el¢ilik
raporlarinda veya ticari kayitlarda pek sik rastlanmaz. Miswr taruminin ne olgiide
yaygin oldugunu ve degisik cografyalara hangi yola yayildigini saptamak gii¢ olsa
da, eldeki birkag veri, bolge ahalisinin beslenme rejiminde bu iirtiniin onemli bir
yer isgal ettigini gostermektedir. Fransiz elgilik raporlarina gore, Trablus
Sancagi’nda muswr iiretimi, dari ve arpa gibi geleneksel olarak cok tiiketilen
tahillarin tiretimi kadar 6nemliydi. 17. yiizyil ortalarina dogru, sancaktaki tiretimde

misira bariz bir agirlik verildi; artik toplam mais (mais jaune (misir) ile mais blanc

™ Abdullah Bay, Trabzon Eyaletinde Miitegallibe Hareketleri ve Ayanhik (1750-1850),
(Yaymlanmamis Doktora Tezi), Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum, 2007, s.
169.

> Miimin Ates, Ordu Agz Sozliigii, (Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ordu Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ordu, 2015, s. 48.

6 Wolf-Dieter Hiitteroth, “Osmanh Topraklarinin Ekolojisi”, Suraiya Faroghi(Ed.), Tiirkive Tarihi
Geg¢ Osmanli Imparatorlugu 1603-1839, (Cev. F. Aytuna), Kitap Yaynevi, Istanbul, 2016, s. 57.
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(dart) ) iiretiminin sekizde yedisini meydana getiriyordu. Ustelik kalitesi de ithal
miswrdan tistiindii. Yiizyilin sonlarina dogru, Atlantik’in otesinden Amerika’dan

gelen misir bazi yorelerde geleneksel olarak iiretilen darinin yerini aldi”".

Rumeli’nin Kosova, Manastir, Iskodra, Yanya, Selanik vilayetlerinde ve
Anadolu’nun Sinop, Canik, Trabzon, Lazistan sancaklarinda kiilliyetli ekimi
yapilmaktaydi. Adi gecen yerlerde iiretimi yapilan bu tahilin unundan ise ekmek

imal edilirdi’@.

Bulancak yoresi ile ilgili yaptig1 arastirmada Feridun Emecen, 1455°te
bugday ve arpa hasilatinin 16. asra gore fazla olmasmin dikkat ¢ekici olduguna
deginmis ve bu durumun 1547 ve 1613 tahrirlerinden goriilen, bu mahsulata ek
olarak ortaya ¢ikan ve “gdvers”’® adiyla belirtilen yeni bir iiriin ¢esidiyle baglantili
oldugunu aktarmistir. 16. yiizyil tahrir kayitlarindan agikca goriilmektedir ki
bolgede umumen bugday ve arpanin yaninda yeni bir {iriiniin fazla miktarlarda
ekimine baslanmis; bugday ve arpa iiretiminin diistiigli yerlerde gavers devreye
girerek yiyecek ag1gin1 dnemli 6lgiide azaltmustir. Incelenen kesimde gavers ekim
alanlar1 Bulancak ve Piraziz’in kiy1 kesimleri ve buraya yakin yiikseltilerdir.
Bununla beraber yiiksek kesimlerde ve yaylalik alanlarda bugday ve arpa 6nemini
korumaktadir. Tarima agik toprak bakimindan fakir olan ve aslinda bugday ve arpa
iiretimine elverigli olmayan sahil ve bunun iist kesimlerinde, hububat a¢1g1, ayni
zamanda cografya ve iklime uygunluk saglayabilen yeni bir {iriniin ikimesiyle

astlmis olmalidir®.

Bahaeddin Yediyildiz, Ordu yoresine iliskin g¢aligmalarinda Osmanli
doneminde bdlge halkinin kapali bir tarim ekonomisi yasadiklarini ve bdlgede
genel olarak hububat tariminin yapildigini aktarir. 16. yiizyilmn ikinci yarisina kadar
sadece bugday ve arpa ekilirken, bu donemden itibaren bélgede misir, mercimek,

81

fig ve burgak tarimmna da baslanmistir®. Gaversin misrr i¢in kullanilmig

olabilecegini belirterek gaversi musir olarak ele alir. Gaversin sozliikteki karsiligi

" Faruk Tabak, “Bereketli Hilal’in Batisinda Tarimsal Dalgalanmalar ve Emegin Kontrolii”,
Osmanli’da Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim, (Cev. Zeynep Altok), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
Istanbul, 1998, s. 148,149. (139-159)

78 Hiiseyin, 2016, s. 182.

9 Gavers Farsca bir kelime olup anlami sdzliiklerde dar1 olarak tarif edilir. Emecen, gaversi dar
olarak ele almigtir. Emecen, 2005, s. 146, 148.

8 Emecen, 2005, s. 146,147.

81 Bahaeddin Yediyildiz, Haciemiroglu Beyligi'nden Tiirkive Cumhuriyeti’ne Ordu Tarihinden
Ller, Ordu Biiyiiksehir Belediyesi Kiilttir Yayinlari, Ordu, 2018, s. 77.
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daridir. Arapga karsiligi ziirre olan bu kelimenin Fransizca liigatlerde karsiligi
doura veya dorra olarak gosterilmis veya Tiirkiye bugday1 olarak terclime
edilmistir. Yediyildiz’a gore, Fransizcasi millet olan dari, ayr1 bir bitki olmasina
ragmen inceledigi bolgede gaversin misir i¢in kullanildigini ifade etmektedir. Buna
dayanak olarak bolge halki arasinda musira halen dar1 deniyor olmasini

gOstermistir®,

Canik Sancag iizerine arastirma yapan Mehmet Oz, Samsun’daki birkag
koydeki erzen hari¢ ilk ii¢ defterde higbir dari tiirline rastlanmamasmi sasirtici
bulmaktadir. 1576 tarihinde toplam tarim {irtinii vergilerinin yiizde 5’ini sagladigi
miisahade edilmektedir. Gavers, bazen arpa ile birlikte (sa’ir ma’a gavers) yazildigi
da olmustur. Ote yandan alefin de ara sira gavers ile beraber kaydedilmis olmas1 ve
buna benzer kayitlar, bunu ispat edecek delillere sahip olunmasa da, gaversin daha
onceki donemlerde arpa geliri i¢in de yazildigmi diisiindiirmektedir. Gaversin
Canik ve komsu bdlgelerde 1520’lere kadar goriilmeyisi ve hakkindaki ilk atifin,
bilindigi kadariyla 1547 tarihli Sebinkarahisar defterinde (TT 255) bulunmas1 onun
ne oldugu konusunda siiphelere yol agmistir. Yediyildiz, gaversi misir olarak ele
alsa da, Islamoglu ve Faroghi, Unye’de rastlanan lazodun nusir olabilecegini
kelimenin Redhouse’taki karsiligindan hareketle ne siirmiislerdir. Misirin
Amerika’nin kesfinden sonra Avrupa’ya getirildigi ve orada ancak 17. asirda
yaygin bir sekilde tariminin yapildigi diisiiniiliirse 16. yiizyilda Ordu kazasinda ve
Canik’te biiylik capta yetistirilen gaversin degil, ¢ok daha kii¢iik capta ziraati
yapilan lazodun musir olmasmimn akla daha yatkin geldigini belirten Oz, bu hususta
kesin bir kanaate varmanm zor oldugundan bahsetmektedir®®. Gaversin musir ile de
ilgili bir bitki tiiri oldugu diisliniilebilir ve bunun bir misir ¢esidi olup olmama
ihtimalinin kesin bir kaniyla tek tarafa atilamayacagi anlasilir. Dar1 ile misirin bitki
olarak birbirleriyle benzemekte oldugu, anca bugiinkii misir tipinde bir bitki sekline
haiz bulunmadig1 anlagilabilir. Yapilan tiir 1slahlar1 sonucu bugiinkii musir tipleri

ortaya ¢iktigini ifade eden Zhukowski, dartyr musir tiirii i¢ine dahil etmistir®*.

82 Bahaeddin Yediyildiz, Ordu Kazasi Sosyal Tarihi (1455-1613), Kiiltiir ve Turizm Bakanhg
Yayinlari, Ankara, 1985, s. 118.

8 Mehmet Oz, XV-XVI. Yiizyillarda Canik Sancag, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara, 1999,
s. 88.

8 Emecen, 2005, s. 149.
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15. ve 16. yiizyillarda Trabzon Sancagi’ni sosyal ve iktisadi olarak
inceleyen Hanefi Bostan, lazut adli {riine, Trabzon sancaginda 1486 tarihli
kayitlarda rastlandigini belirtir. Lazutun bir kilesi 1486 yilinda 3 akca, 1515 ve
1554 yilarinda 5 akga ve 1583 yilinda 10 ak¢a kiymetindedir. Bu hububat ¢esidi
1486°da yalniz Trabzon kazasinin Akgaabat, Macka ve Yomra nahiyelerinde ve
Torul kazasinin bir kdyiinde tretilmekteydi. 16. yilizyil kayitlarinda ise yalniz
Trabzon kazasina tabi Akcaabat, Macka ve Yomra nahiyelerinde lazutun ekildigi
goriilmektedir. Bu {riiniin ne oldugu kesin olarak bilinmemekle beraber 19.
yiizyilda misirin diger bir ad1 olmasindan dolayi, zikredilen asirlarda da misir veya
misira benzer bir bitki olmas1 muhtemeldir®. Evliya Celebi 17. yiizyilda Trabzon
ve Giimiishane c¢evresinde lazot darist denen tahildan bahseder®®. Gordiis
Kalesi’nde ise kamisa benzeyen bir seyde biten kalimbok denen tahila rastlar ve
halkin kalimbok ekmegi yapip yedigini, bu tahihin Misir bugdayr oldugunu

aktarir®’.

Emecen, Agasar vadisi lizerine yaptig1 arastirmada 1554’teki kayitlardan
hareketle Yavabolu’nun topraklarinda yetisen mahsullerin ¢esitlenmekte oldugunu
gozlemlemistir. KOyiin baslica tahillar1 olan bugday ve arpaya bir de lazut
eklenmistir. “Osr-i lazut ve erzen” seklinde verilen bu kayit, ydrenin tipik bir tahil
iriinii olacak musir ekiminin habercisi oldugu gorisiindedir. Erzen ile birlikte
yazilmasi1 da bu iki {iriinin birbirinin benzeri bir cins olduguna dair kanaati
kuvvetlendirmektedir. Bu itibarla Agasar vadi boyunda ilk defa bugiinkii sekliyle

misir ekiminin Yavabolu bdlgesinde yapilmis oldugu ileri siiriilmektedir®®,

Arif Bilgin, 6zellikle 16. Yiizyilda, Anadolu’nun Dogu Karadeniz Bolgesi
ile Balkanlar ile ilgili kayitlarda gegenlerin musir degil, farkli dar1 tiirleri oldugu
fikrini beyan etmistir. Lazut, dari, gavers gibi isimlendirmelerdeki karisikliginin
sebebinin, cogunlukla yerel halkin ektikleri tahillara degisken isimler vermesinden
veya eski isimlerin yeni irilinlere de verilemeye devam edilmesinden
kaynaklandigini ifade etmektedir. Gliniimiizde Tiirkiye’de muhtelif bolgelerde dar1

icin geleneksel terim olarak lazut ve misir kullanilmaktadir. Yaptig1 arastirmada,

8 Hanefi Bostan, XV.-XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 2002, s. 490.

8 Evliya Celebi, 2013, s. 2/227.

87 Evliya Celebi, 2013, s. 8/151.

8 Feridun M. Emecen, Dogu Karadeniz’de Bir Vadi Boyu Yerlesmesi Agasar Vadisi Salpazari-
Besikdiizii, Serander Yaynlari, Trabzon, 2010, s. 105.
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Balkanlarda misirin ilk olarak 1611°de Hirvatistan’da ortaya ¢iktigi ve sonra Kuzey
Balkan iilkelerine yayildig1 bilgisine rastlamistir. Traian Stoianovich misirin
Anadolu’da 17. ylizyilda ekildigini ancak net bir tarihi olmadigini ifade eder.
Osmanh arsivindeki musr ile ilgili bilgiler yetersiz kalmakta, hatta musirm Istanbul
pazarlarinda ne zaman ortaya ¢iktig1 da tam olarak tespit edilememektedir. Iginde
misir veya misir bugday1 bulunan en eski belgeleri bulmaya yonelik yapilan
aragtirmada, 18. yiizyilm ikinci yarisina ait olan yalnizca iki adet belge
bulunmustur. 1763 tarihli belge Galata’da, 1776 tarihli ikinci belge ise Silivri’deki
koylerde misir ekimi yapildigina isaret etmektedir. Bu tarihlerden sonra baskent ve
cevresinde musir tarlalar1 bulundugundan dolayi, misir ekiminin tiim Anadolu’ya

yayildig1 varsayilabilir®,

Kolomb’un kesfi sonrasinda Akdeniz’de musir, patates, domates, tiitiin ve
diger Yeni Diinya bitkileri ile ilgili ilk referanslar 16. yiizy1l baslarina kadar gidiyor
olsa da, bu iiriinler Avrupa ya da Osmanli beslenme diizeninde en azindan sonraki
yiizy1la kadar 6nemli bir yer tutmadi®®. Suriye bolgesinde 17. yiizyilda musir tarmmu
yapilmigsa da kiiciik iireticilerin 6zel miilklerinde gerceklesen iiretim bolgesel
ihtiyac1 karsilayacak seviyede degildi. Fakat 18. ylizyilda Balkan eyaletlerinde

ciftliklerde ekilmesinin de etkisiyle ticari nitelik kazanan bir iiriine doniismiistiir®’.

Misir, Akdeniz 6rneginde de goriilecegi ilizere, Osmanli topraklarina
dolayisiyla Karadeniz’e kokli degisiklikler getirdi. Patates, domates ve
kirmizibiber 19. yiizyilldan once Osmanli mutfak aksesuarlarinin otesine pek
gecmezken, misir temel bir gecimlik {irtin olarak tahilin yerini tutacak cekici bir
segenek sundu. Yeni bitkiye uyum saglamaya istekli giftgiler agisindan, misirin
iistiin yonleri, sikca yasanan kuraklik yillarinda daha dayanikli olmasi, tohum ve
doniim basina ¢ok daha yiiksek verim saglamasi ile sulamaya elverisli olmastydi.
Saplar1 ile koganlar1 yakit ve yem olarak kullanilmaya uygundu. Aym tarlada
asmakabagmin ve fasulyenin yanmda yetistirilmesi miimkiindii. Dahast misir
Osmanl topraklarinda ve biitiin Akdeniz’de degisen arazi kullanimi kaliplarmna

kusursuzca uydu. Irgatlara ve yaricilara temel besin kaynagi olmasi yoniiyle ideal

8 Arif Bilgin, “From Artichoke to Com: New Fruits and Vegetables in the Istanbul Market
(Seventeenth to Nineteenth Centuries)”, Living to Good Life Consumption in the Qing and Ottoman
Empires of the Eighteenth Century, (Ed. Elif Akgetin, Suraiya Faroghi), C. X1IL, 2018, s. 279-281.
% White, 2013, s. 382,383.

%1 Kuzucu, 2006, s. 115.
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bir diriindii. Ozellikle kiiciik bostanlarda ve daha yiiksek kesimlerde
yetistirilebilmesi, ticari {iriinler, yem ve otlak ic¢in arazi ve isgiiclinlin serbest
kalmasini sagladi. Anlagildigi kadariyla devlet ve ordu bugday ya da arpaya nazaran
misir1 vergiye ya da bedelli alima tabi kilmaya daha az egilimliydi. Misir olmasaydi
ciftliklerin ve diger Akdeniz toprak kullanimi 6rneklerinin ortaya cikigi ekolojik

bakimdan iistesinden gelinemez bir durum haline gelebilirdi®.

Subtropikal iklim kusaginda yetisen musir, yiikseltisi fazla olan yerlerde
ekiminin yapilabiliyor olmasi ozelligiyle diger tahillarla benzerlikler gostermekte
ve ayrica degisen iklim tiplerine uyumlulugu ile géze ¢arpar. Darimin 16. yiizyildan
sonra goze c¢arpici hale gelmesi Kiiciik Buz Cagi’yla baglantili olarak artan
nemlilige isaret eder. Gordiigii ragbetin dolayli da olsa gostergelerinden biri,
musirin girdigi her yerde koyliilerce her zaman dariyla iligkilendirilmesi ve ikisine
sanki ayni iiriin ailesine mensupmusg gibi bakilmasidir. Nem isteyen dari ve ¢cavdar
gibi tirtinlerin bolgede baglica gida maddesi yerine ge¢mesinde Kiigiik Buz¢agi 'nin
kiigtimsenmeyecek bir payr vardir. Genelde Kolomb donemi alisveriginin getirdigi
tirtinlerin bolgeye sizmasinin énemi ve bitki ortiisiine baslattiklar: doniistimler iki
yvonliiydii. Birincisi, mistr, dart ve ¢avdar bugdayt takviye edecek hatta bazen yerine
gececek muteber adaylar olarak one ¢ikti. Sulak ve al¢ak arazilerin bir iiriinii olan
piring de ikame tahillar grubuna katildi. Boylece alcak kesimlerde ekim alanlarinin
daralmasindan kaynaklanan a¢ik, yeni iirtinlerin artan ekimiyle ve diisiik degerli
tahillarin canlanisiyla kapatildi®®. Tiirkler arasinda musirm eski tahillarin yerine
gecmekten ziyade onlar1 takviye edici bir konum kazandigi soOylenebilir.
Anadolu’da bu bitki genellikle kithik yiyecegi sayilmasmin yaninda Suriye’de
yokluk donemlerinde ucuz bir alternatif islevini goriiyordu®®. Ikincisi, Amerikan
bitkilerinin, agac iirlinlerinin genisleyen hakimiyetini destekleyici 6zelige sahipti.
Bahgeciligin ve agag yetistiriciliginin artan agirli§1 ve karma ekimin gelismesi, dag
ve tepe yamaglarindaki kdylerin refahina katkida bulundu. Akdeniz havzasinimn bitki
bilesiminin ¢ok {iriinlii yapisindaki ¢esitlenme Kiiciik buz caginin sikintilarina daha
iyl dayanmasini sagladi. Bu geligsmeler yiiksek kesimlerdeki kirsal yerlesmelerin,

kdylerin ve mezralarin daha yiiksek alanlara ¢ikmalarina yardimcer olarak sitmali

92 White, 2013, s. 384,385.
%3 Tabak, 2009, s. 317,318.
% White, 2013, s. 385.
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batakliklara saglikli bir uzaklikta kalmalarin1 sagladi. Boylece kirsal yerlesmeler

17. ve 18. yiizyillarda ivme kazanarak tirmanisa gecti®®.

17. ylizyildaki Avrupa ekonomisinde fiyatlarin durgunlugundan ve
merkantilizmin kapali ekonomi diizeninden sonra 18. yiizyilin ortalarindan
baslayarak artan hammadde talebi, tahil fiyatlarindaki yiikselme ve ekonomik
giiclin artmasina bagli olarak Osmanli tiiccarlarinin ticareti Avrupa’ya dogru
kaymist. Anadolu’nun dis ticareti daha smirl kalirken, Imparatorlugun balkan
vilayetlerinin Bat1i Avrupa ile ticareti siirekli gelismistir. Bu yilizyilin ikinci
yarisinda kacak ticarete ek olarak ticari amaglarla {iretilen pamuk, {iziim, tiitiin,
musir ve canli hayvan iiretimi ve ihracati biiyiik 6l¢tide artmistir. Osmanli ticaretinin
artmasimin asil nedenleri, 18. yiizyil sonlarinda Avrupa’y1 saran sanayi devrimi ve
savas dalgas1 olmustur. Ayrica 1774 yilinda, Rusya ile imzalanan Kiigiik Kaynarca
Antlagmas1 ile Karadeniz’in ve Tuna Nehri’nin ticarete agilmasinin katkisi da
onemlidir. 19. ylizyilda yerli liretime ve i¢ ticarete destek olabilecek sekilde i¢
giimriikler kaldmrilmistir. i¢ giimriikler mali kaynak sikintis1 nedeniyle 1830 yilina
kadar oran olarak arttirildigi halde, daha sonra azaltilmaya baslanmis ve 1874
tarihinde tiimiiyle kaldirilmistir®®. 1878- 1918 yillar1 arasinda Rus yonetimine giren
Kars’ta®, bu dénemde yasanan tarimda modernlesme ile musir, patates, piring gibi

kiiltiir bitkilerinin ekimi yapilmaya baslanmist1%.

Misirin 17. yiizyillda Karadeniz sahilinde yerlesmis iirlinler arasinda adi
gecmekle birlikte bu iiretim miktar1 ge¢imlik diizeyde seyretmis olmalidir. Bu
donemde musir1 biiyiik 6l¢ekli ticari liretime doniistiirecek ¢alismalardan s6z etmek
giigtiir®®. Trabzon, Sinop ve Samsun gibi Giiney Karadeniz kiyis1 limanlari iiretim
acisindan eskiden beri Osmanli Devleti’ne fazla katkida bulunamamaktaydi. Bu
durum siiphesiz bolgenin tarima miisait olmamasi ile ilgiliydi'®. 17. ve 18.

yiizyillarda Eregli’de yetistirilen tarim tirlinleri arasinda bugday, arpa, yulaf, dar1

% Tabak, 2009, s. 318.

% Aslan Eren, “Osmanli Ekonomisinde Kurumsal Gelismeler”, Osmanli, C. lll, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara, 1999, s. 236.

9 Arzu Boy, “Carlik Rusya Yonetiminde Kars’ta Tarim ve Hayvancilik”, Igdir Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, S. 12, Temmuz, 2017, s. 432.

% {lber Ortayl1, “Carlik Rusyas1 Yonetiminde Kars”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Enstitiisii Dergisi, S. 9, Istanbul, 1978, s. 354.

9 Kuzucu, 2006, s. 117.

100 Necmettin Aygiin, Onsekizinci Yiizyilda Trabzon’da Ticaret, Serander Yayinlari, Trabzon, 2005,
s. 108.
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ve fasulyenin yaninda musir da gegmekteydi®t. Ancak 18. yiizyilda Trabzon ve
cevresinde iiretiminin yayginlastigi anlasilmaktadir. Ciinkii i¢ ticarete konu olan

mallardan biri olan musir, Trabzon’un kapan-1 dakik carsisinda satilmaktal®?,

103

tiiketilmekte, ayrica tiiccarlar tarafindan Istanbul’a sevk edilmekteydi'®. Misirim,

Trabzon’da pazarlarda satisa sunulacak kadar bir ticaret meta1 olmasi ilgi gekmekte

ve bdlgede bu iiriiniin iiretim yogunlugunu ortaya koymaktadir®,

7. KARADENIZ BOLGESI’NDE MISIR KULTURU

Karadeniz Bolgesi, ismini kuzeyindeki Karadeniz’den almaktadir. Bolge
doguda Giircistan smirindan baslayarak batida Sakarya Ovasi ile Bilecik’in
dogusuna kadar uzanir'®. Bolgenin kiyz illeri ile Marmara Bdlgesi’nin dogusunda,
I¢ Anadolu’nun ve Dogu Anadolu’nun kuzeyinde kalan illerinin iklim 6zellikleri
farklhidir. Misirin yogun olarak iiretildigi boliimler, Orta Karadeniz Boliimii’nde
Samsun ve Ordu ile Dogu Karadeniz Boliimii’diir. Dogu Karadeniz Bolgesi’ni
olusturan Giresun, Trabzon, Rize ve Artvin’de c¢ay, findik ve misir liretimi
yapilmaktadir. Bayburt ve Giimiishane yine Dogu Karadeniz illeri arasinda yer alir.
Misir, 19. yiizyilda, 6zellikle Trabzon, Giresun ve Ordu’nun ana ge¢im maddesi ve
beslenme kaynagi olmus ve burada yasayan ahalinin kiiltiiriinde etkin rol

oynamistir.

Misir tarimmda mutlak kadin emegiyle gerceklestirilebilecek bir iiretim s6z
konusudur. Bu yoniiyle, erkeklerin tarimsal tiretimden kopmasini saglayarak, onlar
icin zanaat, gurbet ve salt “erkeklik” yolunu agmistir. Misir ekiminin yapilmaya
baslandig1 donemin tam olarak bilinememesinden dolayi, ayanlikla iligkisinin de
net olarak ortaya konulamamaktadir. Ayanlar, kendi ¢ikarlarin1 ¢ogu kez silah
zoruyla saglamakta olan Osmanli memurlar1 konumundaydi. Kudret Emiroglu,

ayanlarla yerli halk arasindaki iliskinin, misir tiretimi sebebiyle degisim gegirmis

01 Oznur Kaya, 17. Ve 18. Yiizyilarda Karadeniz Eregli'nin Sosyal Ve Ekonomik Tarihi,
(Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Biilent Ecevit Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Zonguldak, 2018, s. 50.

192 Omer Sen, Trabzon Tarihi, Derya Kitabevi, Trabzon, 1998, s. 94.

103 Melek Oksiiz, 1746-1789 Tarihleri Arasinda Trabzon'da Sosyal ve Ekonomik Hayat,
(Yayinlanmamis Doktora Tezi), Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2004, s.
182,273.

104 fbrahim Giiler, “XVIII. Yiizyilda Trabzon un Sosyal ve Ekonomik Durumuna Dair Tesbitler”,
Trabzon Tarihi Sempozyumu 6-8 Kasim 1998 Bildiriler, Trabzon Belediyesi Kiiltiir Yayinlari,
Trabzon, 1999, s. 339.

15 http://www.cografya.gen.tr/egitim/bolgeler/karadeniz.htm (Erisim: 30.10.2019).
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olabilecegini ifade eder. Misir iiretimi, hane ekonomisini ve erkek emek giiciinii
bagimsizlastirict bir iglev goriiyordu. Ayanim, misir iretimiyle istigal eden niifusu
cebren ve ekonomik riisvetgilikle elinde tutmasi zorlasacakti. Bu, tarla ile bahge

tarimi arasindaki farkti1%,

Bolgede nemin fazla olmasindan dolayi, misirin nemden etkilenmeden
kurutulmasi i¢in uygun bir ortama ihtiya¢ vardi. Misir, ahsaptan yapilmis olan
yerden yliksekte serender adindaki yapida saklanirdi. Dort direk tizerine oturtulmus
bir oda goriiniimiinde olan serender yerden 5-6 m yiikseklikte ve genellikle kare
biciminde olmaktadir. Bolgenin nemi yiiksek olsa dahi, yerden yiiksekte olan bu
yap1 sayesinde hava akmi yardimiyla misr ve findigin  kurutulmasi

saglanmaktaydi'®’.

Bolgede yetistirme alanlarinin ¢ok olmasi ve iiretimin de bol olmasi, Karadeniz
yemekleri icerisinde misira genis bir yer vermistir. Misir unu yoreye has bircok
yemekte ve Ozellikle yorenin 6nemli besinlerinden biri olan hamsi kizartmasida
kullanilmaktadir. Misir ekmegi, bugday ekmegine tercih edilmektedir. Misir
corbasi (gorgot, korkot ¢orbasi), hamsikoli, kuymak ve muhlama Karadeniz’in en

¢ok taninan musir icerikli yoresel lezzetlerindendir'®®,

Bileki ya da pileki ise giliniimiizde halen Karadeniz’de misir ekmegi igin
kullanilan bir addir. Bileki ekmegi firinda, tavada veya kiilde pisirilmektedir. Bu
ekmegin en eski pisirilme sekli adin1 toprak bir kaptan almaktadir. Kiilde pisen
ekmeklerin Tiirk kiiltiir tarithinde belirli bir yeri vardir. Asya’dan Anadolu’ya gelen
Tiirkler, Anadolu’da biitiin konuklarmi1 yetecek biiyliklikte “Biiyiik Solen
Komecleri” yapmaya devam etmislerdir. Bileki (Pileki) Karadenizlilerin
bugdaydan daha ¢ok tercih ettigi bir ekmek ¢esididir. Bu ekmek 6zellikle kaymak,
yogurt ve karalahana ile birlikte tiiketilmektedir. Bileki adi verilen kap ates
iizerinde kizdirilir, ekmek hamuru igine dokiildiikten sonra {izeri sac ve koz ile
kapatilir. Karadeniz yaylalarinda olduk¢a yaygin olarak tercih edilen bu pisirme

bi¢ciminde bilekinin {izerine lezzetine lezzet katmak i¢in karalahana yapraklar1 da

106 Kydret Emiroglu, “Trabzon Ne Yetistirsin?”, Trabzon 'u Anlamak, 1letisim Yaynlari, istanbul,
2017, s. 106. (97-125).

107 Kaynar, 20186, s. 15.

108 Serkan Sengiil, Ali Cakir, Giilay Cakir, Yéresel Mutfaklar, Trakya Bolgesindeki Yiyecek Igecek
Mesleki Egitim Okullarinda Kalitenin Arttirilmasi Projesi, Beta Basim, Ankara, 2015, s. 55.
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konulur?®®. Ordu yoresinde sac iizerinde pisirilen misir ekmegine ise bazlama adi
verilmektedir!'®. Misir, bolgenin kiiltiiriinde dnemli bir yere sahip olmustur. Yemek

kiiltiirti yaninda, tiirkii ve manilerinde de yer edinmistir.

Misir bitkisinin Istanbul’da ¢esmelerde kullanilan motiflerden biri olarak
karsimiza ¢iktigmi goriiyoruz. 16-17. yiizyill ¢esmeleri geometrik ve yazili
bezemelerle olusturulurken, 18-19. yiizyil cesmelerinde ise yer yer vazo, tabak gibi
nesneler kullanmildig1 gibi, giil, lale, nergis, incir vs. bitkilerin yani sira misir

motifleri de kullanilmistirt?,

199https://www.trtavaz.com.tr/fotogaleri/pileki-ekmegi-kusaktan-kusaga-
aktariliyor/5910217401a30a23dc718f2f (Erisim: 21.06.2019).

10 Ates, 2015, s. 95.

11 H. Orciin Barisata, “Bagkent Istanbul’dan Ornekleriyle Osmanli Imparatorlugu Donemi
Cesmeleri”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. XII, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2002, s. 393, 394.
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1. BOLUM

19. YUZYILDA KARADENIZ BOLGESI’NDE MISIR TARIMI

1.1. URETIM

Osmanli Devleti’'nde, tarim agirlikli bir iktisadi diizen hakimdil!2. Devletin
miilkiyeti altinda olan toprak en 6nemli iiretim aracidir. Daha ilk donemlerden
baslayarak, yerlesik bir toplum diizeni ve gittikge gelisen bir idari ve askeri diizen
iizerinde oturmaya baslayan bir sistem goriilmektedir'*®. Osmanl tebaasmn biiyiik
boliimii kirsal alanda yagamaktaydi. Koyliiler, kendi anlayislarma gore kendilerini

ve ailelerini beslemek i¢in ¢alismis olduklar1 gézlemlenebilmektedir'*.

Trabzon 6rnegini ele alip Dogu Karadeniz’e baktigimizda, tarimin ticari dneme
sahip bir boyutta olmadigini gérmekteyiz. Bunun nedeni daglik bir cografyaya
sahip olan bolgenin, 60 ila 150 doniim arasinda degisen biiyiikliige sahip olan
ciftliklerin kurulmasina uygun olmayisidir. Her ne kadar tarla iirtinlerinin iiretimi
yapiliyor olsa da bu iiretim kisisel ihtiyaci karsilamaya yonelikti. Bundan otiiri
Trabzon’da tarimsal iiretim dendiginde akla gelecek olan bahgecilikten ibarettir.
Dogal olarak bahge iiretimi de vergiye tabi olacak biiyiikliikkte olmayip ancak hane
halkmin gegimine hitap edebilecek biiyiikliikte idi. Tklimin miisait olmasindan
dolay1 eyalet sinirlar igindeki bahgelerden ¢esitli mahsuller elde edilebilmekteydi.
Trabzon’da tarimsal tiretimin smirhiligi, toprak ve iklim kosullarindan degil, cografi
sartlardan kaynaklanmaktaydi. Bu nedenle Trabzon’da c¢ok genis bir yelpazeye
yayilan bir {iriin ¢esitliligi ile karsilasilmaktadir''®. Trabzon, daglik ve taslik bir
arazi yapisina sahip oldugundan bugday gibi hububatlarin yetistirilmesine uygun
degildi. Misir; bugday, arpa, yulaf, ¢avdar ve benzeri zahirenin aksine Trabzon’un
iklim ve arazi kosullarma uyumlu bir bitkiydi'®. Bu nedenle bdlgede misir

tiretilebiliyordu ve halkin yalnizca kendi beslenmesine yetiyordu. Halkin kendi

112 Mehmet Oz, “Osmanh Klasik Déneminde Tarim”, Osmanli, C. lll, Yeni Tiirkiye Yaymlari,
Ankara, 1999, s. 66.

113 Aygiin, 2005, s. 67.

114 Suraiya N. Faroghi, “Kirsal Yasam”, Suraiya Faroqhi(Ed.), Tiirkive Tarihi Ge¢ Osmanli
Imparatorlugu 1603-1839, (Cev. F. Aytuna), Kitap Yayinevi, Istanbul, 2016, s. 441, 450.

115 Mehmet Ali Tiirkmenoglu, XVIIL Yiizyihn Ikinci Yarisinda Trabzon (Ser’iye Sicillerine Gére),
(Yaymlanmamis Doktora Tezi), Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2016, s. 178
116 Ahmet Karacavus, “XIX. Yiizyll Sonu ve XX. Yiizyll Baslarinda Trabzon’da Tarim”,
Uluslararas: Karadeniz Incelemeleri Dergisi, C. X, S. 9, Ocak, 2010, s. 60.



besin kaynagi oldugu gibi, sahip olduklar1 hayvanlarin beslenmesinde de misir 6n
plana ¢ikiyordu®'’. 19. yiizyilda Giresun’da iiretilen tarmm iiriinleri, sehrin ihtiyacini
karsilayabilecek miktarda degildi. Bunun nedeni daglik arazi yapisi ve topragin

taslik ve kayalik olmasidir!?®,

Cografi konumu itibariyle Trabzon’da hububat iiretiminin diisiik oldugu
gdzlemlenmistir. Sicil kayitlarinda savaslar ve Istanbul’un iase ihtiyaci icin diger
vilayetlerden istenen yiiksek miktardaki hububat mubayaalarina Trabzon’da
rastlanmiyor olmasi, bu diisiik iiretimden dolay1 olabilir. Hububat tarimina elverisli
olmayan Trabzon, 18. yiizyilda, ekmeklik unu cevre illerden saglama yoluna
gitmistir'?®. 1771 yilinda misir ekmeginin kiyyesi 5 akge iken'?, 1796 yilinda has
ekmegin kiyyesi 6 para, normal ekmegin kiyyesi 4 para ve lazut ekmeginin parasi
ise 4.5 paradir. 1797 yili kayitlarinda Trabzon’da bugdaym kilesi?! 80, arpanin

kilesi 50 ve lazutun kilesi 55 para oldugu goriilmektedir. 122,

Giresun, Trabzon ve Rize’de findik bahgeleri 6n plana ¢ikarken, bolgede 19.
yiizyilda tiitiin, fasulye, misir, bugday, kuru ot, sebze, findik, kenevir, ceviz, iizim
ve diger meyve tiirlerinin {iretim maddeleri olarak, tarimda 6nemli yer tuttuklar

gozlemlenmektedir'?,

Alman seyyah Fallmerayer, Canik’ten bahsederken, “bu giizel memleket,
kendiri, keteni, musiri, tiitiinii ve ipegi bol miktarda ve en miikemmel sekilde
yetistiriyor”, ifadelerini kullanmustir'?*. Canik Sancagi ¢ok verimli topraklara

sahipti. Sancagin, yaklasik 1/3’i ekili topraklardi. Sancakta en 6nemli ge¢im

7 BOA, A.MKT, 70/78/1, 25 Rebiulevvel 1263 (13 Mart 1847).

118 Oktay Karaman, “19. Yiizyilin Ikinci Yarist ve 20. Yiizyilin Baslarinda Giresun”, Ge¢misten
Giiniimiize Giresun, (Ed. U. Bekdemir, M. Fatsa), Giresun 1l Ozel Idaresi Kiiltiir Serisi, Istanbul,
2015, s.32.

119 Giiler, 1999, s. 338.

120 Temel Oztiirk, “Osmanli-Rus Savasi’nin (1768-1774) Trabzon Uzerindeki Etkileri”, Karadeniz
Tarihi Sempozyumu 25-26 Mayus Bildiriler, C. |, s. 301.

121 Kile: Hububat dlgegi olarak kullamlir bir tabirdir. Farkli nevileri bulunmaktayd:. Kilelerin
miktarlar1 da birbirlerinden farkli idi. Istanbul kilesi zahiresinin cinsine gore 18-10 okka, ortalama
100 kilo idi. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanit Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. Il, Milli
Egitim Basimevi, Istanbul, 1983, s. 281.

122 Mustafa Oztiirk, “19. Yiizyilin Basinda Trabzon’da Fiyatlar”, Trabzon Tarihi Sempozyumu 6-8
Kasim Bildiriler, Trabzon Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Trabzon, 1999, s. 370,371.

123 Giiler, 1999, s. 338.

124 Necmettin Aygiin, Karadeniz'den Osmanli Ekonomisine Bakis, C. |1, Trabzon Ticaret ve Sanayi
Odas1 Yaymnlari, Ankara, 2016, s. 317.
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kaynagi tarim ve hayvanciliktir. XIX. yiizyilda bolgede yetistirilen en 6nemli

iiriinler arasinda bugday, arpa, yulaf, misir ve piring bulunmaktadir?®.

Misirin topraga ekimi genellikle mayis ayinda gergeklestirilir. Agustos veya
eyliil ayinda {iriin toplanirdi. Karl Koch’a gore, misirin bdlgede en sevilen hububat

126

olmasi, stiphesiz en verimli hububat olmasiyla dogru orantilidir*=°. Ubicini, misirin

verimliliginden bahsederken “I’e 300 veren Tiirkive Bugday:” tanimlamasi

yapar

1869 yilinda Fransa hiikiimeti tarafindan gorevlendirilen Deyrolle, her daim puslu

127 Yabanc1 seyyahlar Trabzon’u betimlerken misir tarlalarindan bahsederler.

ve sisli gorlinen havaya ragmen Hamsikdy ve civarinda hububat ve bilhassa misir
ekildigine deginmistir. Koylliniin yiyeceginin genellikle kendi topraginda
yetistirdigi sebzelerden ibaret oldugunu ifade eden Palgrave, sahilde misir ekmegi,
ic kesimlerde ise arpa ve c¢avdar karistirilmis kara ekmek tiiketildiginden
bahseder'?8, Wagner, Sandwith ve Stuart gibi seyyahlar Giimiishane’de musir
yetistiriciligi yapildigini ve Stuart bolgede misir ekiminin sabanla yapildigini, bu is

129

icin ¢ok sayida Okiiz kullanildigin1 aktarmaktadir Walpole, Samsun’u

betimlerken, Eski Amisos’un kurulu oldugu bu bolgede simdilerde musir ve tiitiin

yetistirildigini ifade eder™°.

1843 yilinda Batum’da yetisen Hint musir1 (musir), 10.000 okka'®! idi. 1846
yilinda piring ve musir mahsulleri vilayet genelinde yeterli derecede meydana

gelmisti. 1860 yilinda konsolosluk raporlarina gore vilayet genelinde iiretilen misir

miktar1 520.000 kile, bugday 110.000 kile, arpa 25.000 kile ve yulaf 35.000 kile idi.

125 M. Emin Yolahei, XIX. Yiizyilda Canik (Samsun) Sancagi 'mn Sosyal ve Ekonomik Yapisi, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1998, s. 79,80.

126 Mustafa Aydin, “Alman Seyyahi Karl Koch’un 1843 Yilina Ait Trabzon izlenimleri”, Trabzon
Tarihi Sempozyumu 6-8 Kasum 1998 Bildiriler, Trabzon Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Trabzon, 1999,
S. 413.

127°M. A. Ubicini, Tiirkiye 1850, (Cev. C. Karaagagh), Terciiman, C. II, s. 333.

128 \feysel Usta, Anabasis ten Atatiirk’e Seyahatnamelerde Trabzon, Serander Yayinlari, Trabzon,
1999, s. 147,171.

129 Kemal Saylan, Seyyahlarin Goziiyle Giimiishane (Osmanl Dénemi), Giimiishane Universitesi
Yaymlari, Trabzon, 2015, s. 76.

180 Aysegiil Kus, Batili Seyyah ve Arastirmacilara Gore 19. Yiizyihn Ikinci Yarisimda Dogu
Karadeniz Bélgesi, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Ondokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Samsun, 2015, s. 87.

181 Okka: Tart1 lgiilerinden birinin adidir, bunun yerine kzyye de kullanilmaktaydi. Okka yerlesim
yerlerine gore degismekle birlikte en taninmis olan1 400 dirhem, 1.282 gramdir. Mehmet Zeki
Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii, C. 111, Milli Egitim Basimevi, Istanbul,
1983, s. 723.

31



1867 yilinda Fatsa, Batum, Atina ve Trabzon’da 180.000 kilo misir iiretilmisti.

1869 yilinda Ordu’nun ortalama yillik musir {iriinii 100.000 kile civarmdaydi'®2.

1878 yilinda Trabzon Vilayet Salnamesi’ne gore Ordu’da yetigen misir miktari
426.701 kile idi**3. 1879 yilinda Gorele’de 402.271 kiyye findik yetistirilirken,

138.850 kiyye fasulye ve 83.110 kile de musir yetistirilmistir>*.

1880 tarihli salnameye gore, Giimiishane’de 18.250 kile dari, 248.759 kile
bugday, 35.333 kile cavdar, 325.197 kile arpa ve 20.455 kile misir
yetistirilmektedir. Bu 20.455 kilenin 19.715 kilesi Kiirtiin’de ve 740 kilesi ise

Torul’da yetistirilmistir'®.

1887 Trabzon Vilayet Salnamesi’ne gére, Samsun merkez kazasinda en 6nemli
iirlin toplam miktar1 1.163.453 kiyye olmak {izere tiitliindii. Ayn1 zamanda, bugday

tiretimi 120.000 kile, misir iiretimi ise 108.000 kile idi*®.

Vital Cuinet, tahillarin bdlgede en ¢ok yetistigi yerleri sayarken, misirin ana
iretim yerinin Carsamba Kazas1 olduguna isaret etmistir. Kazada milyon
kilogramdan fazla elde edildigine deginir. 1889 yilinda Unye’deki iiretime
bakildiginda musir ilk siradadir ve miktar1 180.000 Istanbul kilesidir. Tirebolu
kazasmin yillik ortalama iiretimine baktigimizda, musir 500.000 istanbul kilesi iken,
kazanin 6ne c¢ikan {iriinleri arasinda findik, fasulye ve piring bulunmaktadir.
Giresun kazasinda yillik ortalama 5.500.000 kg findik, 1.500.000 okka fasulye ve
350.000 Istanbul kilesi musir elde edilmekteydi®®’.

Vital Cuinet’in Trabzon Vilayeti’nin tahil tiretimi hakkinda verdigi bilgiler ile
iiretimin sancak ve kazalara dagilimmi gérmek miimkiin olmaktadir. Bu verilere
gore, 1890 yilinda, Trabzon merkez kazas1 ve Akcaabat’ta iiretilen misir miktari

118.020, bugday 16.000, arpa 6.940 hektolitre!® idi. Siirmene’deki iiretim 64.180

132 Musa Sasmaz, Trade Reports Of The Trebizond Province On British Documents 1830-1914, C.
I, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2014, s. 122, 156, 283, 300, 404.

133 «Ordu”, Yurt Ansiklopedisi, Istanbul, 1983, C. IX, s. 6266-6267.

134 ibrahim Gezmis, 19. Yiizyilda Gérele (1850-1900), (Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Giresun Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Giresun, 2019, s. 60.

185 Kemal Saylan, Giimiishane Idari, Sosyal ve Ekonomik Tarih (1850-1918), Giimiishane
Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 91.

136 “Samsun”, Yurt Ansiklopedisi, C. IX, istanbul, 1983, s. 6567,6568.

187 Vital Cuinet, La Turquie d’Asie, C. |, Paris, 1892, s. 57, 68, 98, 108, 112,

138 Hektolitre, 100 litrelik bir hacim olgiistidiir. Hububat tiirlerine gére hektolitre agirhg1 degisiklik
gosterir. Misirin tane verimi ve nemliligi hektolitre agirligmi etkilemektedir. (Sefa Vartanh, H.
Yavuz Emeklier, “Ankara Kosullarinda Hibrit Misir Cesitlerinin Verim ve Kalite Ozelliklerinin
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hl musir, 1.280 hl arpa, 200 hl bugday seklindeydi. Bu yilda Vakfikebir’de 12.160
hl misir, 680 hl bugday, 390 hl arpa iiretilmisti. Rize’de 89.190 hl musir, 12.320 hl
arpa; Of’ta 75.870 hl musir, 3.920 hl arpa, 1.170 hl bugday; Atina’da 53.400 hl
misir, 970 hl arpa; Hopa’da 34.860 hl misir iiretimi saglanmisti. Giimiishane’de
15.130 hl arpa, 11.900 hl bugday, 120 hl musir; Torul’da 13.600 hl arpa, 9.580 hl
bugday, 9.310 hl misir; Siran ve Kelkit’te 18.080 hl arpa, 14.000 hl misir ve 11.000
hl bugday hasil olmustu. Uretim miktar1 Gorele’de 31.510 hl musir, 1.480 hl
bugday, 250 hl arpa; Tirebolu’da 66.130 hl misir, 1.310 hl arpa; Giresun’da 98.450
hl musir ve 3.410 hl arpa idi**. 1890 yilinda Giresun’da tahmini misir {iretimi

350.000 kiledir'#°,

Ayni yilla ilgili verilere gore tiretimi yapilan hububat, Ordu’da 169.640 hl mistr,
17.130 hl bugday ve 14.550 hl arpa; Fatsa’da 49.030 hl musir, 11.480 hl arpa, 5.340
hl bugday; Unye’de 44.100 hl musir, 16.080 hl arpa, 9.040 hl bugday; Samsun’da
24.390 hl musir, 45.420 hl arpa, 37.160 hl bugday; Terme’de 39.900 hl misir, 8.250
hl arpa, 1.380 hl bugday; Carsamba’da 213.990 hl misir, 49.310 hl arpa, 2.540 hl
bugday ve Bafra’da 41.700 hl arpa, 34.650 hl bugday, 14.800 hl misir seklinde

i,

XIX. ylizyll sonlarinda Canik Sancaginda husule gelen hububat miktarlari
sOyledir: Bugday 7.926.800 kg, arpa 4.329.225 kg, misir 9.946.700 kg, piring
1.158.980 kg ve fasulye 862.581 kg'#2.

Abdiilvahap Hayri’nin 1913 tarihli eserinde, Trabzon Vilayetinin c¢esitli
yerlerinde ne kadar doniim hububat ekildigini aktarmistir. Bu bilgilere gore,
Trabzon merkezinde 34.000 doniim bugday, 4.000 doniim arpa, 1.750 doniim
cavdar, 142.000 doniim musir ekilmekte ve merkez vilayette sarf edilmekteydi.
Akgaabat’ta 12.000 doniim bugday, 3.000 doniim arpa, 500 déniim ¢avdar, 90.000
donim musir; Siirmene’de 77.000 donim musir, 600 doniim arpa ekilerek kaza
icerisinde tiiketilmekteydi. Vakfikebir’de de ayni sekilde kazada tiiketilen
hububatin ekildigi arazi: 3.642 bugday, 2.050 arpa, 500 ¢avdar, 50.682 doniim misir

Belirlenmesi”, Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim Bilimleri Dergisi, C. XII, S. 3, 2007, s.
196.

139 Cuinet, 1982, s. 17.

140 Karaman, 2015, s.32.

141 Cuinet, 1982, s. 17.

142 yolalici, 1998, s. 80.
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seklindedir. Gorele’de 805 doniim bugday, 800 doniim arpa, 50.000 doniim misir
ekimi yapilsa da mahalli ihtiyaca yeterli gelmedigi i¢in Rusya’dan bol miktarda
mustr ithali saglanirdi. Tirebolu’da 60.000 doniim misir ekimi yapilirken, burada da
misir ihtiyaca kafi gelmediginden senelik Rusya’dan ithal edilen misir miktar
650.000 kiledir. Of’ta 200.000 doniim musir ekimi yine yeterli olmaz ve senelik
60.000 kile musir ithali Rusya’dan saglanmaktaydi. Giresun’da musir ekimi yapilan
arazi 70.000 doniimdiir. Ordu’da 500.000 doniim arazide ekimi yapilan misir
kazada tiiketilmekteydi. Misir ekimi yapilan arazi, Rize’de 200, Atina’da 116.650,
Hopa’da 40.200 doniimdiir. Glimiishane’de 500 doniimliik ekilen misir kazada sarf
edilmektedir. Torul’da 25.000 doniim misir ekimi yapilmakta ve bolgede ekimi
yapilan diger hububatin da yeterli gelmemesinden otiirii on aylik zahire ithal

edilmekteydi. Siran’da 20.000 déniim, Kelkit’te 1.000 doniimdiir*3,

1913 y1li tarim sayiminda elde edilen misir miktari, Trabzon sancak merkezinde
28.125 ton, Akcaabat’ta 200 ton, Macgka’da 3.750 ton, Of’ta 3.000 ton, Siirmene’de
3.520 ton, Vakfikebir’de 6.000 ton ve toplamda 44.595 tondu. Ayni sayimda
fasulyenin toplamda 10.677 ton iiretim saglandign goriilmektedir'**. 1913 yili
sayimimda Ordu, Fatsa ve Unye’de iiretilen misir miktar1 toplamda 21.375 ton idi**°.
Bu sayimda Rize sancak merkezi ve Atina’da toplamda 6.164 ton musir yetistirildigi
goriilmektedir'#®. Samsun’da bu tarihte, Osmanh Devleti icerisindeki misirin ekim
alan1 payr %6.8 ile %14.1 paya sahip olan tiitinden sonra gelmekteydi.
Samsun’daki misir liretiminin Osmanli {iretiminin i¢indeki pay1 ise %7.9 yer
tutmaktaydi. Bu yilda sancak merkezi olan Canik’te 1.934, Bafra’da 1458,
Carsamba’da 25.000, Havza’da 4.500, Koprii’de 3.200, Ladik’de 750 ve Terme’de
1.500 ton musir lretilmisti. Bu bolgede tiretilen toplam tahil miktar1 142.046 ton

iken bunun 38.342 tonunu musir olusturuyordu#’.

1921 senesinde Trabzon’da 8.300 doniim arpa, 11.000 doniim bugday, 880

doniim ¢avdar ve 67.000 doniim misir ekilmistir. 1922 senesinde ise, 5.900 doniim

143 Abdiilvahap Hayri, Iktisadi Trabzon (iktisadi Nokta-i Nazardan Trabzon un Vaziyet-i Hazirast
ve Istikbali), (Haz. Melek Oksiiz), Serander Yayinlar1, Trabzon, 2008, s. 72,73.

144 yurt Ansiklopedisi, C. X, 1984, s. 7213.

145 «Rize”, Yurt Ansiklopedisi, C. IX, Istanbul, 1983, s. 6279.

148 Yurt Ansiklopedisi, C. IX, 1983, s. 6372.

147 Yurt Ansiklopedisi, C. IX, 1983, s. 6587.
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arpa, 13.000 doniim bugday, 600 doniim ¢avdar ve 80.000 doniim misir ekimi

yapilmistir’48,

1.2.MISIR ASARININ TOPLANMASI

Timar yOnteminin diinya ekonomisindeki degisikliklerden sonra giderek
zayiflamasiyla Osiir gelirlerinin tahsili iltizama verilmeye baslandi. Miiltezimler
devlete ait olan vergiyi miizayede ile alir, mahsuliin 6sriinii adamlar1 vasitastyla
tahsil ettikleri gibi ikinci bir kisiye de ihale edebilirlerdi. Osmanli ekonomisinde
asar oranlarinda goriilen farkliliklarin miikelleflerin kanun oniinde esitsizliginden
cok mahalli geleneklerden, topragin veriminden, sulu-susuz tarim gibi
yontemlerinden kaynaklanirdi. Ancak Tanzimat doneminde bu vergi, mahsuliin
yetismesi i¢in ireticinin yaptigr masraflara bakilmaksizin gayri safi hasilat
iizerinden tahsil edilmeye baslandi’*®. Vergilerin ¢esitleri ve miktar;, mahalli
gereklere gore vaktiyle deftere yazilarak kayitlara gecgirilmis ise de, zamanla
uygulanmasma ve yonetimine tam olarak bakilmadigindan halk ne verecegini
bilememekle beraber ¢ogu zaman tekrar 6demek durumunda bile kalabiliyordu.
Miiltezimlerin insafli olmadiklar1 asikardi. Vergiler icinde en onemlisi olan asar,
biitlinliyle iltizama verilmekteydi. Miiltezimler, devlete taahhiit ettikleri miktar1
toplamak i¢in halka cesitli sekillerde baski yapiyorlardi. Her yil gelir ve gideri
gosteren bir biitce defteri tanzim edilmesi gelenegi var olsa da ¢ogu zaman bu

deftere uyulmazdi®®°.

[Itizam sistemi kiigiik iireticilerin {izerindeki vergi yiikiinii daha da artiriyordu.
Hasat yerine gelen miiltezim, kendi takdirine gére her tireticinin 6deyecegi miktar1
saptamaktaydi. Bu durum biiylik toprak sahiplerinin kollanip, kiiciik iireticilerin

ddeyecegi cok daha yiiksek vergiler demesine neden oluyordu®!

. Asar1 para veya
mal olarak toplamak miiltezimin takdirine kalmis bir seydi. Miiltezimler nerede

hangi yontemin kendisi igin daha karli olacagini ¢ok iyi bilmekteydiler'>?. Halk,

148 Mustafa Yazici, Osmanhica Belgelerde Gecmisten Giiniimiize Trabzon'un Dis Ticaret Tarihi,
Dogu Karadeniz Thracatgilar Birligi Genel Sekreterligi Yayinlari, Trabzon, 2005, s. 124.

149 Ahmet Tabakoglu, “Osiir”, Islam Ansiklopedisi, C. XXXIV, TDV, s. 101.

150 Bilal Eryilmaz, Tanzimat ve Yénetimde Modernlesme, 1saret Yaymlari, istanbul, 2010, s. 106,
107.

181 Sevket Pamuk, Osmanli Ekonomisinde Bagimlilik ve Biiyiime (1820-1913), Tiirkiye Is Bankas1
Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 20018, s. 91.

152 A David Mordtmann, Istanbul ve Yeni Osmanlilar, (Cev. Gertraude Songu-Habermann), Pera
Yayincilik, Istanbul, 1999, s. 188.
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kitlik vesaire sebeplerden ellerinde mahsul olmamasina ragmen, miiltezimler

tarafindan vergi vermek zorunda birakilabiliyordu®®3,

Osmanli Devleti’'nde musir ile ilgili asar vergisinin toplanmasinda cesitli
sorunlarla karsilagilabiliyordu. Trabzon Valisi Kadri Pasa, 1897 Eylil ayinda
Dahiliye Nezareti’'ne gonderdigi yazida, findik asar1 digindaki hububat ve diger
iirlinlerin agarmin, 6teden beri yerel ahaliye ihale olundugunu belirtmektedir. Canik
Sancagi’nda nadiren miiltezim gorevlendirilse de bu kdylerin tercihi dogrultusunda
olmaktaydi. Baslica mahsul olan misir ve fasulyenin daha yeni hasat edilmeye

baslandig1 igin, miizayedesine de Eylil ayinda baslaniyordu®*.

Asar
Nizamnamesinin dokuzuncu maddesine gore, ¢iftci, zahiresinin Osriinl
kasabadaysa o kasaba dahilindeki ambara, kdyde ise de o kdydeki Oslir ambarina
nakletmek durumundaydi. Kéyde Osiir ambar1 yok ise, Osiir hasilatini, harman
mahallinden bir saat mesafede bulunan Gsiir ambarima karsiliksiz olarak nakletmesi
gerekiyordu. Koy ambarlarinda biriktirilecek asar zahiresini, her bir kilesi i¢in yerel
meclisler tarafindan belirlenecek fiyat ile civarda en yakin bulunan kasaba ve
iskeleye gotiirmekle miikelleflerdi. Cift¢i mahsulatinin vergisini kasim ayma kadar
ambarlara ulastirmak zorundaydi. Ancak en baslica mahsulii misirdan olan Trabzon
Vilayeti’nde, mahsuliin hasadi, kurutulmasi ekim, kasim aylarin1 buluyordu. Bu
iriiniin aralik ayma kadar ambarlara getirilmesi miimkiin degildi. Yasken taginmasi
ve depolanmasi da iiriiniin bozulmasina sebep olacagindan, Trabzon, Canik ve
Lazistan sancaklarinda, miikellefiyetin siiresinin subata kadar uzatilmasi
istenmistir. Keza Balkanlarda tiretilen misirda da benzer bir durum s6z konusuydu.
Iskodra ve Kosova Vilayetlerinde de nmusir mahsuliiniin rutubetinin gegmesi igin
belirtilenden daha uzun siireye ihtiya¢ duyuluyordu. Bundan 6tiirii burada da misir
mahsuliine 6zel olarak tahsilat siiresi uzatimisti. Vergilerin tahsili zamaninda,
hububatin durumuna gore degisiklikler yapilabiliyordu. Siirenin uzatilmasi i¢in de
karye ahalisi tarafindan riza gosterilmesi ve ihtiyar meclisi tarafindan miiltezime

mazbata verilmesinin gerektigi Maliye Nezareti’nce bildirilmisti'®.

1908 yilinda, Trabzon’un Yomra Nahiyesi’ne bagh Dirona ve Kan kodylerinde,

mahsulleri rekoltenin ii¢ kati olarak degerlendirilen halk tespit edilen vergi

153 BOA, DH.MKT, 437/23/1/2, 20 Eyliil 1313 (2 Ekim 1895).
154 BOA, DH.TMIK.S, 13/78, 27 Agustos 1313 (8 Eyliil 1897).
155 BOA, SD, 338/35/2/1, 8 Mart 1892. 25 Subat 1307.
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miktarlarina itiraz etmisti. K&y muhtarlarinin imzalariyla merkeze iletilen sikayetin
sebebi, miiltezim Nalbandzade Ali Riza Efendi’nin bir o6nceki yilin Osiir
mahsulatina gore ¢cok daha fazla vergi almaya ¢alismastydi. Halkin itirazlar1 iizerine
bolgeye miifettisler gonderilmisti. Ancak, iirlin tarladan kaldirilmis oldugundan
tespiti miimkiin olamamisti. Bu nedenle 6nceki yillarin iiretimine gore tahmini bir

tespit yapilmasi gerekli goriilmiistii*®®.

1.3.KITLIK DONEMINDE TOHUMLUK VE YEMEKLIK MISIRIN
TEMINi

“Kitlik” tabiri, sozlik anlamiyla tabiat ve iklim sartlarinin, 6zellikle de
kurakligin dogurdugu besin yetersizligi anlamima gelmektedir. Osmanli
Devleti’nde muhtelif tarihlerde etkisini hissettiren kurak hava sartlari, tarimsal
iiretim yapilan bolgelerde {iretimin diisiisiine sebep olmus ve kitlhiga yol agmistir.
Kuraklik, aclik ve gidasizhik gibi fizyolojik etkilerin yaninda iktisadi
olumsuzluklara da yol agmaktadir. Osmanli Devleti’nde yasanan kitliklarda gida
maddelerinde belirgin fiyat artiglar1 goriilmiistiir. Hububat kithigmin olusumuna
sebebiyet biyolojik, jeolojik ve meteorolojik afetlerin yani sira insan kaynakli

afetleri de tarih igerisinde tespit etmek miimkiindiir®’

. Arsiv belgelerinde kitlik,
“Kaht”, “kaht i gala”, “illeti-1 gala” ve “fikdan” seklinde karsimiza ¢ikmakta ve
daha ¢ok yiyecek maddelerinin piyasa ortaminda ve stoklarda az bulunmasmi ifade
etmektedir. Ortaya ¢ikan kitlikla halki yardima muhtag bir durumda kalmaktaydi.
Bu yardim genis ¢capli masraflar, yatirimlar ve teskilatlanmalar1 zorunlu kilmistir.
Kithik durumlarinda devlet, genis kadro ve imkanlariyla halka destek olmaya
calismist1. Ciftcinin iiretime devam etmesi, Osmanli Devleti i¢in biiyiik 6nem teskil
etmektedir. Devletin iireticiye sagladig1 zahire yardimlari, 6ncelikle acil ihtiyag icin
yemeklik seklinde olmaktaydi. Zor durumda kalan halk ellerindeki tohumluk
zahireyi de kullandig1 veya sattig1 i¢in bir sonraki yilin ekim ve iiretimi de zora

girerdi. Dolayisiyla yardimm ikinci asamasi ekilmek tizere ciftgiye verilen

tohumluk suretiyle olmustur®®,

1% BOA, DH.MKT, 1236/65/1, 17 Muharrem 1326 (20 Subat 1908).

157 M. Yavuz Erler, Osmanl Devleti’nde Kuraklik ve Kithk Olaylar1 (1800-1880), Libra Kitap,
Istanbul, 2012, s. 31.

158 Abdiilkadir Giil, “Osmanli Devleti’nde Kuralik ve Kitlik (Erzurum Vilayeti Ornegi: 1892-1893
ve 1906-1908 Yillar1 Ornegi)”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, S. 2, Giiz, 2009, s.
145,156.
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Misir, kitlik donemlerinde o6nemli bir besin kaynagi olarak karsimiza
cikmaktadir. Misirin, bolgedeki ilk ekim tarihi bilinmese de, hizli gelisen siireg
icerisinde, Karadeniz halki i¢in bir anda hayati 6neme sahip oldugu goriilmektedir.
1770°1i yillarda Kuzey Avrupa’da kitlik ve aglik yasanirken, buradaki halki yok
olmaktan Kkurtaran patates'® gibi, misir da 6zellikle Dogu Karadeniz halki igin
kithgin agilmasinda son derece 6nemliydi. Dahasi yalnizca Karadeniz igin degil
Devletin farkli bolgelerinde de kitlig1 asma konusunda yardime1 unsur olarak 6nem
kazanmust1. 1804-1805 yillarindaki siddetli yokluk ve enflasyon donemini anlatan
Misirh tarihgi el-Ceberti: “Allah kullarina acwyip onlara misirt vermeseydi,
ambarlar ve depolar bos kalacak, onceki yil oldugu gibi bu yil da doklarda hi¢
tahila rastlanmayacakti*®® diyerek msirm ve musir ekmeginin bdlgedeki hayati

onemini vurgulamistir.

Gaspard Genna, Giresun bdlge ahalisinin temel gecim kaynagmin misir
oldugunu aktarirken, halkin misira verdigi énem hakkinda da bazi tespitlerde
bulunur. Ifadesinde, misirin alt sinif bélge halkmin temel besin kaynagi oldugunu,
yoklugu durumunda fiyatlar yiikseldiginden halkin huzursuz oldugunu ve yerel
yoneticilerin donem donem artan talebi karsilamak i¢in musir ithal etmek zorunda
kaldigin1 belirtirken, misir ithalatmin biiyiik bir kisminin Rus limanlarindan

yapildigini aktarmistir®?,

Trabzon Vilayeti’nin herhangi bir kazasinda kithik yasandiginda ihtiyaglar
oncelikle vilayetin civar sancak ve kazalarmdan karsilanma yoluna gidilirdi.
Ozellikle Trabzon merkez kazada yasanan kithk ve ihtiya¢ durumunda, mahsuliin
bol oldugu Batum, Ciiruksu ve Canik’ten temin edildigi goriilmektedir. Buralarda
yeterli mahsul olmadigi takdirde ise Tuna, Kirim ve Rusya’dan musir ithal edilirdi.
1847 yilinda, Karadeniz Bdlgesi genelinde yasanan kurakliktan dolayr kitlik
meydana geldi. Hatta yalnizca Osmanli Devleti degil Avrupa da kitlikla miicadele
ediyordu. Devletin en 6nemli problemlerinden birisi de buydu. Avrupa’da yasanan
kithiklarda alim giicii yiiksek bat1 sermayesi Osmanli iilkesindeki zahireyi ¢ekiyor

ve fiyatlarm yiikselmesine neden oluyordu. Normal sartlar altinda bile kendi tirettigi

159 http://www.hurriyet.com.tr/tarihi-degistiren-bitki-22057526 (24.06.2019).

160 Hathaway, 2018, s. 194.

181 Siileyman Uygun, “Acente-Konsolos (Mesajeri MAritim Kumpanyast Acentesi ve Fransiz
Viskonsolosu) Raporlarma Gére Giresun Limani (1880-1909)”, Ordu Universitesi Sosyal Bilimler
Arastirma Dergisi, S. 12, Temmuz, 2015, s. 386,387.
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misir ve zahire ile ihtiyaglarini karsilamakta zorlanan Trabzon Vilayeti de bu
kitliklardan etkilenmisti. Bu sebeple hububat teminini saglamakta giicliik ¢eken
Trabzon’un bir dizi tedbirler almasi gerekmisti. Trabzon ulemasindan ayanlarina,
miiftiilerden muhtarlarina degin Trabzon’un 6nde gelen isimlerinden olusan,
aralarinda gayrimiislimlerin de oldugu yaklasik 140 kisi, yasanan kitlik ve alinmasi1
gereken tedbirler konusunda bir mahzar sunmuslardi. Buna gore, oncelikle yeni
mahsul hasat edilinceye kadar mevcut niifusa elde bulunan zahirenin yetip
yetmeyecegine bakilarak, Trabzon’un zahire ihtiyacin1 karsilayabilmek adina,
disartya zahire satilmamasina 6zen gosterilmeliydi. Misir ekim zamaninin
yaklastig1 belirtilen mahzarda, elde tohumluk misirin kalmayabilecegi endisesi dile
getirilmisti. Ayrica halkin iase ihtiyact da dikkate alimmaliydi. Dolayisiyla
beslenme sorunu ¢oziildiikten ve tohumluklarin ekimi yapildiktan sonra zahirenin
disariya satisina izin verilmeliydi. Kisaca halkin elinde, kendilerine yetecek zahire
ayrilmadig1 stirece baska yerlere satilmasi yasaklanmaliydi. Zaten Trabzon
Vilayeti’nin geneli daglik ve taslik bir arazi yapisina sahip oldugundan, sahillerdeki
ziraat musir ekiminden ibaretti. Ustelik musir iiretimi ne kadar fazla olursa olsun
higbir zaman halkin tiiketim ihtiyacini karsilamaya yetmemisti. Iasesi i¢in her sene
Kirim ve Tuna taraflarindan yiiksek miktarda bugday, sa’ir ve lazut satin alinmakta
olan Trabzon i¢in, buradan, baska yerlere zahire satilmasi uygun degildi. Trabzon,
Tuna ve Kirim’dan alinan zahireyi merkezde kullaniyor, geri kalan kazalardaki ve
koylerdeki halk ise ellerindeki arti {iriinii kendi aralarinda paylasarak ge¢inmeye
calisiyorlardi. Eyaletin diger kaza ve sancaklar1 olan Batum, Ciiriiksu, Ordu ve
Canik gibi yerlerde misir fazla olur ise, ahali kendi kendine yetebiliyor ve belki bir
kismini ihra¢ da edebiliyordu. ihracata konu olan veya eyalet icinde nakledilen
misirlar dolayisiyla kayikct esnafi da gegimlerini saglayabiliyor ve ihtiyaglarini
temin edebiliyorlardi. Azak ve Tuna bolgesinde bol olan ve Trabzon Eyaleti’ne
ithal edilen arpa ve musir Avrupa memleketlerinde yasanan kurakliktan dolay1
batiya yoOnelmisti. Avrupa, Tuna’daki zahireyi tiikettikce fiyatlar da artis
gostermekteydi. Normal sartlar altinda her yil Trabzon’a gelen zahirenin onda biri
dahi gelmemisti. Bundan dolayi, artik buralardan Trabzon’a zahire gelmesi
beklenmiyordu. Zahire gelse bile ¢cok pahali olacagindan fakir ahali ulasamazdi.
Civar vilayetlerdeki durum da i¢ agic1 degildi. Kelkit, Karahisar ve Erzurum’da da
kithik vardi ve Trabzon buralardan da zahire getirtemezdi. Yeni mahsuliin hasadima

5-6 ay daha vardi. Bu siire zarfinda eyalet elindeki zahire ile gecinmek zorundaydi.
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Trabzon merkezinde ve sahil kasabalarinda yalniz eldeki misir harcanarak durum
idare edilmeye ¢aligilacak, etraftaki kaza ve kdyler ise eskiden oldugu gibi kendi

aralarinda karsilikli erzak alip vererek gecimlerini saglamaya calisacakt1®2,

19. yiizyilda Trabzon Vilayeti’nde farkl tarihlerde kitliklar yasanmaya devam
etti. 1879 yilinda merkeze gonderilen bir belgede, Giresun Kazasi ve Kirik
Nahiyesi’nde iki seneden beri mahsulat alinamadigindan bahsedilmisti. Dahas1
ahalinin elinde ekim yapacaklar1 kadar dahi misir yoktu. 1879 yilinda, bolgede
tohumluk misira siddetli ihtiya¢ oldugu goriilmekteydi. Halk, kilesi 20 kurus olan
misir tohumunu, tiiccardan 50 kurusa kadar varan fiyatlarla almak zorunda
kaliyordu. Halk perisan bir halde bulundugundan dolayr miiltezimlerden borg
almak durumunda kalmisti. Miiltezimlerin bir yil sonra geri alacaklari, 500 kile
misir tohumu satilirken fiyatinda asiriya kagilmadan ortalama bir deger tizerinden

halka vermesi istenmisti'®.

1880 yilinda Diizce ahalisinin de tohumluk ve yemeklik ihtiyacinin oldugu
goriilmektedir. Ziraat mevsimi gegmeden 4.000 kile musir ile 2.000 kile darmin
acilen Dersaadet’ten Akcasehir Iskelesi’ne nakli istenmistir. Ucretinin ise

Kastamonu Vilayet emvalinden 6denmesi planlanmist164,

Ordu Kazasi’nda 1884-85 yillarinda kuraklik goriilmiis ve siddetli bir kithik
yasanmistir. Bahsi gegen yillarda bolgede yeterli miktarda misir yetistirilememistir.
Ahalinin agliktan ot koklerini yiyecek kadar zor durumda kaldigi, tohumluk dahi
musir kalmadigindan ve bir sonraki sene tarimin devam edebilmesi i¢in halka

tohumluk nusir dagitiimasi kararlastiriimagti®6°,

1887 Temmuzunda yasanan kurakliktan 6tiirii, Trabzon’da halkin temel ge¢im
kaynagi olan findik, fasulye ve misir mahsuliiniin yarisinin telef oldugu, kurakligin
on giin daha devam etmesi durumunda halkin zahire ihtiyacina iliskin yardim

gerekecegi Sadarete arz edilmistir®.

162 BOA, A.MKT, 70/78/1, 25 Rebiulevvel 1263 (13 Mart 1847).

183 BOA, SD, 269/13/7, 24 Nisan 1296 (6 Mayis 1880).

164 BOA, DH.MKT, 1331/72/2, 28 Nisan 1296 (10 Mayis 1880).

165 fhsan Seddar Kaynar, 19. YY'mn Ikinci Yarisindan Cumhuriyete Findigin Ekonomik ve Sosyal
Tarihi (Orta Karadeniz Bolgesi), (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2016, s. 78.

166 Sezgin Demircioglu, Tarihin Ayak Izleri Osmanl Belgelerinde Trabzon, Trabzon Belediyesi
Kiiltiir Yayinlari, Trabzon, 2008, s. 23.
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5 Aralik 1887°de Fatsa ve Carsamba Kazalarinda yasanan kurakliktan dolay1,
halk mahsulat alamamisti. Kurakliktan etkilenen mahaller i¢in 35.000 kile misira
ihtiya¢c duyulmustu®®’. 1888 yili Mart ayinda, 10.000 kile misirin Samsun’daki
muhtaglara dagitilmasina izin verilmisti’®®. Mayis aymna gelindiginde ise Samsun,
Carsamba ve Fatsa’daki yemeklik ve tohumluga muhta¢ olan halka, onceden
dagitilan 30.000 kile musir yeterli olmadigindan, 15.000 kile daha tohumluk ve

yemeklik misir dagitilmasi icin 6deme yapilmasina izin verilmesi istenmistir'®.

Ingiliz konsolosu, kétii hasat ve ticari durgunlugun, 1888’de Trabzon’u kithigin
esigine getiren nedenlerden birisi olarak sayar. i¢ bdlgelerle daha kolay ve hizli
ulagim-iletisim mevcut olmasi halinde, durumun bu denli kotii olmayacagini

aktarir’®,

Yerel idareler kimi zaman, yasanilan hububat eksikligini ve bu eksiklikten
kaynaklanan aglig1 abartarak, zahire isteyebiliyordu. 1888 yilinda, yalnizca
Carsamba Kazasi i¢in dagitimina onceden izin verilen 20.000 kile misir, kazaya
tahsis edilmisti. Canik Mutasarrifligi, Fatsa ve Samsun Kazalar1 ve buralara bagli
koyler igin 30.000 kile daha misir verilmesini talep etti. Ancak hiikiimet bélgenin
Ostir hasilatina baktiginda, Carsamba Kazas1 disinda, Samsun Sancagi’nin asarinin
son iki sene fazla oldugunu gézlemlemisti. Ayrica disariya halen misir gonderildigi
de kayitlarda mevcuttu. Goriilen o ki, 6siir hasilati bolgenin ihtiyacini temin
edebilecek nitelikteydi. Mutasarriflik, Samsun’un asarmin 6nceki yillarda tirliniin
bol olmasindan dolayi rekolte tahmininin yiiksek tutularak zam ile ihale edilse bile,
hicbir zaman ahaliyi idare edecek derecede iirlin olmadigmi aktarmusti. Fatsa
asarinda bir hayli eksik oldugundan dolay1 misir ihtiyaci talebi kaydedilmisti, ancak
Canik Mutasarrifligi’nin, onceden verilen zahireden faydalanmasi istenmisti.
Devlet, Fatsa ve Samsun ahalisinin agliklardan dolay1 telef oldugu yolundaki
soylemleri Trabzon Vilayeti’ne sormustu. Trabzon Vilayeti, bu iki kaza ahalisinin
kiminin achktan, kiminin ise zararli yiyeceklerle beslendiklerinden dolay1
6ldiigiiniin resmen kayitlara gectigini, ancak halkin hiikiimet konagina birikmesi

gibi durumlar yasandigindan, sorusturmaya vakit kalmadigim ve konu ile ilgili

167 BOA, DH.MKT, 1468/71/1, 23 Tesrinisani 1303 (5 Aralik 1887).

168 BOA, DH.MKT, 1494/3/1/1, 29 Subat 1303 (12 Mart 1888).

169 BOA, I.DH, 1079/84669, 21 Saban 1305 (3 Mayis 1888).

170 Murat Baskici, 1800-1914 Yillarinda Anadolu’da Iktisadi Degisim, Turhan Kitabevi, Ankara,
2005, s. 83.
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detayli arastirma yapilamadigmni ifade etmistir. Tim bunlarm iizerine devlet, bu
yilda toplanan agnam vergisini halktan almayarak, vilayetin, bu parayla sikinti
cekilen yerler i¢in disaridan hububat satin almasina karar vermisti. Sonraki seneler

bolgenin durumu diizeldiginde bu iicret devlete geri ddenecektil’?.

Devlet, gerek Canik Sancagi’nin iiriin verimliligine, gerek asara yapilan zamma
ve gerekse sancaktan harice zahire ¢ikarilabildigi géz oniine alindiginda vilayetin
durumu abarttigini, sikintinin ifade edildigi kadar kotii olmadigini degerlendirmisti.
Zaman zaman yerel idarelerin, bolge ihtiyaglarini abartarak hiikiimetten yardim
istedikleri goriilmiistii. Aclik yasandigi, bolgede sikinti oldugu iddia edilerek,
halkin, “hiikiimet zahiresi ile gecinme” fikri gliderek devletin yardimlarmni
suiistimal etmemesi gerekiyordu. Bu yiizden, Trabzon Vilayeti’nden, bolgedeki
ihtiyac1 abartarak, devletin yardimlarin1 suiistimal etmemesi i¢in, Canik

Mutasarrifligi’na tembihte bulunmasi istenmisti®’?.

Kitlik donemlerinde iasesini temin edemeyen halkin go¢ ettikleri de
goriiliiyordu. Sartlar1 uygun oldugu halde cift¢ilikle ilgilenilmeyen mahallerde
yasanan bu goclerin tekrarlanmamasi ve halkin kendi ge¢imlerini saglayabilmesi
icin yetkililer misir ve arpa ziraatini tesvik ediyorlardi. 1894 yilinda Giimiishane
Sancagi’na bagl bazi nahiyelerden kurakliktan &tiirii ahalinin'’® sahil kesimlerine
geldigi/gogtiigii gozlemlenmistir. Kisa siire oncesinde, Glimiishane Sancagi’nda
fakir ve muhta¢ durumda bulunan, yemeklik ve tohumluk ihtiyacini gideremeyen
halka kefalet-i miiteselsile yolu ile 10.000 kile hinta ve sa’irden baska 5.000 kile
misir satilmasma karar verilmistil’. Ancak bu halkm gd¢ etmesine engel
olmamust1. Yalnizca Lazistan ve Trabzon Sancaklaria gelen kisi say1s130.000°den
fazlaydi. Bunlardan 23.000 kadarinin bir kismi bir is bularak calismakta iken, bir
kismi da kasaba ve koy halkinin yardimlariyla ge¢iniyorlardi. Hiikiimet tarafindan

iagesi temin edilenler ise 7.000 civarindaydi. Bu 7.000 kisinin bulundugu

mahallerde ikamet sartlar1 ¢ok kotii oldugu gibi, kisin siddetine karsi giyinmeleri

11 BOA, DH.MKT, 1489/37/1/1, 25 Cemazeyilahir 1305 (25 Subat 1888).

172 BOA, DH.MKT, 1489/37/1/3, 25 Cemazeyilahir 1305 (25 Subat 1888).

173 Trabzon Valisi Kadri Pasa, bu muhtag kisilere 100.000 kurus sarf edildigini ifade etmektedir.
Yine yalniz ekmek ihtiyaglarini karsilamalar1 i¢in bir miktar para da verilmisti. Ancak muhtag
olanlarin ¢oklugu sebebiyle bu para bitmek iizere oldugundan ve yollarin agilip memleketlerine
donmeleri ii¢ ay zaman alacagindan, gercekten lazim geldigi goriildiik¢e 100.000 kurusun daha
tahsis edilecegini Meclis-i Idare’de karar aldiklarm belirtmisti. (BOA, DH.MKT, 198/97/10/1, 28
Kanunusani 1309 (8 Subat 1894).

174 BOA, BEO, 347/26004, 10 Kanunusani 309 (22 Ocak 1894).
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icin elbiseleri bile olmadigindan, hastalanarak 6lenlere rastlanmaktaydi. Bu gog
eden ahali bahar geldiginde memleketlerine doneceklerdi. Ancak bu kesim zaten
ziraatla ilgilenen kimseler degildi ve cogu dilencilikle gecinmeye aligmisti”.
Kendilerine verilecek olan yemeklik ve tohumluk zahireyi suna buna satarak
gelecek sene yine bu bolgeye go¢ edecekleri tecriibeyle sabitti. Trabzon Vilayeti,
bu durumun her sene tekrarlanmamasi i¢in bu ahaliye memleketlerinde ziraat
yaptirilmasmi oneriyordu. Gergekten muhtag olanlara yemeklik zahire verilerek
gecimlerinin saglanmasi kararlastirildi. Daha Onemlisi ise Giimiishane’de bos
kalmis olan tarlalara gerekirse zorlama ile misir ve arpa ektirilerek gelecekte
ugranabilecek zararin 6nii alinmasi planlanmisti. Bununla birlikte yine Erzurum
Vilayeti’ne bagl olan Bayburt ve Tercan gibi kazalarda iase ihtiyaci olan yardima
muhta¢ ahaliye yemeklik zahire verilerek misir ve arpa tarimina yonlendirilmesi
saglanirken hicbir sikdyete mahal verilmemesi istenmistir. Anadolu’da Sivas,
Erzurum, Trabzon ve Glmiishane gibi yerlerde arpa, bugday ve misir ile
gecimlerini sagmakta olan serkes ahalinin hububatin yetersiz oldugu zamanlarda
zor durumda kalintyordu. Trabzon Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen
yazida, tarimi kolay ve verimi bol olan patatesin tarimi da tesvik edildigi ve
ogretildigi takdirde kitlik zamanlarinda ¢ekilen iage sikintisina mahal kalmayacagi
ifade edilerek, patates ekimi i¢in ne tiirlii tedbirlere basvurulmasi gerektigi ile ilgili

Orman Maden ve Ziraat Nezareti’nin tetkik yapmasi istenmistir'’®.

Civar vilayetlerde ihtiyac1 karsilayacak hububat bulunmadiginda ihtiyag
merkezden karsilanmaya calisiliyordu. Istanbul’dan Trabzon’a gdnderilen hububat,
buradan ihtiya¢ sahibi olan yerlere ulastiriliyordu. Erzurum i¢in Dersaadet’den
Trabzon’a gonderilen zahirenin yaris1 Erzurum’a ulagmusti. 16.000 kiisur kilenin de
20-25 giin igerisinde sevkinin saglanmasi planlaniyordu. Erzurum’a gonderilen
30.000 kilden bagka 40.000 kil zahirenin daha bolgeye gonderileceginden bu i
sadece katirlarla yapilamazdi. Civar kazalardan da nakliyatta kullanilacak hayvan
toplanmas: istendil’’. Trabzon’dan Erzurum’a gdnderilen bugday Ocak aymdan bu
yana 2.102 kile idi. 2.000 kile de Bayburt’a gonderilecekti ve nakliyat i¢in kizaklar
kullanilacakti. Ancak Erzurum belediyesinin tedarik ettigi 1.000 lira ile sevkiyat1

saglayamiyordu. Ancak bazi yerlerde siddetli ihtiya¢ bulundugundan buralara bir

175 BOA, DH.MKT, 198/97/1/2, 12 Kanunusani 1309 (24 Ocak 1894).
176 BOA, BEO, 354/265/17/1, 29 Recep 1311 (5 Subat 1894).
177 BOA, DH.MKT, 198/97/4/2, 24 Kanunusani 1309 (5 Subat 1894).
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an evvel yardim ulagmasi gerekiyordu. Trabzon’dan gelecek bugday daha sonra
yerine konulmak {izere Pasinler ambarindaki bugday muhtaclara 2.000 kil zahirenin

muhtag olanlara verilmesi kararlastirildi’®,

Karahisar havalisinden Giresun’a her sene ¢alismak icin gelen mevsimlik
is¢iler bulunmaktaydi. Ancak 1894 yilinda kurakliktan o6tiirii gelen kisi sayis1 bir
hayli fazla oldu. Bu kisiler Mart ayina kadar ¢esitli karyelerde iskan edilmis ve is
bulamayanlara haywrseverler tarafindan yardim edilmisti. Glimiishane ’nin ihtiyaci
icin ayrilan 100.000 kurustan 10.000 kurusu bu ihtiyac sahiplerine dagitildil’®.
Giresun’da artik yapilacak is olmadigindan ve Ramazan aymnm yaklagmasindan
dolayr bin kadar kisiye 10’ar kurus verilerek memleketlerinde gonderilmesi
saglandi*®. Trabzon Vilayeti’nin 6nerisiyle her sene buraya is bulmak icin gelen
ahaliye musir, arpa ve patates ektirilmesi karar1 Giresun i¢in de gegerliydi ve her

sene ugrasmak zorunda kaldig1 bu sorundan kurtulmasi i¢in olanak saglayacakti.

1894 yilindaki kuraklik Canik Sancagi’ni da olumsuz etkilemisti. Sancakta
mahsul alinamamig ve ziraatla istigal eden ahali, a¢ kalarak dogada bulduklar1
otlarla beslenme ihtiyaclarim1 gidermeye c¢alismislardi. Zor durumda kalan ahali,
durumlarini hiikiimete bildirmisler ve yardim istemislerdi. Carsamba Kazasi1 i¢in
33.142, Unye Kazas1 i¢in 17.533, Fatsa Kazas1 igin 5.000 ve Samsun Kazas1 igin
25.000, toplamda 80.675 Istanbul kilesi misirm dagitilmasi gerekiyordu. Bu miktar
musirin kilesi 14 kurusa kadar bolgede satilabilecegi gibi, Dersaadet tarafindan da
talep olmasi1 beklendiginden, iicret ve masraflar1 gelecek seneki hasat mevsiminde

nakit olarak karsilanabilecekti®®®.

Ordu, Giresun, Carsamba, Unye, Fatsa ve Samsun Kazalarindaki muhtag
ahalinin tohumluk ihtiyacin1 karsilayabilmesi i¢in Meclis-i Viikela karariyla
200.000 kurus akcge sarfina karar verildi. Ancak ihtiya¢ o kadar fazlaydi ki, Canik
Mutasarrifligi’’nin yazis1 iizerine, Trabzon Vilayeti durumu merkeze bildirdi.

Bunun iizerine 30.000 kurusun daha vilayete génderilmesi karar gikt1'82,

178 BOA, DH.MKT, 198/97/7/2, 26 Kanunusani 1309 (7 Subat 1894).
179 BOA, DH.MKT, 198/97/14/1, 1 Mart 1310 (13 Mart 1894).

180 BOA, DH.MKT, 198/97/15/2, 10 Mart 1310 (22 Mart 1894).

181 BOA, DH.MKT, 351/42/1/2, 21 Subat 1310 (5 Mart 1895).

182 BOA, BEO, 604/45259, 25 Sevval 1312 (21 Nisan 1895).

44



1904 yilinda Canik Sancagi’nin hi¢bir yerine yagmur yagmanmusti. Kuraklik
basta tiitiin ve musir tarrmini etkilemisti'®®. Lazistan Sancagi ahalisinin baslica
gidas1 misirdi ve halk musir ihtiyacini temin edemiyordu. Lazistan ahalisinin misir
ihtiyacini karsilayabilmek i¢in, 1905 Subat ayinda Rusya’dan, Osmanli Devleti’ne
ait yelkenli gemilerle bdlgeye misir bugdayr nakledilmisti. Ancak, bu yeterli
olmamisti. Halkin halen misira ihtiyaci olmasma karsin Rusya’dan misir temin
edilemiyordu. Rusya, Trabzon Vilayeti’'nin misir teminini sagladig: dis tilkelerin
basinda geliyordu. Ancak 1905’te Rusya, Japonya ile yaptigi savas nedeniyle,
zahire kithig1 tehlikesine karsin disartya misir ihracini yasaklamisti. Rusya’nin

ekonomisinin sarsilmasi, Trabzon Vilayeti’nin iase teminini olumsuz etkilemisti'84,

1906-1908 yillar1 arasinda Osmanli Devleti'nde yasanan kurakliktan
Glmiishane Sancagi da etkilenmistir. Kurakligin tahil iiretimine biiylik olglide
olumsuz etkisi olmustu. Ustelik karaborsacilik faaliyetleri goriilmeye baslanmus,
hububat fiyatlarinda yiiksek artiglar goriilmiistii. Glimiishane Sancagi’ndan
Trabzon basta olmak iizere sahillere gocler baslamisti. Trabzon Valisi Arif Bey
muhtag olan halkin sorunlarinin giderilmesi i¢in gayret gostermis ve bir komisyon
kurularak basta hasta ve yaslilarin ihtiyaglar1 temin edilmeye caligilmistir.
Gumiishane Liva Meclisi’nin Trabzon Vilayeti’ne gonderdigine acil ihtiyaglar
listesinde, 28.999 kile yemeklik ve 16.200 kile tohumluk bugday; 9.022 kile
yemeklik ve 85.735 kile tohumluk arpa; yemeklik 2.633 kile yemeklik ¢avdar;
20510 kile yemeklik ve 3.466 kile tohumluk misir bulunmaktayd18®.

1910 yilinda Ordu Kazasi’nda 7.000’e yakin hanede 30.000 kadar koy ahalisi
yemeklik misira muhta¢ durumdaydi. Ahalinin yemek ihtiyaglarini karsilamak igin
her haneye 10’ar kile toplamda 70.000 kile zahire saglanmasi istenmisti. Ancak
bunun kabil olmadig1 belirtilmis ve kilesi 21 kurustan disaridan satin alinabilecegi
ve bedelinin hasat zamaninda geri 6denmek iizere, hazine tarafindan 6denmesine

karar verilmisti'®®.

183 BOA, DH.MKT, 872/89, 12 Temmuz 1320 (24 Temmuz 1904).

184 BOA, BEO, 2593/194443, 3 Rebiiilahir 1323 (6 Haziran 1905).

18 Taner Aslan, “I. Mesrutiyet Doneminde Giimiishane Sancagi’nda Dogal Afetler”, Giimiishane
Tarihi Sempozyumu Bildiriler 25-26 May:s 2010, (Ed. Bayram Nazir, Kemal Saylan), Giimiishane
Universitesi Yayinlari, Giimiishane, 2016, s. 289,290.

18 Adnan Yildiz, Osmanli Belgelerinde Ordu, Ordu Valiligi Yaymlari, istanbul, 2013, s. 348.
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1920 yilinda Trabzon Valisi Hamid, Dahiliye Nezareti’ne, vilayetin ileri derece
iase sikintisini ¢ektigini bildirmis ve 19.000.000 kilo misira ihtiya¢ duyuldugunu
ifade etmisti. Ihtiyac o kadar ileri seviyedeydi ki, bolge halkinm ihtiyacinin temin
edilebilmesi igin Istanbul ve ¢evresinden Trabzon’a olabildigince fazla misir sevk

edilmesi gerekiyordu'®’.

Tablo 1: Istanbul’da Baz1 Yillarda Misirm Yillik Ortalama Fiyat Endeksi®

Misir (Karadeniz) | Misir (Anadolu) Misir (Rumeli)

1876-1880 - - 87

1881-1885 86 - -

1886-1890 102 - 83

1891-1895 90 78 80

1896-1900 82 67 68

1901-1905 100 100 100
1905-1908 129 111 -

Kaynak: Donald Quataert, Anadolu’da Osmanli Reformu ve Tarim 1876-1908, Tiirkiye Is
Bankas: Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2008, s. 43.

Kitliklar, tahil {icretleri {izerinde degismeler ve artiglar yasanmasina neden
olmaktaydi. 19. yiizyilm ikinci yarisinda Istanbul’daki Karadeniz, Anadolu ve
Rumeli misirinin fiyat egilimleri incelendiginde, Karadeniz’den Istanbul’a gelmis
olan musirin fiyat egiliminin diger yerlere oranla daha yiiksek oldugu

goriilmektedir.

1.3.1. Giimriik Vergisi Muafiyeti

Zahire kithig1 yasanan bolgeye oncelikle Osmanli Devleti igerisinden hububat
temini saglaniyor, yetmedigi takdirde ise yabanci iilkelerden ithal ediliyordu. Bu

ithalat saglanirken zaman zaman giimriik vergisi muafiyeti veriliyordu.

Tekfurdagi ve Gelibolu Iskelelerinden musir ihract men edildigi i¢in Edirne’nin
ihtiyac1 olan misir buralardan kargilanamamigsti. Samsun ve Adapazari’nda yeteri
kadar musir mahsulii bulundugu icin, Edirne’nin ihtiyacinin buralardan

karsilanmasma karar verilmisti. Glimriik vergisinden istisnasi istenilse de Ticaret

187 BOA, DH.1.UM, 20-9/2-11/3, 25 Subat 1336 (25 Subat 1920).
188 Para olarak fiyat/okka. Daha detayli bilgi igin ve iiriinlerin fiyat endeksleri igin bakmniz: Donald
Quataert, Anadolu’da Toprak Reformu ve Tarmmi 1876-1908.
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Nafia ve Maliye Nezareti ilerideki duruma gore icap ederse istegin
degerlendirilebilecegini ifade etmislerdi. Nakil, Sark Demiryollar1 Kumpanyasi

vasitasiyla saglanacak ve tasima iicretinin yaris1 almacakt1'®,

Trabzon Vilayeti’nde 1907 yilinda mahsuliin kit olmasindan dolayi,
beslenmesini misir ekmegi ile saglamaya calisan halk i¢in Rusya ve diger yabanci
iilkelerden musir getirtiliyordu. Bir 6nceki y1l Rusya’dan giimriiksiiz olarak aktarim
suretiyle alinip satilan misir ile halkin iagesini temin etmesi kolaylasiyordu. Ancak
1908 yili misirda vergi indirimi kaldirilmisti. Rusya’dan ¢ok az musir geliyordu.
Yerli mahsuliin hasadma da hayli zaman vardi'®®. Trabzon Vilayeti 26 Mayis
1908°de, Rusya ve diger iilkelerden getirilecek misirin giimriik resminden muaf
tutulmasini istedi. Merkezi hiikiimet, muafiyet verilmeden 6nce misir fiyatlarin
sorusturulmas1 gerektigini ifade etmistir'®!. Bunun iizerine Trabzon Meclisi, artan
fiyatlar hakkinda Dahiliye Nezaretine bilgilendirmede bulunmustur. Haziran
ayinda misir ekimi yeni yapilmisti. Ve simdilik Trabzon sahiline Rusya’dan baska
mahallerden misir gelmemekteydi. Rusya’da, giimriik vergisinin artmis olmasimdan
ve muhtemelen orada da az olmasindan dolay1 cilizi miktarda musir gelmeye
baslamist. 1907 yilinda bir Istanbul kilesi musir giimriiksiiz olarak aktarma
suretiyle 12-13 kurusa gelmekteyken, 1908 yilinda, arada 6-7 kurusluk zamla, 18-
19 kurusa geliyordu. Onceki sene gereken kadar mahsul almamamis olmasmdan
dolay1 ahalinin elinde misir olmadigi, tiiccar ve esnafin elindeki misir da pek az
oldugundan bdlgenin ihtiyacina kafi gelmemekteydi. Hasat zamanina kadar zor
durumda kalinmamasi i¢in, vilayet iskelelerine getirilecek misirin  glimriik

resminden muaf tutulmasi istenildi'®?.

Erzurum ve civarinda yasanan kitliktan dolayi, Rusya’dan giimriik vergisi
alinmaksizin, un ithal edilecekti. Ancak Trabzon giimrilk emini, Trabzon
iskelesinin yalnizca Erzurum’un limani olmadigmi ifade etmisti. Anadolu’nun
muhtelif yerlerinin de limant durumunda olan Trabzon’a giimriiksiiz olarak
getirilen unun Erzurum disina da dagitilabileceginden, bunun nasil ayirt

edilebilecegini sormustu®®. Sonrasinda, Trabzon ve miilhakatina, Mart bagindan

189 BOA, BEO, 1246/93450/1/1, 4 Saban 1316 (18 Aralik 1898).

19 BOA, DH.MKT, 1236/65/4/2, 11 May1s 1324 (24 Mayis 1908).
191 BOA, MV, 119/39/1, 1 Cemazeyilevvel 1324 (1 Haziran 1908).
192 BOA, DH.MKT, 1236/65/5, 3 Haziran 1324 (16 Haziran 1908).
198 BOA, BEO, 3515/263597/3, 20 Tesrinisani 1324 (3 Aralik 1908).
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Haziran sonuna kadar, Osmanli topraklarindan ve Rusya, Romanya, Marsilya’dan
getirilecek bugday, arpa, misir ve unun giimriik resmi aranmaksizin getirilmesinde,

bir sakinca goriilmemis ve arastirmaya gerek olmaksizin izin verilmistit%*,

Trabzon’un iagesi problemi bu donemde siireklilik arz eden bir hal almisti.
Ihtiyac1 karsilamak icin ¢evre vilayetler mahsulat1 yonlendirilmeye galisilmist.
Ancak Amasya’dakiun fabrikalarindan 7-8 aydan beri Trabzon’a un gelmediginden
yakinilmaktaydi. Trabzon’a getirilen unun bir diger kaynagi ise Marsilya idi.
Devlet, Trabzon’da fiyatlarin giinden giine artmasindan ve sikint1 ¢ekilmesinden
dolayi, ihtiyacin temin edilebilmesi i¢in, disaridan Trabzon’a getirilecek zahirenin
gimriik resminden muaf tutulmasma karar vermisti. Vergi konusundaki bu
ayricaligin, Amasya un fabrikalarmin sevkiyatina katiyen tesir etmeyecegi
belirtilmisti. Trabzon’da arpa ve bugday gibi hububattan, temmuz ve agustosta iiriin
alinirken, misir bugday1 daha sonra hasat edilmekteydi. Heniiz subat ay1 idi ve yeni
mahsuliin zamanma epey vardi. Mart ayindan sonra daha =ziyade ihtiyag
olacagindan dolayi, Mart basindan Haziran sonuna kadar Osmanli memleketi ile
Rusya, Romanya, Marsilya ve diger yabanci iilkelerden, Trabzon ve miilhakatina
getirilecek olan bugday, arpa ve misir ile unlarin giimriikk resminden istisna

tutulmasi kararlastiriimist1®®®.

Bu tiir tedbirlerin icerideki ticari dengeleri degistirdigi anlasilmaktadir. Bu
vergi affiyla birlikte, ithal edilmekte bulunan 20.000 ¢uval unun %11 indirimle
satilmasi icap ediyordu. Ancak ellerinde 20.000 ¢uval un olan tiiccarlar, bu kadar
cuvali belirtilen vergi indirimi siiresinde elden ¢ikaramayacaklarini ifade
etmekteydiler. Vergi indirim siiresi doldugunda unun ellerinde kalabilecegi ve
ekstra vergi vermek durumunda kalacaklarindan yakmmaktaydilar. Imamzade
Mustafa, Petraki, Batgegilyan(?) ve dakik timari namina Yunaidi imzalariyla,
Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen yazida, magduriyetlerinin oniine gecilmesi i¢in
kendilerine ellerindeki unun indirimli olduguna dair bir makbuz verilmesini ve bu
indirimli un bitene kadar, vergi indiriminden vyararlanmak istediklerini

belirtmekteydiler!®.

194 BOA, BEO, 3515/263597/2, 18 Safer 1327 (11 Mart 1909).
19 BOA, DH.MKT, 2752/6/2, 14 Subat 1324 (27 Subat 1909).
19 BOA, DH.MKT, 2752/6/1, 24 Subat 1324 (9 Mart 1909).
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Yasanan kitliklar, ticari dengesizlikler, karaborsa ve ihtikarciligin yaninda
kacak¢iligi da artirtyordu. 1909 yilinda yasanan zahire yetersizliginden otiirt,
Sinop’a bagli olan Gerze, Ayancik ve Cakiroglu iskelelerinden bagka yerlere zahire
¢ikarilmas1 yasaklanmisti. Sinop ve Inebolu’ya Osmanli dahilinden ve memleket
disindan gelmekte olan musir, dakik, hinta ve sa’ir i¢cin de Riisumat idarelerince

alinan verginin gegici olarak alinmamasi kararlastiriimisti*®’.

Bolgede zahire ihtiyact olmasindan dolayi, digsaridan Trabzon Vilayeti’ne
gelecek zahireden giimriik resmi alinmamasi kararlastirildigi halde, Samsun’da
bazi tiiccar vilayet disina bugday, arpa ve misir sevk etmek i¢in Riisumat Emanetine
basvurmustu. Konu ile ilgili Trabzon Vilayeti’ne danisilmisti. Trabzon Vilayeti,
muafiyet verildiginden beri disaridan Trabzon’a hayli zahire ithal edildigini, halkin
temel gecim kaynagi olan misir bugday1 i¢in Haziran sonuna kadar giimriik vergisi
muafiyetinin devam etmesinin uygun oldugunu belirtmistir. Bugday, ¢avdar ve un
icin ise Mayisin on birinci gliniinden itibaren vergi muafiyetinin
kaldirilabileceginin Trabzon Vilayet Meclisi’'nce uygun gorildigi ifade

edilmistir®®,

Trabzon’un bu Onerisi dikkate alinmis ve dort ay boyunca gilimriik
resminden istisna olunan musirin, haziran sonuna kadar bu muafiyetin devam
etmesine karar verilmisti. Bugday, arpa, ¢avdar ve unun ise mayisin on yedinci
giiniinden itibaren muafiyetin kaldirilmasina karar verilmistir. Vilayetteki muhtag
ciftgiler i¢in ayrilan 100.000 liradan, Glimiishane’deki muhtag ¢iftgilere 2.000 lira

verilmesi kararlastirmist1*®°.

1.3.2. Ziraat Bankasi’nin Cift¢iye Destekleri

Mithat Pasa, Nis ve Tuna valiliklerinde bulundugu sirada, gift¢ilerin, ¢ok biiyiik
faizlerle tefecilerden borg para aldiklarina sahit olmustu. Ciftciye uygun faizle borg
verebilecek bir orgiit kurmay1 diisiinmiistiir. Ik kez deneme niteliginde 1863
yilinda Pirot Kasabasi’nda kurulan bu orgiitii ¢evre illerde kurulanlar izleyerek,
1867 yilina gelindiginde “Memleket Sandig1” adin1 alan bu 6rgiit tiim iilke geneline
yayilmustir. Tiiziige gére memleket sandiklarinin sermayesi, halkin tarim tirtinleri

fazlasindan saglanacakti. Uygulamada, sermaye, kdy ihtiyar heyetinin kdye ya da

7 BOA, BEO, 3547/265952/1, 22 Rebiiilahir 1327 (13 Mayis 1909).
198 BOA, BEO, 3548/265954/2, 25 Rebiiilahir 1327 (16 Mayis 1909).
19 BOA, DH.MKT, 2836/38/2, 19 Cemazeyilevvel 1327 (8 Haziran 1909).
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devlete ait ortak bir araziyi imece yoOntemiyle isleterek elde ettigi iirliniin
satilmasiyla saglanmistir. Mal sandigina yatirilan paranin 200 liray1 asmasi halinde
o ilcede Memleket Sandig1 agilmistir. Sandiktan ¢iftgilere, kisisel kefaletle ya da

rehin karsiliginda kredi verilmis ve aylik %1 oraninda faiz almmistir?®,

1883 yilindan itibaren asar vergisine 10°da 1 oraninda arttirma yapilip, bu
ilaveye “menafi hissesi” adi verilmisti. Bunun iizerine Memleket Sandiklari,
Menafi Sandiklar1 ismini almisti. Ancak bir siire sonra sandiklarm isleyislerinde
aksakliklar goriilmeye baslanmisti. Verilen krediler geri almamiyor ve denetleme
yapilamiyordu?®!. Zengin yerel ayanlar, meclisleri etkiliyor, kredi politikasm1 kendi
cikarlarina gore uyguluyorlardi. Ayanlar, kiiciik bor¢larda faiz hadlerini
yiikseltiyor, kendilerine uzun vadeli diistik faizli biiyiik krediler aliyorlardi ve hal
boyle olunca ciftgilere eskisinden daha az bir fon kaliyordu. 1888’de tarimsal
diizeni yoluna koymak icin Ziraat Bankasi kuruldu. Banka kisa siirede,
imparatorlugun tarim sermayesi i¢in en biiylik kaynak durumuna geldi. Banka
sermayesi, Menafi lane Hissesinden, 6zel birikimlerden ve verilen kredilerden
alinan faizlerden olusuyordu. Gelirin artan kismi, hazineye veriliyordu. Ilk baslarda
kredi yalniz topragi isleyen ¢iftcilere verilirken, daha sonralar1 topragi isleten biiyiik
toprak sahipleri kredinin biiyiilk bolimiinii almaya bagladi. Kiiglik ciftciler yine

tefecilere basvurmak zorunda kaliyordu?®?.

Bankanin gorevleri arasinda, taginmaz mal rehini ya da kisisel kefaletle
ciftgilere kredi vermek, mevduat kabul etmek ve tarima iliskin sarraflik isleri
yapmak ve aracilik etmek, bulunuyordu®®. Karadeniz Bélgesi’nde misirin sosyal
ve ekonomik hayatta oynadigi rol, bankanin kurulus ve gelisim amaci dikkate
alindiginda, devlet, cift¢i ve banka iliskiler aginda misirin ortak noktasinda birgok

belgeye rastlanilmaktadir.

1887 yilinin sonunda Fatsa, Carsamba ve Trabzon merkezine dahil bazi
mahaller igin, ziraat1 yapilmak tizere 35.000 kile musir talep edilmisti. Bu talep

musirin Karsiliksiz bigimde verilmesi seklindeydi. Merkez, misir bedelinin Menafi

200 L atif Tagdemir, “Osmanh Devleti’nde Banker-Sarraf Faaliyetleri Yahut Bir Gecikme Sebebi
Olarak Bankacilikta Gecikme”, Osmanli, C. 111, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 1999, 473,474.
201 Zeki Arikan, “Tiirkiye Tarmmmin 1908 Bunahim”, Ikinci Iktisat Tarihi Kongresi Bildiriler-2
(Elazig, 24-25 Haziran 2010), Elazig, 2013, s. 1097.(1093-1113)

202 Stanford J. Shaw, Ezel Kural Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, (Cev. Mehmet
Harmanci), C. II, E Yayinlari, 1983, s. 284.

203 Tasdemir, 1999, s. 474.
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ve Belediye Sandiklarinca ta’vizen veya ianeten karsilanmasmin miimkiin
olmadigmi bildirmisti?®*, Bu durum iizerine halkin Hiikiimet Konagina birikerek
feryat figan ettikleri ve ihtiyacn “telef-i nefs” raddesinde oldugu merkeze
iletilmistir?®. Bunun iizerine Trabzon Vilayetine 35.000 kile musir i¢in 6deme

yapilmas1 uygun goriilmiistii?%.

Ordu Kazasi’nda tohumluk ve yemeklige muhta¢ durumda olan halk igin,
Trabzon Vilayetinden, sonradan karsilig1 alinmak tizere, 20.000 kile misir satis1 ile
ilgili Dahiliye Nezareti’ne yazilmisti. Kastamonu Vilayeti’ne bagli Boyabat
Kazasi’nda da tohumluk ve yemeklige muhtag durumdaki on bir karye ahalisine,
2.200 sinik?®” bugday ve 14.830 sinik sa’irin, Sinop Sancagi zahire osriinden
O0denmesi disiiniiliiyordu. Meclis-i  Viikela, Ziraat Bankasi’nin ¢ift¢inin
ihtiyaclarin1 gidermede yardimci olmasi amaciyla kuruldugundan, Ordu ve
Boyabat’taki muhtaclarin banka subelerine miiracaat etmelerini bildirdi. Ancak
Meclis-i Viikela, bankanin ¢ift¢ilerin kullandiklar1 kredi karsiliginda, arazilerini
yilksek deger Tlizerinden {icretlendirmeye tabi tuttugunu, bunun yiiksek
gosterilmesinin alman verginin de ylikselmesine sebebiyet verdiginden, konu ile

ilgili diizeltilme yapilmasimi istemistir?®,

Kithiklar, iklim degisiklikleri, hastaliklar, kurakliklar cift¢i ihtiyaclarimi ve
bi¢imini degistiren unsurlardi. Bu dénemlerde bankanin fonksiyonu artardi. Ancak,
bankanin kendi misyonu ve ¢alisma kurallar1 ile devletin bankadan beklentisi
dahasi ¢ift¢inin bankaya yiikledigi anlam farkliydi. Zaman zaman bu farklilasma
problemleri de beraberinde getiriyordu. Kurakliktan dolayr Canik Sancagi’nda
misir mahsulii olmamust1. 1895 yilinda Devlet, Carsamba, Fatsa, Unye ve Samsun
icin toplamda 80.675 Istanbul kilesi nmusirin, ihtiyag sahibi bdlge halkina dagitilmasi
kararlastirmisti. Ziraat Bankasi’nin, ¢ift¢ilerin ihtiyaclarini karsilamak amaciyla

kurulmus olmasindan dolayi, bu kazalardaki ¢iftcilerin bankaya miiracaat etmeleri

204 BOA, DH.MKT, 1474/26/1/2, 3 Kanunuevvel 1303 (15 Aralik 1887).

205 BOA, DH.MKT, 1473/91, 20 Kanunuevvel 1303 (1 Ocak 1888).

206 BOA, DH.MKT, 1474/26/1/1, 21 Kanunuevveli 1303 (2 Ocak 1888).

207 Sinik: Agirhik élgiilerindendir. ki tiirlii sinik goriilmektedir. Birincisinde 1 kile (hektolitre)=10
sinik (dekalitre), 1 sinik (dekalitre)=10 &lgek (litre); ikincisinde, Istanbul kilesi=4 sinik, 1 sinik=2
kutu, 1 kutu=2 zarf seklinde gosterilmektedir. Rumeli’de kilenin dértte birine denilirse de, Istanbul
kilesi ve Rumeli kilesi arasinda fark vardi. Rumeli kilesi ortalama hesapla 80 okka oldugu i¢in sinik
20 okka demekti. Bu takdirde Rumeli sinigi Istanbul kilesi demekti. Ciinkii Istanbul Kilesi ortalama
20 okka idi. (Pakalin, 1983, s. 357).

208 BOA, MV, 84/3/1/2, 19 Subat 1310 (3 Mart 1895).
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gerektigi bildirilmisti. Ancak borg alacak kisilerin dncelikle kendi arazilerine sahip
olmasi gerekiyordu. Bagkasinin arazisinde yarici olanlarin bu imkanlardan
yararlanmasi s6z konusu olamamaktaydi. Ayrica ¢iftginin ellindeki arazilerin vergi
borcu olmayacaktir dahasi gerektiginden yiiksek degerlerle kaydedilmisti. Fahig
kiymetli emlak ve arazinin birikmis vergilerinin 6denmesi sarttyla borg isleminin
yapilmas1 istenmisti?®®. Ziraat Bankasi’ndan verilecek borcun, borg alacak ¢iftgiye
sahip olduklar1 topraklardan alinabilecek vergi nispetinde olmasi gerekiyordu.
Cift¢cinin borcunu 6deyemedigi durumlarda borca karsilik bir alacak olmasi
gerekiyordu?l®, Thtiya¢ sahibi ¢iftgiler ii¢ kisimdaydi. Bunlardan birinci kismy,
emlaklarin1 rehin ederek borg¢ alanlar, ikinci kismi ¢iftliklerde kiraci olup ciftlik
sahiplerinin arazisini kefaletle rehin vererek para alabilenlerdi. Ancak bu yolda
kefalet saglayamayanlarla, kiymetleri 50 kurustan 150 yahut 200 kurusa kadar olan
pek clizi araziye sahip {igiincii kisim ise kefalet gosterebilecek durumda degillerdi.
Ucgiincii kisma giren muhtaclar ise en zor durumda olanlardi ve bunlar belgelerin
diliyle “ot kokleri toplayip, bunlarla beslenerek” hayatlarint devam ettirmeye
calisiyorlardi. Kisisel kefaletle bor¢ almalar1 Ziraat Bankasinca uygun olmasa da,
bu kisilerin tek gecim kaynagi ¢ift¢ilik oldugundan, bir kismmin aghktan telef
olabilecegi g6z oniinde bulundurularak, bir kolaylik saglanmasi istenmisti?'!. Ziraat
Bankas1 Miidiirliigli, Erzurum’dan 85.000 kurus gonderilecegini ve bunun muhtag
halka verilecegini, Samsun’daki banka subesine bildirmisti. Canik Mutasarrifligi,
halkin merkez ve miilhak hiikiimetlere miiracaat ederek, ihtiyaglarini arz etmeye
basladiklarmi ve hatta Carsamba’da bir¢ok koy ahalisinin zahire almak tizere
cuvallariyla merkez kazaya gelerek hiikiimet kapisinda beklemeye basladiklarini
bildirmistir. Carsamba’da otuz koy ahalisi, yemeklik ve tohumluk almak i¢in
kasabada beklemeye koyulmuslardi. Giresun Kaymakamligi’'ndan gelen bilgiye
gore, banka Kkatipleri, kefalet-i miiteselsile ile bor¢ para verilmesine genel
midiirliikten izin verilmedigini gerek¢e gostererek fakir halka para vermemislerdi.
Halk zor durumda kaldigindan, feryat ederek sikdyetlerini dile getirmekteydi®'?.
Trabzon Valisi Kadri Pasa, Ordu Kaymakamligindan alman bilgiye gore, ciftlik

sahiplerinin ortak¢i ziraat hesaplarindan emlak rehinine bankanin bor¢ vermeye

209 BOA, MV, 84/7, 13 Ramazan 1312 (10 Mart 1895).

210 BOA, BEO, 587/43967, 20 Ramazan 1312 (17 Mart 1895).
211 BOA, BEO, 597/44701/4, 7 Sevval 1312 (3 Nisan 1895).
212 BOA, BEO, 597/44701/5, 9 Sevval 1312 (5 Nisan 1895).
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yanasmadigmi ve emlaka nail olmayan muhtag ciftgilerin miiskiil durumda
kaldiklarindan hiikiimete feryat figan ettiklerini ifade etmistir. Giresun
Kaymakamligi’'ndan alman telgraflarda da ayni durumla ilgili bilgilendirmeler
mevcuttu. Ekim zamani, Trabzon Vilayeti’nde nisan ay1 baslarinda baslamaktaydi.
Ciftci ekim zamanini, ihtiyag duyduklari misira ulagsmadan gecirirse, ziraat
yapamayacaklar ve bir¢ogu acliktan telef olacakti?*®. Ordu, Giresun, Fatsa, Unye
ve Carsamba’daki ihtiyag sahipleri i¢in Ziraat Bankasi’nin kaidelerine uygun olarak
saglanabilecek bor¢ para halka temin edilecekti. Boylece, geri kalan muhtag ciftci
sayis1 azalmis olacakti. Geri kalan muhta¢ ahaliye 200.000 kurusun Mal

Sandiklari’ndan verilmesi Meclis-i Viikela’ca kararlastirildi?t,

Ordu Kazas’'nda bir Onceki sene arzu edilen miktarda musir bugdayi
yetismediginden, 1903 yilinda halk sikinti yasiyordu. Ordu Yyerel idaresinden,
Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen telgrafta, Ziraat Bankasi’ndan, muhtag¢ ahali i¢in,
kefalet-i miiteselsile ile 300.000 kurus verilmesi istenmisti. Ihtiya¢ sahipleri
arasinda, kendi arazilerini rehin ederek bankadan borg alabilecek durumda olanlar
ve tiliccar vesaireden bor¢ para veya veresiye zahire alarak ihtiyaglarni
karsilayabilecek olanlar vardi. Trabzon Meclisince, bunlarin disinda kalan,
hiiklimetin yardimma muhta¢ olanlarin tahkik edilmesi gerektigi Ordu Kazasi
Kaymakamligi’na bildirilmisti. Gelen cevapta hiikiimetin yardimma muhtag¢ olan
hane halki sayismin 5 bin oldugu ifade edilmisti. Bankadan, 5 bin hane halkina
30’ar kurus dagitilmak iizere, 150.000 kurus verilmesi diisiiniiliiyordu. Tiiccarin
elindeki misir halkin bir buguk aylik ihtiyacina yetebilecek miktardaydi. Disaridan
getirilecek misir yiiksek fiyatlara mal olacagindan kazadan disaritya misir ihraci
yasaklanmas1 istenmisti. Hane basina dagitilacak 30 kurus ise, hane halkinin
yalnizca 5-6 giinliik ge¢imine yeterli olabilecekti. Bankanin yapacagi yardim yeterli
olmayacagindan, kazadan muswrm  disartya  ¢ikmasmnin  engellenmesi

istenmekteydi??®,

1906-1908 yillar1 arasinda Gilimiishane’de yasanan kuraklik zirai hayat1 6nemli

Olciide etkilemis, iiretim azalmig ve artan zamlarla halkin alim giicii azalmisti.

213 BOA, BEO, 597/44701/6, 10 Sevval 1312 (6 Nisan 1895).
214 BOA, BEO, 597/44703/1, 11 Sevval 1312 (7 Nisan 1895).
215 BOA, DH.MKT, 729/3, 7 Haziran 1319 (20 Haziran 1903).
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Hiikiimet, ge¢imini ziraattan saglayan ahalinin tohumluk ve yemeklik ihtiyacini

karsilayabilmesi igin, Ziraat Bankas1 araciligiyla kredi agmugtir?2®,

Ziraat Bankasi’nin kimi zaman yardim taleplerini reddettigi de goriilebiliyordu.
1915 yilinda Gorele halkinin muhtag oldugu yemeklik ve tohumluk ihtiyaci i¢in
15.000 kilo misirin banka tarafindan dagitilmasi veya bedelinin borg olarak Ziraat
Bankasi’ndan karsilanmasi istenmisti. Ziraat Bankas1 kanunun, bankadan yemeklik
ve tohumluk zahire dagitimina, 6demesine uygun olmadig: belirtilerek, talep edilen

yardim banka tarafindan reddedilmisti®®’.

1.3.3. Zahire Thra¢ Yasag

Hububat ticareti, iilke icerisinde ya da dis devletlerde meydana gelen kuraklik
donemlerinde artan fiyatlar nedeniyle cazip bir saha haline gelmisti. Sermaye
sahipleri, tahilin bol oldugu yerlerden uygun fiyata aldiklar1 {riini, kithk
bolgelerine satarak kazanglarini arttirmayir hedeflemislerdir. Hububat ticaretinin
kuraklik sahalar1 i¢in yararh oldugu diisiiniilse de, uzun vadede bunun denetimden
cikarak fiyatlarin yiikselebilecegi muhtemeldir. Denetimsiz bir sekilde yapilan
hububat ticaretinin yol a¢gmis oldugu, kithgr arttirici boyutlardaki faaliyetler,
hiiklimet tarafindan uygulanan zahire ihra¢ yasagi gibi tedbirlerle 6nlenmeye

calistimistir?t®.

1847 yilinda yasanan kithiktan dolayr yazilan mahzarda Trabzon’da iase
sikintis1 ¢ekilmemesi i¢in vilayetin genel durumu hakkinda bilgi verilmis ve halkin
ileri gelenleri tarafindan, kithgin bolgede ileri derecede kendisini gdstermesinin
Online ge¢gmenin yolunun, ticareti kontrol altinda tutmak oldugu belirtilmisti.
Aralarinda Trabzon’un 6nde gelen ailelerinin, ayanlarin, miiftii, miiderris, muhtar,
hocalarin, Ermenilerin, Rumlarin ve hatta tiiccarlarin da bulundugu yaklasik 140
kisi bolgenin iagesini koruyabilmek admna, zahire ihra¢ yasaginin uygulanmasini
istiyorlardi. Sultan Abdiilmecid’in konu ile ilgili iradesinin oldugu ve Trabzon
Valisi Ragip Pasa’nin ilgili makamlarca ve nezaretge gerekli islemlerin yapilmasini
istedigi belirtiliyordu. Zahire ihra¢ yasaginin uygulanmasi istenirken devletin
hassasiyetlerine de deginilmisti. Sebepsizce insanlarin kendi kendilerini kitliga

stirliklemesini padisahin da istemeyecegini, eyaletin kitliktan korunabilmesi ve

216 Aslan, 20186, s. 290.
217 BOA, DH.1.UM, 82-1/1-19/2, 27 Cemazeyilahir 1333 (12 Mayis 1915).
218 Erler, 2012, s. 84.
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madencilerin eskisi gibi calisabilmesi i¢in bu yasagin uygulanmasi gerektigini ifade
etmislerdi. Nitekim Armudili ve Aybasti Maden-i Hiimayunundaki is¢iler senede
30-40 bin kile misira ihtiya¢ duyuyordu. Dolayisiyla ister madenin bulundugu
mahalden ister baska mahallerden bu musirm karsilanmasi gerekiyordu.
Madencilerin hayli misira ihtiya¢ duydugu ve zahire yetersizliginden Otiirii civar
kazalardan ya da vilayetlerden karsilanamayacagi vurgulanmisti?®.  Mahzarda
verilen ve ileri siiriilen 6rnegi devletin ve bdlgenin hassas konularindan birisinin

teskil etmesi dikkati cekmektedir.

1847 yilinda Babiali kitliktan 6tiirii Selanik ve civari limanlarindan baslayarak
hemen hemen biitiin memlekette zahire ihra¢ yasagini uygulamaya baslamisti.
Trabzon Konsolosu Stevens, raporunda Trabzon’dan zahire ihracinin
yasaklanmasmin akillica alinmig bir tedbir oldugunu ifade eder. Ciinkii Trabzon ve
cevresinde hububat ekimi azdi, vilayet kendi kendine yetemiyor ve ihtiyaci
karsilamak i¢in Rusya’nin Karadeniz limanlarindan ve Anadolu’nun Karadeniz
sahillerinden zahire temin etmekteydi. Bolluk yillarinda Ordu, Fatsa ve Batum’dan,
Avrupa’ya 200-300.000 kile misir ihrag ediliyordu. Bolluk yillarina gore, fiyatlar
%100 artmust1. Bolluk yillarinda bazi yerlerde kilesi 1,5 siline satilan misir 3 siline
kadar ¢ikmisti. Samsun ve civarinda da durum ayniydi. Fiyatlar o vakte kadar
ulagmadig1 bir degere yiikselmesi sonucunda, halkin tohumlugunu dahi
ayirmaksizin elinde mevcut olan biitiin misir1  satmasindan korkuldugu

belirtiliyordu??°,

Vilayete disaridan ne kadar bugday ve arpa gelirse i¢eriden de o kadar misir
cikarilmasina miisaade edilebilecekti. Sahil ahalisinin ihtiyacinin giderilmesi i¢in,
musirn bir habbesinin dahi disar1 ¢ikmasma izin verilmeden vilayet iginde
sirkiilasyon saglanmasi istenirken, Trabzon’dan disariya cokca erzak ve misir
satildig1 6grenilmisti. Ahali fiyatin fazlaligia tamah ederek elindeki yemekligi ve
tohumlugu satiyordu. Ustelik zahireyi disartya satmak iizere toplayip stoklayan
istifciler oldugu da goriilmekteydi. Karaborsacilar yiiziinden biiyiik bir kithga
sebebiyet verilebilirdi. Martin dokuzundan sonra denize acilma mevsimi

baslayacak ve muhtemelen ellerindeki misir1 Avrupa tarafina nakledeceklerdi.

219 BOA, A.MKT, 70/78, 25 Rebiulevvel 1263 (13 Mart 1847).
220 Miibahat S. Kiitiikoglu, Balta Limanina Giden Yol Osmanli-Ingiliz Iktisadi Miindsebetleri (1580-
1850), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2013, s. 182,183.
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Misirin disartya gonderilmesini engellemek i¢in, hasat zamanmi beklemeden
tiiccarlarin yeni kontratlar yaparak kendilerini baglamalarinin 6niine gecilmeliydi.
Onceden imzalanan kontratlara ise, kontratin yeni veya eski olup olmadigmin
tespiti zor olsa da, miisaade edilecekti. Kontratlarin kontrolii zor oldugundan,
topluca alinan kararla, denizcilik mevsimi agilmadan zahire ihra¢ yasagi
konulmustu. Ancak, mahalli ihtiya¢ giderildikten sonra elde zahire kalir ise o vakit

kontrat yapilmasina ve disariya zahire satilmasina izin verilebilecekti??!.

Ihrag yasaklar1 uygulandiginda, kontrat1 dnceden yapilmis olan tiiccarlara, giic
durumda kalmamalar1 i¢in, yapmis olduklar1 anlasma geregi disariya zahire
cikarmalarina miisaade ediliyordu. Ancak yukarida da belirtildigi gibi kontratin
yeni veya eski yapildiginin kontrol edilmesi giictii. Belgelerde buna kesin bir dille
bu goriisii kanitlar sekilde isaret edilmemis olsa da, yeni kontrat yaparak eski tarih
kullanmaya veya tarihi agik kontratlar yapilmis olabilecekleri diisiincesi akla
gelmektedir.

Samsun’da 6nceden kontrat1 yapilmis olan 20.000 kile kokorozun ingiliz
sefinelerinden Blonder(?) gemisine yiiklendigi ancak yasak geldigi i¢in
gonderilmesine izin verilmedigi belirtilmistir. Fatsa tliccarindan Leben(?) de
kokorozun, kendi adamlar1 olan Acemoglu ve Bagin(?) araciligiyla yiiklenerek

Ingiltere’ye kendisine gonderilmesini istemistir??2,

Carsamba Kazasi’nda, 1888 yili Mart ayinda afetzede halkin ihtiyacini temin
edebilmeleri i¢in, Canik Mutasarrifligi tedbir olarak mayis sonuna kadar misir
mahsuliiniin disariya ihrac1 ihracinin yasaklanmasi istenmisti®?. Trabzon Vilayeti,
Carsamba’da musir ve arpanin nakil ve ihracimi yasaklamisti. Ancak baharin
gelmesiyle, Canik’e disaridan zahire getirilebilirdi. Ayrica ihra¢ yasagi karari
alinirken ortada ciddi bir neden olmasi gerektigi gibi uyulmasi gereken bazi kurallar
ve kaideler vardi Yasak konulabilmesi i¢in Bab-1 Ali’den izin alinmasi
gerekiyordu®®. Devlet, boyle bir yasak kararmin biitiin sonuglariyla
degerlendirmek zorundaydi. Bazen yasak karar1 igerideki firsatgilara zemin

hazirlayabilirdi. Dolayistyla ticaretin sekteye ugrayabileceginin, ahalinin de

221 Ayn1 Belge.

222 BOA, A.DVN, 96/35, 11 Recep 1270 (9 Nisan 1854).

223 BOA, DH.MKT, 1495/32/1, 7 Mart 1304 (19 Mart 1888).
224 BOA, DH.MKT, 1495/93, 8 Mart 1304 (20 Mart 1888).
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durumdan olumsuz etkileneceginin gbéz Oniinde bulundurulmasi gerektigini
bildirmisti 22°. Canik’ten arpa ve musirm disar1 ¢ikarilmas: yasagi kaldirilirken;
Trabzon Vilayeti’nin kaidelere uygun hareket etmek sartiyla, disariya ¢ikarilmasi
sorun teskil edecek baska esya var ise bunlar ilizerinde yasak karari alabilecegi
bildirildiZ?®.

Samsun’da dakik fiyatlarinin artmasindan ve misir mahsuliiniin mahalli ihtiyaca
yetersiz kalmasindan dolay1r Ordu Kazasi ve civarindan yalniz bugday ve misir
ihracinin yasaklanmasi gerekli hale gelmisti??’. 1891 yilinda Trabzon Vilayeti,
Canik Sancagi ve Ordu Kazasi’ndan disartya misir ve bugday ihracini yasaklamaisti.
Samsun iskelesi, yalnizca Canik ve Ordu’nun degil, Anadolu’daki birgok ilin??®
zahire ticaretinin yapildig1 yerdi. Zaten bolge ahalisinin baglica mahsulii misirdi ve
Anadolu’da ihracat derecesinde musir tiretilmemekteydi. Hafif bir kitlik nedeniyle
tiim zahirenin thraciin yasaklanmasi yerine yalnizca misir i¢in bir yasak konulmasi
daha yerinde olurdu. Dolayisiyla Trabzon’un koydugu yasak uygun

229 Canik ve Ordu’da musir ihraci yasaklanmadan once kontrat

bulunmamaist1
yaparak kendini baglamis olan elinde misir bulunan tiiccarlara bu yasagin
uygulanmamasi  gerekiyordu. Tiiccar Izak Fernandez, zahire yasagmimn
getirilmesinden 6nce, Dersaadet Ticaret Odasi’ndan miihiirlii olan kontrati
oldugunu ifade ederek, yapmis oldugu ticaret sézlesmesi nedeniyle, zahire satigini

gerceklestirebilmesi igin siire istemistir?3C,

1891 yilinda Trabzon Meclis iiyeleri ise bolgenin zahire ihtiyacina dikkat
cekerek, ihra¢ yasagmin uygulanmasi gerektigini savunmustur. Giresun’dan
Lazistan’a kadar merkez vilayete tabi olan mahaller i¢in 700.000 kile misira ihtiyag
oldugu ve yalnizca Lazistan Sancagi’nda mevcut misirdan bagka 300.000 kile kadar
misir sarf olunacagi Ongoriiliyordu. Bunun disinda, hasat mevsimine kadar
koylerdeki ahali i¢in, yaklasik 1.000.000 kile raddesinde musira ihtiya¢ oldugu gibi,
sehir ve kasaba halki i¢in de yaklagik 1.000.000 kile bugdaya ihtiya¢ oldugu

anlagiliyordu. Vilayette, harice zahire veren yerler, Canik Sancaginin bazi

225 BOA, DH.MKT, 1503/76, 12 Nisan 1304 (24 Nisan 1888).

2286 BOA, MV, 30/45, 16 Recep 1305 (29 Mart 1888).

227 Y1ldiz, 2013, s. 312.

228 Samsun, Sivas ve Diyarbakir taraflarindaki zahirenin de ihracatinin yapildig: bir iskele olma
ozelligine sahipti. (BOA, DH.MKT, 1902/109, 19 Aralik 1891. 7 Kanunusani 1307).

229 BOA, DH.MKT, 1896/68, 20 Tesrinisani 1307 (2 Aralik 1891).

230 BOA, DH.MKT, 1916/88, 16 Kanunisani 1307 (28 Ocak 1892).
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kazalariyla, Ordu Kazasi idi. Diger kazalarin mahsulati ise ahalinin ancak birkag
aylik ihtiyacmna kafi geliyordu. Disaridan zahire getirtilmek zorunda kaliniyordu.
Zahire fiyatlar1 simdiden artis gostermeye baslamisti. Buralardan, yalniz bugday ve
misir ihracmin yasaklanmasi ile herhangi bir zarara yol a¢cilmig olmayacak; aksine
zahireleri disariya satacaklari fiyattan daha yiiksek bir bedelle dahilde sarf ederek
hem kendileri faydalanmis olacak hem de sikint1 bertaraf edilmis olacakt1?®,
Samsun’da 1891 Kasimi sonunda unun (dakik) ¢uvali 30 kurus artig gostermisti.
Misirin yetersizliginin mahalli ihtiyaca kafi gelmemesi ve her sene bolge igin
Rusya’dan misir satin alinmak zorunda kalmmmasi, ayrica hububat fiyatlarindaki

artisin da goz oniinde bulundurulmasi istenmistiZ*2.

Bazen ihrag yasaklar1 i¢erideki fiyatlari olumsuz yonde etkileyerek asir1 diisiise
de sebep olabiliyordu. Bu sefer de bu diisiisten zarar eden gruplar sikayetci
oluyordu. Bu yasakla ilgili olarak, Ordu kazasi asar miiltezimlerinin bazilari
tarafindan verilen tebligatlar gonderilmisti. Miiltezimler fiyatlarin diisiisiinden
rahatsizdi. Kilesi 18 kurusa satilmakta olan misirin kilesi 10 kurusa kadar diigmiistii.
Miiltezimler devletten asar ihalesini alirken, fiyatlarda bu sekilde bir diisiis
yasanacagini 6ngdormemislerdi ve ihracatin yasaklanmasi gibi bir durum s6z konusu
degildi. Bolgedeki onceden kontrat yapmis olan tiiccarin, yasak kaldirilmazsa
zarara ugrayacagini gerekcge olarak gostermelerinin yaninda, muhtekirlerin oniini
almak i¢in de yasagin kaldirilmasi gerektigini ileri siirliyorlardi. Diislis yasanan
fiyatlar sonrasi miiltezimler, bundan sonraki itirazlarini1 Osiir bedelini diistirerek
yapacaklarindan, devletin gelir kaynagi olan 0siir hasilatinda sorunlar yasanacakti.
1891 senesi hububat ve kendir asar1 bedeli 3.916.000 kiisur kurus olmustu ve
gelecek sene icin bu bedel 5.071.000 kurus olmasi beklendigi ifade edilmisti.
Miiltezimlerin bu beyanatlar1 iizerine, devletin vergi diisiisleri konusundaki

hassasiyeti de eklenince, zahire ihra¢ yasagi Meclis-i Mahsusca kaldirildi?3,

Ordu Kazasi’nda bir 6nceki sene musir mahsulii istenilen seviyede olmadigi
icin, Trabzon Vilayeti 25 Haziran 1903’te ahalinin zor durumda bulunmasindan
dolayr zahire ihracini yasaklamak istemisti. Devlet ise yeni mahsuliin alinmasi

zamaninin yaklastigini hatirlatmist1. Ayrica, kazada ihtiyag varken tiiccarin elindeki

231 BOA, 1.MMS, 127/5447/3, 14 Tesrinisani 1307 (26 Kasim 1891).
232 BOA, 1.MMS, 127/5447/2, 16 Tesrinisani 1307 (28 Kasim 1891).
233 BOA, 1.MMS, 128/5497/1, 22 Kanunisani 1307 (3 Subat 1892).
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mahsulii disariya sevk etmeyecegini ifade etmisti. Kaldi ki, Ordu Iskelesi, icerideki
baz1 sancaklarin mahsulatinin ¢ikis noktasi idi. Devlet bu sebeplerden 6tiirti misir

ihracina mahal olmadigin1 belirterek, yasak konulmasina izin vermemistir®3*,

Biitiin Ordu Kazasi’nda, 1904 yilindaki kurakligin etkileri 1905 yilinda da
etkisini gostermis, onceki senelere gore misir mahsulati ¢ok az olmustu. Ziraatla
ugrasan halk hemen tohumluk alabilmek igin miiracaatlar yapmislardi. Merkez
kazada bir yilda yeterli gelebilecek misir miktar1 yaklasik 2.400.000-3.200.000
kiyye civarinda iken, esnaf ve tiiccar elinde 300.000-400.000 kiyye misir
bulunmaktaydi. Bu miktar kazanin bir buguk aylik misir ihtiyacini karsilayabilirdi.
Eldeki bu misir bitince disaridan musir getirilmesi gerekecekti. Bu sebeplerden
dolay1, Hamidiye diginda, Ordu Kazasi’ndan misir ithracinin Agustos sonuna kadar
yasaklanmasi karari, Ordu Kazasi idare meclisinde kararlastirilarak, onaylanmasi
icin Trabzon Vilayeti’ne yazilmisti?®. Trabzon Vilayeti, Ordu Kazasi’nin sahilde
oldugundan, disaridan ithal olunacak un ve zahire ile kazanm ihtiyacini
giderebileceginden, ihra¢ yasagma gerek olmadigini ifade etmigse de karari

sadaretin yiiksek takdirine birakmist1?®.

1907 yilinda Trabzon Vilayeti’nde zahire fiyatlar1 son derece yiikselmis ve
kitlik derecesine varmisti. Misir hasadi eyliil ayinda yapilmasina ragmen, aylardan
ekim oldugu halde bazi mahallerde zahire ihtiyaci bas gostermeye baslamisti.
Bulgaristan ve Rumeli’ye bugday ve arpa ihrac1 yasaklanmist1?®’. Ancak zaten
Trabzon’da bugday ve arpa pek yetismedigi gibi baslica mahsul misirdi. Padisahin

iradesi iizerine zahire ihra¢ yasagina misir bugday1 da dahil edilmistiZ8.

Gilimiishane Sancagi’nda 1908 yilinda mahsulat istenildigi derecede olmamusti.
Halkin ihtiyacina yetersizdi. Bir dnceki senede kendini gosteren kitlik artmaya
baslamist1. Yeni mahsul ortaya ¢ikana kadar, dahil kazalardan sancak disina zahire

¢ikarilmasinin yasaklanmasi istenmisti®®.

B4 BOA, MV, 107/3, 2 Rebiyiilahir 1321 (28 Haziran 1903).

235 BOA, BEO, 2585/193806/2/3, 9 Mayis 1321 (22 Mayis 1905).
238 BOA, BEO, 2585/193806/2/1, 12 Mayis 1321 (25 Mayis 1905).
237 BOA, 1.DH, 1459/27/1/1, 10 Tesrinievvel 1323 (23 Ekim 1907).
238 BOA, 1.DH, 1459/27/1/2, 11 Tesrinievvel 1323 (24 Ekim 1907).
239 BOA, DH.MKT, 1236/65/9, 4 Eyliil 1324 (17 Eyliil 1908).
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1909 yilinda, Sinop Kasabasi’nda ve koylerde zahire kitlig1 yasaniyordu. Misir,
bugday ve una ihtiyact olan Sinop ve havalisinden disartya zahire ihracinin

yasaklanmast istendi?*°.

1.4 MISIR TARIMINI YAYGINLASTIRMA CALISMALARI

19. ylizy1l Osmanli tarimi i¢in bir dizi gelismelere sahne olan donemdir. Hayata
gecirilmesi ve sonuglar1 beklentiyi tamamen karsilamasa da bilingli bir takim
politikalar uyguland: ve tarimin ¢ehresi degismeye basladi. Tanzimat donemiyle
birlikte olusturulmaya baslanan politikadaki hedefler arasinda, tarimsal iiretimin
cesitlendirilmesi, arttirilmasi, dis talebe yonelik tarim {riinleri liretimini tesvik
ederek ticaretin dengesinin saglanmasi gibi amaglar bulunuyordu. Tarimsal {iretim
araglarmin ve yontemlerinin modernize edilmesi, iireticilerin tarimsal kredi
taleplerinin karsilanmasi amaciyla resmi kredi kurumlarinmn olusturulmas: ve
ireticilere egitim vererek teorik ve pratik bilgiler edinmeleri hedeflenmisti. Tohum,

bitki ve hayvan rklarmm 1slah1 ¢alisiimalar1 da bu hedeflerdendi®*.

1863 yilinda Istanbul’da tiim ciftci ve esnafa agik bir sergi diizenlendi. Serginin
amaci, hem ziraat hem de san’at sahiplerinin tanigmasi, problem tespiti yapmalar1
ve bunlar ilgili yerlere duyurabilmelerini saglamakla beraber, en iyi mamul ve
mahsullerin iretilerek, ziraat, ticaret ve sanayiyi canlandirmakti. Sergilenecek
metalar icin glimriikk ve vergi muafiyeti taninmasinin yaninda sergiye kendisi
gelmek istemeyenlerin mallarinin giivenilir kisilerce génderilmesi ve bunun her
tirlii masrafinin mal sandiklarinca karsilanmasi ve Avrupa’da oldugu gibi en iyi
mamul ve mahsullere miikafatlar verilmesi kararlagtirilmigti. 1863 yilinin Subat
aymda diizenlenen serginin yeri Sultanahmet’ti. 3.500 kilometrekarelik bir alanda
gerceklestirilen sergide 10.000°den fazla madde sergileniyordu. Bu maddelerin
icinde ilk siralarda zirai liriinler sergileniyordu. Degisik mahallerden getirilen 212
bugday, 247 cavdar, 101 nusir, 92 pamuk ve 42 piring mahsulleri fiyatlariyla

beraber sergilenmisti®*?.

Trabzon Vilayeti’nin zirai mahsulatimin en baginda gelen {riin, musir ile

tiittindiir. Tiim vilayet dahilinde {iretilen misir, arazinin uyumlulugu sebebiyle en

240 BOA, BEO, 3547/265952/2, 18 Rebiiilahir 1327 (9 Mayis 1909).

241 Baskict, 2005, s. 126,127.

242 Miibahat S. Kiitiikoglu, Osmanli'nin Sosyo-Kiiltiirel ve Iktisadi Yapisi, Tiirk Tarih Kurumu
Yaymlari, Ankara, 2018, s. 444
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cok Cargsamba, Fatsa, Ordu Kazalarinda iiretilmekteydi. Vilayet ahalisinin biiyiik
kismi, misir unundan yapilan ekmekle beslenmekteydi. Misir unundan yapilan
ekmeklerin, bugday unuyla pisirilen ekmekler kadar besleyici oldugu, yapilan
tahliller neticesinde anlagilmis ve vilayetin arazisinin misir ziraatina daha elverisli

oldugundan, bu bitkinin iiretiminin gelistirilmesi arzu edilmistir?*,

Ingiliz konsolosu W. R. Holmes’in 1847°deki raporuna gére, Batum’da Hint
misiria talep artmisti. Bolgedeki bataklik ormanlarinin bir kismmin kesilmesi ve
tahliye edilmesiyle misir tarlalari icin yer acilabilirdi. Holmes, ayrica, misirin koyli
icin ¢ok daha karli olmasindan dolay1r bdlgedeki pirincin yerine gegecegini

ongdrmiistiir?**.

Merkezi hiikiimet tilkedeki misir ekimini ve verimliligini artirmak i¢in cesitli
yollara bagvurmaktaydi. Bunlardan birisi de Amerika’dan farkli, verimli hibrit misir
tohumu getirterek bunun ekiminin yapilmasini saglamakti. Ticaret ve Ziraat
Nezareti, 1886 yilinda, Washington el¢iligi araciligiyla Amerika’dan misir bugday1
siparis etmisti. Misir bugdaymin bedeli 234 dolar olarak belirlenmisti. Misirin her
bir adedi 5 frank 23 sent iizerinden hesaplanmisti. Misir bugdaymin ticreti 5.000
kurusu astigindan, 6demesinin yapilmasi i¢in izin istenmisti®*®. Sadrazam Kamil
Pasa, ticretin Ticaret ve Ziraat Nezareti tarafindan 6denmesine izin verildigini ifade

etmistir?®.

1890’11 yillarda Macaristan’dan 2 ton misir tohumu alindi. Bunun bir kismi
Trabzon’a gonderildi. Masraflar1 Ziraat Bankasi’ndan karsilanarak, bu bitki tiiri
bolgede 1slah edilmeye, verimliligi artirilmaya ¢alisildi. Macar misirinin taneleri
daha kiigiiktii ve bitki 50 gilinde yetisiyordu. Soguga dayanikli oldugu i¢in yiiksek
kesimlerde de yetistirilebiliyordu. Boyu fazla uzamadigi i¢in riizgardan da ¢ok

etkilenmiyordu®*’.

1892 yilinin sonunda misir 1slah caligmalari1 i¢in Napoli ve Peste’den
tohumluklar getirtilerek musir tiirlerinin iyilestirilmesi amaglanmisti. Devletin,

tretim ¢iftlik ve tarlalarinda ektirilmek igin getirttigi misirin miktari, 500 kg

243 Trabzon Vilayet Salnamesi 1902, (Haz. Kudret Emiroglu), Trabzon ili ve ilgeleri Egitim, Kiltiir ve
Sosyal Yardimlasma Vakfi, Ankara, C. XIX, 2018, s. 193.

244 Sagmaz, 2014, s. 172.

245 BOA, 1.DH, 985/77757/1, 25 Mart 1302 (6 Nisan 1886).

246 BOA, I.DH, 985/77757/2, 1 Nisan 1302 (13 Nisan 1886).

247 Kaynar, 20186, s. 23.
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tohumluk dore(?) ile sekler(?) cinsinden 1000 kg, cinovantu(?)?*¢ cinsinden 1.000
kg idi. Bu musirlarin dokiilmesini engelleyecek, zayi olmamasi igin rutubette

bozulmayacak sekilde korunakli sandiklarla getirilmesi istenmisti2*°.

1905 yilinda Amerika’daki misir tiirlerinin biitiin ¢esitleri ve bir miktar pamuk
tohumunun satin alinmasi kararlastirilmisti. Burada Amerikan misirinin  her
tiirlinlin istenmis olmasi ¢ok dikkat ¢ekicidir. Miimkiin oldugu kadar ¢ok ¢esit misir
getirilmesi ve Ozelliklerine, iklim ve toprak Ozelliklerine verimli misir ¢esidi
iiretilmeye ve gelistirilmeye caligildigi anlasilmaktadir. Bu tohumlarin ihtiyaci olan
yerlere gonderilmesi i¢in 6denmesi gereken iicret 3.400 kurustu. Orman Maadin ve
Ziraat Nezareti’nce, bu licretin, Ziraat Bankasi’ndaki, cift¢ilere faydali bitkiler

verilmesi i¢in ayrilan 50.400 kurusluk miktardan tahsis edilmesi planlanmist1?>°,

Merkezi hiikiimetin ¢calismalarinin yani sira Trabzon Vilayeti de misir ziraatinin
gelistirilmesi i¢in ¢aligmalar yapmistir. Glimiishane ahalisine misir ve arpa ziraati
yaptirilmasi dnerisi lizerine harekete gecildigi goriilmektedir. Ahaliye ekmeleri i¢in
acilen 30.000 kile arpa, 10.000 kil misir darist ve 6.000 okka da tohumluk patates
almmasi kararlastirildi. Ihtiyag sahipleri icin dnceden 10.000 kile arpa ve bugday
ile 5.000 kile misir darisi iicretinin karsilanmasina izin verilmisti. Ancak bugdayin
ziraat mevsimi gectiginden, 5.000 kile bugdaya bedel olarak 10.000 kile arpa
verilmesi diigtintiliiyordu. Boylece vilayete verilecek tohumluk miktar1 15.000 kile

arpa, 5.000 kile musir ve 6.000 okka patates seklinde olmasma karar verildi®?,

1907 yilinda musir bugdayr ziraatinin yayginlastirilmasi ic¢in, Kastamonu
Vilayetindeki halka 2.000 kile misir dagitilmas: kararlastirildi. Misirin satisinin
yapilmasi igin 50.000 kurusa ihtiya¢ vardi. Orman Maadin ve Ziraat Nezareti,
biitgelerinde bu miktara karsilik gelecek meblag olmadigi i¢in, Ziraat Bankasi’nin
319 yilt sonu gelirinden, genel ziraat giderleri i¢in ayrilan kalemden ddenmesi

uygun goriildii®®?. Banka tarafindan 6denmesine karar verildi®®,

248 Orijinal yazim sekilleri belgede gecmediginden, bu misir tiirlerinin tespiti saglanamanusgtir.
249 BOA, HR.TH, 125/104, 30 Tesrinisani 1308 (12 Aralik 1892).

30 BOA, SD, 1222/24/1, 30 Nisan 1321 (13 May1s 1905).

251 BOA, DH.MKT, 198/97/13/2, 22 Subat 1309 (6 Mart 1894).

22 BOA, BEO, 3012/225837/1, 1 Mart 1323 (14 Mart 1907).

253 BOA, BEO, 3097/232218, 24 Haziran 1323 (7 Temmuz 1907).
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2. BOLUM

19. YUZYILDA KARADENIZ BOLGESI’NDE MISIR
TICARETI

2.1. OSMANLI DEVLETI VE AVRUPALI DEVLETLER ARASINDA
MISIR TiCARETI

Avrupal1 devletler i¢in Rusya, Romanya ve Anadolu hububat deposu idi%*.

Tuna ise zahire ticaretinde oldukga onemli bir yere sahipti. Oyle ki Tuna
Vilayeti’nin giineyinde tiretilen zahire, Tuna iskeleleri ve limanlarina gelmeden,
ozellikle Varna ve Balgik iskelelerinden Avrupa veya Karadeniz’in ¢esitli
limanlarma gonderiliyordu. Varna ve Balgik iskelelerinden Avrupa ve Karadeniz’e
gonderilen zahire, yilda tahmini 6.000.000 kile civarindaydi. 1873-1876 yillar1
arasmnda Siinne kolundan ihrag edilen toplam bugday miktar1 15.073.814 quarter?>®
iken, toplam misir miktar1 27.791.011 quarter; Cavdar 3.709.071 ve arpa
16.192.748 quarter idi 2°. Biraz geriye gidip baktigimizda Asagi Tuna’da bes
biliyiik vapur kumpanyasmnin bodlgede etkin rol oynadigini gérmekteyiz. Bu
kumpanyalar Ingiltere Greco-Oriental, Mesajeri, Lloyd, Avusturya Tuna Nakliyat
Kumpanyasi ve Rus Kumpanyasi idi. Bolgede faaliyette bulunan tiim buharl
nakliyat kumpanyalarmin bolgeden ihrag ettigi baslica iirlinler arasinda bugday, un,

misir, arpa, ¢cavdar gibi tahillar bulunmaktaydi1?’.

Tablo 2: 1847-1853 Yillar1 Arasmnda Osmanli Memleketlerinden Ingiltere’ye
Yapilan Misir fhracat1 (Quarter)

Seneler Tiirkiye Eflak- Suriye Misir Toplam
Bogdan

1847 272.062 380.990 1.387 67.077 721.516

1848 147.349 217.366 - 6.518 371.233

1849 280.730 274.504 8.565 12.767 576.566

254 Aygiin, 2016, s. 404.

25 Bir agirlik birimidir. 1 quarter=12.70058636 kg, 1 kg=0.078736522208885 quarter.
http://www.gowebtool.com/unit-conversion/weight/info.php?unit=quarter _uk (24.09.2019).

2% flhan Ekinci, Tuna Nehri'nde Diplomasi Oyunlar (1856-1883), Altinpost Yayinlari, Ankara,
2014, s. 83, 292.

27 Siileyman Uygun, Osmanli Sularinda Rekabet: Mesajeri Maritim Vapur Kumpanyast (1851-
1914), Kitap Yaymevi, Istanbul, 2015, s. 205.



http://www.gowebtool.com/unit-conversion/weight/info.php?unit=quarter_uk

1850 195.878 145.028 7.550 71.808 420.264

1851 283.973 454.592 9.615 127.692 875.872
1852 138.314 626.714 337 71.589 836.954
1853 334.864 373.790 800 36.998 746.452

Kaynak: Miibahat Kiikiikoglu, Balta Limanma Giden Yol Osmanli-ingiliz iktisadi Miinasebetleri
(1580-1850), s. 351.

Ingiltere’ye bu yillar arasinda en fazla musir ihracinin Eflak ve Bogdan’dan
yapilmis oldugu gériilmektedir. 7 yilda bu bdlgeden Ingiltere’ye 2.472.954 quarter
musir ihrag edilmistir. Tiirkiye’den ise bu siire zarfinda Ingiltere’ye ihra¢ miktarinin
1.653.170 quarter oldugu goriilmektedir.

Tablo 3: Osmanl Devleti’nden Ingiltere’ye Gonderilen Tahillarin Toplam ihracat
Payi Icerisindeki Yiizdelik Degeri

Misir Bugday Arpa Toplam
Hububat
1860-62 17.4 9.3 7.6 34.5
1880-82 3.0 2.0 2.3 9.5
1900-02 5.5 1.4 22.0 33.8
1910-12 1.2 1.8 19.0 24.2

Kaynak: Sevket Pamuk, /9. Yiizyilda Osmanli Dis Ticareti, C. 1, s. 62.

1860-62 yillarinda Ingiltere’ye ihra¢ edilen musir, bugdaym hemen iki kati
oranindaydi. 1880°den sonra Ingiltere’ye yapilan ihracatta, nmisir ve bugdayin
thracat paymim bir hayli diistiigii gozlemlenmektedir. Bugday ve musirin ihrag

paymin 1900’li yillarda da diiserken, arpanin ihracat pay artmastir.

Fransa’ya yapilan toplam hububat ihracatinin yillar igerisindeki pay1 ise
soyledir: 1840-42 yillarinda %2.3, 1860-62 yillarinda %10.9, 1880-82 yillarinda
%20.0, 1900-02°de %4.0 ve 1910-12"de ise %2.0%%®.

1880-82 yillar1 arasinda Almanya’ya yapilan ihracat i¢inde toplam hububat pay1
%41.4 idi. Bu %41.4’lik hububat paymm %32.6’s1 misirdan olugsmaktaydi.
Almanya’ya bu yillarda ihra¢ edilen hububattaki en biiyilik payin misira ait oldugu
goriilmektedir. 1890-92 yillarinda ise Almanya’ya yapilan ihracatta toplam hububat

28 Sevket Pamuk, 19. Yiizyilda Osmanli Dis Ticareti, C. 1, TC. Basbakanhk Devlet Istatistik
Enstitiisii, Ankara, 1995, s. 63.
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pay1 %60.9 iken bunun yalnizca %?2.8’1i misira aittir. Bu yillarda Almanya’ya ihrac1
yapilan ve %40.9’luk bir paya sahip olan iirlin ¢avdardir. 1900-1902 yillarinda,
Almanya’ya yapilan hububat ihracinda biiyiik bir diisiis gdze carpmaktadir. Yapilan
ihracat i¢indeki toplam hububat pay1 %11.4’tiir ve bunun %2.6’s1 misir, %2.2’si
cavdardan ibarettir. 1880’li y1llardan bu yana Almanya’ya yapilan ihracatta bir pay1
olmayan findik ve fistik ise 1900-1902 yillarinda ihracatta %3.7 paya sahip olmus

ve bu pay 1910-12 yillarinda %7.0’ye yiikselmistir?®.

Italya’ya 1900-1902 yillarinda yapilan hububat ve meyve oram %12.8 idi?®°.
Bu yillarda Rusya’ya yapilan ihracat kalemlerinde hububata rastlamamaktayiz.
Rusya zaten hububat yoniinden ¢ok zengindi. Osmanli Devleti Rusya’dan hububat
ithalat1 yapmaktaydi.

Tablo 4: Rusya’dan Cesitli Yillarda Ithal Edilen Mallar igerisinde Hububat ve Un
Miktarmin Yiizdeleri

Bugday Toplam Hububat ~ Un
1840-42 59.3 60.9 -
1859-61 51.2 55.8 7.2
1882-84 17.0 19.0 16.7
1900-02 3.1 3.1 13.6
1910-12 4.1 4.1 13.2

Kaynak: Sevket Pamuk, /9. Yiizyilda Osmanli Dis Ticareti, C. 1, s. 63.

Basta Ingiltere olmak iizere sanayilesen Avrupali devletler hububat ihtiyaci
konusunda ¢evre iilke ve devletlere dogru bir yayilma gostermislerdi. Ingiltere gibi
topraklarindan hububat ekiminden gittikge vazgecen iilkeler Avrupa’nin yakin
cografyasinda iiriin yetersiz oldugunda somiirgelerine dogru genislemekteydiler.
Avrupa’nin yakin cografyasi fiyatlar konusunda Avrupa sisteminin bir parcasi
haline geldikge, daha ucuz iscilik ve fiyatlar sebebiyle somiirgelere gidisin arttig1
goriilmektedir. Misir basta olmak tlizere sanayilesmis {ilkelere ihra¢ edilen
hububatin oran ve ¢esitliligini yalnizca Avrupa’nin ihtiyaglar1 belirlemiyordu.
Basta Rusya olmak tizere Tuna ve Karadeniz havzasinda {iriiniin bol ya da kit olusu
da etkiliydi. Kald1 ki Osmanli piyasalar1 da Bogazlarin ve Karadeniz havzasmin

serbest ticarete agilmasiyla birlikte asirlardir teamiil haline gelmis hububat temini

259 pamuk, 1995, s. 63.
260 pamuk, 1995, s. 64.
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gelenekleri once ciddi anlamda sarsilmisti. Ancak sancili bir donemden sonra
uluslararasi fiyatlara uyum saglayan Osmanli pazarlari, basta Karadeniz bolgesi

olmak iizere havzadan hububat temin etmeye devam etmisti.
2.1. KARADENIZ’DE AVRUPA DEVLETLERI iLE MISIR TiCARETI

1838 Baltaliman1 Antlagsmasi ile birlikte ingiliz tiiccarlar yerel tiiccarlardan
daha avantajli kosullarda ticaret yapma sansina sahip olmustu®l. Osmanl Devleti
Tanzimat devrinde, mezkdr antlasma ile birlikte serbest ticaret ilkelerini
benimsemeye ¢alisti. Ancak devlet geleneksel donemdeki provizyonizm gibi 6nce
kendi ihtiyaglarim1 giderdikten sonra hububatin yurt dismna satilmasma ve
gotiiriilmesine izin vermek istiyordu. Tabii ki bu uyum siireci gerektiriyordu. 1848
yilinda, Ingiltere elgisi Strafort Canning, ingiltere tiiccarmin, Rusya’dan aldig:
17.455 kile kokorozu, Karadeniz tizerinden Akdeniz’e gegirmesi i¢in Osmanli
Devleti’nden izin istemisti. Rusya’dan Akdeniz’e musir tagiyan geminin adi
Emerald, kaptan1 William Klayk’t1?%?. Yine Ingiltere tiiccarlar1 kaptan Ricard
Turavaraz kaptanhiginda David adli gemi ile Ibrail’den yiikledikleri kokorozu
Akdeniz’ gétiirmek i¢in izin istemislerdi?®®. Rusya’dan alinmis hububat1 Akdeniz’e
veya kendi iilkesine gotiirmek isteyen Ingiliz tiiccarlarina -eskiden eger Istanbul’da
bugday ihtiyac1 varsa izin verilmez, yiikii istanbul’da bosaltilirdi- izin vermek
istenilmedigi veya elgiligin boyle bir duruma mahal vermemek igin transit gegis

izni talep ettigi anlasiliyor.

1854’te Karadeniz’in Rumeli iskelelerinden Akdeniz’e zahire gonderilmesi
yasakt1 ve Istanbul kitlikla miicadele ediyordu. Istanbul’a Anadolu sahillerinden
zahire getirilmeye c¢alisiliyordu. Buralarda hububatin bol olmasindan dolayi,
Istanbul’un ihtiyacim1 karsilayabilecekti. Tiiccarin kuvvetli kefile baglanarak,
elindeki biitiin hububati disartya ¢ikarmadan Istanbul’a getirmesi isteniyordu.
Zahire yasagi, tiiccarlar1 zarara ve halki da zor durumda birakiyordu. Yasak
kaldirilarak  Istanbul’a  zahire getirilmesine izin  verilmedigi takdirde

Karadeniz’deki musir disariya satilabilir, Istanbul’'un iase sikintisi daha da

%1 Ciineyt Dumrul, Yasemin Dumrul, “Osmanli Imparatorlugu’nun Kapitalist Paternde
Sanayilesmesinin Oniindeki Engeller Uzerine Bir inceleme”, Yonetim ve Ekonomi Arastirmalan
Dergisi, S. 23, 2014, s. 161.

%62 BOA, ADVN.DVE, 16/37/1, 18 Ramazan 1264 (18 Agustos 1848).

263 BOA, A.DVN.DVE, 16/45/1, 9 Sevval 1264 (8 Eyliil 1848).
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artabilirdi. Daha oncesinde tiiccarlar, kar kis demeden, korkuyu bir yana birakarak
Istanbul’a hububat, zahire, piring ve dakik gétiirmek icin gelen gemilere mallarini
yiiklenmis ve esyanin iskelede nakle hazir oldugu sirada yasak getirilmis, tiiccar
zarara ugramisti. Tiiccarlar, Istanbul’a satis yapilmasma ruhsat verilmesinin
yaninda, tekrar yasak gelirse bir zarara ugramayacaklarmin teminatini
istemekteydiler. Tiiccarlarin dikkat ¢ekmek istedigi bagka bir konu ise, bu
nakliyatta Osmanli gemilerinin Karadeniz’de gidip gelmedigi, Avusturya
kumpanyalarmin etkin olduguydu. Bolgedeki zahire yabanci kumpanyalara
satilmakta veya onlar araciligi ile nakledilmekteydi. Bu ise devletin denetim ve
kontrol mekanizmasini da azaltiyordu. Samsun, Sinop ve Inebolu hattinda faal olan
Nemge vapur kumpanyasi, yalnizca kendi anlagsma yaptigi tiiccarlardan hububat
almaktaydi. Ellerinde hububat olup Istanbul’a géndermek isteyen tiiccarlardan
bazilari, elinde kalmasindan bazilar1 da yiiksek masraf yaptiklar1 gerekgesiyle
sikayet ediyorlardi. Dolayisiyla Avusturya kumpanyasinin anlasma yapmadigi
tiiccarlar, Istanbul’a hububat gdnderemiyordu. Tiiccarlar, yabanci vapur
kumpanyalar1 elgiliklerine baski kurularak, nobetlese olarak yerel tiliccarin
hububatmi almalarmi istiyorlardi. Ad1 gecen iskeleler, simdilik Istanbul’un kileri
durumunda oldugundan, hisselerine goére de mal alinabilirdi. Bab-1 Ali, bu
kumpanyalarin elgiliklerine gerekli notalar1 vererek yerel tiiccarin hububatinin
Istanbul’a tasinmak {izere yabanci kumpanyalarca alinmasini saglayabilirdi.
Hayriye tiiccarmndan Siileyman Haci Ibrahimzade ve Osman Remzi, tiiccarmn
durumunu ve zararmi bu sekilde aktarmis ve kumpanyalarin, devlet tarafindan
tembihlenmesini istemislerdi. Siileyman Aga’nin elinde Istanbul’a gonderilmek
iizere kokoroz, piring ve fasulye bulunurken, Osman Remzi Efendi’nin elinde hinta,

dakik ve fasulye bulunuyordu?®4.

1891 yilinda Almanya, Osmanli Devleti’ne daha diisiik bir gilimriik vergisi
koyarken, Rusya’dan Almanya’ya gelen mallar icin %50 glimriik vergisi
almaktaydi. Tiiccarlar Istanbul’daki Alman konsoloslugundan  giimriik
tezkerelerinin yaninda, Almanya’ya gotiirdiikleri esyanin ve hububatin Osmanli
iriinii olduguna dair onayli bir belge aliyorlardi. Bu belge ile mallarii1 Almanya’ya
gotiiriiyorlardi. 1891 yilmin Aralik ay1 baslarinda, Nemlizade Biraderlerden
Mehmed Siikrii Ordu, Unye ve Samsun’dan Ingiliz bandirali Cosova Nikolson(?)

264 BOA, A.DVN, 96/27, 7 Recep 1270 (5 Nisan 1854).
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vapuru ile 2.050 ton misir1 Hamburg’a gondermisti. Ancak misir Hamburg’a
ulastiginda, misirin Osmanli iirlinii olduguna dair belgeler Almanya tarafindan
yetersiz gOriilmiis ve izin verilmemisti. Trabzonlu tiiccar, mahallinde Alman
konsoloslugu bulunmadigi i¢in elindeki belgesini Almancaya ¢evirtmekle
yetinmisti. Nemlizade Mehmed Siikrii, dilekgesinde Hamburg’taki miisterisi ile
yiikiiniin satilmasima iliskin anlagsma imzaladigini, miisterisinin zarara ugramasi
durumunda kendisinin de zarara ugrayacagini belirtmisti. Almanya 2.050 ton misir1
kabul etmezse ¢ok biiyiikk zarara ugrayacagmi ifade ederek feryat etmekteydi.
Mehmed Siikrii dilekg¢esinde yiikiimliiliklerini yerine getirdigini, Onceden
Osmanli’dan disartya ihra¢ ettigi mallarin  giimrilk tezkeresi ile Alman
konsoloslugundan alinan onay ile kabul edildigini eklemekteydi. Ayrica Ordu,
Samsun ve Unye’de Alman konsoloslugunun bulunmadigmi onay almanin zaten
sorun teskil ettigini belirtmekteydi. Onayin Istanbul’daki Alman konsoloslugundan
almmasmi talep etmekte ve konsolosluga gereken bilginin verilerek ticaret

hukukunun korunmasinmn saglanmasmi istemekteydiZ®®

. Bu yasanan durum,
Almanya ile ilgili biirokratik bir iglem problemi olabilecegi gibi, Almanya’nin
kacake¢iliga karsi aldigi bir 6nlem de olabilir. Almanya, Osmanli tiiccarlarmin,
yiikksek glimriik vergisi istenen Rusya’dan musir alip, Osmanli hububati diye
Almanya’ya satmaya calisabilecegi fikrini goz oOnilinde bulundurarak, onayimn

Alman konsolosluklarindan verilmesi konusunda hassasiyet gostermis olmasi

muhtemel goziikmektedir.

2.2 KARADENIZ LIMANLARINDA MISIR iTHALAT VE iIHRACTI

Rusya, 1774 Kii¢liik Kaynarca Antlagmasi ile Karadeniz’de ticaret yapma
hakkini elde etmisti. Bu antlasmayla Karadeniz uluslararasi ticarete agilmis
oluyordu. Bu siirec, 1784 yilinda Avusturya, 1802 yilinda Ingiltere ve Fransa, daha
sonralar1 ise diger kiiclik Avrupa devletlerinin de Karadeniz’de ticaret yapma hakk1
elde etmesiyle devam etti. Siirece nihai bir belirginlik saglayan gelisme ise 1828-
1829 Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra imzalanan Edirne Antlasmasi’nin 7. Maddesi
ile ilgiliydi. Bu maddeye gore Karadeniz ve Akdeniz bogazlar1 Rus ticaret
gemilerine agik oldugu gibi, Osmanli ile savas halinde olmayan devletlerin de Rus

limanlarma gelip giderek ticaret yapma hakki olacakti. Kirim Savasi ve Avrupa

265 BOA, HR.H, 64/12/2, 29 Cemazeyilevvel 1309 (31 Aralik 1891).
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ticari yayilimi Giliney Karadeniz gehirlerini yeni bir gelisimin i¢ine sokarak, ticaret
hacimlerinde artis1 da beraberinde getirdi. Belirgin olarak Trabzon iizerinden
gbzlemlenen bu siireg, basta Samsun olmak iizere diger liman sehirlerinin de yavas

yavas 6nem kazanmasini saglayacakt1®,

Trabzon, Avrupa ile Orta Asya arasinda Onemli bir ticari gecis noktasiydu.
Istanbul, Rumeli ve Karadeniz limanlarma tiitiin, findik, misir, keten, kenevir,
balmumu, fasulye, balik, tuz, glimiis, bakir, kereste, gemi direkleri génderiyordu.
Istanbul, Kirim limanlari, Eflak ve Bogdan’dan ise pamuklu kumas, madeni esya,
kagit, tahil, islenmis madde ve gida maddeleri Trabzon’a getirilen emtialar idi.
Kinnier, Trabzon’un ithal iirlinlerini sayarken Kirim ve Mingrelya’dan musir ithal
edildigini belirtmektedir. Hamilton, musir, fasulye ve bakirm yaninda keten ve
kenevirin de bu bdlgede bulundugunu, Trabzon Pasasmnin belirtilen iiriinlerin
onemli bir kismni Istanbul’a génderdigini ifade etmektedir. Misir, hem sehir iginde
Kapan-1 Dakik’te satilarak bolgede tiiketilmekte hem de iiriin iyi oldugu takdirde

tiiccarlar tarafindan Istanbul’a gonderilmekteydiZ®’.

Trabzon ticaretinde 1860’larin sonunda gerileme yasanmaya baslamisti. Ancak
bu, genel anlamda Karadeniz ticaretinin veya Ozelde giineydogu kiyisindaki
Osmanli limanlarinin ticaretinin soniiklesmesi anlamina gelmiyordu. Gergekte,
Samsun, Giresun ve Rize gibi diger limanlardaki ticaret, zaman zaman goriilen
aksakliklara karsin derece derece artmaktaydi. Avrupa’nin Osmanl tarimina olan
talebinden dolay1 acilan bu limanlar, talep siirdiigii ve Osmanli {iretimi arttig1 siirece
biiytidiiler. Bu limanlar Osmanli pazarlarinin ¢ikis noktalariydi. Diizgiin yollarla
Anadolu’nun verimli bolgelerine baglanmislardi. Trabzon Vilayeti’ne bagli Canik
Kazasi’nin limani Samsun’du. Samsun’un i¢ bdlgeleri basta tiitiin ve misir olmak
iizere tarima son derece elverigliydi. 1838 Balta Liman1 Anlagmasi’yla Osmanli
Devleti, tarimsal triinler tizerindeki tekelini kaldirdiginda, Canik bolgesi Avrupa
pazarma agilmistl. Ayrica, Ingiltere, Fransa ve diger iilkelerin 1846’dan sonra
kisitlayict tahil yasalarini kaldirmasiyla birlikte, Avrupa’nin, Samsun’a ve musir

iretimi yapan diger bolgelere ilgisi daha da yogunlasti ve bu sayede bolgenin

266 Ozgiir Y1lmaz, “Samsun’da Fransiz Konsoloslugu'nun Kurulmasi ve Fransiz Arsiv Belgelerine
Gore Sehrin Durumu”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S. 16, Bahar, 2014, s. 58.

%7 Yasemin Nemlioglu Koca, “19. Yiizyllda Trabzon Limani: Seferler, Tiiccarlar, Mallar”,
Karadeniz Arastirmalar, S. 49, Bahar, 2016, s. 180,182.
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ihracat hacminde onemli artislara yol agt1. Ornegin 1842°de Ingiltere’ye yapilan

toplamda 147,310 poundluk ihracatta tiitiin ve musir basta geliyordu?%.

1841 yili Ingiliz raporlarma goére Canik’e gelen buharhi gemilerin getirdigi
mallar arasinda: petrol, celik tirpan, kumas, tuz ve bugday yanmda musir da vardi?®°,
Ancak bu musir Osmanli sularinda kiiciik kabotaj yapabilen yabanci sirketler
tarafindan Osmanli pazarmin ihtiyacina binaen yine Karadeniz havzasindan

getirilmekteydi.

Samsun’da 1841 yilinda 121.000 sterlin olan ithracat 1849°da 280.000 sterline
yiikseldi. 1842°de 122.000 sterlin olan ithalat ise 1852°de ii¢ kat artarak 329.000
sterline yilikselmisti. Bu yiikselen ticarette thra¢ mallarini basta tiitiin olmak iizere
misir, un ve bakir, ithal mallarini ise Ingiliz manifaturalari, kahve ve tuz

olusturuyordu?’°.

1842 yilinda komsu bolgelerde misir mahsuliiniin iyi oldugunu belirten ingiliz

konsolosu, alt smiflarin bu tahil lizerine yasadigindan, bolgeye gelen misirla birlikte
fiyatlarm diismesinin ¢ok fazla sefaleti ortadan kaldirdigini belirtmistir?’*,

Tablo 5: ingiliz Konsolosu Stevens’m Raporlarina Gore 1842 yilinda Tuna ve
Rusya’dan Trabzon’a Gelen Hububat Miktar1

Tahil Miktar (kg)
Bugday 110.000

Misir 35.000

Arpa 30.000

Kaynak: Musa Sasmaz, Trade Reports Of The Trebizond Province On British Documents
1830-1914, C. I, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2014, s. 112.

1848 yilinda, misir mahsullerinin iilkenin her yerinde bol iiriin verdigini aktaran
Ingiliz konsolos Stevens, Avrupa talep ettigi takdirde, vilayetin Avrupa’ya,

ilkbaharda biiyiik miktarda ihracat yapabilecegini ifade etmistir. Yeni mahsuller

268 A Uner Turgay, “Trabzon”, Dogu Akdeniz 'de Liman Kentleri (1800-1914), (Ed. Caglar Keyder,
Y. Eyiip Ozveren, Donald Quartaert), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 1994, s. 62.

29 Osman Kose, “Canik’in Osmanlilara Gegisi ve Canik’te iktisadi Hayat”, flk Cagdan
Cumhuriyet’e Canik, (Ed. Cevdet Yilmaz), Canik Belediyesi Kiiltiir Yaymnlari, Samsun, 2011, s.
103.

270 Y1lmaz, 2014, s. 61.

271 Sagmaz, 2014, s. 112.
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ekildikten sonra geriye kalan misirin da normal degerinin altinda satilmasinin

akillica olacagmi belirtmigtir

272

Tablo 6: 1848 Yilinda Trabzon’a Gelen Hububat Miktari

Tahil Miktar (Quarter)
Bugday 3.325

Misir 1.125

Arpa 600

Yulaf 300

Kaynak: Sasmaz, 2014, s. 178.

Tablo 7: Ingiliz Konsolosluk Raporlarina Gére 1869-1873 Yillar1 Arasinda

Trabzon’dan Vapurlarla Yapilan Misir Ihracati

Mikat (1/2 Quarter) | Deger (£)
1869 1.777 588
1870 1.299 649
1871 - -
1872 2.674 1.337
1873 11.408 5.704

Kaynak: Sasmaz, 2014, s. 510.

1879 yilinda Trabzon’dan ihrag edilen misir 46.225 pound iken, findik ve ceviz
27.156 pound; 1880 yilinda ihra¢ edilen misir 7.075 poundken findik ve ceviz
47.104 pound degerindeydi.?’®. 1877-78 Osmanli-Rus Savasi’nin etkileriyle,
sonraki yillarda, transit ticaretin olumsuz etkilendigi goriilmektedir. Misir
ithracatinda bu yillarda diisiis gézlemlenmistir. Ancak findik iiretiminde aksi s6z

konusudur?™,

1890 yili 6ncesi donemde Anadolu’nun dérdiincii biiyiik liman1 olan Trabzon,

sadece kii¢iik miktarlarda tahil ihrag ediyordu. Temel gida ihtiyacini ithal misir ve

ithal bugdayla saglamasi agisindan tekti®™,

272 Sasmaz, 2014, s. 178.
273 Koca, 2016, s. 181.
274 Kaynar, 20186, s. 39.
275 Quataert, 2008, s. 160.
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Cuinet, 1889 yilinda Unye’den disartya satilan misir miktarmin 90.000 kile
oldugunu aktarmaktadir. Aymi yil Fatsa’dan gergeklestirilen ihracattaki musir

miktar1 ise 140.000 kile idi%’®.

Cuinet’in Samsun Limanindan yapilan ihracat ile ilgili aktardig1 verilere gore,
1890 yilinda, Ingiltere’ye 140.200 kg, Avusturya’ya 1.222.900 kg, Fransa’ya
4.314.700 kg, Yunanistan’a 364.700 kg, Italya’ya 967.400 kg, Misir’a 621.700 kg
ve Tiirkiye’ye 1.324.300 kg musir gonderilmisti. Samsun’dan yapilan bu misir
thracinin toplam degeri 895.000 frank idi. 1890 yilinda Trabzon limanindan ihrag
edilen mallar arasinda, toplamda 278.000 frank degerinde misir bulunuyordu.
Ingiltere’ye 23.320 frank, Almanya ve Avusturya’ya 242.100 frank ve Tiirkiye’ye
12.580 frank degerinde musir ihrag edilmisti®’’.

Ordu iskelesinde 1898 yilinda yapilan ihracat 10,518948 kurus degerindeydi.
Thracat1 yapilan mallar icerisinde 3,334760 kurus ile findik, 2,217600 kurus ile

musir ve 2,059200 kurus ile fasulye 6ne ¢ikiyordu?®,

1898 senesinde Trabzon iskelesinden ihracati yapilan hinta ve misir bugday1
4.778.600 kilo iken kiymeti 2.122.516 kurustu. Ayni senede bu iskeleden ihracati
yapilan findik ise 4.291.300 kilo iken degeri 19.736.640 kurustu®’®.

Tablo 8: 1902 Tarihli Trabzon Vilayet Salnamesine Gore 1899 Yilinda Vapur ve
Yelken Gemileriyle Yapilan Ticaret

Liman Iskele Esyanin tiirii Kiyye Kurus
Trabzon Hinta, nusir Thracat 2.729.000 1.213.960*
bugday1
Fmdik Thracat 3.581.000 10.928.830*
Rize Misir Bugday Thracat 5.600.000 2.217.600
Kabuklu findik | Thracat 280.000 772.200
I¢ findik Thracat 448.000 2.562.560
Giresun Maisir ve arpa Ithalat 988.870 434.720
Kabuklu findik | fhracat 2.209.140 6.804.006
Ayiklanmig Thracat 2.680.730 14.154.250
findik

276 Cuinet, 1892, s. 114, 116.
277 Cuinet, 1892, s. 95.

218 Aygiin, 2016, s. 330.

219 TVS, 1902.
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Ordu Bugday Thracat 9.119.000 6.419.600
Misir Bugdayi Thracat 14.462.000 6.365.920
Arpa Thracat 4.501.000 2.574.440

Samsun Findik Thracat 704.400 495.880

Tirebolu Findik Thracat 375.000 990.000
Findik igi Thracat 62.500 357.500

Kaynak: TVS, 1902. *Lira 100 kurustur.

Misir, Fasulye ve arpa ve de diger mahsulat, bu yilda Trabzon’da pek az
yetigsmisti. Bu nedenle 6nceki seneye gore ticarette azalmis oldugu goriilmektedir.
Iskelelerin tiimiinde findik ihracat1 6n plana ¢ikmaktadir. Ciiriik findik dahi ihrag

olunan metalardandir.

1900°’1i yillarin baslarinda, her iilke Trabzon Vilayeti’nden Kkendine 6zgii
iirlinler aliyordu. Fransa, 3.000 tondan fazla yumurta, yagl tohumlar ve kuru sebze

ithal ediyordu. Ingiltere, arpa, musir ve yulaf aliyordu. Almanya ise tiitiin ithal

ediyordu?®,

Tablo 9: 1900 Yilinda Trabzon Vilayeti’nde Baz1 Liman ve Iskelelerden Vapurla

Yapilan Ithalat ve Ihracat

Liman iskele | Esyann tiirii Kiyye Kurus
Samsun Misir bugdayz, Thracat
cavdar 19.194.000 8.655.680
Rize Kokoroz, hinta | Ithalat 3.353.560 1.676.780
Giresun Arpa, misir Ithalat 960.500 422.400
bugday1
Findik Thracat 4.192.820 7.563.820
(ayiklanmamis)
Findik igi Thracat 3.357.350 11.817.872
Ordu Misir bugday1 Thracat 10.000.000 4.400.000
Findik fhracat 1.000.000 1.804.000
(ayiklanmamis)
Findik i¢i Thracat 250.000 880.000

Kaynak: TVS, 1902.

280 paul Fesch, Abdiilhamid’in Son Giinlerinde Istanbul, (Cev. Erol Uyepazarci), Pera, istanbul,

1999, s. 581.
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Tablo 10: 1902 Senesinde Trabzon Vilayeti’nin Iskelelerindeki Thracat ve Ithalat

Liman, iskele | Esyanin tiirii Kiyye Kurus
Trabzon Hinta, musir | Ithalat 9.667.500 5.280.575
bugday1, arpa,
erz
Hinta, musir | Thracat 1.859.000 1.202.700
bugdayi, arpa,
dakik
Findik Thracat 4.387.000 15.256.000
Samsun Bugday Thracat 2.442.000 1.649.500
Arpa ve Cavdar | Ihracat 3.725.500 1.997.650
Dakik Thracat 11.378.000 11.520.000
Misir bugdayr | Ihracat 3.462.000 1.740.600
Tiitiin Thracat 8.767.000 87.979.950
Rize Misir  bugdayi | ithalat 4.618.000 2.075.000
ve hinta
Giresun Arpa ve misir | Ithalat 1.350.000 630.000
bugday1
Findik Thracat 2.989.500 7.399.000
(ayiklanmamis)
Findik i¢i Thracat 3.263.000 13.315.200
Ordu Misir bugdayi Ihracat 3.000.000 3.375.000
Findik Ihracat 380.000 930.000
(ayiklanmamis)
Findik i¢i Ihracat 620.000 2.511.000
Unye Bugday, arpa, | [hracat 2.600.000 1.450.000
misir vesaire
Fatsa Misir bugdayi Thracat 5.700.000 2.519.750
Tirebolu Cesitli Hububat | Ithalat 122.800 80.550
Dakik Ithalat 325.500 354.600
Findik Thracat 1.366.000 3.385.350
(ayiklanmamis)

74




Findik ici Thracat 95.000 555.750

Kaynak: TVS, 1904.

Trabzon, kiiciik miktarda hububat ihracat1 yapsa da, yaklasik bes misli hububat
ithali yaptig1 goriilmektedir. Bu ticaret verileri, Trabzon’un temel ge¢imlik kaynagi
olan ve bdlgede en ¢ok ekimi yapilan misir1 disardan almak durumunda kaldigini
gostermektedir. Rize ve Giresun’un yiiksek miktarda hububat ithali yapildig:
goriilmektedir. En fazla misir tiretiminin saglandigi Canik Sancagi’nin limani olan
Samsun’dan misir ihracati devamlilik gdstermektedir. 1902 yilinda en fazla misir
thracat1 Fatsa Limani’ndan gergeklestirilmistir. Dogu Karadeniz Bolgesi’nde 19.
yiizyilin sonlarinda ve 20. yiizyilin baslarinda en 6nemli ihra¢ mallar1 arasinda
findik ve tiitiin 6ne ¢ikmustir.

Tablo 11: 1900’1i Yillarin Baslarinda ve 1913 Yilinda Samsun Miilhakatinda
Bazi1 Mallarin Y1llik Ortalama Ihracat1 (Ton)

19. Yiizyil Baslar 1913 Yih
Misir 35.000 900*
Arpa 15.000 1.200*
Yulaf 12.000 20.000
Keten tohumu, kenevir, haghas | 6.000 2.000
tohumu

Kaynak: Musa Sasmaz, Trade Reports Of The Trebizond Province On British Documents 1830-
1914, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2014, C. I11, s. 1631. *Giresun ve Trabzon

1913 yilindaki Ingiliz konsolosluk raporlarinda, 6 y1l boyunca kayda deger bir
thracat olmadig1 belirtilmektedir. 1913’teki ihracat ise kiiclik miktarlarda

yapilmaktaydi??.

19. yiizyilin son g¢eyreginden 20. yiizyilin baslarma, Trabzon Vilayeti’nde,
Kafkasya’dan gelen goglerle niifusun ii¢ kattan fazlaya ¢ikmasina ragmen, kisi
basina tarmmsal tiretimde yiiksek bir artis gerceklesti. Kisi basma hububat (bugday,
arpa, mistr, ¢avdar, piring, dar1, kaplica, mercimek, nohut, fasulye) liretimi 1880°de
114,7 kilodan 1909°da 256,3 kiloya ¢ikti. Hububat s6z konusu oldugunda artisin
nedeni Ozellikle Samsun civarinda dis pazarlar i¢in yapilan iiretimdi. Trabzon ise

tahil iretiminde gecimlik amacgla tretim yapiyor ve yine kendi kendine

281 Sagmaz, 2016, s. 1631.
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yetemiyordu. Bolgede findik artisi, Giresun, Trabzon ve Ordu’nun yeni ticari
yoneliminden kaynaklaniyordu. Yine Samsun’dan Trabzon’a tiim bolgede ticari
amacla tiitiin ekimi yapilabiliyordu. 20. ylizyilm ilk ¢eyreginde Anadolu’nun ig
bolgelerinde yapilan agirlikla gecimlik tiretim kiyaslandiginda Karadeniz koyliileri
oldukga ticarilesmislerdi. Trabzon koyliisii, findik ve tiitiin para getirdigi siirece

musir {iretiminden daha da vazgececekti®®,

2.3. KARADENIZ’DE MISIR TUCCARLARI

1870 yilinda bolge limanlarinda acentesi bulunan biri yerli, {i¢ii yabanci olmak
tizere dort deniz kumpanyast vardi. Bunlar, Fevaid-i Osmaniyye kumpanyasi,
Rusya kumpanyasi, Fransiz kumpanyasi olan Mesajeri Kumpanyasi, Avusturya
Lloyd kumpanyasi idi. S6z konusu kumpanyalara ait vapurlar, istanbul’dan hareket
ederek, Karadeniz limanlarina ugrar ve Batum’dan tekrar geri donerlerdi. Haftanin
yaklasik her giiniinde diger kentlere vapur seferi bulmak miimkiindii?®®,
Karadeniz’deki Osmanli kumpanyalarina gore Lloyd kalite yoniiyle daha tistiindii.
Babiali, Lloyd’a kars1 kendinden olan sirketleri korumaya ¢aligmigsa da bunda

284 1871 yilinda Ingilizleri temsilen, bu sirketler arasma

basarili olamamist1
Hochstrasser kumpanyasi vapurlari da katildi. Bu sirketlerin tlimiiniin Trabzon’da
acenteleri bulunmaktaydi. 1874 yilinda ise Idare-i Aziziye vapurlar1 da bu
sirketlerin arasmna katilmisti. 1887-88 yillarinda Trabzon’a sefer yapan sirket
sayilar1 artmus, Idare-i Mahsusa, Nemge, Rusya, Fransiz Mesajeri, Fransiz Paquet,

Kurc1 ve Yunan kumpanyalar1 eklenmisti?®°.

Tablo 12: 1884°te Trabzon’da Misir Ticareti Yapan Ticarethaneler

Ithalatcilar Ihracatcilar

P. Kakulides Yelkencizade Biraderler
S. Marmaryan

O. Missir

282 Giiven Bakirezer, “Trabzon’un Sosyo-Ekonomik Cékiisii”, Trabzon'u Anlamak, Iletisim
Yayinlari, istanbul, 2017, s. 48,49.

283 Biinyamin Duran, “Karadeniz Bolgesi’nin 1870-1914 Arasinda Tarimsal Gelismesi”, /kinci Tarih
Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri (1-3 Haziran 1988), Ondokuz Mayis Universitesi Egitim
Fakiiltesi Fransiz Anadolu Arastirmalar1 Enstitiisii, Samsun, 1990, s. 63.

284 M. Emre Kiligaslan, Osmanli Kiyilarindaki Bati: Avusturya Lloyd Buharli Vapur Kumpanyast,
Libra Kitap, Istanbul, 2019, s. 187.

285 Selahattin Tozlu, “19. Yiizyilda Sosyo-Ekonomik Bakimindan Trabzon Liman1”, Trabzon ve
Cevresi Uluslararas: Tarih-Dil-Edebiyat Sempozyumu Bildirileri 3-5 Mayws 2001, Trabzon Valiligi
11 Kiiltiir Miidiirliigii Yayinlar1, Trabzon, 2002, s. 388,389.
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Nuriyan Biraderler
S. J. Pareghentanian
A. Triandafilides

Vartabedyan Biraderler

Kaynak: Murat Baskici, “XIX. Yiizyllda Trabzon Limani: Yikselis ve Gerileyis”, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. LXIII, 2012, s. 48-51.

Trabzon Vilayeti, misir konusunda kendi iasesini karsilamaya ¢aligsmaktaydi.
Genellikle yetistirilen mahsul Ozellikle Trabzon miilhakatina yeterli
gelmediginden, Trabzon’daki musir ihracati yapan ticarethanelerin, ithalatiyla

ilgilenenlere gore az oldugu goriilmektedir.

Tablo 13: Trabzon’da Bazi Giimriiklerde Lazutla Beraber Tasman Emtia Hasilatlar1

Tarih Tiiccar Mal Kurus
1Subat  Eleviili (Goreleli) Mehmed 112 kiyye Vakfikebir ipligi, 30 80
ve arkadaslar1 Kile lazut
2 Subat  Biiyiiklimanl (Vakfikebirli) 30 keyl lazut, 150 kiyye siska 34
Hasan Reis
4 Subat  Siirmeneli Osman Reis 65 keyl lazut 43
6 Subat  Eleviili Mehmed Reis 118 kiyye sadeyag, 99.5
30 keyl lazut
10Subat = Rizeli Ahmed Reis 80 keyl lazut, 87.5
8000 pare portakal
15 Rizeli Hiiseyin Reis 163 keyl lazut, 28 kiyye 126.5
Subat sadeyag
16 Ordulu Hiiseyin Reis 100 keyl lazut 70
Subat
22 Eleviili Stileyman 50 keyl lazut 31
Subat
23 Rizeli Bekir Reis 20 keyl lazut, 700 pare 60.5
Subat portakal
24 Rizeli Omer Reis ve 120 keyl lazut, 52 kiyye 108.5
Subat arkadaslar1 sadeyag
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27 Trabzoni Temel Efendi 249 keyl lazut, 60 pare cild-i 206.5

Subat keci
27 Trabzoni Hac1 Mustafa 10 pare dikilmis aba, 43 pare 267
Subat yorgan, 76 keyl lazut

Kaynak: Necmettin Aygiin, Karadeniz’den Osmanli Ekonomisine Bakis, C. 1, Trabzon Ticaret ve
Sanayi Odas1 Yayinlari, Ankara, 2016, s. 333-339.

19. yiizyilin ikinci yarisina ait oldugu anlasilan tarihsiz defterde Trabzon ve
Samsun’a tabi glimriiklerin Subat aymdaki hasilatlarinin mevcut oldugu kayitlarda
lazut nakliyle ilgilenen tiiccarlara da yer verilmistir. Beraberinde tasman mallarla
birlikte hasilat degerleri verildiginden yalnizca lazuta ait hasilatin degerlendirilmesi
yapilamamaktadir. Yalniz lazut tasindigi durumlarda ise net degerlere ulagsmak

miimkiin olmustur?,

Karadeniz’de tasimacilik yapan tiiccarlarin zaman zaman sorunlarla
karsilastiklar1 goriilmektedir. Ornegin; Rus bandrali olan Sevetova(?) Nikola
namindaki geminin tasidigi misir bugdaymin, Rize Miidiirii tarafindan gasp edildigi
iddia edilmisti. Poti Sehbenderligi Vekaleti’nden yazilan tahriratin terciimesinin bir
sureti Trabzon Vilayeti’ne diger bir suretinin ise Harbiye Nezareti’ne gonderildigi

belgelere yansimist1?®’

. Baska bir ornek ise, Misir yiikiiyle Trabzon’a gelen
Selamet-i Hayr adli motorda mevcut olan 5.000 liraya yakin meblag ile gemiye ait
evraki Vakfikebir liman reisinin ¢etelerle birlikte hareket ederek miisadere edildigi
iddiasiydi. Konu, Trabzon Vilayeti’ne telgrafla bildirilmisti. Liman reisi Talat
Efendi ise iddiay1 reddetmis ve naminin lekelenmeye calisildigini, bunun bir

iftiradan ibaret oldugunu ifade etmisti®®,

2.4 KARADENIiZ’DEN ISTANBUL IHTIYACI iCIN YAPILAN MISIR
NAKLIYATI

Osmanli provizyonizmine gore iktisadi bakimdan kendi kendine yeterli olmasi1
beklenen temel bolgesel birim kaza idi. Bu bdlgelerde iiretimin ve tiiketimin
birbirini dengelemesi bekleniyordu. Bolge i¢inde liretilen mallar, kazanin ihtiyaci

karsilandiktan sonra bolge disina gonderilebilirdi. Bolgenin ihtiyacindan fazla olan

286 Aygiin, 2016, s. 333-339.
287 BOA, DH.MKT, 1400/11, 3 Subat 1302 (15 Subat 1887).
288 BOA, DH.I.UM, 19-8/1-24, 13 Agustos 1335 (13 Agustos 1919).
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mallarin ise yonlendirilecegi yer istanbul’du. Uretilen mallar, bu ihtiyaglara cevap

verdikten sonra imparatorlugun diger bdlgelerine gonderilebilirdi®®.

Zahire Nezareti, baskent halkina ucuz zahire saglamak ve stok ayarlamasi
yaparak halkin zahire konusunda karsilasabilecegi giicliikleri yenmek, sikintilar1
hafifletmek gorevlerini iistlenmisti?®®. Baskentin tahil ihtiyaci, dncelikle en kolay
ulagim imkani olan bolgelerden saglanmaya gayret ediliyordu. Tuna havzasi,
Kirmm, Ege Bolgesi vesaire yerlerden getirtilen hububat yeterli olmayinca, Trabzon
ve Samsun Iskeleleri vasitasiyla Anadolu’nun en uzak yerlerinden dahi hububat
getirtilmeye calisiliyordu?®?. 1854 yilinda Ordu’da mahalli ihtiyactan daha fazla
zahire mevcut bulunmaktaydi. Asar malindan, 20.000 kile lazut ve fasulyenin
Dersaadet’e satilmasma ruhsat verilmesi i¢in Trabzon Vilayeti’nden izin
istenmisti?®?. Istanbul iasesi saglanirken yapilan ticarette tiiccardan kefil
isteniyordu. Karadeniz’den Istanbul’a kokoroz nakli yapan sahil tiiccarlarmin ¢cogu
zimmilerden olusmaktaydi. Covani Kili, Trabzon Sancagi’nda, Ordu, Samsun ve
Fatsa Kazalar: iskelelerinde mevcut bulunan 20.000 kile kokorozun, kefili olan
tiiccarlar vasitasiyla Istanbul’a gonderilmesine ruhsat verilmesini istemisti.
Samsun’da Istepan Curelyan(?) ve Ordu’da Hagiki Osini(?) gemilere yiikleme

yapacak olan tiiccarlardi®®,

Trabzon Eyaleti’ne baglhh Ordu Sancagi’nda 1855 yilinda oldukga fazla musir
yetistiginden ve Istanbul’un nusir ihtiyaci oldugundan dolayi, hizli bir sekilde
100.000 Kile kokorozun satin alinmasi planlanmistir. Trabzon Valisine, bu miktarin
karsilanmasmim miimkiin olup olmadig1 sorulmus ve tedarikinin ne kadar iicrete
mal olacagmin bildirilmesi istenmistir?®*. Buna karsiik gerekli bilgilendirme

Trabzon Valisi tarafindan Maliye Nezareti’ne yapilmist12%,

Istanbul’un misir ihtiyaci igin Tuna sahillerinden gemiler ile kiilliyetli kokoroz

getirilmisti. Kapan tiiccarmim elinde fazladan misir kalmisti. Anbar-1 Amire’de

289 Mehmet Geng, Osmanli Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Otiiken Yayinlari, istanbul, 2002,
s. 88.

290 Tevfik Giiran, 19. Yiizyil Osmanli Tarimi Uzerine Arastirmalar, Eren Yaymcilik, Istanbul, 1998,
S. 25.

291 Ahmet Uzun, Istanbul 'un lasesinde Devletin Rolii: Ondalik Agnam Uygulamast 1783-1857, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2006, s. 36.

22 BOA, AMKT. UM, 149/82, 25 Rebiulevvel 1270 (26 Aralik 1853).

293 BOA, A.DVN, 94/75, 15 Ramazan 1270 (11 Haziran 1854).

2%4 BOA, A.MKT.UM, 215/47/1, 2 Rebiulevvel 1272 (12 Kasim 1855).

295 BOA, A.MKT.NZD, 174/13, Rebiulahir 1272 (20 Aralik 1855).
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fazlasiyla kokoroz mevcuttu. Istanbul’un artik misir alimma ihtiyac1 kalmamusti.
Kapan tiiccarlarina, ellerindeki kokorozu ekmekgilere satmak konusunda izin
istemislerse de, ekmekgilere Anbar-1 Amireden kokoroz dagitildigi i¢in satmalarina
imkan yoktu. Tiiccarlar bunun iizerine ellerindeki misir1 Ege ve Karadeniz
taraflarina satmak i¢in izin istemislerdi. Zahire Nazir1 ve kapan naibi ile hukuk
erbabindan kisiler ile konu ilgili gériismeler yapildi. Tiiccardan bir kile dahi misir
almaya ihtiyaglar1 yoktu. Misir diger zahireler gibi degildi, iyi kosullarda
saklanmazsa unu da kolayca bozulabilirdi. Devletin elindeki misir miktar1 250.000
kile idi. Istanbul’un aylik ihtiyaci ise 20-25.000 kile civarindaydi. Devlet, misir
uzun siire depolarda kalirsa cliriiyeceginden almak istememisti. Tiiccarm Ege ve
Karadeniz’e misir satmasma izin verilmiyordu. Buralara ¢ikan misirin, gercekte
nereye satildigini denetlemek zordu. Padisah, arzuhallere bakmis ve tiiccarin
korunmas1 gerektiginden pazar fiyati iizerinden satilmasina izin verilmesini
buyurmustu. Gegen iki yilda Sile tarafina arpa, Silivri tarafina da misir satilmasina
izin verilmisti. Bu 6rnekten hareketle Marmara’nin ¢esitli yerlerine ve Istanbul’un

civar iskelelerine musir satis1 yapmalarma izin verilmisti?®®.

Bolgeden Istanbul’a zahire génderimi yapilirken, tiiccardan kefile baglanmasi
istenmekteydi. Covanni Kili adli tiiccarin Samsun, Ordu ve Fatsa iskelelerinde
20.000 kile kokorozu bulunmaktaydi. Elindeki kokorozu Istanbul’a géndermesine

ruhsat verilmesi icin, kefalet kosulu aranmist12®’.

Karadeniz Bolgesi’nde, misir ticareti gerek Miisliiman gerekse gayrimiislim
tiiccarlar arasinda onemli bir gelir kaynagiydi. Miisliiman tiiccarlar gayrimiislim
tiiccarlarla ticari iliskiler kuruyorlardi. Zaman zaman tiiccarlar arasinda ¢esitli
nedenlerle bor¢-alacak konularinda sorunlar yasanabiliyordu. Fatsali Hac1t Mustafa,
1267 senesinin Recep aymin ilk giinleri itibariyla Fatsa Kazasi tiiccarlarindan Yorgi
namindaki zimmiye, 21 giin vadeyle kokoroz parasi vermisti. Yorgi, Haci
Mustafa’ya olan 9.072 kurus ve bundan baska 142 kile kokoroz borcunu 6demeden
Olmiistii. Haci1 Mustafa’nin iddiasina gore, 6len Yorgi’nin akrabalarmdan ve birlikte
ticaret yaptigi, ortagt Koca Magdis, Yorgi’nin kendisine bor¢ varmisgasina,

terekesinden Yorgi’nin parasini almisti. Canik Sancagi Mutasarrifi Salih Pasa’ya

2% BOA, HAT, 618/30518, 29 Zilhicce 1238 (6 Eyliil 1823).
297 BOA, HR.MKT, 70/1, 12 Rebiulahir 1270 (12 Ocak 1854).
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durumunu arz eden Haci Mustafa, paranin Magdis’ten tahsil edilerek kendisine

verilmesini istemisti. Bunun iizerine bor¢ Magdis’ten tahsil edilmisti?%,

19. yiizyilda, Osmanli topraklarinda Avrupali tiiccarlar i¢in daha elverigli bir
ticaret ortami bulunmaktaydi. III. Selim doéneminde, Miisliiman tiiccarlarin
gayrimiislim tiiccarla esit sartlarda ticaret yapabilmeleri igin, bir takim
tesebbiislerde bulunulmustu. Ancak bu tesebbiis III. Selim doneminde
sonuglandirilamamisti. II. Mahmud’un saltanatmin ilk yillarinda Miisliiman tiiccara
da digerleriyle ayni statiide dis ticaret yapma hakki taninmig ve Miisliiman tiiccara
verilmek tlizere hazirlanan beratin padisah tarafindan da uygun bulunmasiyla

Hayriye tiiccar1 denilen smif ortaya ¢ikmist1?%°

. Karadeniz’de Hayriye tiiccarlig1
yapanlar arasmda Siileyman Ibrahimzade ve Osman Remzi de bulunmaktaydi.
Kokoroz, piring ve fasulye ticareti ile ilgilenmekteydiler. 1854 yilinda ad1 gecen
tiiccarlar, Dersaadet’e hububat nakli i¢cin ruhsat talep etmislerdi. Siileyman Aga,
Ordu ve civar1 iskelelerinden Dersaadet’e getirmesi i¢in satin almis oldugu 10.000
kile kokoroz ile piring ve dakikin ruhsati hususunda Canik Kaymakamligina

basvurmustu®®.

Trabzon tiiccarindan olan Sadikzade Biraderler, Yeni Diinya Vapuruyla,
Trabzon’a 300.000 kiyye misir nakliyat1 yapacaklardi. Bolge halkinin yemeklik ve
tohumluk ihtiyacinin giderilmesinde pek ziyade yardimci olacagindan, Trabzon
Vilayeti naklin teminatsiz olarak gerceklestirilmesini istemisti. Dahiliye
Nezareti’nden Sadrazam Ali Riza Pasaya durum arz edilmisti®®. Dahiliye
Nezareti’nden Trabzon Valisi Hamid Beye gonderilen telgrafta, zor durumda
kalindig1 i¢in, nakil islemini kolaylastirmak agisindan teminatsiz izin verilebilecegi
ifade edildi. Ancak bu izin i¢in, musirin Trabzon’dan baska bir mahalle
dagitilmamasi ve Istanbul’daki nakliye masraflar1 fiyatlarma gére %10’dan fazla
kar ilave edilmeyeceginin taahhiit edilmesi istenmisti®’?. Teminatsiz olarak hububat
satis1 yapmak isteyen bir diger tiiccar da yine Trabzon’dan Hac1 Ali Hafizzade Sakir

kaptan idi. Dersaadet ve Adapazari civarindan Trabzon’a getirecegi 150.000 kiyye

2% BOA, A.MKT.UM, 97/55, 4 Recep 1268 (24 Nisan 1852).

29 Miibahat S. Kiitiikoglu, “Hayriye Tiiccar1”, Islam Ansiklopedisi, C. XVII, TDV, Istanbul, 1998,
S. 64.

300 BOA, A.DVN, 96/68, 9 Saban 1270 (7 Mayis 1854).

301 BOA, DH.1.UM, 20-9/2-34/1, 28 Subat 1336 (28 Subat 1920).

302 BOA, DH.1.UM, 20-9/2-34/3, 6 Mart 1336 (6 Mart 1920).
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misir ve 100.000 kiyye arpayi1 teminatsiz olarak nakletmek istiyordu. %10’dan fazla

kar etmeme kosulunu da kabul ediyordu3®,

Tiiccarlarin karsilagtigi sorunlardan biri de belgelere su sekilde yansimistir:
Misir tasiyan ve Trabzon’dan Dersaadet’e gittikleri sirada, ticreti ddenmeden
misirlarina el kondugunu bildiren Salih, Mehmed ve Hact Ahmed, durumlarini bir
arzuhalle bildirerek misir bedellerinin 6denmesini istemislerdi. Dahiliye Nazir1
Talat Bey, istanbul Vali Vekili Bedri Bey’e durumun diizeltilmesi i¢in gerekenin

yapilmasmi bildirmistir®4,

Ahmet Serif, 1911°de Carsamba Kazasi ile ilgili gozlemlerini anlatirken,
arazinin pek verimli oldugunu, her tiirlii hububatin, 6zellikle de misirin ziraatinin
yapildigini1 ve halkin bununla beslendigini ifade eder. Halkin yine de fakir oldugunu
clinkii ziraat ve ticaret usulleri konusunda tamamen bilgisiz ve ilgisiz olduklarini
aktarmaktadir. Halkin elde etmesi gereken faydanin bir takim aracilarin ve
komisyoncularin elinde kaldigini, kendi ellerinde ancak ylizde 30-40 bir sey
gectigini anlatir. Pek zeki ve caliskan olduklar1 halde, ticarette en basit basar1 sirrina
akil erdirecek bir anlayisa varamamis olan halkin, kendi ugrasir, kosar, terler ve
iiretirken, fayday1 baskalarmin elde ettigini, biitiin bu ¢aligmalar sonunda ise ancak

bir amele ve hizmetkar durumunda kaldigini ifade eder®®.

308 BOA, DH.1.UM, 20-9/2-34/9, 16 Mart 1336 (16 Mart 1920).

304 BOA, DH.I.UM.EK, 17-44/1, 5 Temmuz 1332 (18 Temmuz 1916).

305 Ahmet Serif, Anadolu’da Tanin, (Haz. M. C. Borekgi), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, C. I,
Ankara, 1999, s. 271.
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3. BOLUM

SAVAS, GOC VE MISIR

Osmanli Devleti savas yillarinda ordunun ve halkin iagse temini i¢in birgok
politika izlemistir. Ornegin; 28 ay siiren Kirim Savasi sirasinda hububat ihraci

yasaklanmigtir%,

Ancak uygulanan higbir politika ne ordunun ne de halkin
hububat temini i¢in yeterli olmamistir. Rusya’nmn 18. ylizyilin sonlarinda
baslayarak 19. yiizyillda da siirdiirdiigli genisleme politikasi, Katkas ve Tiirk
halklarmin yasadig1 topraklardan Osmanli Devleti’ne, 0Ozellikle Anadolu
topraklarma go¢ etmesine yol agmistir. Birinci Diinya Savasi’na gelindiginde ise
Anadolu iclerine dogru ilerleyen iggaller neticesinde, bu kez Anadolu icerisinde de
gocler yagsanmaya baslamistir. Balkanlarin, Anadolu’nun ve Katkasya’nin tiim
halklar1 i¢in 19. ve 20. yiizyillar bir dehset donemi oldu. Toplum savasin, aghgin,
hastaliklarin ve zorunlu goglerin getirdigi acilardan payma diiseni aldi. Birinci
Diinya Savasi, basta Dogu Anadolu ve Dogu Karadeniz halki olmak iizere iilke

smirlar1 igerisinde, biiyiik siyasi, sosyal ve iktisadi yikimlara yol agt13%’,

Bu durumun Karadeniz’e bakan yonii ise savas yillarinda binlerce muhacire ev
sahipligi yapmak zorunda kalinmasi, Ugiincii Ordu’nun ihtiyaclarmin giderilmesi
yolunda halkm aglik ve sefaletle basa ¢ikmak zorunda kalmasimin yani sira, Rus
isgali ile bolge halkinin da memleketlerini terk etmek zorunda kalmis olmasidir.
Gerek Kafkas ve Batum muhacirlerinin, gerekse Ugiincii Ordu’nun iasesinin temini
konusunda 6n plana ¢ikan {iriin misirdir. Ne var ki halkin elindeki neredeyse tiim
musirl, seferberlik yolunda askere verse de, askerin iasesine yeterli gelmedigi

goriilmektedir.

Osmanli halkiin savas yillarinda ge¢imdeki zorluklarin 6zeti olarak su 6rnek
gosterilebilir. “Memleket icinde sikinti iist diizeye ulasti. Para ile de ihtiyag

saglanamuyor. Vesika ile verilen misir ekmegi de alismayanlar i¢in zor yeniyor.

k 308 »»

Cayr iiziimle iciyoruz, seker ortada yo . En pahali hububatin bugday

306 Figen Taskm, “Kirim Savasi’nda Osmanli Devleti’nin Hububat Uriiniiniin Ihracatini
Yasaklamasi”, Studies Of The Ottoman Domain, C. lll, S. 4, Ocak, 2013, s. 19.

307 Volkan Aksoy, “Birinci Diinya Savasi’nda “Gd¢”iin Acilarina Tanmiklik Eden Sehir: Giresun”,
Karadeniz Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, C. 1V, S. 5, Ocak, 2018, s. 84.

308 Alev Gozcii, “I. Diinya Savasi ve Osmanli Devleti'nin Giindelik Hayatindan Kesitler”, Cagdas
Tiirkiye Tarihi Arastirmalar Dergisi, C. XVI, S. 32, Bahar, 2016, s. 145,



olmasindan 6tiirii, bugday ekmegi genelde zenginler tarafindan ve misirin 6n planda
olmadig1 yerlerde tiiketiliyordu. Daha verimli ve sert iklimlere dayanikliligiyla
bilinen musir, fakir halkin ana gida maddesiydi®®®. Halk, bugday ekmegi
bulamadiginda misir ekmegi ile beslenmek durumunda kaliyordu. Karadeniz
Bolgesi’nde ise misir ana yiyecekti ve mahsul az oldugunda halk a¢ kaliyordu.
Trabzon Vilayeti iagsede ancak kendi kendine yetebilen bir yapiya sahip oldugu igin,
vilayette yetistirilen misir ne asker i¢in ne de bdlge halki igin yeterli
olmayabiliyordu. Canik Sancagi’nda iiretimin daha fazla olmasindan dolayi,
Ugiincii Ordu’ya temini disinda Trabzon Vilayeti’nin de musir ihtiyacini gidermesi

bekleniyordu.

3.1.BATUM ORDUSUNUN MISIR iHTIiYACININ TEMINi

Osmanli Devleti’nin 19. ylizyilda Rusya ile yaptig1 6nemli savaglardan birisi de
Kirim Harbi’dir(1853-1856). 1853 yilinda baslayan ve ne kadar siirecegi belli
olmayan bu savasin hazirliklar1 disinda iyi bir biit¢eye de ihtiyag duyuluyordu. Harp
masraflarin1 karsilamada kullanilacak yeni kaynaklarin bulunmasi ile ilgili
tedbirlerin de yetersiz gelmesi sonucu, Osmanli Devleti tarihte ilk kez dis
borglanmaya gidilmisti. Devlet savas ihtiyaglarmin karsilanmasi igin yardim
kampanyas1 baslatmig, Trabzon Eyaleti i¢inde yasayan halk da biiyiikk bir
vatanseverlikle bu yardima destek olmustu. Halk para yardimindan baska
cephanenin naklinde de orduya destek olmaya ¢alisiyordu. Eyalet idarecileri ve halk
tim bunlarm yaninda Batum Ordusu’nun ihtiya¢ duydugu yiyecek ve esyanin

temininde elinden gelen fedakarlik ve gayreti gdsteriyordu®Z°,

Misir askerin beslenmesinde 6nemli bir yer tutmaktaydi. Devlet askerin ihtiyag
duydugu kokoroz, piring vesaire erzakin orduya ulastirilmasi konusunda Canik
Kazas1 meclis iiyelerinden &zel gayret ve ¢aba beklemekteydi®!!. Kokoroz, arpa,
piring Ve sa’ir, Canik’ten satin alinip, Batum Ordusu ihtiyaci i¢in Trabzon’a sevk
ediliyordu®?, Ordu Kazasi da Batum Ordusu’nun iase temininde iizerine diiseni

yapmaya c¢alistyordu. Ordu’da hasil olan kokorozun belli bir miktar1 orduya

39Sadik M. Bilge, Osmanli Caginda Kafkasya 1454-1829 (Tarih-Toplum-Ekonomi), Kitabevi,
Istanbul, 2012, s. 391.

310 Besim Ozcan, “Trabzon Eyaletinin Kirim Harbi’ne Katkilar”, A.U. Tiirkiyat Arastirmalart
Enstitiisii Dergisi, S. 17, Erzurum, 2001, s. 247-249, 256.

311 BOA, A.MKT.MHM, 61/30, 21 Safer 1271 (13 Kasim 1854).

312 BOA, A.MKT. UM, 250/46, 29 Zilhicce 1272 (31 Agustos 1856).
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gonderiliyor ve mahalli ihtiya¢ da gdz Oniinde bulundurularak miimkiin olursa

Dersaadet’e satilmasi planlaniyordu®!?,

Diizce’de askeri arazilerde tahil yetistiriliyordu. Bolu Sancagi’nin Diizce
Kasabasi’nda 121.000 doniim araziye 100.000 kile kadar bugday, arpa, burcak ve
kisin ekilmesi uygun olan hububat ekiliyordu. Bahar aylarinda ise buralara misir

ekimi yapiliyordu®,

Misir, askerin beslenmesinde oldugu gibi, esirlerin beslenmesinde de
kullaniliyordu. Ornegin; Batum Ordusu’nun, 1854 yilinda gerceklesen Sevketil
Muharebesi’nde esir aldigi, Trabzon’da iskan ettirilen esirlerden Giircii ileri
gelenlerinden bir kisinin, kendisine bir senedir giinliik tliger yiiz dirhem musir
bugday1r ekmeginden baska bir sey verilmediginden istirap cektigi belgelere
yansimigtir. Giircii  esir ailesine mektup yazip para istemesine dahi izin
verilmediginden, esire Trabzon mal sandigindan 500 kurus tahsis edilmis ve bu

durumun diizeltilmesi icin gerekenlerin yapilmasi konusu muhabere edilmistir3®®.

3.2.MUHACIRLER

19. yiizyilin ilk yarisinda go¢gmenlerle ilgili kurumlar mevcuttu. 1839 yilinda
goc ve gdgmen islerini yiiriitmek Istanbul’da Sehremaneti’ne, diger vilayetlerde ise
belediyelere verilmisti. Sehremaneti 1859’a kadar halktan ve hazineden aldigi
yardimlarla bu goérevini siirdiirmiistii. Ancak gocler ciddi boyutlara ulastigi i¢in
yalnizca bu isle ilgilenecek daha bir birime ihtiya¢ duyularak bir Muhéacirin
Komisyonu kurulmasi karar1 alindi. Goglerden en fazla etkilenen yerlerden biri olan
Trabzon’un Valisi Hafiz Pasa yonetiminde kurulan komisyona Idare-i Umumiyye-
1 Muhacirin Komisyonu adi verildi. G6¢ olaylarinda azalma veya yavaslama
oldugunda ya da komisyona ihtiya¢ ortadan kalktiginda lagvedilmis ancak goclerin

yogunlastig1 donemlerde bu komisyon yeniden kurulmustur32®.

Kirim Savasi stirerken, Osmanli Devleti’ne Kafkasya iizerinden bir gé¢ hareketi
baslamistir. Rus politikalar1 karsisinda Hiristiyanlagmak, Rus ordusunun hizmetine

girmek ve bagka yerlere nakledilmekle kars1 karsiya kalan Kafkasya Miisliimanlari

313 BOA, A.MKT.MHM, 81/88, 20 Rebiiil-Ahir 1272 (30 Aralik 1855).

314 BOA, DH.I.UM, 59-1/1-21/2, 11 Mayis 1333 (11 Mayis 1917).

315 BOA, A.MKT.NZD, 165/35, 16 Muharrem 1272 (28 Eyliil 1855).

316 Mehmet Demirtas, “Kirim Savasi ve 93 Harbi Siirecinde Osmanli Memleketine Gelen
Gogmenlerin Sevk ve Iskanlar”, A.U. T tirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, S. 41, Erzurum,
2009, s.216.
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Osmanli Devleti’ne go¢ etme yolunu se¢mislerdi. Ornegin, 1859 yilinda 16 bin
Nogay, Kafkasya’dan Kirima gelerek buradan Osmanli topraklarina gegmek
istemislerdir. Muhacirlerin ¢ogu deniz yoluyla istanbul, Trabzon, Samsun, Sinop,
Batum ve Rize gibi bolgelere ¢ikmis; karayolu ile de Kars ve Batum iizerinden
gelmistir®?’. 1877-1878 Osmanli Rus Savas1 sonrasi ¢ogu Tiirk olmakla beraber 1.5

milyon muhacir Osmanli Devleti’ne sigmmistir3!8,

1865 yilina kadar her gogmen i¢in yiizer dirhem ortalama 12.000 kiyye ekmek
pisirilmekteydi. Yerli ahalinin ekmek tiiketimi de g6z Oniine alinarak, sikinti
cekilmemesi igin Amasya ve g¢evre kazalardan ekmek ihtiyacinin karsilanmasi
yoluna gidilmekteydi. Ancak gogmen sayisindaki artigla ekmek tiretimindeki artis
dogru orantili olmamasi, memurlarin gorevlerini hakkiyla yerine getirmemesi ve
bazi firincilarin hastaliga yakalanma endisesi ile firmlarimi kapatmalari sonucunda
bir takim sorunlar yasanmistir. Italyan Doktor Barozzi, “Insanlar uzun siire bitkiler,
bitki kokleri ve ekmek kirintilariyla yetindiler.” diyerek 1864’te yasanan bu sikintili
durumu 6zetlemistir. 1865 yilinda ise ekmek konusuna diizenlemeler getirilerek,
muhacirlerin sayisi tespit edilip, on yasina kadar olanlara 100 dirhem, yukarisinda
olanlara ise yarimsar kiyye ekmek verilecekti. Firinlara yapilan 6demelerin listesi
aylk olarak tanzim edilip Istanbul’daki Muhacirin Komisyonu’na

gonderilecekti®®.

Batum’dan Anadolu’ya gdogler, Ruslarin Batum’u isgalinden 6nce baglamisti.
Deniz yoluyla gelen Batum gd¢menleri, ilk etapta Trabzon ve Kastamonu
Vilayetlerine yerlestirilmeye ¢alisilmis onlar i¢in Canik Sancagi’nda 50.000 doniim
bos arazi tespit edilmistir. 1879-1881 yillar1 arasinda Giircistan’dan 6.000 hane
halki Trabzon’a gelmis bunlardan 450 aile Ordu, Fatsa ve Unye Kazalarina
yerlestirilmisti. 1886 yila kadar Ordu kazas1 dahilinde 4254 Batum gd¢meni iskan

edilerek koy ve mahalleler kurulmustur®?,

817 TFerhat Berber, “19. Yiizyilda Kafkasya’dan Anadolu’ya Yapilan Gogler”, Karadeniz
Arastirmalari, S. 31, Ocak, 2011, s. 21.

318 Mehmet Demirtas, “Osmanli’ya Gelen Kirim ve Kafkasya Gogmenlerinin Sorunlar1”, Tiirk
Diinyast Sosyal Bilimler Dergisi, S. 57, Bahar, 2011, s. 18.

319 [brahim Serbestoglu, “Kirim Savasi Sonrasinda Samsun’da Go¢ ve Gégmen Sorunu”, Samsun
Arastirmalart “Tarihsel Gegmis”, (Ed. C. Yilmaz), Samsun, 2013, s. 186-187.

320 Zehra Arslan, “Batum Gdgmenleri (1914-1930)”, Tiirk Diinyast Sosyal Bilimler Dergisi, S. 71,
Giiz, 2014, s. 44,45.
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Trabzon’da Mart-Eyliil 1882 tarihleri arasinda yardima pek muhta¢ olan
yaklasik 6.000 gogmene 1298 mali yil1 biit¢esinden 560.000 kurus sarfiyla 40.000
kile hububat satin alinarak dagitilmisti. Gogmenlere iage, iskan ve ulasim
yardimlar1 disinda cenaze masraflart i¢in de mahalli idarelerce yardim
saglantyordu. Gogmenlerin ihtiyaglar1 i¢in akg¢e temini yapiliyordu ancak
belgelerden anlasildigi lizere tahsisat yetersizliginden yevmiyeleri diizenli ve

siirekli olarak verilemeyebiliyordu®?.

Ruslarm iggali altinda bulunan topraklarini ve emlakini satarak tamamen
Anadolu’ya yerlesmek isteyen Batum muhacirleri, Ruslarin gocleri engellemek igin
buna miisaade etmediklerini belirterek ¢ektikleri sikintilar: dile getirmekteydiler.
Gegimlerini saglayabilmeleri igin yerlestirildikleri araziler ziraat i¢in yeterli
gelmemekte oldugundan mese ve ormanlar1 sokerek tarlalar olusturduklarina,
devletin kendileri i¢in temin ettigi misirin onlardan geri alinmak istendiginden
yakmarak, Izmit ve Sinop’ta iskdn edilen muhacirlere yapilan zahire yardimmin
geri cekilmedigine dikkat cekmiglerdi. Muhta¢ olduklart misirin, padisahin bir

hediyesi olarak kendilerine verilmesini istemislerdi®?2.

19. yiizyilmn ikinci yarisindan itibaren, Kafkas go¢menleri Trabzon’un yani sira
Samsun’u da transit geciste kullanmaya basladilar. Kirim Savas1 ve Seyh Samil
ayaklanmasindan sonra baslayan gé¢gmen akinlari, 1877-78 savasindan sonra da
devam etti®?3, 1878 yilinda bin aileden olusan toplam 5.000 kisi, sonrasinda Sivas’ta
iskan edilmek iizere Samsun’a gonderilmisti. Samsun ve ¢evresinde iskan edilen
goemenlerin, ¢aligkan ve becerikli olmalari, yorenin tarimina canlilik katmalarini
saglamiglardir. Titlin, misir, mercimek yulaf, bugday ve fasulye gibi {iriinlerin

ekiminde dnemli artislar olmustu?*.

Devlet muhacirlerin ihtiyaglarimmi1 karsilamak icin biiylik ugras vermistir.
Ozellikle iase konusunda galigmalar yapilmistir. 1889 yilinda Carsamba Kazasi’nda
255 Kafkas muhaciri kendilerine tahsis olunan arazide yerlesmekle birlikte heniiz

gecimlerini saglayabilecek durumda olmadiklari i¢in tohumluk ve yemeklik olarak

321 Nedim Ipek, Imparatorluktan Ulus Devlete Gogler, Serander Yayinlari, Trabzon, 2006, s. 67.
322 BOA, Y.PRK.AZJ, 9/21, 15 Rebiulahir 1301 (13 Subat 1884).

323 Musa Cadirci, Tanzimat Siirecinde Tiirkiye Anadolu Kentleri, imge Kitabevi, Ankara, 2011, s.
79,80.

324 Musa Cadirct, “19. YY. 2. Yarisinda Karadeniz Kentleri (Trabzon ve Samsun)”, Ikinci Tarih
Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri (1-3 Haziran 1988), Ondokuz Mayis Universitesi Egitim
Fakiiltesi Fransiz Anadolu Arastirmalar1 Enstitiisii, Samsun, 1990, s. 21.
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1.785 Istanbul kilesi misirm, miiltezimlerden alinip muhacirlere verilmesi ya da

emanet kalan kdylerin hasilatindan temin edilmesi kararlastirilmisti®?°.

Trabzon merkez, Samsun ve Sivas sehirleri bir nevi iskdn subesi
goriiniimiindedir. Bu sehirler hem muhacirlerin iskan yerleri belli olana kadar
barindiklar1 yerler hem de kesin iskan olunduklar1 yerler olarak 6nemli bir islev
tistlenmislerdi. Trabzon ve Samsun Limanlarina gelen muhacirler, devlet tarafindan
kendilerine yiyecek, giyecek, ilag, yakacak ve benzeri yardimlar yapilip bir siire
iaseleri saglandiktan sonra Canik ve Sivas iizerinden yerlestirilecekleri mahallere

gonderilmislerdir3?®.

Karadeniz Bolgesi’ne etki eden diger gogler ise Birinci Diinya Savasi ile
meydana gelmisti. Subat 1916 ve sonrasinda, 6nce Erzurum’un diismesi ve sonra
da Karadeniz sahil boyunca Findikli’dan itibaren Rize’ye dogru Rus kuvvetlerinin
ilerlemeye baslamasi bdlge insanin1 gége zorlamisti. Yine Trabzon vilayet merkezi
ve ¢evresinde batiya dogru muhacir gogii bagslamisti. Bu muhacirlerden Samsun’a
Samsun ve ¢evresine gidenlerin sayist 79.100 kisi olarak bilinmektedir. Ordu
Kazas1 {izerinden batiya goc¢ edenlerin sayisi 60.000-80.000 civarindadir.
Bunlardan yaklasik 22.000 ile 25.000 arasinda bir kitle Ordu Kazasi’nda savas
boyunca iskan edilmistir. Muhacirlerin korunmasi, barinmasi ve iaselerinin
saglanmasi i¢in iilke ii¢ mintikaya boliinerek muhacirlerin magduriyetini 6nleyecek
idari bir diizenlemeye gidildi. Canik ve Ordu Kazast’nmn i¢inde bulundugu Sivas,
Elaz1g, Diyarbakir ve Musul vilayet ve livalarini ve Trabzon havalisini kapsayan 1.
Mintika bu bdlgede muhacirlerin ihtiyaglarini saglayacak sevkiyat merkezleri ve
iskeleleriydi. Dogu Karadeniz’den Ordu’ya go¢ eden kent ve kasaba ahalisi
memleketlerinde yiiriittiikleri zanaat ve esnaflikla ilgili islerini burada yeniden
kurarak bir diizen kurmaya calismislardir. Koylere yerlesenler ise yine kdyden
gelen ailelerdi ve bunlar da bos bulunan arazilerde tarim faaliyetleri, nakliye ve
tagimacilik isleriyle ilgilenmeye basladilar. Trabzon Valisi Cemal Azmi Bey, 1916-

1918 doneminde, Ordu Kazas1 ve gevresinde tarima miisait olan biitiin topraklarda

325 BOA, MV, 51/44/1/2, 6 Recep 1307 (26 Subat 1890).

3% Ayse Pul, “Trabzon ve Samsun Limalari Uzerinden Kafkasya Mubhacirlerinin Iskan1 (1860-
1864)” Giresun ve Dogu Karadeniz Sosyal Bilimler Sempozyumu 09-11 Ekim 2008 Bildiriler, C. I,
Giresun Belediyesi, Ankara, 2009, s. 549.
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mubhacirlerin gida ihtiyacini karsilayacagini diisiindiigi zorunlu patates ekimi

gerceklestirmistir®?’.

3.3.TEKALiF-i HARBIiYE UYGULAMALARI VE UCUNCU
ORDU’NUN IASE TEMINI

Devletler yaptiklar1 savaslar sirasinda askeri ihtiyaglari finanse etmek icin
hazinelerindeki kaynaklar tiikenince, halka bagvurmak ve iilke igerisindeki
kaynaklara yonelmek mecburiyetinde kalmislardir. Osmanli Devleti de benzer
nedenlerden otiirii, ¢esitli zamanlarda ve farkli isimler altinda olaganiistii vergiler
koyarak halkin elindeki kaynaklara yonelmek ve bdylece savasi finanse ederek
maglubiyet riskini en aza indirmek durumunda kalmistir. Birinci Diinya Savasi
stiresince ordunun ihtiyaci ¢esitli uygulamalarla karsilanmaya ¢alisilmistir.
Bunlardan biri de Tekalif-i Harbiye Kanunu’dur®?®. Bu kanunla askeri birliklerin,
askerlerin ve hayvanlarn ihtiyaci olan yiyecek, hayvan, nakliye araglari, tiniforma
ve diger egyalarin temini amaglaniyor ve ordunun ihtiyaci olan ne varsa el

koyulabiliyordu®?°.

Osmanli Devleti’nin savas siiresince halkin iase konusunda sikint1 yagamamasi
icin aldig1 tedbirlerden biri de temel besin maddelerinin ithali konusunda kanun
tasaris1 hazirlamasiydi. Ornegin; Aralik 1915°te yabanci iilkelerden ithal edilecek
icinde misirin da bulundugu un, bugday, ¢avdar, arpa, misir, yulaf gibi iirlinlerin
harp sonuna kadar giimriik resminden muaf tutulmasi kararlastirilmistr. Ve bu
uriinler Tekalif-i Harbiye’ye dahil olmayacakti. Yalmz yabanci devletlerden
getirilen askeriyenin ihtiyaci olan umumi mallardan %30 giimriik vergisi

alinabilecek kalanina vergilendirme yapilmayacakt13%.

Trabzon Vilayeti, hem biiyiik niifusunu hem de bélgesinde konuslanan Ugiincii
Ordu’yu beslemek zorundaydi. Savas nedeniyle vilayetteki bugday, un, piring,
bulgur, kuru sebze, yag, ¢ay, seker ve hayvan yeminin %25’ine Tekalif-i Harbiye

geregince el koyulup ambarlara depolandi. Arazi yapisinin engebeli olmasmdan

327Rahmi Cigek, “Birinci Diinya Savasi’nda Ordu Kazas1”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S. 17,
Giiz, 2014, s. 42-45,46.

328 Cezmi Tezcan, Tekalif-i Harbiye ve Tekalif-i Millive Orneklerinde Savas Doénemleri Mali
Politikalari, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Ankara Universitesi, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii,
Ankara, 2005, s. 1,3.

329 gtanford J. Shaw, Birinci Diinya Savasinda Osmanl Imparatorlugu Savasa Giris, (Cev. Beyza
Aydas), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2014, s. 251,252.

330 BOA, I.MLU, 10/73/3, 14 Kanunuevvel 1331 (27 Aralik 1915).
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dolay1 Trabzon’da yollar yeterli olmadigindan deniz yoluyla tagimacilik 6nem
kazansa da, Rus harp gemilerinin gidip gelen kayiklari taciz ve tahrip etmesi deniz
tagimaciligini azaltti1 gibi, riskli hale getiriyordu. Bunun yani sira kayik sayisi
artan ihtiyaca yeterli gelmiyordu. Ugiincii Ordu icin gerekli olan zahire ve esyanin
saglanmasi igin, Trabzon karayolu kullanimini her gegen giin arttirdi. Karayolu
tagimacilig1 esek, at, okiiz arabalar1 ve develerle yapiliyordu. Mevcut araba ve yiik
hayvanlarinin yetersizligi arazi kosullarinin engebeli olmasi, tagimaciliktaki insan
faktdriiniin 6nemini daha da arttirryordu. Ornegin 1915 yili baglarinda Trabzonlular
her giin 100 bin ila 150 bin kilo erzak ve levazimi Ugiincii Ordu’ya tastyordu.
Ugiincii Ordu, bu erzak ve levazimi devamli olarak istiyor, valilik ise erzak ve
vasitalarin azligindan yakmiyordu. Ordunun ihtiyact olan erzakin bir kismi
denizden Ordu ve Giresun’a geliyordu. Erzak Ordu’dan Mesudiye’ye Giresun’dan
Tamdere’ye sevk ediliyordu. Hayvan hastaliklar1 ve askerin satin almasi nedeniyle
ahali elindeki nakliye araclar1 yok denecek kadar azalmisti. Bu nakliyat genelde
askerlik ¢cag1 digindaki askerle, kadinlarin sirtlarinda yapiliyordu. Vali Kemal Azmi
Bey, Trabzon ahalisinin seferberlik basladigindan beri orduya kars1 gosterdikleri
fedakarligi ““ bir kadimin kar iistiinde arkasinda 30-40 okkalik yiikiiyle 70-80 km ik
mesafeyi almis olmast halkin hamiyet ve muhabbetini gosterir” ifadesiyle

anlatmistir®3®,

Birinci Diinya Savasi yillarinda Canik, savasin tim sikintilarini yasayan
vilayetlerden olmustur. Ekonomik olarak halk fakirlesmistir. Canik’in baz1
koylerinde aglik sikintilar1 bas gdstermis, yiyecek ve giyecek fiyatlar1 fahis bir artig
gostermistir. Ruslarin Trabzon’a kadar gelmeleriyle onlarin 6nlerinden kagan yiiz
binlerce gogmen Canik’e gelmis ve Canik bu insanlar i¢in gecgici barinma ve i¢
bolgelere sevk merkezi olmustur. Ustelik bu durumun ekonomik ve sosyal

sikintismi yasayan Canikliler olmugtur®?,

Trabzon Vilayeti’'nin sahil kesimi bugday ve arpa ziraatindan mahrum
bulundugu ve musir mahsuliiniin ise ancak 3-4 ay dahi mahalli ihtiyaca yeterli
gelemeyecegi asikardi. Giimiishane’nin Siran ve Kelkit Kazalarindan toplu sekilde

aliabilecek azami 20.000 kile zahire, Erzurum ve Erzincan ile Trabzon arasinda

31 Siileyman Beyoglu, “Birinci Diinya Savasi’nda Trabzon (1914-1919)”, Trabzon Tarihi
Sempozyumu 6-8 Kasim 1998 Bildiriler, Trabzon Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Trabzon, 1999, s.
479,480.

332 Kose, 2011, 5. 110,11.
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bulunan askerin ihtiyacina sarf olunmaktaydi. Bu sebepten dolay1 Trabzon Valisi
Cemal Azmi, Trabzon’dan bugday ve peksimet tedarikine imkan olmadigini,
Sivas’ta ise bir dnceki seneden bile fazlaca erzak olmasi gerektigini belirterek,
Sivas, Diyarbakir ve Mamuretii’l-Aziz Vilayetlerinden her birisinin orduyu birkag
ay idare edecek hububata sahip olduklarmi belirtmistir. Yine Samsun ve Unye’de
kiilliyetli hububatin varliginin bilinmekte olduguna deginmistir. Diyarbakir
bdlgesinde bolca mevcut olan deve ve eseklerle sevkiyat yaparak ihtiyact tamamen
giderebilecekleri gibi, Canik ve Sivas’tan deniz yoluyla Trabzon’a ¢ikarilacak
hububatin da, simdiye kadar Erzurum’a giden askerin mithimmat ve erzakin
sevkiyatinin saglanmis oldugu gibi, yine ahali vasitasiyla Erzurum’a sevkinin

saglanabilecegini bildirmistir®®,

1915 yili hasadi1 Trabzon ahalisinin yillik ihtiyaglarin1 giderecek diizeyde
olmamist1. Siran ve Kelkit Kazalar1 harig, vilayetin yemeklik kaldirdigi {irtin 5-6
aylik ihtiyaca kafi gelecek misirdan ibaretti. Bununla birlikte Siran ve Kelkit’ten
2.5 milyon kilo 6siirden, 1.5 milyon kilo satm almak suretiyle 4 milyon kilo bugday
ve arpa saglanabildi. Sahillerdeki kasabalardan yaris1 6siir, yarist mubayaa yoluyla
1.5 milyon kilo fasulye ile Tirebolu’dan 70-80 bin kilo pirincin Ugiincii Ordu igin
tedarik edilebilecegi diisiiniiliiyordu. Bu iiriinlerin nakline ise 1.800 araba ve 1.500

yiik hayvani ayrilmistr®34.

Ruslar, Trabzon’u ele gecirerek hem Erzurum cephesinde harekat yapan Tiirk
ordusunun ikmal yolunu kesmek hem de ileri harekatlarmmda bir ikmal limanma
kavugmak istiyorlardi. Bunun disinda Rus donanmasinin Karadeniz’deki
egemenligi de tamamlanmis olacakti. Trabzon ahalisinin ve ordunun ihtiyaci i¢in
Samsun ve Canik havalisinden gelen erzak ve zahirelerin nakliyesi motor ve
kayiklarla saglaniyordu. Savasin baslangicindan itibaren yalniz Trabzon Vilayeti
sahilinde tahrip edilen kayik sayis1 400’ asmisti. Bu ise ordunun ve halkin aclik
tehlikesiyle karsi karsiya kalmasi demekti®®®. Trabzon sehrinin ihtiyaclarmni
karsilayan Samsun’dan zahire naklini gerceklestiren kayiklarin Ruslar tarafindan

bombardimana maruz kalmasi, yiikiin ve miirettebatin zarar goérmesine neden

oluyordu. Mali fedakarliklarin yaninda sahsi fedakéarliklara da katlanmak

333 BOA, DH.I.UM.EK, 73/54, 29 Tesrinievvel 1330 (11 Kasim 1914).

334 Beyoglu, 1999, s. 480.

335 Volkan Aksoy, II. Mesrutiyet Donemi’'nde Trabzon, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Karadeniz
Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Trabzon, 2014, s. 146,147.
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durumunda kalan kayik sahiplerinden devlet nakliyat i¢in teminat senedi istiyordu.
Senet sart1 nakliyati zorladigindan, Canik Mutasarrifi Necmi Bey, savas siiresince
bugday ve zahire tasiyan kayiklardan senet zorunlulugu aranmamasini teklif etti ve
yerinde goriilen bu istek kabul edildi. Trabzon ahalisinin da gosterdigi biiyiik gayret
ve cabalara ragmen, Uciincii Ordu’nun bir yillik iasesinin dahi karsilanamadig1
anlasiimaktadir. Ugiincii Ordu Komutani Mahmud Kamil Pasa, Erzurum Valisi
Tahsin, Sivas Valisi Muammer, Trabzon Valisi Cemal Azmi, Mamuretii’l-Aziz
Valisi Sabit ve Ordu Menzil Miifettisi Fuad Beyler, gerekli dnlemleri almak tizere
28 Ekim 1915°te bir toplant1 yaptilar. Toplant1 sonucunda Trabzon’un giinliik 40
ton zahireyi Ugiincii Ordu’ya sevk etmesine karar verildi. Bu 40 tondan 20 tonu

Sivas, Canik ve Sinop’tan gelecekti®®.

Ordu, ihtiya¢ duydugunda devlet tarafindan halka gonderilen tohumluk ve
yemeklik misir1 kendi iasesi i¢in isteyebiliyordu. Dersaadet’ten Trabzon
Vilayeti’ne gonderilen toplamda 1280 ton musirdan 800 tonunun Ordu iagesine
verilmesine karar verilmisti. Yine 270 ton tohumluk miilhakata dagitilmasi
planlanirken Ordu Kumandanligindan gelen tebligat {izerine Trabzon’a yalniz 270
ton tohum verilecegi Menzil Miifettisliginden bildirilmisti. Trabzon iasesi pek elim
bir vaziyetteydi ve Erzurum’da birkag¢ giinden beri sekiz bin kisi a¢ kalmist1®¥’.
Ordu iasesinin de vaziyeti pek farkli degildi. 800 ton ekmeklik ve 480 ton tohumluk
misirin vilayete gdnderilmesi miimkiin degildi. Ugiincii Ordu Kumandanligindan

miimkiin mertebe misirm vilayete verilmesi istendi®3®,

3.4AMUHTEKIRLER

Sozliikte, hakkini yemek, kotii davranmak, kitlastirmak, tedaviilden ¢cekmek,
istiflemek, tekeline almak, anlamina gelen ihtikar, ticaret malin1 pahalilagtirmak
gayesiyle istifleyip piyasa arzmi geciktirmek, anlamma gelmektedir®,
Karaborsaci, vurguncu, stok¢u ya da istif¢ci olarak da adlandirabilecegimiz
muhtekirler, halkin ihtiya¢ duydugu temel ihtiyaclari olan tahil ve benzeri metalari,
savag gibi darlik donemlerinde yiiksek bedelle satmak i¢in saklayip depoluyorlard.

Ihtiyag maddelerini ucuz fiyatla piyasadan toplayip, fiyatlar artinca piyasaya

336 Beyoglu, 1999, s. 481.

337 BOA, DH.I.UM, 20-18/12-48/5, 28 Nisan 1334 (28 Nisan 1918).

38 BOA, DH.L.UM, 20-18/12-48/8, 8 Mayis 1334 (8 Mayts 1918).

339 Cengiz Kallek, “Ihtikar”, Islam Ansiklopedisi, C. XXI, TDV, Istanbul, 2000, s. 560.

92



340, Osmanli Devleti’nde temel gida maddesi olan hububat fiyatlarmin

stirtiyorlardi
belirlenmesine ve fiyatin daima kontrol altinda tutulmasmna calisiimas,
muhtekirlerin hububat1 fahis fiyatlarla satmasi Onlenmek istenmistir. Lakin
ozellikle iiretimin diisiik oldugu kitlik donemlerinde bugday ve arpanin iki tiirli
fiyat1 ortaya ¢ikardi. Birisi devletin takdirinde olan mubayaa fiyati, diger ise halk
arasinda gegerli olan piyasa fiyatidir. Zaman zaman ikisi arasinda onemi farklar

341 Karaborsacilik, iase temini konusunda karsilasilan

olustugu goriilmiistiir
sorunlardan biriydi. Devlet tarafindan yapilan mubayaalarda fiyatlar diisiik
tutuluyordu. Bundan otiirii tireticiler de kimi zaman ellerindeki mahsuliin bir
kismmi devletten saklamislar ve satis islemlerini muhtekirler araciligiyla
gerceklestirmeye ¢alismislardi®*?. Ozellikle 1. Diinya Savasi déneminde, kendi
menfaatleri pesinde kosan bir kistm muhtekirin biriktirdigi mallar dolayisiyla,
piyasay: altiist eden etkisi ile halki i¢ine ittigi magduriyet ¢cok derin olmustu. idare,
ithtikarin Oniinii almak icin ancak 24 Mayis 1917 tarihinde gecikmeli de olsa,

ihtikarm yasaklanmas1 hakkinda gegici bir kanun ¢ikarabilmistir®*,

1914 yilinda Ordu’da ekmek fiyatlariin siirekli olarak arttig1 bir donemde,
kalib1 7 kurus olan sabun karaborsaya diiserek 180 kurustan satilmaya baslanmuisti.
Sekerin kilosu 3 kurusken savas baslamasiyla 10 kurusa yiikselmisti. Tuzun okkas1
1.5 kurustan 10 kurusa ¢ikti. Zeytinyaginin litresi 8 kurustan 70 kurusa ¢ikmisti.
Halkin en 6nemli yiyeceklerinden biri olan fasulyenin fiyati da 5 kurustan 40 kurusa

kadar yiikselmisti*4.

Savas donemlerinde musir fiyatlarmda da artislar goriilmiistiir. Iase
Komisyonlari, seferberlik zamanlar1 elindeki musir1 fahis fiyatlara satmakta olan
tiiccarlarm yaptiklari ihtikar1 engellemeye ¢alismislardir®*®. Diizce Kazasi’nda 329
senesi misir agarindan Tekalif-i Harbiye usuliiyle alian 2.000 kiisur kile misir i¢in,

mabhalli olarak teskil edilen komisyon tarafindan yapilan cedvel geregince bir fiyat

340 Zafer Karademir, “XVII-XIX Asirda Giresun ve Cevresinde Muhtekirler (Stokcular-Istifciler)”,
Giresun ve Dogu Karadeniz Sosyal Bilimler Sempozyumu 09-11 EKim 2008 Bildiriler, C. I, Giresun
Belediyesi, Ankara, 2009, s. 292.

341 Mehmet Ali Unal, Osmanh Sosyal ve Ekonomik Tarihi, Paradigma Yayincilik, istanbul, 2012, s.
124.

342 Tugrul Ozcan, Sosyal ve Ekonomik Etkileri A¢isindan 1828-1829 Osmanli Rus Savasi, Gece
Kitaplig1, Ankara, 2014, s. 71.

343 Muharrem Oztel, “Tanzimat Devri ve Sonrasinda Osmanli Piyasalarinda Ihtikar Sorunu”, History
Studies, C. V, S. 2, Mart, 2013, s. 319.

344 Mithat Bas, Ordu Yéresi Tarihi, Ordu Belediyesi Yaymlari, Ordu, 2012, s. 303,304.

35 BOA, DH.1.UM, 93-2/1-78/3, 28 Temmuz 1331 (10 Agustos 1915).
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verilerek mazbata verilmisti. Ancak bir miiddet sonra yeniden diizenlenerek, fiyati
19 kurustan hesap edilmesi gerekirken 20 kurustan hesaplanmaya calisilmasi
sikayet edilmisti®*®. Hac1 Abdullah Efendi misirin tesliminde mevcut fiyat cetveline
gore hareket ederek musir satimini gergeklestirdigini iddiasindan sonra durumun
etraflica arastirilmasma karar verildi®#’. Seferberlik ilanindan 6nce Akcasehir’de
misirin bir kilesinin fiyat1 14 kurusta 15,5 kurus olarak fiyatlandirilirken,
seferberlik ilaniyla birlikte 13,5’tan 14 kurusa kadar; Diizce’de ise seferberlikten
once musirin kilesi 12 kurusa, sonrasinda da 13 kurus iizerinden fiyatlandirilarak
satilmaktaydi. Tekalif-i Harbiye Komisyonunun ayni zaman zarfinda Akg¢asehir’de,
Diizceli Haci Abdullah Efendiden aldigi muswrin kilesi 24 kurustur. Diizece
Kaymakamliginca, Abdullah Efendinin emsaline ibret teskil etmesi i¢in

cezalandirmasi gerekli goriildii®*®,

1916 yilinda Canik Sancagi’nda bir takim mubhtekirlerin, misirlar1 pazar
yerlerinden satin almak suretiyle fahis fiyatla satmalar1 merkezde ve miilhakatta
musirin kKiyyesinin 100 paraya hatta 3 kurusa kadar ¢ikmusti. Sivas Vilayeti’nin
Amasya Sancagindan ihracati yasaklanmasi da Trabzon Vilayetinde ekmek
kiyyesinin 3.5 kurusa ¢ikmasma sebebiyet vermisti. Trabzon Vilayeti, diisman
torpidolarinin vilayet sahalarinda dolasarak kayiklara ve tasidigi yliklere zarar
vermeye ¢alistigi, asker ve ahalinin iasesinin temininde hayli zahmet ¢ekildigi bir
dénemde, Sivas Vilayeti’nin koydugu yasagmm ve Canik Sancagi’ndaki
muhtekirlerin vefasizligmin fukara ahaliyi ¢ok miiskiil bir durumda braktigini

belirtmistir34°

. Canik Mutasarriflig1 durumu agiklayan bir cevap vermistir. Canik’te
musir ticareti ile istigal eden yerler Unye, Fatsa, Carsamba ve Terme Kazalar1 olup,
misirin kiyyesi buralardan giinliik azami 55 paraya kadar satilmakta ve 6teden beri
zahire aligverisi serbest tutuldugu halde mezki(r mahalde herhangi bir ihtikar
meydana gelmemisti. Buna nazaran Trabzon’da musirin kiyyesinin 3 kurusa
cikmasindan, ihtikdra sebebiyet verenlerin Trabzonlu musir tiiccarlar1 ve

nakliyecileri oldugu asikardi. Her haftanin misir piyasasi dogrudan dogruya

vilayete bildirilmekteydi®*°.

346 BOA, DH.1.UM, 93-2/1-78/1, 2 Haziran 1331 (15 Haziran 1915).
%7 BOA, DH.1.UM, 93-2/1-78/2, 1 Mayis 1331 (14 Mayis 1915).

348 BOA, DH.1.UM, 93-2/1-78/3, 28 Temmuz 1331 (10 Agustos 1915).
349 BOA, DH.1.UM, 98-2/1-17/3, 6 Kanunusani 1331 (19 Ocak 1916).
350 BOA, DH.I.UM, 98-2/1-17/4, 28 Kanunusani 1331 (10 Subat 1916).
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Muhtekirlerle ilgili bir bagka sikayet de Karadeniz Eregli’den yapilmistir. Bélge
halki hari¢ beldelerden kara yoluyla getirttikleri bugday ve misir unuyla zaruri
beslenme ihtiyag¢larmi gii¢ bir sekilde temin etmekteyken, ihtikar nedeniyle ahalinin
yani sira asker ailelerinin de zor durumda kaldig1 gériilmektedir. Muhtekirler kendi
menfaatleri ugruna, bolge halkinin ihtiyaci varken ellerindeki zahireyi disartya sevk

ederek ahalinin kitliga maruz kalmasina sebep olmuslardi®®.

3.5.SAVAS DONEMIi VE SONRASI HALKIN iASE SORUNLARININ
GIDERILMESI

Savasin zorlu kosullar: siirerken halkin yemeklik ve tohumluk zahireye olan
ithtiyact da giderek artiyordu. Ordu iasesi temin edilirken halkin zahire ihtiyaci da
g6z Oniinde bulunduruluyor ve ilgili vilayetler ile bolgedeki Menzil Miifettislikleri
arsinda muhabere ediliyordu. Sivas Vilayeti’nden ordu iasesi icin zahire
mubayaasma karar verilmisti. Onceden Trabzon Vilayeti ile Canik Sancag:
ahalisinin tohumluk ve iase temini i¢in, Sivas Vilayeti dahilinden satimi serbest
birakilan dakik ve zahirenin ihracatinin yasaklandigi, Trabzon Vilayeti, Sivas
Vilayeti, Canik Mutasarrifligi ve Menzil Miifettisligine bildirilmisti. Trabzon Valisi
Cemal Azmi, Trabzon Vilayeti’nin temel gidasi olan misirin temini i¢in bu yasagin
kaldirilmas1 gerekliligini savunmustur. Ancak Sivas Vilayeti zahire fiyatlarina narh
koyulmas1 sebebiyle, halkin pazara fazla iirlin ¢ikaramamasindan ve zahirenin
naklinin gii¢lestiginden bahsederek, narhin kaldirilip serbest birakilmadigi takdirde

Trabzon igin zahire desteginin saglanamayacagmi aktarmistir®®2,

Trabzon Vilayeti’nin siddetli tohumluk ihtiyac1 icin 400.000 kilo musir Istanbul
iagesinden alinarak, ordu ambarlarina gonderilmesine karar verilen 1.500 ton
zahirenin, bu miktardan diisiilerek acil bir sekilde gonderilmesi kararlastirildi. Bu
sayede ahalinin bir sonraki sene i¢in de iagelerinin temininde sikint1 cekmeyecekleri

amaclanmistir>>3,

Akgaabat’ta seferberlik ilanindan iki ay 6nce musirin bir kiyyesi 25 paraydi.

Subat 1915°te Trabzon’da musirin kiyyesi 1.20 kurustu. Bu fiyat 1331 sonlarinda 3

351 BOA, DH.ILUM.EK, 11-116/1, 21 Tesrinievvel 1331 (3 Kastm 1915).
352 BOA, DH.SFR, 544/89, 19 Kanunusani 1332 (11 Subat 1917).
33 BOA, DH.1.UM, 20-18/12-68/1, 2 Cemazeyilevvel 1334 (7 Mart 1916).
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kurus idi. Ordu Kasabasi’nda Temmuz 1332’de misirin bir kiyyesi 3 kurustu. 1332

sonunda 9 kurusa yiikselmis ve 1333’te ise 20 kurus olmustu®>.

Trabzon Valisi Cemal Azmi Bey, 28 Agustos 1916’da Dahiliye Nezareti’ne
tekrar halkin ekmek sikintisi ¢ektigini bildirdi. Ordu ve Giresun Kazalarinda yine
un kalmamis, halk ag¢liga mahkiim olmustu. Vilayetin un ihtiyac1 Canik’ten
kargilanmaktaydi. Hat komutanligi, asker kayiklarina ¢eyrek miktar erzak ve esya
yliklenmesine izin veriyor olsa da, misir ve un getirtmek tizere Samsun, Carsamba
ve Fatsa’ya gonderilen 60’1 askin ahali kayiklarindan higbirisi askeri erzak
yiliklemiyor veya tiiccar tarafindan yiiksek navlun verildigi i¢in tiitiin ve i¢ findik
yiikleniyor, misir ve un getirilmiyordu. Giresun’da ekmegin kiyyesi 6 kurustu
ancak ekmek yapacak un bulunmuyordu. Birtakim ¢ikarcilarin durumdan
faydalanmasi 6nlenmeli ve ahali kayiklar1 yalnizca halkim ihtiyaci i¢in un ve misir

nakli yapmalryd:®®®.

Misir ve bugday fiyatinda artis oldukga yiyecek ekmegi temin etmek de o denli
gii¢ bir hal aliyordu. Ordu kumandanhiginin Sivas’tan dakik ve bugday, Canik
Mutasarrifligmin  Canik Sancagi dahilinde misir mubayaasina ihra¢ yasagi
getirmesi lizerine, Trabzon Vilayeti’nde bugday ekmeginin okkasi 14 kurusa
yiikselirken, misirin 6 okkasi 75 kurusa ¢ikmisti. Trabzon Valisi Cemal Azmi, sifre
telgrafinda, bir miiddet daha boyle devam ettigi takdirde ekmegin okkasinin 20,
musirin alt1 okkasmin 100 kurusa belki de daha fahis bir fiyata ¢ikabilme ihtimaline
deginmistir*®®. Halkmn i¢inde bulundugu zor durumdan bahseden Cemal Azmi, bu
siddetli ihtiyacin giderilebilmesi i¢in, Ordu kumandanligmndan, misir ihracinin
yasaginm kaldirilmasini rica etmistir®®’. Canik Mutasarrifi Miistak Bey, Cemal
Azmi Beyin bu telgrafi lizerine Dahiliye Nezareti’ne gonderdigi sifre telgrafta,
Sivas Vilayetinden zahire adina bir sey alamadiklarimy, iistiine istliikk bir de Trabzon
icin musir ihracina mezuniyet verilirse, zaten zor durumda olan Canik’in iase

temininin bir kat daha gii¢ olacagindan bahseder. Bir yandan da Trabzon un iasesini

354 Muzaffer Lermioglu, Ak¢caabat Tarihi ve Birinci Genel Savas-Hicret Hatiralari, Istanbul, 2012,
s. 216, 240, 249, 281, 299.

3% Ayhan Yiiksel, “Birinci Diinya Savas1 Yillarinda Giresun”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S.
17, Giiz, 2014, s. 61.

356 BOA, DH.SFR, 546/7/1/1, 15 Subat 1332 (28 Subat 1917).

357 BOA, DH.SFR, 546/7/1/2, 15 Subat 1332 (28 Subat 1917).

96



de imkan derecesinde diisiindiigiinii belirten Miistak Bey, Carsamba’dan bir miktar

misir Trabzon’a sevkine miisaade etmistir®®®,

Trabzon ekmek temin etmek konusunda sikintilar yasamaktaydi Sivas
Vilayeti’nden ve Canik Mutasarrifligi’ndan, Trabzon iasesi i¢in satin alinacak
bugday ve musir ununun, getirilirken bir engellemeye meydan verilmemesi
istenmekteydi. Ayn1 zamanda findik ihracina da yasak getirilmisti. Bolgede bazi

{iriinlerin yetersizligi diger iiriinlerin ticaretini de etkiliyordu®*°.

Trabzon Defterdarligi 1917 yili ekmek sorunu ile ilgili olarak bazi konulara
deginmistir. Birincisi: Ekmek meselesi, vilayette giinbegiin vahim bir durum
almaktadir. Misir unu kiyyesi 12 kurusa, bugday unu ¢uval 11 liraya varmastir.
Hesaba gore her hafta 1 lira zam gérmektedir. Hazinece belediyeye tavizan 8.000
lira verilmis ise de Samsun ve Sivas’tan ihracata miisaade olunmamasi bu paranin
faydasini azaltiyordu. Memurlar tarafindan mubayaa edilip asker tarafindan ticarete
izin verildigi takdirde vilayet yasagin konulmasmi istiyor; Vilayet miisaade
ettiginde de mutasarrif veya kaymakamlar ve belediye reisleri muhalefet ettiginden
biitlin ¢abalar bosa gidiyordu. Tiim bunlara ek olarak bir de tiiccarm ihtikar1 da
eklenince fiyatlar bu dereceyi buluyordu. Bu hal ahalinin sizildanmasma neden
oluyordu. Bazi memurlar a¢ kaldik diyerek Trabzon defterdarmin makamina
miiracaat etmislerdi. “5-600 kurus maas alyyoruz, 7-8 can besleyecegiz. Aldigimiz
maas ekmek parasina bile kdfi gelmiyor. Ne yapacagiz?” seklinde durumlarini
anlatmislardi. Un meselesi ahali elinden alinip, Osmanl iilkesinde hiikiimet veya
belediyeler uhdesine alinmasi zamani gelmisti. Serbest piyasa ekonomisindense,
devlet kontrollii piyasa tercih ediliyordu. Ancak belediyeler, hukuki carelere
riayetten hoslanmadiklar1 gibi, bazi1 yerlerde mahalli hiikiimet reisleri ellerinde
fazla mal oldugu halde bile komsu bolgelere bir sey vermek istemiyorlardi. Bu
islerdeki muhtelif tutumlarmin miifettislerce denetime tabi tutulmasmin gerekliligi
vurgulamyordu. Ikincisi: ekmek meselesinin bu sene aldig1 seklin gelecek sene
Trabzon’da daha ziyade vahamet kazanmasindan korkulmasi gerekmekteydi. Ziraat
ve ¢iftcilik ¢ok ama ¢ok geri kalmisti. Tohum tedarik edilemiyordu. Havale
verildigi parasi izhar edildigi halde vilayetin iki kazasina yetecek arpa ve bugday

bulunamamisti. Amasya, Samsun, Sivas ile cereyan eden bunca muhaberattan sonra

38 BOA, DH.SFR, 546/195/1, 15 Subat 1332 (28 Subat 1917).
39 BOA, DH.SFR, 73/85, 5 Cemazeyilevvel 1335 (27 Subat 1917).
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hi¢cbir netice alinamamisti. Zaten misir yatagi olan ve ahalisi misir ile geginen bu
kazalarin tohumluklarinin biiyiik kismu tiiketildiginden gelecek sene icin elde ziraati
yapilabilecek fazla bir seye sahip olamayacaklardi. Misir ziraat1 Mart, Nisan
aylarinda icra edildiginden tohum tedarik ve irsaline halen zaman miisaitti. Nezaret
yardim ve destek saglarsa hi¢ olmazsa bugday ve arpadan bos kalan arazi misir ile
islenmis olacaktl. Yegane tedarik olunabilen tohum 5-10.000 kiyye patatesten
ibaretti. Senelik milyonlarca kile fasulye yetistirmesine ragmen senelik olarak
fasulye tohumuna bile ihtiya¢ duyan Ordu Kazasi’yla miilhakatinin arazisi fasulye
yetistirmeye miisait ve verimli olmasmin yaninda vasita ve nakliye konusunda gii¢
durumdaydi. Dolayisiyla Ziraat Nezareti’nin 6zenli davranmas1 gerekmekteydi®®°.
Ordu kumandanhigina yapilan bu miiracaat sonucu Osiir hasilatinin kalanindan
160.000 kilo bugday ve arpa ve bunun yaklagik iki kat1 olarak 300.000 kilo misir
temin edilerek muhtag ciftgiye dagitildi. Vilayetteki biitiin arazi ve bahgelerin bos
kalmamasi i¢in de patates ziraatinin gelistirilmesi hususunda ¢aligmalara yogunluk

verilmistir®!,

1917 yilinda Sinop halki iagesini temin edemediginden Kastamonu ve civari ve
asar ambarlaridan gegici olarak sat alma islemine miisaade edilecekti. Ancak bu
halk i¢in yeterli gelmemis olacak ki; Manizade Ibrahim Beyin, Bolu’dan Istanbul’a
2.000.000 kiyye misir satisi i¢in iage heyetine miiracaat etmis oldugunu, buradan
Bolu’da ihtiyag fazlast misir bulundugunun anlasildigina gore, buradan misir
alimmin miimkiin olup olmadig1 sorulmustur®®?, Ancak misirlarin ulastirilmasi i¢in
uygun yol ve vasita olmadigindan goétiiriilemeyecegi, Bolu’daki misir sahillere

yakin yerlerde ise kayikla taginabilecegi belirtilmistir®®

. Sinop i¢in Boyabat
Kazasi’ndan da musir satin alinabilirdi. Lakin nakil iicreti eklendiginde unun kiyyesi
12 kurusa mal olacak ve muhacirler un satmn alamayacaktr®®*. Bunun iizerine
Dahiliye Nazir1 Talat Pasa namma Kastamonu Valisi Atif Beye telgraf
gonderilmisti. Buna gore vilayetin diger miilhakatindan musir mubayaasi Iase

Nizamnamesi ile ters diismediginden kabil goriilmiis, nakliye masraflariyla birlikte

fiyatm pahali olmasinin normal oldugu aktarilmistir. Ayrica Sinop’taki muhacirlere

360 BOA, DH.I.UM.EK, 28-114/2/1, 5 Subat 1332 (18 Subat 1917).
31 BOA, DH.I.UM.EK, 28-114/4/1, 4 Mart 1333 (4 Mart 1917).
362 BOA, DH.I.UM.EK, 107/14/1, 12 Subat 1332 (25 Subat 1917).
363 BOA, DH.I.UM.EK, 107/14/3, 3 Mart 1333 (3 Mart 1917).

3¢ BOA, DH.I.UM.EK, 107/14/4, 15 Subat 1332 (28 Subat 1917).

98



yevmiye yerine ekmek verilmesi planlanmaktaydr®®. Béylece satimi yapilacak
misirin, kilosu iki kurustan hesap edilerek iizerine nakliye iicreti de eklenerek
ortalama bir fiyatla muhta¢ ve miilteci olan ahaliye ulastirilmasi

kararlastiriimistir36®.

Savagin etkilerinden 6tiirii devletin her yaninda tohumluga ihtiya¢ duyuluyordu.
Bu yiizden Romanya gibi yerlerden musir tedariki yapilmaya g¢aligiliyordu. 1917
yilmin Mart aymnda Romanya’dan gelmesi beklenen misirin gelmesi bir buguk ay
kadar gecikecekti. Tohumluklarin uzak vilayetlere dagitilmasi1 da zaman alacakt.
Bu gecikme ile ekim mevsimine tohumluk yetistirilemeyecekti. Diizce’den 50.000
ve Adapazari’ndan 10.000 kilo ile 20.000 okka misirin asar malindan alinarak
ciftciye dagitilmasi ve daha Romanya’dan gecikmeli olarak gelecek olan misirdan
alinarak karsilik olarak yerine konmasi Bolu ve Izmit Mutasarrifliklar: tarafindan
bildirilmisti. Adapazari’ndan bu yillarda yiiksek fiyat verilmemesi, piyasa fiyatinin
yiiksek tutulmamasi, misir satiginin adeta tatil edilerek, insanlar1 kacak¢iliga tesvik
etmekteydi. Devletin, savas donemlerinde belirli bir piyasa fiyati koyamamisti.
Asar malindan alinan misirlarin Dahiliye Nezareti adina, ciftciye siiratle dagitilarak
ekim zamanina yetistirilmesi, ve iase heyetinin belirledigi bir fiyat dogrultusunda
halka dagitilmak iizere, Iase Talim Komisyonlarma teslim edilmesi gerektigi
vurgulanmust1. {ase-i Umumiye Merkez Heyeti reisi ve Dahiliye Nazir1 Talat Pasa,
[zmit Mutasarrifi Mazhar Beyin bildirdigi duruma gére asar malindan tohumluk

tedarikini uygun gormiis ve onay vermistir3®’.

1918 Nisan ayinda Dersaadet’ten Trabzon’a 800 tonu ekmeklik, 480 tonu
tohumluk olmak iizere toplamda 1280 ton musir gdnderilmisti®®®. Erzurum
ahalisinin de yemeklik ve tohumluga duydugu ihtiyagtan 6tiirii bu miktardan
Erzurum’a gonderilmesi kararlagtirilmisti. Erzurum ahalisinin nakliyat i¢in
kullanabilecegi hayvanatin olmama nedeni, hayvanlarini askeriyeye vermelerinden
otiirliydii. Of ahalisi hicret etmediginden ellerinde nakliye vasitast bulunabilirdi.
Misirin Trabzon’dan Of’a deniz yoluyla nakledilerek, oradan da Bayburt’a

gonderilebilirdi. Ancak bu islemlerin yapilmasi i¢in bir ay gibi bir zaman gececekti

365 BOA, DH.I.UM.EK, 107/14/6, 3 Mart 1333 (3 Mart 1917).

36 BOA, DH.I.UM.EK, 107/14/7, 6 Mart 1333 (6 Mart 1917).

37 BOA, DH.I.UM.EK, 13-103/1, 15 Mart 1333 (15 Mart 1917).
368 BOA, DH.I.UM, 20/18/12-48/2, 10 Nisan 1334 (10 Nisan 1918).
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ve musirlar ekim zamanina yetisemeyebilirdi*®°. Yine 270 ton tohumluk miilhakata
dagitimi yapilmak iizere yollanmisti. Dagitim yapilmak tiizere iken Menzil
Miifettisligi, Ordu Kumandanliginin tebligat1 ilizerine 270 ton tohumluktan
yalnizca 153 tonunun Trabzon’a verilecegini bildirdi. 800 ton misirin da tiimiiniin
ordu iagesine hazirlandigi 6grenildi. Muhtag ahalinin beslenmesi i¢in elde higbir
sey olmadig1 gibi zaten pek clizi miktarda olan tohumluk da verilmedigi takdirde
halkin biiyiik bir iage buhranina maruz kalacagi muhakkakti. Bu nedenle 1.000.000
kilo®® zahirenin génderilmesi, eksik verilen 117 ton tohumlugun da hemen
o0denmesi gerekli oldugu belirtilmistir. Erzurum’da birkag giinden beri 8.000 kadar
kisi a¢ kalmist1 ve buna acil ¢are bulunmas1 gerekiyordu. Rusya’dan zahire celbi
yapilabilirdi. Eger Erzurum’a en kisa siirede zahire ulastirilmazsa halkin biiyiik bir
kismi aglikla karsi karsiya kalarak telef olacakt1®”*. Yalnizca Erzurum ve Trabzon
aclik ¢cekmiyordu. Erzincan, Lazistan ve Sivas Vilayetinin bir kismi da aglikla
miicadele ediyordu®’2. Askerin de siddetli ihtiyacindan dolay1r mezkar miktar
tohumluk ve yemekligin ordu iasesinden alinamiyordu. Ancak 100.000 kilo misir
ve 56.000 kile arpanin tohumluk olarak verilmesi igin izin verilmisti®’®. Bahsi gegen
lase Miidiirliigii, iase krizinin giderilebilmesi igin zahirenin Kafkasya’dan
celbinden baska ¢are goriilmedigini ifade etmisti. Vilayetin satin alacak parasi yok

ise, lase Miidiirliigii tarafindan gerekli paranin derhal génderilecegi bildirilmisti®".

1917 yili baglarinda Rusya’da yasanan i¢ isyan ile 1917 yili Ekiminde
Bolseviklerin siyasi egemenligi kontrol altina almasiyla, bdlgenin toplumsal
hafizasinda ¢ok dramatik izler birakan muhacirlik silireci yeni bir evreye girmisti.
24 Subat 1918’de Trabzon’un yeniden Osmanli Devleti’nin egemenligine
girmesiyle Rus isgali tehdidi nedeniyle muhacirlige ¢ikan Miisliiman Tiirk ahali
geri donmeye baglamisti. Ancak muhacirleri yikilmis, harap olmus bir memleket
karsilamigti. Trabzon’da muhacirleri aclik, sefalet ve salgm hastaliklar bekler hale

gelmisti. Trabzon’da yasamin yeniden kurulmasi amaciyla gonderilen heyette

369 BOA, DH.1.UM, 20-18/12-48/4, 23 Nisan 1334 (23 Nisan 1918).

370 Trabzon Vilayeti icin, Samsun’un serbest iasesinden 600 ton tohumluk ve 400 ton da ekmeklik
zahire tahsil edilmistir. Yeni iase kanununca daha fazlasina miisaade edilmiyordu. O giinkii kitlik
ortaminda kilosu 30 kurustan alinabilecekti. (BOA, DH.I.UM, 20-18/12-48/12, 12 Mayis 1334 (12
Mayis 1918)

$1 BOA, DH.1.UM, 20-18/12-48/5, 28 Nisan 1334 (28 Nisan 1918).

372 BOA, DH.1.UM, 20-18/ 12-48/6, 25 Nisan 1334 (25 Nisan 1918).

373 BOA, DH.I.UM, 20-18/ 12-48/11, 12 May1s 1334 (12 Mayis 1918).

374 BOA, DH.1.UM, 20-18/ 12-48/10, 14 May1s 1334 (14 Mayis 1918).
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bulunan gazeteci Abidin Daver, Trabzon’da normal yasama doniilmesi yolunda
halka ekilmesi i¢in tohumluk misir dagitildigini ve muhacirlerin iskani igin gerekli

gayretlerin gosterildiginden bahsetmektedir’>.

Savasimn sona ermesinden sonra Unye’ye ilk vapur musir yiiklii bir sekilde 9
Nisan 1918’de gelmis, bu miinasebetle dualar okunarak kurbanlar kesilmis,
belediye tarafindan 50 kisilik bir ¢ay ziyafeti verilmisti. Trabzon ve yoresinde
muhaceretten koylerine donenlere ekim mevsimi gegmeden tohumluk misir
dagitilmists. Ziraat Miudurligi’niin  kefalet-1 miiteselsile yoluyla dagittig:
tohumluklar niifus basina 3-4 kg idi. Trabzon yoresi ve ¢ift¢ilerine dagitilan 70.000
kg musir tohumlugunun disinda, ihtiyaci olanlara tarim ara¢ ve gerecleri de
dagitilmisti. Muhacirlerin sehre donmesiyle birlikte, sehir eski hareketliligine geri
donmekle birlikte sikintilar ve aclik daha da artiyordu. 1919 senesi baslarinda
onceden gonderilen tohumluklara ilaveten 15.000 kg arpa, 45.000 kg bugday
Trabzon’a gonderildi. Hiikiimet, Trabzon Vilayeti’nin iasesi i¢in ayrica 160.000 lira

gonderdi®’®.

Yavas yavas memleketlerine donen halk, tarimla ilgili her tiirlii vasitadan
mahrum bulunmaktaydi. Geg¢imlerini saglayabilmeleri i¢in, ihtiya¢ duyduklar
tohumlugun temini i¢in hiikiimete basvuruyorlardi®’. Ugiincii Ordu kumandani
Vehib Pasa, Trabzon Vilayeti’nin ihtiya¢ duydugu tohumluk i¢in, Canik
Mutasarrifligi ile muhabere ederek 600 ton misirin serbest iagse zahiresinden ayri
tutularak, Trabzon Vilayeti adina satm alinmasinin kararlastirildigimn belirtmistir’®,
Trabzon Valisi’nin bildirdigi iizere 1.000.000 kile tohumluk misir aliminin
gerceklestirilmesi i¢cin deniz yolu ulasiminda kullanilacak vasitanin hazir edilerek
iase heyetince hazirlanan cetvelin gonderildigini aktarmustir. Bu 1.000.000 kilo
misiri tohumluk kismi olan 600.000 kilosu Carsamba ve Terme iase ambarlarindan
ve kalaninin Canik Livasi serbest zahiresinden tertip edilmesi ve nakliyatin siiratle
yapilmas1 kararlastirildi. Canik Mutasarrifligindan gelen cevapta Carsamba ve

Terme ambarlarinda ancak 59.000 kilo misir oldugu, satin alinmasinin

gerceklesmesi i¢cin zamana ve oldukca paraya gerek oldugu, menzil ambarlarinda

375 Veysel Usta, “Tamiklari Kaleminden Rus Isgalinden Sonra Trabzon’un Durumu”, Karadeniz
Incelemeli Dergisi, S. 17, Giiz, 2014, s. 137-139.

376 Beyoglu, 1999, s. 486.

377 BOA, DH.1.UM, 20-18/ 12-68/3, 28 Mayis 1334 (28 May1s 1918).

378 BOA, DH.1.UM, 20-18/12-46/2, 5 Mayis 1334 (5 Mayis 1918).

101



birka¢ ay daha bekletilirse ¢lirliyecek durumda olan misir varken diger yerlerdeki
musirin satm almmasimin kabil gelmeyecegi bildirilmistir®”®. Bunun iizerine tekrar
Ordu Kumandanligina miiracaat edilmis ve siirekli takibi saglanmis ise de bir netice
almamamis, yaklasik 80 kayik Carsamba ve Terme Kazalarinda, tohumluk sevki
icin Ziraat Miidiiri ile baska bir memur Samsun’da beklemede kalmisti. Yirmi giin
daha netice alinamazsa ziraat mevsimi kamilen ge¢mis olacagmi belirten Trabzon
Valisi Necmeddin, elleriyle ve tirnaklariyla tarlalarini hazirlamis olan fukara
ahalinin siddetli tohumluk ihtiyacinin giderilmesi i¢in bahsi gecen 600.000 kilo
misirin  Carsamba ve Terme ambarlarindan yiiklenmesini ve iase icin de
Minyahoran(?) vapuruyla gelen misirdan 400.000 Kkilosunun vilayete verilmesi
gerektigine deginmistir®®. Tiim bu nakil ve sevk islemleri aylarca siirmiistii. Ekim
zamaninin gecmesi nedeniyle halk, misir ziraatini tamamen

gerceklestirilememisti®e?.

1917 yilinda Giresun ve Ordu Kazalarinda 62.017 doniim araziye misir ve

fasulye ekilmis, 850 déniim arazi ise nadasa birakilmist1®?

. Ancak bir sonraki yil
Giresun’da misir yeterli gelmemisti. Giresun kazasinda, halkin yegane yemekligi
olan musir ununun fiyati siirekli artarak yiikselmis ve Haziran ayinda 62 kurusa
cikmistl. Ahali icin ekmek tedariki imkansiz bir hal almaya baglamisti. Belediye
reisi ve esraftan bazi kisiler tarafindan gonderilen telgrafta, ekmek fiyatlarinin
artmasinin nedeninin, aylardan beri kendilerine verilecek olan tohumlugun halen

gelmemesinden kaynakli oldugunu ifade etmislerdi®®?.

Cevre vilayetlere go¢miis muhacirlerin yogun bir sekilde Trabzon’a geri
donmesi iage ve tohumluk zahire ihtiyacinin daha da artmasina neden olmustu. Iase
ihtiyacmin temini i¢in iki yol izlenmeye calisilmisti. Birincisi sahislar eliyle ¢cevre
yerlesim birimlerinden Trabzon’a zahire nakledilmesi, ikincisi ise devlet hiikiimet
vasttasityla zahirenin temin edilmesiydi. Ancak zahire temini istenilen Slgiide

gerceklestirilememis ve 1918 yilinin Temmuz ayinda bugday ekmeginin kiyyesinin

379 BOA, DH.SFR, 584/22, 14 Mayis 1334 (14 Mayis 1918).

%0 BOA, DH.L.UM, 20-18/12-46/5, 14 Mayts 1334 (14 Mays 1918).

31 BOA, DH.I.UM, 20-18/12-95/3, 31 Agustos 1334 (31 Agustos 1918).
382 BOA, DH.I.UM.EK, 108-22/1, 25 Saban 1335 (16 Haziran 1917).

383 BOA, BEO, 4520/338950/1, 8 Ramazan 1336 (17 Haziran 1918).
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80 kurustan, musir ekmeginin kiyyesinin ise 40 kurustan satildigi

gdzlemlenmistir®®,

Yiyecek sikintisin1 had sathada yasayan Trabzonlularm bir kismi Kizilay’in
yardimlariyla, bliylik kism1 da tohumsuzluk yiiziinden tarlalarini1 ekemedikleri igin
tarla kenarlarida bol yetisen domuz lahanasinin (Danaburnu) yumrularini yiyerek
hayatta kalmaya ¢aligtyorlardi. Yetimlerin biiylik kismu ilgisizlik yiliziinden agliktan
O0lme tehlikesiyle karsi karsiya kalmisti. Miilki yonetim, kurtulusunun ardindan
Dahiliye Nezareti’ne yaptigi bagvurularda iase sikintisini dile getirerek, erzak ve
tohumluk istemisti. Cevre vilayet ve sancaklardan gonderilen erzakla sikinti bir
miktar hafifletilmigse de, her gecen giin sayilar1 artan muhacirlerden dolay1
yardimlar etkisiz kaldi. Sonbaharla birlikte vilayetin iase sorunu agirlagsmaya
basladi. Bir yandan Rum ¢etelerinin baskisi, diger yandan hasadin beklenenden az
olmasi iase sikintisinin kaynagmi olusturuyordu. Bu durum karsisinda Trabzon
Vilayet Meclisi, Dahiliye Nezareti’ne gonderdigi telgrafta; elde edilen hasadin
ahalinin ancak alt1 aylik iasesini karsilayacagmi belirterek, Osiir vergisi disinda
kalan biitiin vergilerin kaldirilmasini ve verginin dahi vilayete harcanmasimni talep

etti®®,

Refik Koraltan Trabzon’a gittiginde sehrin kotii goriiniimiinden, askerin ve
halkin yiyecek teminini gerceklestiremiyor olusundan bahsetmistir. Miilki idarenin
hastaneden bulunanlara bir tas misir ¢orbasi dahi temin edemedigini anlatir.
Vilayetin ana besin maddesi olan misira, Trabzon ahalisinin ulasamadig1 ve aclikla

kars1 karsiya kalmdigma bir 6rnek de budur3e®.

Gilimiishane Mutasarrifligindan alinan bilgiye gore her giin elliyi askin insan
acliktan helak olmakta ve diger insanlar ise giinlerce ot haslamasi yediklerinden
ayni akibete ugramak iizerelerdi. Fahis zahire fiyatlarindan otiirii zahire alma

imkanlar1 bulunmuyordu. Misirin kilosu 40 kurustu. Trabzon Valisi Necmi, muhtag

384 Volkan Aksoy, “Birinci Diinya Savasi Sonunda Hiikiimetin Trabzon Muhacirlerine Yaptigi
Yardimlar”, Karadeniz Tarihi Sempozyumu 25-26 May:s 2005 Bildiriler, C. 11, Karadeniz Teknik
Universitesi Yayinlari, Trabzon, 2007, s. 845.

35 Selcuk Ural, “Miitareke Déneminde Trabzon Vilayeti’nin Sosyal ve Ekonomik Durumunu
Diizeltmeye Yonelik Calismalar™, 4. UT tirkiyat Arastirmalary Enstitiisii Dergisi, S. 32, Erzurum,
2007, s. 280.

386 Gozcii, 2016, s. 150.
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ahali icin misirin 10 kurustan satilmasi adina vilayete bir miktar para tahsis

edilmesinin gerektigini ifade etmistir3®’,

Mubhacirler gegimlerini saglamaya devam ediyorlardi. Ancak savasin izleri
halen etkisini slirdiiriiyordu. Hububat satarak ge¢imini saglamaya c¢alisan ahali
zaman zaman parasini vaktinde temin edemeyerek zarar edebiliyordu. Atina Kazasi
mubhacirlerinden Siikrii’niin, Dahiliye Nezareti’ne yazdig1 dilek¢ede asker iasesi
icin findik karsiliginda hububat temini saglandig1 goriilmektedir. Menzil Nokta
Kumandanliginca terhis olunacak asker i¢in magazasindan arpa, misir ve misir
ununun karsiliginda, kendisine verilen mazbata geregince alacagi ambarda mevcut
bulunan 45.000 kiisur kilo findigin, kaymakam tarafindan maliyeye devri
saglanacagl gerekgesiyle odemeden kacindiklarini belirtmistir. Yeni findik
mahsuliiniin  zamam1 da gelmek iizere oldugundan fiyatlarda degismeler

yasanacagindan zararinim biiyiik olacagmi belirtmistir3,

37 BOA, DH.SFR, 587/120, 19 Haziran 1334 (19 Haziran 1918).
38 BOA, DH.I.UM, 20-17/12-92, 6 Saban 1337 (7 Mayis 1919).
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SONUC

Misirin mengei ve Osmanli Devleti’ne kag tarihinde hangi giizergahla girdigi
konusunda mubhtelif goriisler bulunmaktadir. Bir Amerika bitkisi oldugu ifade
edilen musirin, cografi kesiflerden once Anadolu’da yetistirildigi goriisii de iddia
edilmektedir. Ancak glinimiiz tanimiyla musirin, Osmanli Devleti’nde
yetistirilmeye baglandiktan sonra tarimsal iiretimde Onemli yer edinmistir.
Amerikan yerlilerinin mahiz olarak adlandirdig1 bu bitki, Anadolu’da misir admi

alirken, Avrupa’da ise Tiirk Bugday1 olarak anilmaya baslamistir.

Misirin Osmanli Devleti’ne ilk gelis tarihi net degildir. Karadeniz Bolgesi’nde
ekimi yapilan dari, gavers ve lazutun musir olabilecegi goriisleri, bolge iizerine
arastirma yapan tarihgiler tarafindan ortaya atilmistir. Bu bitkinin, Karadeniz’in
tarima elverigli olmayan arazisine kolayca ekiminin yapildigi ve bolge halki igin
hayati 6neme sahip oldugu goriilmektedir. Trabzon, Giresun ve Ordu’da halkin
iagesinde misir, temel ge¢imlik kaynagi ve besin maddesidir. Misir, 18. yiizyilda

bolgede ticareti yapilan bir iirlin haline gelmistir.

Trabzon’da arazi kosullar1 nedeniyle genis ¢iftlikler yerine, ge¢imlik diizeyde
bahgecilik seklinde tarimi yapilmistir. Trabzon Vilayeti’nde 19. yiizyilda en fazla
ekimi yapilan tahil statiisiine sahip olmasina ragmen, hi¢bir zaman iasesine yeterli
gelmemistir. Misirdan en ¢ok verim alinan yer ise arazinin tarima daha uygun

oldugu Carsamba Kazas1 olmustur.

19. yiizyilda bolgede birgok kez kitlik yasanmustir. Devlet, kithik yillarinda
bolge halkina tohumluk ve yemeklik olarak misir gondermistir. Kitligin
siddetlendigi durumlarda ise misirin disartya ¢ikmasini engellemek amaciyla gerek
yerel idarece ve gerekse merkezi hiikumet tarafindan zahire ihra¢ yasaklari
getirilmistir. Iceriden yeterli misir karsilanamadiginda, misirin ithal edildigi iilke
Rusya olmustur. Rusya’dan karsilanamadigi durumlarda tiiccarm Romanya’ya
(Tuna havzasina) yoneldigi goriilmektedir. Ayrica, bolgede misira duyulan ihtiyag
arttiginda  glimriik muafiyetleri tanmmarak zahirenin bolgeye getirilmesi
amaglanmigtir. Kithk yillarinda, misir ziraatinin siirdiiriilebilmesi i¢in Ziraat
Bankasi’ndan c¢ift¢ilere kredi imkani saglanmistir. Tanzimat doneminde Osmanli
Devleti tarimsal iiretimin ¢esitlendirilmesi, arttirilmas1 ve yaygmlastirilmasini

hedeflemisti. Bu hedef dogrultusunda. Amerika’dan ve ¢esitli iilkelerden farkl



cinslerde tohumluk misir getirterek musir ziraatin1 yayginlastirmak ve gelistirmek
istemistir.

Avrupali Devletler i¢cin Rusya, Romanya ve Anadolu hububat deposu idi.
Tuna’dan Avrupa’ya ve Osmanli topraklarma biiyilk bir musir ticareti
gerceklestiriliyordu. Osmanli Devleti, dzellikle Ingiltere’ye yiiksek miktarlarda
misir ihracati yapiyordu. Karadeniz’in Avrupa ticaretine agilmasiyla birlikte,
yabanci kumpanyalarm bolgedeki etkin -~ ride artmisti. Yerel tiiccarlar, daha ¢ok,
Istanbul’a zahire sevkiyat1 yapiyorlardi. Asirlardir provizyonizm gelenegini
benimsemis olan Osmanli Devleti i¢in serbest ticaret anlagmalarina uyum saglamak
zor ve sikintilt bir siire¢ olmustur. Avrupali devletler, kisitlayici tahil yasalarmi
kaldirmalarinin  ardindan, basta Samsun gibi musir iiretimi yapan Osmanl
limanlarmna ilgilerini arttrrmiglardi. Karadeniz limanlari tiitiin ve misir iiretimi ve
ihracatiyla 6n plana ¢ikiyordu. Ithal musirla iasesini temin etmesi acisindan tek
ornek teskil eden Trabzon ise hasadin iyi oldugu senelerde az miktarlarda misir
ihra¢ edebiliyordu. Samsun Limanmdan Ingiltere, Avusturya, Fransa, Misir ve
Yunanistan’a misir gonderiliyordu. Ancak zamanla tarimin ticarilesmeye baglamasi
ile birlikte daha fazla gelir saglayan findik ve tiitiin tiretimi, misir iiretimini golgede
birakmaya baslamisti. Misirm goélgede kalmasinin nedeni, Giresun, Trabzon ve

Ordu’nun ticari yonelimlerinden kaynaklaniyordu.

Osmanli Devleti’nin 19. yiizyillda Rusya ile yaptigi savaslar neticesinde
Karadeniz’e biiyiik bir go¢ dalgasi ger¢eklesmistir. Cesitli nedenlerle bolgeye gelen
muhacirlerin barinma, beslenme ve iskan meseleleriyle, devlet bizzat ilgilenmeye
calismistir. Muhacirlerin iase sorunu misir ile asilmaya ¢aligilmistir. Yapilan zahire
yardimlarmin yam1 sira gog¢menlere tohumluk musir dagitilarak, cifteilikle
ugragmalarini saglama yoluna gidilmistir. Misir, savas donemlerinde her alanda
onemli bir iase kaynagi gorevini gormiistii. Askerin beslenme ihtiyacinin misirla
karsilanmaya ¢alisildig1 gibi, harp esirlerinin yiyecek temini de yine bu tahilla
saglantyordu. Birinci Diinya Savasi ile birlikte Karadeniz bdlge halki Ugiincii
Ordu’nun iasesini karsilamakla sorumlu tutulmustu. Halk, ordunun misir ihtiyacini
temin etmeye ¢alisirken, aglikla karsi karsiya kalmisti. Ne var ki halk, elindeki
neredeyse tiim musiri, seferberlik yolunda askere verse de, askerin iasesine yeterli
gelmedigi goriilmiistii. Askeri arazilerde musir ekimi yaptirilarak bu sorunun 6niine

gecilmeye c¢alisilmisti. Savasin getirdigi yoksulluk ve kitlik ortaminda yasanan
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ihtikar, yoksullugu daha da arttirmis, halkin yasamini stirdiirebilmeleri i¢in gereken
zahireye ulagmalarinin 6niinde engel teskil etmisti. Pazar yerlerinden misir satin
alan mubhtekirler, cesitli kaza merkezlerinde fahis fiyatlarla satmaktaydilar.
Karaborsacilik faaliyetleri yliziinden temel gida maddelerinin fiyatlar1 artmis, ahali
misir ekmegine dahi zor ulasir-hatta ulasamaz duruma gelmisti. Iase komisyonlar,
seferberlik zamanlar1 elindeki musir1 fahis fiyatlara satmakta olan tiiccarlarin
yaptiklar1 ihtikar1 engellemeye ¢aligmislardir. Savas doneminde misir ve misir
ununda siirekli olarak fiyat artiglar1 yasanmisti. Savas sirasinda oldugu gibi

sonrasinda da, hiikiimet, bolgeye zahire yardimi yapilmasini saglamistir.

Misir, aslen Amerika menseli olmasina ve Karadeniz’e sonradan gelmesine
karsin Karadeniz’in cografyasina, iklimine fazlasiyla uyum gostermisti. Dahasi bu
uyum Karadeniz B6lgesi’nin kiiltiiriine, folkloruna ve beslenmesine de yansimaistir.
Karadeniz halkinin giinliik yasaminda 6nemli bir yere sahip olan bu tahil, ahalinin
ekmegi, corbasi ve diger yemeklerinde kullandiklar1 olmazsa olmaz bir yiyecek

halini almistir.
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39 BOA, A.MKT, 70/78/2, 25 Rebiulevvel 1263 (13 Mart 1847).
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EK-2: Washington Elciligi Aracih@iyla Amerika’ya Siparis Verilen Misir

Bugdayimnin Bedelinin Odenmesine Dair Belge
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EK-3: Napoli ve Peste’den Getirtilen Tohumluk Misirlara Dair Belge®'.
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EK-4: Rusya, Romanya ve Marsilya’dan Trabzon ve Miilhakatina Getirilecek

Olan Misir ve Unlarin Giimriik Resminden Istisnasina Dair Belge®®.
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