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OZET

‘VANDA’ KiRAZ CESIDININ FIDAN GELiSiMi UZERINE FARKLI
ANACLARIN ETKISININ BELIRLENMESI

CENK CELIKBAS
ORDU UNIVERSITESI FEN BiLIMLERI ENSTITUSU

BAHCE BITKILERI ANABILiM DALI
YUKSEK LISANS TEZI, 34 SAYFA

(TEZ DANISMANI: PROF. DR. MEHMET FiKRET BALTA)

Bu ¢alisma Vanda kiraz ¢esidinin fidan gelisimi iizerine Gisel A5, PHL-A ve Colt kiraz
anaglarmin etkisini belirlemek amaci ile ylriitilmiistiir. Bu amagla Vanda kiraz
cesidinde fidan boyu, cesit govde c¢api, yan dal sayisi, siirgiin uzunlugu, fidan agirligs,
yaprak taze agirhigi, yaprak kuru agirhgi ve yaprak alami ozellikleri incelenmistir.
Calismada farkli anaglarin Vanda kiraz ¢esidinin fidan gelisimi {izerine etkisi 6nemli
bulunmustur (p<0.05). Arastirma sonuglarina gore fidan boyu 125.7 cm (Gisel AS) ile
198.8 cm (Colt), ¢esit gdovde cap1 12.8 mm (Gisel AS5) ile 22.4 mm (Colt), yan dal sayis1
1.1 adet (PHL-A) ile 9.9 adet (Colt), stirgiin uzunlugu 21.53 cm (Gisel A5) ile 42.63 cm
(Colt), fidan agirhigr 0.5 kg (Gisel AS) ile 1.95 kg (Colt), yaprak taze agirhig:r 145.0 g
(PHL-A) ile 323.0 g (Colt), yaprak kuru agirligi 56.2 g (PHL-A) ile 117.5 g (Colt) ve
yaprak alan1 109.2 cm? (Gisel A5) ile 149.7 cm? (Colt) arasinda tespit edilmistir. Sonug
olarak Vanda kiraz ¢esidinde fidan gelisimi iizerine Colt anacinin diger anacglara gore
daha etkili oldugu belirlenmistir. Bunun yani sira Gisel A5 anaci lizerine asili Vanda
Kiraz ¢esidinin diger anaglara nazaran daha bodur gelisim gosterdigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fidan boyu, siirgiin uzunlugu, yan dal sayisi, yaprak alanu.



ABSTRACT

DETERMINATION OF EFFECT OF DIFFERENT ROOTSTOCKS ON
NURSERY DEVELOPMENT OF ‘VANDA’ SWEET CHERRY CULTIVAR

CENK CELIKBAS
ORDU UNIVERSITY INSTITUTE OF NATURAL AND APPLIED SCIENCES

HORTICULTURE
MASTER THESIS, 34 PAGES

(SUPERVISOR: PROF. DR. MEHMET FiKRET BALTA)

This study indicates the influence of three different cherry rootstocks namely, Gisel A5,
PHL-A, and Colt, on the nursery growth of specific kind of cherry species called Vanda.
Therefore, many different aspects of Vanda cherry have been investigated, such as;
nursery height, trunk diameter species, number of lateral shoots, the length of lateral
shoots, the weight of nursery, the weight of fresh leaves, the weight of dry leaves and
finally, leaves areas. The results denote that different rootstocks affect the nursery
growth of Vanda cherry significantly (p<0.05). The findings indicate that the nursery
heights are between 125.7 cm (Gisel A5) and 198.8 cm (Colt), trunk diameters are
between 12.8 mm (Gisel A5) and 22.4 mm (Colt), the number of lateral shoots are
between 1.1 (PHL-A) and 9.9 (Colt), the length of lateral shoots are between 21.53
cm(Gisel A5) and 42.63 cm (Colt), the weight of nurserys are between 0.5 kg (Gisel A5)
and 1.95 kg (Colt), the weight of fresh leaves are between 145.0 g (PHL-A) and 323.0 ¢
(Colt), the weight of dry leaves are between 56.2 g (PHL-A) and 117.5 g (Colt), leaves
areas are between 109.2 cm? (Gisel A5) and 149.7 cm? (Colt). In conclusion, Colt has
the highest influence on the growth of Vanda cherry species compared to other
rootstocks. Besides, Gisel A5 rootstock grafted Vanda cherry seems to have dwarf
progress compared to other rootstocks.

Keywords: Nursery height, length of lateral shoots, number of lateral shoots, leaves
area.
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1. GIRIS

Kiraz (Prunus avium L.) botanikte Rosales takiminin, Rosaceae familyasinin,
Prunoidae alt familyas1 ve Prunus cinsi igerisinde yer almaktadir (Oz, 1988). Kiraz’in
anavatant Kuzeydogu Anadolu, Hazar Denizi kiyilari ve Guney Kafkasya olarak
bilinmektedir (Ozbek, 1978). Kiraz ve visne, Akdeniz ikliminin hiikiim siirdiigii
alanlarda oldukgca iyi bir gelisim gostermektedir (Webster ve Looney, 1996).

Iliman iklim meyve tiirleri arasinda meyvesini en erken olgunlastiran tiirlerden biri
olan kiraz, ilkbaharda meyve tiirli sayisinin az oldugu bir donemde pazara ¢ikmasi
nedeniyle tretim ve pazarlama yénunden 6nemli bir avantaja sahiptir. Kiraz, kendine
0zgu tadi, rengi ve albenisi ile zevkle tuketilmektedir. Sert cekirdekli meyve tirleri
icerisinde kig soguklarina en dayanikli tiirlerden biridir. Verimli, iyi drene edilmis,
derin, yaz aylarinda sulanabilen, havalandirilmasi kolay, kumlu-tinli, gegirgen ve
kolay islenen topraklar kiraz yetistiriciligine en uygun topraklardir. Toprak
kosullarinin iyi olmamast durumunda kiraz agaclar zayif gelisir, meyve dallari

seyrek olur ve meyveler olgunlasmadan dokliirler (Oz, 1982).

Diinyada kirazin ekonomik olarak yetisebilecegi alanlar sinirlidir. Bu sebeple
yetistiricilik belli iilkelerin smirl alanlarinda yapilabilmektedir. Ulkemizde ise kiraz
yetistiriciligi i¢in ekolojik kosullarin uygun oldugu genis sayilabilecek bdlgeler
bulunmaktadir (Pirlak ve Bolat, 2001).

Kiraz’in pazar degerinin belirlenmesinde erkencilik ve meyve kalitesi biiyiik bir
Oneme sahiptir. Erkencilik ve meyve kalitesini etkileyen en 6nemli unsurlardan biri
ise dogru anag secimidir. Kuvvetli gelisim gosteren bir meyve tir(l olan Kiraz’da,
agac gelisimini kontrol etmek amaciyla farkli anaglar kullanilmaktadir (Rozpara ve
Grzyb, 2002; Kurlus, 2005; Hrotko ve ark., 2009). Bu amagla kullanilan ¢ogiir
anaclar1 idris (Mahalep) ve kus kirazi (Mazzard) agaglariin tohumlarindan elde
edilmektedir (Erogul, 2012). Klon anagclar ise idris tohumlarindan seleksiyon yoluyla
elde edilmis SL 64 (Sainte Lucie 64) anaci, Gisela, MaxMa 14 anacglari, CAB-6P
(Prunus cerasus tiirtinden 1slah edilmis bir visne klon anaci) ile Colt, Weiroot 158 ve
13 gibi anaglardir (Webster ve Schmidt, 1996; Moreno ve ark., 2001; Jiménez ve

ark., 2004; Erogul, 2012). Klon anaclar1 erken verime yatmalar1 ve daha az biiylime



kuvvetine sahip olmalari sebebiyle modern kiraz yetistiriciliginde daha ¢ok tercih

edilmektedir.

Kiraz yetistiriciliginde kullanilan anaglar; direkt olarak agac¢ blyiikliigiinii, agac
yapisini, meyve biiyiikliigiinti, verimliligi, genclik kisirhigin1 ve meyve kalitesini
etkilemektedir. Belli anaglarin se¢imi; budama, uygulanacak terbiye sistemi ve iscilik
gibi birgok yetistiricilik kararlarim1 da etkilemektedir (Long, 2003). Bir¢ok tilkede
yogun dikim sistemlerine uygun bodur (Gisela 1, Gisela 3, Gisela 4, Gisela 5, Gisela
6, Damil 61, PHL-C, Weiroot 158, Inmil 9, Krymsk 5, Krymsk 6, Tabel Edabriz ve
Weiroot 72) ve yar1 bodur (CAB 6P, Gisela 7, Camil 79, PHL A, Gisela 12, MaxMa
14, Victor ve Pi-Ku 1) anaglarin kullaniminin yayginlagmasiyla birlikte daha etkin
bir yetistiricilik yapilmaktadir (Long, 2007). Bu bodur anaglarin aga¢ kuvveti, meyve
verim ve kalitesi, iirlin etkinligi, meyveye yatma gibi bircok 6zellik iizerine olumlu
etkide bulunduklari; yapilan ¢alismalar (Long ve Kaiser, 2010; Fajt ve ark., 2009;
Blazkova ve ark., 2010; Cantin ve ark., 2010; Long ve ark., 2010; Lanauskas ve ark.,
2012; Sitarek ve Bartosiewicz, 2012) ile tespit edilmistir. Ozellikle son yillarda
Maxima ve Gisel A serisi anaglarin kullanilmasiyla meydana gelen verim ve kalite

artig1 Ulkemiz kiraz ihracatini artirmigtir (Bolsu ve Akga, 2011a).

Ozel ekolojik ve toprak istekleri s6z konusu olan meyve yetistiriciliklerinde anag
kullanim1 blylk Onem tasimaktadir. Anacin en Onemli ozelligi farkli toprak
kosullarmma uyum, soguk, kurak, hastalik ve zararlilara karsi dayanikliligi

arttrabilmesidir (Akca, 2000).

Meyvecilikte kullanilan anag¢ ve ¢esidin gelisme kuvveti azaldikga, yogun
meyvecilige ilgi artmistir. Yogun meyvecilikte birim alana diisen agag¢ sayis1 fazla
oldugu i¢in daha yiiksek verim elde edilir (Bolsu, 2007). Birgok iilkede yogun dikim
sistemlerine uygun bodur ve yari bodur anaglarin kiraz yetistiriciliginde kullanimi
hizla artmaktadir (Long, 2007; Lopez-Ortega ve ark., 2016). Bodur anaclar sayesinde
birim alana daha fazla aga¢ dikilmekte ve birim alandan aliman Urin miktar
artmaktadir. BoOylece verim ve kalite artmakta, is¢ilik azalmakta ve maliyetler

diismektedir (Bolsu, 2007).

Kiraz yetistiriciliginde kullanilan anaclarin ¢esit gelisimi {izerine olan etkisi fidanlik

kosullar ile yetistiriciligin yapildig1 bahcgelerde farklilik gdstermektedir. Bu durum



fidanliklardaki kisa tiretim dongiisii ve asir1 strese karsi anacglarin farkli kapasiteye

sahip olmasindan kaynaklanmaktadir (Poniedzialek ve ark., 1997).

Bu ¢alismada Gisel A5, PHL-A ve Colt kiraz anaclarn {izerine asili Vanda ¢esidinin

fidanlik kosullarindaki performanslarini belirlemek amaci ile ylriitiilmiistiir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Webster, (1980) Pixy, St. Julien A ve Myrobalan B anaglari {izerine asili Victoria,
Czar ve Oullins G. Gage ¢esitlerinin morfolojik 6zelliklerini incelemistir. Agac tag
hacmi ve gdvde kesit alan1 degerlerini sirasiyla Pixy anaci lizerine asili Victoria
cesidinde 35.4 m3, 54.6 cm?; St. Julien A anaci iizerine asil1 Victoria ¢esidinde 87.0
m3, 99.0 cm?; Myrobalan B anaci iizerine asil1 Victoria ¢esidinde 99.8 m3, 146.8 cm?
olarak; Pixy anaci iizerine asili Czar ¢esidinde 18.6 m®, 36.8 cm?; St. Julien A anaci
lizerine asil1 Czar gesidinde 39.2 m®, 78.1 cm?; Myrobalan anaci iizerine asili Czar
cesidinde 58.6 m3, 98.9 cm? olarak; Pixy anaci iizerine asili Oullins G. Gage
cesidinde 46.2 m3, 53.8 cm?; St. Julien A anaci iizerine asili Oullins G. Gage
cesidinde 103.7 m®, 115.3 cm? olarak saptamustir.

Stehr, (2005) Kuzey Almanya’da Gisel A3, Gisel A4, Gisel A5, Gisel A6, Gisel A10,
Gisel 209/1, Gisel 318/17, PHL-A, PHL-B, Colt, Mazzard, Piku 1, Piku 3, Weiroot
13, Weiroot 53, Weiroot 154 ve Weiroot 158 anaglari iizerine asili Viola, Oktavia,
Regina, Kordia ve Bianca kiraz cesitlerinin morfolojik 6zellikleri {izerine bir ¢aligma
ylriitmiistiir. Regina ¢esidinde gdvde capini 8.3 cm (Weiroot 53) ile 13.4 cm
(Mazzard) ve ta¢ hacmini 11.13 m3 (Weiroot 53) ile 20.76 m*® (Mazzard) arasinda;
Kordia ¢esidinde govde ¢apini 4.7 cm (Gisel A4) ile 7.5 cm (Colt) ve ta¢ hacmini 2.2
m3 (Gisel A4) ile 10.06 m*® (Mazzard) arasinda; Bianca c¢esidinde gévde ¢apmi 2.6
cm (Tabel Edabriz) ile 6.1 cm (Mazzard) ve ta¢ hacmini 0.49 m3 (Tabel Edabriz) ile
7.24 m® (Colt) arasinda tespit etmistir.

Balta ve Yarilgag, (1996) Van yoresinde Lambert, Van, Bing cesitlerinde siirgiin
uzunlugu, yaprak eni ve yaprak boyu Ozelliklerinin degisimini incelemislerdir.
Calisma sonucunda siirgiin uzunlugunu Lambert ¢esidinde 36.40-41.55 cm; Van
¢esidinde 31.35-44.25 cm ve Bing ¢esidinde 27.80-36.05 cm arasinda dlgmiislerdir.
Kiraz ¢esitlerinde yaprak eni ve yaprak boyu degerlerini ise sirastyla Lambert
¢esidinde 5.61 cm, 11.78 cm; Van ¢esidinde 6.28 cm, 16.48 cm ve Bing cesidinde
5.64 cm, 11.81 cm olarak bulmuslardir.

Moreno ve ark., (2001) CAB 6P, CAB 11E, Colt, Inmil, Damil, Camil, Masto de
MontanA ana 9 (MM 9), Ma x Ma 14, Ma x Ma 97 ve Sainte Lucie GF 64 (SL 64)

kiraz anaclar1 {izerine asili  Sunburst c¢esidinin morfolojik  6zelliklerini



incelemislerdir. Caligsma sonuglarina gore aga¢ boyunu 2.3 m (Damil) ile 4.0 m (MM
9); tag hacmini 1.6 m® (Damil) ile 13.5 m3 (CAP 6P) ve birim govde kesit alanin1 25

cm? (Damil) ile 200 cm? (Colt) arasinda tespit etmislerdir.

Whiting ve Lang, (2004) Bing kiraz ¢esidinin meyve kalitesi ve vejetatif bliytimesi
tizerine bodur Gisel A5 kiraz anacinin etkisini incelemislerdir. Calismada yaprak

alam degerini 84 cm? olarak tespit etmislerdir.

Stachowiak ve Swierczynski, (2004) Colt ve Mazzard anaci lizerine asili Burlat,
Hardy Giant, Kordia, Lapins, Sumit ve Techlovan kiraz ¢esitlerine ait fidanlarda bazi
bitki 6zelliklerini incelemislerdir. Calismada Mazzarda anacina asili ¢esitlerde fidan
boyunu 128.9 cm (Kordia)-178.6 cm (Hardy Giant), kalem govde ¢apini 13.0 mm
(Kordia)-18.4 mm (Sumit), yan dal sayisin1 0.3 adet (Lapins)-3.1 adet (Techlovan),
slirgiin uzunlugunu 37.3 cm (Burlat)-55.6 cm(Sumit); Colt anacina asili gesitlerde
fidan boyunu 130.8 cm (Techlovan)-185.4 cm (Sumit), kalem gévde ¢apini 15.6 mm
(Techlovan)-21.1 mm (Sumit), yan dal sayisin1 2.3 adet (Lapins)-5.5 adet (Hardy
Giant), siirglin uzulugunu 43.0 cm (Techlovan)-63.8 cm (Hardy Giant) arasinda

tespit edilmistir.

Usenik ve ark., (2006) Weiroot 72, Weiroot 158, Weiroot 13, Gisel A4, Gisel A5,
Gisel A195/20, Edabriz, Piku 1, Ma x Ma 14, ve F12/1 anaclarinin Lapins kiraz
¢esidinin morfolojik 6zellikleri iizerine etkisini incelemislerdir. Calisma sonuglarina
gore tag hamini en diisiik 5.1 m? ile Edabriz/Lapins kombinasyonunda, en yiiksek ise
14.0 m® ile F12/1 / Lapins kombinasyonunda tespit etmislerdir. F12/1 anacinin tag
hacim biiytikligli %100 olarak kabul edilip, diger anaglar ile kiyaslama yapildiginda
en yakin degeri %99 ile Weiroot 13 anacinda oldugu bildirilmistir. Bunu da sirasiyla
%91 ile Ma x Ma 14, %84 ile Piku 1 anaci, %68 ile Weiroot 158 anaci, %66 ile Gisel
A5 anaci, %61 ile Gisel A195/20, %50 ile Weiroot 72 anaci, %36 ile Edabriz ve
Gisel A4 anaglar1 takip etmistir. Bunun yani sira gdvde kesit alan1 53.2 cm? (Edabriz)
ile 137.8 cm? (F12/1) arasinda degistigini tespit etmislerdir.

Ozbigerler, (2006) Mahlep anaci iizerine asili Lapins, Sunburst, Summit, Veniis,
Mechenheimer, Early Rivers, Nadino, Na-1, Na-474 ve Hedelfigen kiraz ¢esitlerinin

verim ve kalite 6zelliklerini incelemistir. Calismada ta¢ hacmini 0.86 m® (Summit)



ile 12.40 m® (Na-474) arasinda; govde capin1 18.0 mm (Lapins ve Hedelfingen) ile

39 mm (Veniis) arasinda belirlemislerdir.

Santos ve ark., (2006) Edabriz, Gisel A5, Ma x Ma 14, Cab 11E ve P. avium anaglari
tizerine asilt Summit kiraz ¢esidinin morfolojik 6zelliklerini incelemislerdir. Agag
yiiksekligini 3.42 m (Gisel A5) ile 5.42 m (P. avium) arasinda tespit etmislerdir. Tag
hacmini 1.51 m? (Edabriz) ile 7.56 m® (P. avium) arasinda belirlemislerdir. Yaprak
alan1 degerini ise 11.07 cm? (Gisel A5) ile 48.38 cm? (P. avium) arasinda degisiklik
gosterdigini bildirmislerdir.

Lichev ve Papachatzis, (2007) 10 farkli ana¢ (Gisel A4, Gisel AS, Gisel Al2,
Weiroot 10, Weiroot 13, Weiroot 53, Weiroot 72, Weiroot 158, Gi-497/8 ve P-1)
tizerine asil1 Stella ¢esidinde 11 yil sure ile yiiriittiigii calismada morfolojik 6zellikler
yoniinden incelemelerde bulunmustur. 11 yillik sonuglara gore ortalama gévde kesit
alanmi 55.2 cm? (Gisel AB)- 291.4 cm? (P 1); ortalama aga¢ boyunu 2.24 m (Gisel
Ab5)-4.40 m (Weiroot 10) arasinda tespit etmislerdir. Bunun yani sira P 1 anacinin tag

hacmini %100 olarak kabul ederek kiyaslama yaptiginda ta¢ hacminin %9.6 (Gisel
Ab) ile %101.9 (Weiroot 13) arasinda degisiklik gosterdigini bildirmislerdir.

Hrotko ve ark., (2009) Carmen kiraz cesidinin aga¢ gelisimi ve verimi iizerine
CEMA, Egervar, Bogdany, SL 64, Magyar, CAB 11E, Colt, Korponay ve Brokgrow
anaglarinin etkisini incelemislerdir. Calisma sonucunda Magyar, CAB 11E, Colt ve
Korponay anaclar1 iizerine asilan Carmen ¢esidinin daha giiglii gelistigi, en zayif
gelisimin ise Brokgrow anaci iizerine agili Carmen agaglarinda oldugunu tespit
etmiglerdir. Bunun yani sira Carmen ¢esidinin tag alanini ve ta¢ hacmini sirasi ile
CEMA anacinda 6.33 m?, 12.63 m3; Egervar anacinda 5.45 m?, 10.73 m? Bogdany
anacinda 5.79 m?, 12.34 m?; SL 64 anacinda 4.96 m?, 9.64 m?; Magyar anacinda 5.90
m?, 11.58 m3; CAB 11E anacinda 5.15 m?, 10.21 m?; Colt anacinda 5.38 m?, 9.83 m?,;
Korponay anacinda 4.84 m?, 8.54 m® ve Brokgrow anacinda 3.42 m?, 5.93 m®olarak
bulmuglardir. Carmen ¢esidinde govde kesit alanini sirastyla CEMA anacinda 130.73
cm?, Egervar anacinda 120.60 cm?, Bogdany anacinda 107.12 cm?, SL 64 anacinda
102.82 cm?, Magyar anacinda 90.72 cm?, CAB 11E anacinda 77.15 cm?, Colt

anacinda 76.85 cm?, Korponay anacinda 75.55 cm? ve Brokgrow anacinda 57.40 cm?



olarak belirlemiglerdir. En yiliksek govde kesit alanini CEMA anacinda, en diisiik

degeri ise Brokgrow anacinda tespit etmislerdir.

Swierczynski ve Stachowiak, (2009) Harbinger, Royalvee, Redhaven, Reliance
seftali ¢esitlerinin morfolojik 6zellikleri {izerine Rakoniewicka, Hui-hun tao,
Siberian C, Minnesota anaglarinin etkisini incelemislerdir. Calisma sonuglarina gore
tac yukseligini 120.2 c¢cm (Minnesota / Redhaven)-178.7 cm (Rakoniewicka /
Harbinger); kalem gévde c¢apmi 12.8 mm (Minnesota / Redhaven)-22.2 mm
(Rakoniewicka / Harbinger); siirgiin uzunlugu 34.9 cm (Minnesota / Redhaven)-88.4
cm (Rakoniewicka / Harbinger); yan dal sayisin1 8.1 adet (Minnesota / Redhaven)-

21.2 adet (Rakoniewicka / Harbinger) arasinda belirlemislerdir.

Bolsu ve Akca, (2011a) Lambert, Salihli, Vista, Stella, 0900 Ziraat kiraz ¢esitlerinin
ta¢ hacim, birim gévde kesit alani, yaprak uzunlugu, yaprak eni, yaprak alani {izerine
Mahlep anacinin etkisini incelemislerdir. Calismada 0900 Ziraat kiraz ¢esidinin
diger kiraz ¢esitlerine kiyasla ana¢ capt ve govde capt degerlerinin daha diisiik
oldugunu bildirmiglerdir. Mahlep anaci {izerine asili gesitlerde tag hacim ve birim
govde kesit alan1 degerlerini sirasiyla 0900 Ziraat gesidinde 7.94 m?®, 30.47 cm?
Vista ¢esidinde 7.20 m3, 35.56 cm?; Stella cesidinde 8.30 m®, 30.66 cm?; Lambert
cesidinde 6.34 m®, 27.88 cm? ve Salihli cesidinde 10.32 m3 31.45 cm? olarak
bulmuglardir. Bunun yani sira yaprak uzunlugu, yaprak eni, yaprak alan1 6zelliklerini
ise sirastyla 0900 ziraat ¢esidinde 13.52 cm, 6.80 cm, 66.46 cm?; Vista cesidinde
14.29 cm, 6.83 cm, 70.57 cm?; Stella cesidinde 14.03 cm, 6.80 cm, 69.70 cm?;
Lambert ¢esidinde 13.60 cm, 6.85 cm, 68.88 cm? ve Salihli cesidinde 13.00 cm, 6.40

cm, 58.29 cm? olarak tespit etmislerdir.

Bolsu ve Akga, (2011b) 0900 Ziraat kiraz ¢esidinin vejetatif gelisim geligimi {izerine
Gisel A5, Gisel A6, Prunus mahlep L. anaglarinin etkisini belirlemek amaci ile bir
calisma yirttmuslerdir. Gisel A6 anacinin anag ¢ap1, govde ¢api, ta¢ hacmi ve birim
govde kesit alan1 6zellikleri {izerine etkisinin diger anaglara gére dnemli derecede
farkli oldugunu bildirmislerdir. Calismada anag ¢ap1 degerlerini sirastyla Gisel AS
anacinda 6.10 cm, Gisel A6 anacinda 8.95 cm ve P. mahaleb L. anacinda 7.65 cm
olarak bulmuslardir. Gévde ¢ap1 degerlerini Gisel A5 anacinda 6.45 cm, Gisel A6

anacinda 9.10 cm ve P. mahaleb L. anacinda 8.00 cm olarak saptamiglardir. Tag



hacmi degerini Gisel A5 anacinda 6.30 m3, Gisel A6 anacinda 9.94 m® ve P. mahaleb

L. anacinda 7.94 m®

anacinda 29.31 cm?, Gisel A6 anacinda 48.99 cm? ve P. mahaleb L. anacinda 30.47

olarak tespit etmiglerdir. Birim govde kesit alanin1 Gisel A5

cm? olarak bulmuslardir. Bunlarin yani sira yaprak uzunlugu, yaprak eni ve yaprak
alan1 degelerini sirasiyla Gisel A5 anacinda 13.10 cm, 6.44 cm, 59.89 cm?; Gisel A6
anacinda 13.12 cm, 6.41 cm, 60.25 cm?; P. mahaleb L. anacinda ise 13.52 cm, 6.80

cm, 66.46 cm? olarak bulmuslardir.

Swierczynski ve Stachowiak, (2012) Prunus avium, Colt ve Frutana anaglari iizerine
asilh  Kordia, Lapins, Regina kiraz cesitlerinin morfolojik o6zelliklerini
incelemislerdir. Ayrica ¢alismada Frutana anaci diger anaglar ile ara anag olarak ta
kullanilmistir. Aragtirma sonuglarina gore fidan boyunu 125.4 cm (Prunus avium) ile
206.8 cm (Colt) arasinda; kalem gévde ¢apin1 13.7 mm (Prunus avium/Frutana ara
ana¢ kombinsayonu) ile 19.1 mm (Prunus avium); sirgin uzunlugunu 45.0 cm
(Prunus avium/Frutana ara anag¢ kombinsayonu) ile 67.9 ¢cm (Colt) arasinda tespit

etmislerdir.

Osmanoglu ve ark., (2013) Bing6l yoresinde Maxima anaci lizerine agil1 0900 Ziraat,
Beyaz Kiraz ve Bing kiraz ¢esitlerinin vejetatif ve generatif gelisimini incelemisledir.
Calismada aga¢ boyunu 120.0 cm (Beyaz Kiraz) ile 235.0 cm (0900 Ziraat) arasinda;
govde uzunlugunu 55.0 cm ile 97.0 cm arasinda; vejetasyon baslangicinda gdvde
capt degerini 14.8 mm (Beyaz Kiraz) ile 35.9 mm (Bing) arasinda; siirgiin
uzunlugunu 11.5 cm (Beyaz Kiraz) ile 83.0 cm (0900 Ziraat) ve vejetasyon sonunda
govde cap1 degerini 18.3 mm (Beyaz Kiraz) ile 57.5 mm (0900 Ziraat) arasinda tespit

etmislerdir.

Aglar ve Yildiz, (2014) Gisel A5, SL 64 ve Ma x Ma anaglan iizerine asili 0900
Ziraat kiraz cesidinin vejetatif, generatif ve verim Ozellikleri {izerine inceleme
yapmistir. Agac¢ boyu degerini en yiiksek SL 64 anacinda 303.8 cm olarak, en diisiik
ise Gisel AS anacinda 217.6 cm; ta¢ hacmini en yiiksek SL 64 anacinda 3.7 m®
olarak, en diisiik ise Gisel AS anacinda 1.6 m®; ana¢ govde gap1 degerini en yiiksek
SL 64 anacinda 97.9 mm olarak, en diisiik ise Gisel A5 anacinda 51.6 mm; cesit
govde ¢ap1 degerini en yiiksek SL 64 anacinda 78.0 mm olarak, en diisiik ise Gisel

A5 anacinda 60.3 mm; ana¢ gévde kesit alanin1 en yiliksek Ma x Ma 14 anacinda



4749.9 mm? olarak, en diisiik ise 2046.4 mm?; cesit gdvde kesit alanin1 en yiiksek SL
64 anacinda 5333.8 mm? olarak, cesit gdvde kesit alanmi en diisiik ise Gisel A5
anacinda 2789.7 mm?; siirgiin uzunlugunu en yiiksek SL 64 anacinda 64.8 cm olarak,

en diisiik ise Gisel A5 anacinda 41.1 cm olarak bulmuslardir.

Baryla ve ark., (2014) Colt, F12/1, Gisel A5, Piast ve Prunus avium L. anaglari
tizerine asilt Regina kiraz c¢esidinin morfolojik 0Ozellikleri {izerine etkilerini
incelemislerdir. Govde ¢apin1 14.2 mm (Gisel A5)- 23.0 mm (Colt); agag boyunu
146.5 cm (Gisel A5)-201.0 cm (Colt); toplam yan siirgiin uzunlugunu 160.7 cm
(Gisel A5)- 368.0 cm (Colt); yan siirgiin sayisin1 3.2 adet (Gisel A5)-5.6 adet (Colt)
ve siirglin uzunlugunu 45.2 cm (Gisel A5)-69.2 cm (Colt) arasinda tespit etmislerdir.

Bujdoso ve Hrotko, (2013) Macaristan’da yetistilen yeni erkenci kiraz gesitleri
Carmen, Petrus ve Vera’nin verim ve vejetatif gelisimi tizerine SM 11/4, Bogdany,
‘Cemany’, Erdi V, Korponay, Magyar, SL. 64 ve Gisel A6 anaglarinin etkisini
incelemislerdir. Calisma sonucuna gore govde kesit alanmi 125 mm? (Gisel A6) ile

400 mm? (SL 64) arasinda tespit etmislerdir.

Kiiciikyumuk ve ark., (2015) Egirdir’de farkli gelisim 6zelliklerine sahip Mabhlep,
Kuskirazi, Ma x Ma 14, CAB 6 ve Gisel A6 anaglarinin 0900 Ziraat kiraz ¢esidinin
baz1 vejetatif gelisim degerleri tizerine olan etkilerini incelemislerdir. Govde kesit
alanim 1.57 cm? (Kuskirazi) ile 2.39 ¢cm? (Mahlep); siirgiin uzunlugunu 52.70 cm
(Mahlep) ile 63.00 cm (Gisel A6); siirgiin ¢apini 6.70 cm (Mahlep) ile 8.69 cm (Gisel
A6); yaprak alanim 85.9 cm? (Ma xMa) ile 101.5 cm? (Gisel A6) arasinda tespit

etmislerdir.

Sotirov, (2015) farkli anaglar (Gisel A3, Gisel A5, Gisel A6 ve Weiroot 10) lizerine
asili Van ve Kozerska gesitlerinde verim, kalite ve aga¢ gelisimi yoniinden inceleme
yapmustir. Caligmada tag yliksekligi, tag genisligi, tag hacmi degerlerini sirasiyla Van
cesidi asili Gisel A3 anacinda 1.23 m, 1.25m, 0.51 m® Gisel A5 anacinda 1.60 m,
1.45 m, 0.88 m®; Gisel A6 anacinda 2.32 m, 2.49 m, 3.76 m3 Weiroot 10 anacinda
2.93 m, 2.68 m, 5.51 m?® olarak bulmustur. Kozerska ¢esidi asili anaglarda ise ayni
degerleri sirastyla Gisel A3 anacinda 1.75 m, 1.35 m, 0.83 m?; Gisel A5 anacinda
2.16 m, 1.95 m, 2.15 m?, Gisel A6 anacinda 2.77 m, 2.52 m, 4.60 m®; Weiroot 10
anacinda 3.25 m, 2.77 m, 6.52 m® olarak elde etmistir. En yiiksek ta¢ yiiksekligi, tag



genisligi ve tag hacmi degerini iizerine Kozerska ¢esidi asilt Weiroot 10 anacindan

elde etmistir.

Stanisavljevic ve ark., (2015) Gisel A6 anaci {izerine asili Carmen, Grace Star ve
Black Star kiraz cesitlerinin fidan gelisimini incelemislerdir. Calismada incelenen
¢esit ana¢ kombinasyonunda fidan boyunu 156.8-211.6 cm arasinda; yan dal sayisini

1.8-2.6 adet arasinda ve siirgiin uzunlugunu 74.0-97.6 cm arasinda tespit etmislerdir.

Aglar ve ark., (2016) 0900 Ziraat Kiraz c¢esidinin verim ve morfolojik 6zellikleri
tizerine Gisel A5, Gisel A6 ve Ma x Ma 14 kiraz anac¢larinin etkisini incelemislerdir.
Agac boyunu 248.8 cm (Gisel AS) ile 273.8 cm (Ma x Ma) arasinda; govde kesit
alanin1 47.52 cm? (Gisel A5) ile 54.35 cm? (Ma x Ma) arasinda; tag hacmini ise 3.09
m3 (Gisel A6) ile 3.73 m® (Ma x Ma) arasinda tespit etmislerdir.

Bujdos6 ve Hrotko, (2017) Macaristan’da yetistirilen SL 64, SM 11/4, Bogdany,
Cerasus mahaleb ‘Cemany’, Erdi V, Korponay, Magyar, Cerasus avium C. 2493,
Egervar ve Gisel A6 anaglar lizerine asili Pertus, Vera ve Carmen kiraz ¢esitlerinin
morfolojik 6zelliklerini incelemislerdir. Govde ¢ap1 degerinin en yiiksek SL 64 anaci
tizerine asil1 Petrus ¢esidinde oldugunu, en diisiik ise SL 64 anaci {izerine asili Gisel
A6 oldugunu bildirmislerdir. Bunun yan1 sira gévde kesit alan1 SL 64 anaci iizerine
asili Petrus, Vera ve Carmen kiraz ¢esitlerinde sirasi ile 193.4 mm, 147.3 mm, 138.8
mm; SM 11/4 anaci iizerine asili Petrus ve Vera cesitlerinde 183.7 mm, 128.6 mm;
Bogdany anacina asili Petrus gesidinde 178.9 mm, Cerasus mahaleb ‘Cemany’
anacina agili Petrus, Vera ve Carmen g¢esitlerinde 171.9 mm, 136.7 mm, 132.6 mm,;
Erdi V anacina asili Petrus, Vera ve Carmen ¢esitlerinde 165.0 mm, 143.1 mm, 118.7
mm; Korponay anacina asili Petrus, Vera ve Carmen ¢esitlerinde 164.3 mm, 118.7
mm, 88.2 mm; Magyar anacina asili Petrus ¢esidinde 153.8 mm; Cerasus avium C.
2493 anacma asili Petrus, Vera ve Carmen ¢esitlerinde 143.1 mm, 113.1 mm, 103.8
mm; Egervar anacina asili Petrus, Vera ve Carmen ¢esitlerinde 136.7 mm, 120.7 mm,
96.7 mm ve Gisel A6 anacina asili1 Petrus, Vera ve Carmen c¢esitlerinde 65.1 mm,

88.2 mm, 66.4 mm olarak tespit etmislerdir.

Coli¢ ve ark., (2017) Cotl, Gisel A5, Gisel A6 ve Ma x Ma 14 anagclar1 tizerine asili
farkl kiraz genotiplerinin morfolojik 6zelliklerini incelemislerdir. DT X9 genotipinin

yaprak boyunu 8.8 cm, yaprak enini 5.5 cm; DT X3 genotipinin yaprak boyunu 11.0
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cm, yaprak enini 5.8 cm; DT X7 genotipinin yaprak boyunu 9.9 cm, yaprak enini 5.2
cm; DT K9 genotipinin yaprak boyunu 10.4 cm, yaprak enini 6.1 cm olarak

bulmuslardir.

Sitarek, (2017) Polonya’da 5 farkli anag (Gisel A3, Gisel A5, Piku 4 ve Weiroot 72
ve F12/1) tlizerine asili Sylvia ve Karina kiraz ¢esitlerinin morfolojik 6zelliklerini
tespit etmislerdir. Calismada govde kesit alanini iizerine Sylvia g¢esidi asili F12/1
anacinda 240.2 cm?, Gisel A5 anacinda 118.2 cm?, Gisel A3 anacinda 74.2 cm?, Piku
4 anacinda 179.8 cm?, Weiroot 72 anacinda 90.5 cm? olarak saptamustir. Bunun yani
sira iizerine Karina ¢esidi asili F12/1 anacinda 369.7 cm?, Gisel A5 anacinda 219.3
cm?, Gisel A3 anacinda 120.0 cm?, Piku 4 anacinda 313.9 cm?, Weiroot 72 anacinda

125.0 cm? olarak bulmuslardur.

Zec ve ark., (2017) Prunus mahaleb L., Colt, Ma x Ma 14, Gisel A6, Gisel A5 ve
Oblacinska anaglar1 tizerine asili Kordia, Carmen ve Regina kiraz ¢esitlerine ait
fidanlarda morfolojik  ozellikleri  incelemislerdir.  Incelenen ¢esit anag
kombinasyonlarinda fidan boyunu Colt anacinda 139.0-165.7 cm, Gisel A5 anacinda
98.3-138.0 cm arasinda; kalem gévde gapini Colt anacinda 21.3-24.7 mm, Gisel A5
anacinda 22.0-25.7 mm arasinda; siirgiin uzunlugunu Colt anacinda 20.0-44.0 cm,

Gisel A5 anacinda 16.7-27.3 cm arasinda tespit etmislerdir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1 Materyal

Bu ¢alisma, 2018 yilinda Poznan Universitesi (Poznan University of Life Sciences)
Ziraat Fakiiltesi Deneme arazisinde ylriitiilmistiir. Calismada materyal olarak Gisel
A5, P-HL-A ve Colt anaclan ile ‘Vanda’ kiraz ¢esidi kullanilmistir. Denemenin
yiriitiildiigii bahgede anacglar 2017 yilinda sira arast 90 cm, sira iizeri 30 cm olacak
sekilde dikilmistir. 2017 yilinda dikilen anaglara Agustos ay1 igerisinde durgun T g6z

asist yapilmistir. Deneme siiresince fidanlarda sulama, gilibreleme, hastalik ve

zararlilar ile miicadele ve yabanci ot kontrolii diizenli olarak yapilmistir.

Sekil 3.1 Uygulama Arazisi ve Calisma Alaninin Uydu Gorintusi
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Sekil 3.2 Deneme alanina ait resimler

Sekil 3.3 Deneme alanindaki fidanlara ait resimler

13



3.1.1 Cahsmada Kullanilan Materyalin Genel Ozellikleri

3.1.1.1 Vanda Cesidi

‘Van’ ve ‘Kordia’ kiraz g¢esitlerinin melezlenmesi ile Cek Cumhuriyeti’nde
gelistirilmis bir ¢esittir. Gli¢li gelisen, erkenci, verimli bir gesittir. Meyveleri tatli,
aromali, yaklasik 7-8 g agirliginda, kahverengi-kirmizi renkte, meyve eti siki ve
catlamaya kars1 dayanikliligi yiiksektir. Agaclari her yil diizenli ve yiiksek verim
vermekte ve bakteriyel kansere orta derecede dayaniklidir (Swierczynski ve ark.,
2019).

3.1.1.2 Gisel A5 Anaci

Yar1 bodur bir kiraz anacidir. Prunus cerasus “Schattenmorello x Purunus canescens
melezidir. Killi agir topraklara uygun degildir. Phytophthora spp’ye duyarli, viriis
enfeksiyonlara kismen dayaniklidir. Bodur bir anag¢ olup F12/1°in % 25-40’1 kadar
ta¢c hacmine sahiptir. Kigiik tag olusturmasi nedeniyle 2.5-5 m araliklarla dikilir.
Erken verime yatar. Sagak kokli olmasi ve koklerinin kuvvetli gelismemesi
nedeniyle hafif, siizek topraklarla, susuz kosullarda iyi gelisememektedir. Ayrica ¢ok
agir topraklarla, kiregli topraklarda da iyi1 sonu¢ vermedigi gdzlenmistir. Orta

biinyeli, nispeten nemli topraklarda iyi sonu¢ vermektedir (Ozgagiran ve ark., 2011).

-m-mnnlﬂm mmmum-mm mmm—

Sekil 3.4 Gisel A5 anacina ait resimler

3.1.1.3 P-HL-A Anaci

Cekoslovakya’da Prunus cerasus ve Prunus avium tirlerinin melezlenmesi ile elde
edilmigtir. Yiizlek kok sistemine sahiptir. Soguk iklim sartlarina dayaniklidir. Doku
kaltard ile tretilebilir. Riizgarli bolgelerde destek sistemi gereklidir. Agir biinyeli
topraklara kismen dayaniklidir (Stehr, 2005).
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Sekil 3.5 PHL-A anacina ait resimler

3.1.1.4 Colt Anac1

1975 yilinda ingiltere’de elde edilmis bir klon anacidir. Prunus avium X Prunus
pseudococus melezidir. Biitiin vejetatif ¢ogaltim yontemleri ile kolaylikla
cogaltilabilir. Hemen hemen tiim kiraz gesitleri ile uyusmasi iyidir. Ancak Sam ve
Van cesitleriyle, baz1 durumlarda uyusmazlik saptanmistir. Colt’a asili kiraz agaclari
hacminin, F 12-1’e asili olanlardan 2/3’i biiylikliginde agaglar olusturur Erken
meyveye yatirir. Meyve iriligi ve olgunlasma zamani {izerinde olumlu etkisi vardir.
Bu anaca kompakt (bodur) ¢esitler asilandig: takdirde, dekara 100 fidan dikilebilir.
Sagak koKlu olup, kokleri yiizeysel gelisir. Kurakliga duyarli, kok kanserine (A.

tumefaciens) ¢ok duyarlidir. Don zararma karsi hassastir (Ozgagiran ve ark., 2011).

Sekil 3.6 Colt anacina ait resimler

3.1.2 Cahsma Alaminin iklim ve Toprak Ozellikleri

3.1.2.1 iklim Ozellikleri

Calismanin yiiriitiildiigii bolgenin 2018 yili aylara gore sicaklik, yagis ve nem
degerlerine iliskin bulgular Cizelge 3.1°de sunulmustur. Bolgede 2018 yil1 igerisinde
en disiik sicaklik Subat ayi igerisinde (-2.5°C), en yiiksek ise Agustos ay1 igerisinde
(21.5°C) gergeklesmistir. Vejetasyon siiresince ortalama sicaklik 10.8°C olarak tespit
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edilmistir. En disiik yagis miktar1 0.1 mm ile Mayis icerisinde, en yiiksek yagis
miktar1 ise 45.0 mm ile Aralik aymnda ger¢eklesmis ve vejetasyon suresince
oratalama yagis miktar1 10.6 mm olarak kaydedilmistir. Nem miktar1 en diisiik may1s

ayinda %60.2 ile, en yiiksek %91.6 ile aralik ayinda saptanmistir.

Cizelge 3.1 Calisma alanina ait 2018 y1l1 sicaklik, yagis ve nem degerleri

Aylar Sicaklik (°C) Yagis (mm) Nem (%)
Ocak 2.1 7.4 90.6
Subat -2.5 4.3 85.1
Mart 1.1 24.4 78.4
Nisan 12.5 29.2 72.1
Mayis 19.0 0.1 60.2
Haziran 19.3 0.9 61.9
Temmuz 20.8 2.8 67.7
Agustos 21.5 0.3 61.8
Eylul 16.0 15 72.0
Ekim 10.9 1.0 77.8
Kasim 5.6 10.7 87.9
Aralik 3.7 45.0 91.6
Ortalama 10.8 10.6 75.6
Min. -2.5 0.1 60.2
Max. 215 45.0 91.6

3.1.2.2 Toprak Ozellikleri

Caligmanin yiiriitiildiigii deneme alaninina ait toprak analiz sonuglar1 Cizelge 3.2°de
sunulmustur. Yapilan toprak analizi sonucunda deneme alaninin pH degeri 7.19,
tuzluluk miktar1 0.065, sodyum miktar1 17 mgdm=3, klor miktar1 8 mgdm=3, kikurt
miktart 5 mg-dm3, fosfor miktart 82 mgdm=3, potasyum miktari 69 mg-dm, kalsiyum
miktart 675 mgdm=, magnezyum miktar1 65 mgdm3, demir miktar1 121.9 mgdm,
mangan miktar1 70.4 mgdm, ¢cinko miktar1 18.3 mg-dm™ ve bakir miktar1 2.6 mg-dm

olarak belirtilmistir.

Cizelge 3.2 Deneme alanina ait toprak 6zellikleri

vil Tuzluluk Na Cl S-SO4 P K
! (mS-cm?)  (mgdm?®)  (mgdm?®) (mgdm3®) (mgdm?3) (mgdm?)
2018 7.19 0.065 17 8 5 82 69

Cizelge 3.2 Deneme alanina ait toprak 6zellikleri (devami)

vil Ca Mg Fe Mn Zn Cu
(mgdm?®) (mgdm?®) (mgdm?®) (mgdm®) (mgdm®) (mgdm®)
2018 675 65 121.9 70.4 18.3 2.6
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3.2 Yontem

Calismada Gisel AS, P-HL-A ve Colt anaglarinin ‘Vanda’ kiraz ¢esidinin morfolojik
Ozellikleri tlizerine olan etkisi belirlenmistir. Deneme, tesadif parselleri deneme
desenine gore 3 tekerriirli ve her tekerriirde 25 fidan olacak sekilde dizayn
edilmistir. Fidanlarda morfolojik 6l¢timler 2018 yil1 Aralik ay1 igerisinde yapilmistir.
Bunun yani1 sira Temmuz ayinda alinan yaprak Orneklerinde yaprak alam
belirlenmistir. Calismada kullanilan anaglarin etkisini belirlemek amaci ile fidanlarda
Swierczynski ve Stachowiak, (2012)’mn yontemine gore asagidaki olgiimler

yapilmigstir.

3.2.1 Fidan Boyu (cm)
Gelisme mevsimi sonunda, denemede yer alan tiim fidanlarin boyu metre ile

Olclilmiis ve ortalamasi alinarak cm cinsinde ifade edilmistir.

3.2.2 Kalem Govde Cap1 (mm)
Fidanda as1 yerinin 20 cm tstiinde govde kalinligr 0.01 mm hassasiyete sahip dijital
kumpas (Mitutuyo, CD-15CP, Japonya) kullanilarak govdenin 2 yonlii olarak

Olgiilmesi ile belirlenmis ve aritmetik ortalamasi alinarak mm olarak ifade edilmistir.

3.2.3 Surgun Uzunlugu (cm)
Fidanlarda gelisme mevsimi sonunda olusan bir yillik siirgiinlerin tamami metre ile

Olciilmiis ve aritmetik ortalamasi alinmistir.

3.2.4 Yan Dal Sayisi (adet)
Denemede yer alana tim fidanlarda blyime mevsimi sonunda ana dal Uzerinde

olusan yan dal sayis1 belirlenmistir.

3.2.5 Fidan Yas Agirhig (kg)
Koklerine zarar verilmeden sokiilen fidanlar topraklarindan arindirildiktan sonra

terazi ile tartilarak fidan yas agirlig1 belirlenmistir.

3.2.6 Yaprak Alam (cm?)
Temmuz ay1 igerisinde her bir 6rnekleme fidanindan 30 adet yaprak alinmis ve dijital

yaprak alani dlger (Bio-Science, C1-203, ABD) ile belirlenmistir.

3.2.7 Yaprak Yas Agirhg (g)
Denemede yer alan her fidandan tesadiifen alinan 5 adet yaprak ornegi 0.01 g

hassasiyete sahip terazi (Radwag, AS 220/C/2, Polonya) ile tartilarak belirlenmistir.
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3.2.8 Yaprak Kuru Agirhg (g)
Denemede yer alan her fidandan tesadiifen alinan 5 adet yaprak 6rnegi 60°C’de 48
saat siire ile etliivde kurutulduktan sonra 0.01 g hassasiyete sahip terazi tartilarak

(Radwag, AS 220/C/2, Polonya) belirlenmistir.

3.2.9 Istatistiksel Analizler
Calismada elde edilen sonuclarin degerlendirilmesinde SPSS 22.0 istatistik paket

programi kullanilmistir. Ortalamalar arasindaki farklihik ise Tukey ¢oklu

karsilastirma yontemi ile %5 6nem seviyesinde belirlenmistir.
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4. BULGULAR ve TARTISMA

Calismada Vanda kiraz ¢esidinin fidan boyu, ¢esit govde c¢api, yan dal sayisi, yan dal
uzunlugu, fidan agirhg, taze yaprak agirhigi, kuru yaprak agirligi ve yaprak alani
lizerine Gisel A5, PHL-A ve Colt kiraz anaglarmn etkisi belirlenmistir. incelenen

ozelliklere ait bulgular Cizelge 4.1, Cizelge 4.2 ve Cizelge 4.3’te sunulmustur.

4.1 Fidan Boyu (cm)

Vanda kiraz ¢esidinin fidan boyu tizerine farkli anaglarin etkisine ait veriler Cizelge
4.1°de sunulmustur. Farkli anaglarin Vanda kiraz ¢esidinin fidan boyu iizerine etkisi
istatistiksel olarak 6nemli bulunmustur (p<0.05). En yiiksek fidan boyu 198.8 cm
(Colt), en diisiik ise 125.7 cm (Gisel A5) olarak belirlenmistir. Colt anaci tizerine
asili Vanda kiraz ¢esidinin fidan boyu %100 olarak kabul edildiginde; Gisel AS
anacinin Vanda kiraz ¢esidinin fidan boyunu %36.77 oraninda, PHL-A anacinin ise
%34.61 oraninda kiiciilttiigii tespit edilmistir. Bu durum Gisel A5 anaci tizerine asilt
Vanda kiraz ¢esidi ile yapilacak yetistiricilikte birim alana dikilecek fidan sayisinin

diger anaglara nazaran daha yiiksek oldugunu gostermektedir.

Farkli anaglar iizerine asili Vanda kiraz ¢esidinde fidan boyu 125.7 cm (Gisel AYS) ile
198.8 cm (Colt) arasinda belirlenmistir. Swierczynski ve Stachowiak (2012) farkli
anaclar ile ytiriittiigli calismada fidan boyunun Colt anaci iizerine asili ¢esitlerde daha
yiiksek oldugunu; Baryla ve ark. (2013) farkli anaglar {izerine asil1 Regina ¢esidinde
fidan gelisiminin Colt anacinda Gisel A5 anacina gore daha iyi oldugunu bildirmistir.
Bunun yan1 sira Webster ve Lucas (1997)’ta diger arastiricilar ile benzer sonuglar
kaydetmislerdir. Ayrica Moreno ve ark., (2001) fark: anaglar {izerine asili Sunburst
kiraz ¢esidinde aga¢ boyunu Colt anacinda 340 cm; Stachowiak ve Swierczynski
(2004) Colt ve Prunus avium anaglar iizerine asili bazi kiraz ¢esitlerinde ortalama
fidan boyunu en yiiksek 172.5 cm ile Colt anacinda; Baryla ve ark., (2014) farkh
anaglar tlizerine asili Regina kiraz c¢esidinde fidan boyunu Gisel A5 anacinda 147.6
cm ve Colt anacinda 201 cm olarak; Stanisavljevic ve ark., (2015) Gisel A6 anact
tizerine farkl kiraz ¢esitlerinde fidan boyunu 156.8-211.6 cm arasinda; Zec ve ark.,
(2017) farkli anaglar iizerine asili bazi kiraz ¢esitlerinde fidan boyunu Colt anacinda
139.0-165.7 cm, Gisel A5 anacinda 98.3-138.0 cm arasinda dlgmiislerdir. Mevcut
calismada da Gisel A5 anaci iizerine asili Vanda gesidinde daha kisa, Colt anaci

tizerine asili fidanlarda ise daha uzun boylu fidanlar elde edilmistir. Nitekim yapilan
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farkli caligmalarda da Gisel A5 anacinin lizerine asili ¢esitleri daha bodur gelistirdigi,
buna karsilik Colt anacinin ise daha giiclii agaclar olusturdugu bildirilmistir (Moreno
ve ark., 2001; Baryla ve ark., 2014; Stanisavljevic ve ark., 2015). Bu bakimdan elde
ettigimiz bulgular arastiricilarin bulgulari ile benzerlik gostermektedir. Goriilen bazi
farkliliklarin ise ¢esitten, fidanlikta uygulanan kiiltiirel ve teknik islemlerden ve

ekolojiden kaynakli oldugu diistiniilmektedir.

4.2 Kalem Gévde Capi (mm)

Farkli anaglarin Vanda kiraz ¢esidinin govde c¢api lizerine etkisine ait bulgular
Cizelge 4.1°de sunulmustur. Farkli anaglar iizerine asili Vanda kiraz ¢esidinin gévde
capt degerleri arasindaki fark onemli bulunmustur (p<0.05). Kalem goévde cap1
degeri 12.8 mm (Gisel AS) ile 22.4 mm (Colt) arasinda degisiklik gostermistir. Gisel
A5 anaci ile kiyaslandiginda Colt anacinin Vanda kiraz ¢esidinin govde capi
gelisimini %75 oraninda arttirdigi, PHL-A anacinin ise Gisel A5 anacina yakin
sonuclar verdigi belirlenmistir. Vanda kiraz ¢esidinin gelisimi iizerine Colt anacinin
diger anacglara gore daha etkili oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.1 Farkli anaglarin Vanda kiraz ¢esidinde fidan boyu ve kalem govde ¢ap1
uzerine etkisi

Anaclar Fidan Boyu Kalem Gévde ¢api
(cm) (mm)

Gisel A5 125.7 b* 12.8 b

PHL-A 130.0 b 13.0b

Colt 198.8 a 22.4a

* Ayni siitiinda ayn1 harf ile gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiksel olarak
onemli degildir (p>0.05).

Kalem govde cap1 degeri 12.8 mm (Gisel AYS) ile 22.4 mm (Colt) arasinda degisiklik
gostermistir. Webster ve Lucas, (1997) farkl kiraz anaglar ve cesitleri ile yiirlittiigi
calismada ¢esit govde capinin Gisel A serisi anaglarina kiyasla Colt anacinda daha
yuksek oldugunu belirlemislerdir. Bezer sekilde fidanlik kosullarinda kiraz anaglari
ile yapilan farkli ¢alismalarda kalem gévde ¢apinin Colt anaci tizerine asili ¢esitlerde
daha yiliksek oldugu bildirilmistir (Moreno ve ark., 2001; Swierczynski ve
Stachowiak, 2012). Bunun yani1 sira Stachowiak ve Swierczynski, (2004) farkli kiraz
anaclar lizerine asili bazi kiraz gesitlerine ait fidanlarda ortalama kalem govde ¢capini
en yliksek 18.2 mm ile Colt anacinda; Baryla ve ark., (2014) farkli anaglar iizerine

asili Regina kiraz ¢esidinde ¢esit govde capint Gisel A5 anacinda 11.5 mm ve Colt
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anacinda 22.3 mm olarak; Zec ve ark., (2017) farkli anaclar {izerine asil1 bazi kiraz
cesitlerinde govde capini Colt anacinda 21.3-24.7 mm, Gisel A5 anacinda 22.0-25.7
mm arasinda tespit etmislerdir. Ayrica Sitarek ve Rozpara, (2008) farkli anaglar
izerine asili Regina kiraz ¢esidi ile yaptiklar1 ¢alismada gévde ¢apiin Gisel A serisi
anaglarda diger anaglara nazaran daha diisiik oldugunu bildirmiglerdir. Yapilan farkli
calismalarda da kalem gdvde ¢ap1 degerinin Gisel A serisi anaglarina asili ¢esitlerde
daha diisiik, buna karsilik Colt anacina asili ¢esitlerde ise daha yiiksek oldugu
goriilmekte olup, mevcut ¢calismada da benzer durum séz konusudur. Bunun yani sira
kalem govde capr bakimindan elde ettigimiz bulgular arastiricilarin bulgulart ile

uyum igerisindedir.

4.3 Yan Dal Sayisi

Vanda kiraz ¢esidinin yan dal sayisi lizerine farkli anaglarin etkisine ait veriler
Cizelge 4.2°de sunulmustur. Yan dal sayisi lizerine farkli kiraz anaglariin etkisi
istatistiksel olarak onemli bulunmustur. Yan dal sayisi en fazla 9.9 adet ile Colt
anacinda elde edilirken, en az ise 1.1 adet ile PHL-A ve 1.3 adet ile Gisel A5
anaglarindan elde edilmistir. Arastirma bulgularindan da anlasilacagi {izere dalli
kiraz fidani tiretimi agisindan Colt anacinin kullanimi1 6nem arz etmektedir. Nitekim
en az yan dal sayisina sahip PHL-A anacinin yan dal sayist %100 olarak kabul
edildiginde Colt anacinin Vanda kiraz ¢esidinde yan dal sayisim1 %900 oraninda
arttirdigr goriilmektedir. Bu durum kiraz fidanm yetistiriciligi bakimimdan dalli fidan

Uretiminde 6nem arz etmektedir.

Yan dal sayisi cesitlerin tomurcuklanma Ozelliklerine bagli olarak farklilik
gostermektedir (Wociér ve ark., 1998; Stachowiak ve Swierczynski, 2009). Bunun
yani sira fidan iiretiminde kullanilan anaglarinda yan dal sayis1 lizerine 6nemli bir
etkisinin oldugu bildirilmektedir (Swierczynski ve Stachowiak, 2012; Baryla ve ark.,
2014; Stanisavljevic ve ark., 2015). Fidanlarda yan dal sayisinin fazla olmasi bahge
tesisinin ilk yillarinda sekil budamasi agisindan 6nem arz etmektedir. Bunun yani
sira 1yi bir dallanma gdstermis fidan biiylime sekli ve ta¢ yapisinin daha erken
olusturulmasina olanak saglamaktadir (Stanisavljevic ve ark., 2015). Farkli anacglar
tizerine asili Vanda kiraz ¢esidinde yan dal sayis1 1.1 adet (PHL-A) ile 9.9 adet
(Colt) arasinda bulunmustur. Swierczynski ve Stachowiak (2012) farkli anaglar

tizerine asili kiraz cesitlerinde yan dal sayisin1 Colt anacinda 3.3 ve Prunus avium
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anacinda 3.7 olarak tespit etmis ve en yliksek degerlerin bu anaglardan elde edildigini
bildirmistir. Baryla ve ark., (2014) farkli anaglar {izerine asili Regina kiraz ¢esidinde
yan dal sayisin1 Gisel A5 anacinda 2.8 ve Colt anacinda 8.7; Stachowiak ve
Swierczynski (2004) Colt ve Prunus avium anaglari iizerine asili bazi Kkiraz
cesitlerine ait fidanlarda yan dal sayisini en yiiksek 3.3 adet ile Colt anacinda
oldugunu; Stanisavljevic ve ark., (2015) Gisel A6 anaci ilizerine farkli kiraz
cesitlerinde yan dal sayisin1 1.8-2.6 arasinda; Swierczynski ve ark., (2019) farkh
kiraz anaglari ile yiiriittiigii calismada yan dal sayisin1 Gisel AS anacinda 5.3, PHL-A
anacinda 8.9 ve Colt anacinda 8.7 olarak belirlemislerdir. Fidan kalitesi agisindan
Oonem arz eden yan dal sayisi farkli arastiricilar tarafindan yapilan c¢aligmalarda
oldugu gibi c¢alismamizda da Colt anacinda diger anaglara nazaran daha yiiksek,
Gisel AS anacinda ise daha diisiik bulunmustur. Bunun yani sira yan dal sayisi
bakimindan elde ettigimiz bulgular genel olarak arastiricilarin bulgular1 benzerlik
gostermektedir. Goriilen farkliliklarin ise ¢esidin genetik dzelliklerinden ve teknik ve

kiiltiirel uygulamalardan kaynakli olabilecegi diisiiniilmektedir.

4.4 Siirgiin Uzunlugu

Farkli kiraz anaglar lizerine asili Vanda kiraz ¢esidinin siirglin uzunluguna ait veriler
Cizelge 4.2’de sunulmustur. Vanda kiraz ¢esidinin siirglin uzunlugu iizerine farkl
anaglarin etkisi istatistiksel olarak ©nemli bulunmustur (p<0.05). Vanda kiraz
¢esidinin siirgiin uzunlugu en yiiksek 42.63 cm ile Colt anacinda, en diisiik ise 21.53
cm ile Gisel A5 ve 27.44 cm ile PHL-A anaglarinda Ol¢tilmiistiir. Colt ve PHL-A
anaglarimin siirglin uzunlugu iizerine olan etkisi benzer bulunmustur. Gisel AS anaci
lizerine asili Vanda kiraz ¢esidi diger anaglara nazaran daha bodur bir gelisim
gostermistir. En diisiik siirglin uzunluguna sahip Gisel A5 anaci ile kiyaslandiginda

Vanda kiraz ¢esidinin siirgiin uzunlugunu Colt anaci %98.0 oraninda arttirmistir.

Stirglin uzunlugu geng agaclarda en iyi gelisim gostergelerinden biridir (Sczepanski
ve Rejman, 1987). Farkli anaglar iizerine asili Vanda kiraz ¢esidinin siirgiin uzunlugu
21.53 cm (Gisel AS5) ile 42.63 cm (Colt) arasinda Olgiilmiistiir. Swierczynski ve
Stachowiak (2012) farkli kiraz anaglar ile yliriittiigii ¢aligmada siirgiin uzunlugu en
yukek Colt anaci iizerine asili gesitlerde (61.6 cm); Baryla ve ark., (2014) farkh
anaclar tzerine asili Regina kiraz g¢esidinde siirgiin uzunlugunu Gisel A5 anacinda

51.2 ecm ve Colt anacinda 54.2 cm olarak; Stachowiak ve Swierczynski (2004) farkl
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kiraz anaclar1 iizerine asili bazi kiraz ¢esitlerine ait fidanlarda ortalama siirgiin
uzunlugunu en yiiksek 53.1 cm ile Colt anacinda; Stanisavljevic ve ark., (2015) Gisel
A6 anaci lizerine farkli kiraz gesitlerinde siirglin uzunlugunu 74.0-97.6 cm arasinda;
Zec ve ark., (2017) farkli anaglar iizerine asili baz1 kiraz cesitlerinde siirgiin
uzunlugunu Colt anacinda 20.0-44.0 cm, Gisel A5 anacinda 16.7-27.3 cm arasinda;
Swierczynski ve ark., (2019) farkli kiraz anaglari ile yiiriittiigii calismada siirgiin
uzunlugunu Gisel A5 anacinda 56.0 cm, PHL-A anacinda 67.67 cm ve Colt anacinda
70.09 cm olarak 6lgmiislerdir. Bunlarin yani sira kiraz fidani liretiminde kullanilan
Colt anacinin yan dal olusumu ve siirgiin uzunlugunu 6nemli ol¢iide arttirdig
bildirilmektedir (Pannel ve ark., 1983). Siirgiin uzunlugu bakimdan elde ettigimiz
bulgular baz1 arastiricilarin  bulgularindan yiiksek, bazilarinkinden ise diisiik
bulunmustur. Siirgiin - uzunlugu bakimindan goriilen farkliliklarin  ekolojik
kosullardan, ¢esidin genetik yapisindan, fidanlarin aras1 dikim mesafesinden, sulama

ve glibreleme gibi kiiltiirel uygulamalardan kaynakli oldugu diistiniilmektedir.

4.5 Fidan Yas Agirhg

Vanda kiraz ¢esidinin fidan yas agirlig1 tizerine farkli anaglarin etkisine ait bulgular
Cizelge 4.2’de sunulmustur. Farkli anaglarin fidan yas agirligi iizerine etkisi
istatistiksel olarak onemli bulunmustur (p<0.05). Vanda kiraz ¢esidinin fidan yas
agirhigr 0.5 kg (Gisel AS) ile 1.95 kg (Colt) arasinda degisiklik gdstermistir.

Cizelge 4.2 Farkli anaglarin Vanda kiraz ¢esidinde yan dal sayisi, yan dal uzunlugu
toplam1 ve fidan agirlig1 tizerine etkisi

Anaglar Yan Dal Sayisi Siirgiin Uzunlugu Fidan Yas Agirhg

(adet) (cm) (kg)
Gisel A5 1.3a* 21.53b 05c
PHL-A 11a 27.44 b 09hb
Colt 99b 42 .63 a 1.95a

* Ayni siitiinda ayni harf ile gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiksel olarak
onemli degildir (p>0.05).

Farkli anaglar {izerine asili Vanda kiraz ¢esidinin fidan yas agirligi 0.5 kg (Gisel AS)
ile 1.95 kg (Colt) arasinda degisiklik gostermistir. Stachowiak ve Swierczynski
(2009) Colt anaci tlizerine asili gesitlerin daha giicli bir gelisim gosterdigini
bildirmektedirler. Nitekim, Webster ve Lucas (1997) farkl kiraz anaglar1 ve ¢esitleri

ile yiriittiigli calismada aga¢ agirhiginin Gisel A serisi anaglara kiyasla Colt
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anacinda daha yiiksek oldugunu tespit etmislerdir. Bunun yani sira Swierczynski ve
Stachowiak (2012) Colt, Prunus avium ve Frutuna anaglari ile ylriittigii calismada
en yiiksek fidan agirligini 0.79 kg ile Colt anac1 tizerine asili ¢esitlerde, Swierczynski
ve ark., (2019) farkl kiraz anaglar1 ile yiiriittiigii ¢alismada fidan yas agirligin1 Colt
anacinda 1.7 kg, PHL-A anacinda 1.4 kg ve Gisel A5 anacinda 1.4 kg olarak
bulmuslardir. Yapilan farkli ¢alismalardan da anlagilacag lizere fidan yas agirliginin
Colt anacinda diger anaglara gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Nitekim
calismamizda da fidan yas agirhigi bakimindan en yiiksek degerler Colt anacindan
elde edilmistir. Mevcut calismada Colt anacinda elde edilen fidan yas agirhig
aragtiricilarin bulgular ile benzerlik gosterirken, Gisel A5 ve PHL-A anacindan elde
edilen bulgular ise diisiik bulunmustur. Goriilen farkliligin ¢esidin yan dal olusturma

ozelligi ile iligkili oldugu diistiniilmektedir.

4.6 Yaprak Yas Agirh@

Farkli kiraz anaglan {izerine asili Vanda kiraz ¢esidinin yaprak yas agirligi iizerine
etkisine ait degerler Cizelge 4.3’de sunulmustur. Vanda kiraz ¢esidinin yaprak yas
agirhigr tlizerine farkli anaclarin etkisi dnemli bulunmustur (p<0.05). Yaprak yas
agirhigi en yiiksek 323.0 g (Colt) olarak belirlenirken, en disiik ise 145.0 g (PHL-A)
olarak tespit edilmistir. Vanda kiraz ¢esidinin yaprak yas agirlig1 iizerine Gisel AS ve

PHL-A anaglar1 arasinda 6nemli bir farklilik tespit edilmemistir.

4.7 Yaprak Kuru Agirhg:

Vanda kiraz ¢esidinin yaprak kuru agirlig1 lizerine farkli anaglarin etkisine ait veriler
Cizelge 4.2°de sunulmustur. Farkli anaglarin Vanda kiraz ¢esidinin yaprak kuru
agirhig lizerine etkisi istatistiksel olarak 6nemli bulunmustur (p<0.05). Yaprak kuru
agirhigr en yiiksek 117.5 g (Colt) olarak belirlenirken, en diistik ise 56.2 g (PHL-A)
olarak tespit edilmistir. Gisel A5 ve PHL-A anaglariin yaprak kuru agirhig: lizerine

olan etkisi benzer bulunmustur.

Farkl1 anaclar iizerine asili Vanda kiraz ¢esidinin yaprak yas agirhig:r 145.0 g (PHL-
A) ile 323.0 g (Colt) arasinda, yaprak kuru agirligi ise 56.2 g (PHL-A) ile 117.5 g
(Colt) arasinda belirlenmistir. Schechter ve ark. (1991) meyve yetistiriciliginde
anaglara bagli olarak yaprak yas ve kuru agirhiginin onemli Olglide degisiklik
gosterdigini bildirmistir. Nitekim, Swierczynski ve ark., (2019) farkli kiraz anaglari

ile yiiriittiigli caligmada yaprak yas ve kuru agirligini sirasi ile Colt anacinda 331.5 g
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ve 140.0 g; PHL-A anacinda 296.0 g ve 123.0 g ve Gisel A5 anacinda 225 ve 102 g
olarak bulmustur. Yaprak yas agirligi ve kuru agirligt bakimindan Colt anacindan
elde ettigimiz bulgular arastiricilarin bulgulari ile benzerlik gosterirken, PHL-A ve
Gisel A5 anaglarindan elde ettigimiz bulgular ise farklilik gostermektedir. Goriilen
farkliliklarin ise ¢aligmada kullanilan ¢esidin genetik yapisi ve beslenme durumu ile

iliskili oldugu diisiilmektedir.

4.8 Yaprak Alam

Farkli kiraz anaglar1 {izerine asili Vanda kiraz ¢esidinin yaprak alanina ait degerler
Cizelge 4.3’de sunulmustur. Farkli anaglarin Vanda kiraz ¢esidinin yaprak alani
tizerine etkisi 6nemsiz bulunmustur (p>0.05). Yaprak alan1 degeri sirasi ile en yiiksek
149.7 cm? ile Colt anacinda, 127.5 cm? ile PHL-A anacinda ve 109.2 cm? Gisel A5
ile anacinda tespit edilmistir. En diisiik toplam yaprak alanina sahip Gisel A5 anact
ile kiyaslandiginda PHL-A anacinin toplam yaprak alanint %16.75, Colt anacinin ise

%37.08 oraninda arttirdig1 tespit edilmistir.

Cizelge 4.3 Farkli anaglarin Vanda kiraz ¢esidinde taze yaprak agirligi, kuru yaprak
agirlig1 ve toplam yaprak alani lizerine etkisi

Yaprak Yas Yaprak Kuru
Anaglar Agirhg Agirhg Yaprasz lamt
(cm?)
) (%)
Gisel A5 162.2 b* 62.0Db 109.2 a
PHL-A 1450b 56.2 b 1275 a
Colt 323.0a 1175a 149.7 a

* Ayni siitiinda ayn1 harf ile gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiksel olarak
onemli degildir (p>0.05).

Yaprak alan1 degeri 109.2 cm? (Gisel A5) ile 149.7 cm? (Colt) arasinda tespit
edilmistir. Whiting ve Lang (2004), Gisel A5 anaci iizerine asili Bing kiraz ¢esidinde
yaprak alanin1 84.0 cm?; Santos ve ark., (2006) farkli anaglar iizerine asili Summit
kiraz cesidinde yaprak alanimi 11.07 cm? (Gisel A5) ile 48.38 cm? (P. avium)
arasinda; Bolsu (2007), farkli anaglar iizerine asili 0900 baz1 kiraz ¢esitlerinde
yaprak alan1 degerini 51.94 cm? (Stark Gold/Gisel A5) ile 70.57 cm? (Vista/Mahlep)
arasinda; Kiiclikyumuk ve ark., (2015) farkli anaglar iizerine asili 0900 Ziraat
cesidinde yaprak alanmi 85.9 cm? (Ma x Ma) ile 101.5 cm? (Gisel AG) tespit
etmiglerdir. Yaprak alani bakimindan elde ettigimiz bulgular arastiricilarin

bulgularindan yiiksek bulunmustur. Yaprak alan1 bakimindan goriilen farkliliklarin
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cesitten, beslenme durumundan ve kiiltiirel uygulamalardan kaynakli olabilecegi

distiniilmektedir.
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5. SONUC

Calismada Vanda kiraz ¢esidinin fidan gelisimi tizerine Gisel A5, PHL-A ve Colt
Kiraz anaglarinin etkisi belirlenmistir. Fidanlik kosullarinda iiretilen fidanlar, iscilik
ve bakim masraflart nedeni ile iretildigi yil satisa sunulmaktadir. Bu durum g6z

Onulinde bulundurularak yiiriitillen ¢aligmada tek yillik olarak planlanmustir.

Vanda kiraz ¢esidine ait fidanlarda incelenen 6zellikler lizerine kullanilan anaglarin
onemli bir etkisinin oldugu tespit edilmistir. Diger anaclar ile kiyaslandiginda Colt
anaci lizerine asil1 Vanda ¢esidinin daha giiclii bir gelisim gosterdigi tespit edilmistir.
Buna karsilik Gisel A5 anaci lizerine asilt Vanda ¢esidinin ise daha zayif ve bodur
bir gelisim gosterdigi belirlenmistir. Benzer durum PHL-A anacit kullanilan
fidanlarda da tespit edilmistir. Incelenen 6zellikler géz 6niinde bulunduruldugunda

en yiiksek degerlerin Colt anaci kullanilan fidanlarda oldugu tespit edilmistir.

Fidan kalitesi bakimindan 6nemli olan yan dal sayisi en yiiksek 9.9 adet ile Colt
anacinda elde edilmistir. Bunun yani sira dalli fidan {iretiminin bahge tesisinin ilk

yillarinda sekil budamasi agisindan avantaj saglayacagi diisiiniilmektedir.

Kalem govde c¢api1 incelenen anaglar igerisinde en yiiksek Colt anacindan elde
edilmistir. Colt anacinin diger anaglara gore iizerine asili ¢esidi daha kuvvetli

gelistirdigi goriilmektedir.

Incelenen anaglar icerisinde sirgiin uzunlugu en fazla 42.63 cm ile Colt anacinda
tespit edilmistir. Diger anaclar ile kiyaslandiginda Colt anacinin siirgiin gelisimini

onemli dlgtide arttirdig: belirlenmistir.

Agacin beslenmesi, verimi ve meyve kalitesi iizerine 6nemli bir etkisi olan yaprak

alami incelenen anaglar igerisinde en yiiksek Colt anacinda (149.7 cm?) belirlenmistir.

Kiraz yetistiriciliginin en énemli sorunlarindan birisi meyve ¢atlamasidir. Incelenen
anaglar degerlendirildiginde en yliksek fidan yas agirligina sahip olan Colt anacinin
meyve catlamasinin tesvik edecegi disiliniilmektedir. Bu duruma sebep olarak Colt
anacinin diger anaglara gore biinyesinde daha fazla su tutma egilimde olmasi

gosterilebilir.

Bahge tesisinin ilk yillarinda diizgiin ve dengeli bir tag olusumu i¢in 6nem arz eden

dalli fidan {iretimi bakimindan, Colt anacinin diger anaglara gore on plana ¢iktig
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goriilmektedir. Bunun yani sira diger anaglar ile kiyaslandiginda Colt anacinin,
tizerine asilt Vanda ¢esidini kuvvetli gelistirdigi tespit edilmistir. Colt anaci
kullanilarak tesis edilecek bahgelerde daha yogun bir dikim sistemi kullanilacak ise

zayif gelisim gosteren cesitlerin bu anag iizerine asilanmasi onerilmektedir.

Calismanin yiiriitiildiigii Poznan yoresinde (Polonya) genel olarak yillik ortalama
yagis miktar1 olduk¢a diisiik ve sulama imkanida kisitlidir. Bu faktorler goz oniine
alindiginda fidanlik kosullarinda iyi bir dallanma ve giiglii bir gelisim gdstermesi,
genel olarak kurak kosullara toleransinin yiiksek olmasi nedeni ile, kuvvetli bir anag
olan Colt anacinin yar1 bodur bir ana¢ olarak bolgede kiraz yetistiriciliginde
kullanilabilecegini diisiinmekteyiz. Nitekim, Ulkemiz kosullarinda ise yagisin ve
sulamanin kisitli oldugu boélgeler icin Colt anacinin potansiyel bir ana¢ olarak
degerlendirilebilecegi c¢alisma ile ortaya konmustur. Bunun yani sira Gisel A5 ve
PHL-A anaglart {lizerine asili Vanda c¢esidinde bodur bir gelisim sagladigi
belirlenmistir. Bu bakimdan kiraz yetistiriciliinde yogun dikim sistemleri
kullanilarak tesis edilecek kiraz bahgelerinde bu anacglar lizerine asili ¢esitlerin
kullanilmast onerilebilir. Ancak bu anaclar kullanilarak yapilacak yetistiricilikte iyi
bir gelisim agisindan sulama ve giibreleme uygulamalarin yeterli ve diizenli olarak

yapilmasi 6nerilmektedir.

Sonug olarak, Colt anacinin diger anaglara kiyasla Vanda kiraz ¢esidinin fidan
gelisimini tesvik etmesi bakimindan belirgin bir etkisinin oldugu tespit edilmistir.
Ayrica calismada kullanilan ¢esit ana¢ kombinasyonlarin kiraz yetistiriciliginin

yapildig1 alanlarda da performanslarinin belirlenmesi 6nerilmektedir.
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