T.C.

ORDU UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
ANABILIM DALI
TARIH

RAHIP BUDRIN’IN SEYAHAT NOTLARINA GORE BUHARA
(1820)

SADIMAN GUVEN

DANISMAN
PROF. DR. FATIiH UNAL

YUKSEK LiSANS TEZi

ORDU 2022



ETIiK BEYANI

Enstitii tez yazim kurallarina uygun olarak hazirladigim bu ¢aligmada; biitiin
bilgi ve belgeleri akademik ve etik kurallar gergevesinde elde ettigimi, gorsel, isitsel
ve yazili tiim bilgi ve sonuclar1 bilimsel etik ve ahlak kurallarma uygun olarak
sundugumu, baskalarmin eserlerinden yararlanilmasi durumunda ilgili eserlere
bilimsel normlara uygun olarak atifta bulundugumu, atifta bulundugum eserlerin
timiinii kaynak olarak gosterdigimi, kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat
yapmadigimi, bu ¢alismanin herhangi bir béliimiinii bu iiniversite veya baska bir

iiniversitede baska bir bilimsel ¢alisma olarak sunmadigimi beyan ederim.

Sadiman GUVEN



TEZ KABUL ve ONAY SAYFASI

Sadiman Giiven tarafindan hazirlanan “Rahip Budrin’in Seyahat Notlarina Gore
Buhara (1820)” baslikli bu ¢calisma, 04.07.2022 tarihinde yapilan sinav sonucunda basarili
bulunarak, jiirimiz tarafindan YUKSEK LISANS tezi olarak kabul edilmistir.

Prof. Dr. Fatih Unal

Baskan Ordu Universitesi/Fen Edebiyat Fakiiltesi Imza

Ove Dog. Dr. Murat Ozkan imza
y Ordu Universitesi/Fen Edebiyat Fakdltesi

Uye Dr. Ogr. Uyesi Zafer Sever imza

Erzurum Teknik Universitesi/ Edebiyat Fakiiltesi



OGRENCIi BEYAN METNI

Yiiksek Lisans tezi olarak savundugum “Rahip Budrin’in Seyahat Notlarina
Gore Buhara (1820)” adli calismamin, tarafimdan bilimsel ahlak ve geleneklere
aykir1 diisecek bir yardima bagvurmadan yazdigimi ve yararlandigim kaynaklarin
“Kaynakg¢a” boliimiinde gosterilenlerden farkli olmadigini, belirtilen kaynaklara
atif yapilarak yararlandigimi belirtir ve bunu onurumla dogrularim.

04/07/2022
Sadimman Giiven

20530300008



TESEKKUR

Calismamiz siirecinde engin tecriibeleri ile yol gosteren kiymetli danigman
hocam Prof. Dr. Fatih Unal nezdinde tim Ordu Universitesi Tarih Bolumi
hocalarima goniilden tesekkiirlerimi sunarim. Caligsmalariyla bana 151k olan ve bu
surecte kiymetli vaktini ayirarak c¢aligmanin diizenleme ve gozden gecirme
sathalarinda yardimlarini esirgemeyen kiymetli hocam Dog. Dr. Murat Ozkan’a ve
lisans hayatim boyunca akademiye yonlendirmesi ve destegiyle yanimda olan
degerli hocam Dog¢. Dr. Mesut Karakulak’a tesekkiirii bor¢ bilirim. Ayrica
calismamiz siirecinde Onerilerde bulunan kiymetli hocam Dr. Ogr. Uyesi Zafer
Sever’e ve kaynak konusunda yardimini aldigim Dr. Abdul Metin Celikbilek’e

minnettarim.

Egitim hayatim siiresince varligimi daima iizerimde hissettigim en biiyiik
destekcim sevgili babam Murat Giiven basta olmak {izere tez yazim siirecinde
gosterdigi biiylik sabir sebebiyle sevgili annem Emel Giiven, agabeyim Mustafa
Giiven ve kiz kardesim Ceren Giiven’e sonsuz tesekkiir ederim. Bana olan
inanglarin1 daima hissettigim dostlarima ve yakin zamanda vefat eden dedem

Mustafa Giiven’e minnettar oldugumu belirtmek isterim.

Ordu 2022



ICINDEKILER

TESEKKUR.......oooiiiiit oottt ettt ettt V
ICINDEKILER .........oooviviiiceeeeeeeee et n sttt Vil
O T e et IX
A B S T R A T e e X
KISALTMALAR VE SIMGELER ......cooviiieeeeeee oottt Xi
GIRIS ...ttt ettt 1
1. BIRINCI BOLUM......oooit oottt ettt ettt 5
1. BUHARA HANLIGI VE CARLIK RUSYA ... 5
1.1. Buhara-Rusya DiplOmaSiSi .......ccueeeiiieeiiieeiiieesiieescie e e e see e siee e 5
1.2. XIX. Yiizyilda Buhara Hanligr’'nda Siyasi Yapi.......cccceeeiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeenns 13
2. IKINCIBOLUM ..ottt 19
2. BUHARA YA SEY AH A T oottt e et e e e e e n e neneans 19
2.1 Rusya’nin 1820°deki Buhara MiSYONU..........ccuvviiiiiiiiiiiiiiiieeeisiiiiiiiiiee e 19
2.2. Rahip Budrin’in Giinliigii ve Genel OzelliKIeri ..........ccovvvevvvivevrieerievieeean, 21
2.3. Rahip Budrin ile Ayni Heyette Yer Alan Kisiler ve Eserleri.........cccccccceeeinnns 22
2.4. GUZergah Ve YOICUIUK .......ooeiiieecee et 25
2.5. Heyetin Buhara’da Karsilanmasi...........ccccuvvviiiiiiniiiiiiiiiieee e 31
2.6. Heyetin Buhara Giinleri ve Rusya’ya DONUSU ........oocvvvvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiceeees 33
3. UCUNCU BOLUM ..ottt sttt 38
3. RAHIP BUDRIN VE SEYYAHLARIN BUHARA TASVIRLERI................. 38
3.1. Tarihi Buhara ve Cografi Durumu ..................ccoooiiiii e 38
3.1.1. Buhara’ nin KONUITIU ....covuniiei ettt ettt e e e e e e r e et e e ean s 38
I 0 V=Y 1 ] TR 40
I G T 1o 1 1 (=T TR TRTRTRTRRTRTR 41
I N V. 1o [T oT 1 [T 41
3.2. Buhara’nin Demografik Yapisi ve OzelliKIEri..........ccveeeveeereeeeeeeeeeeeeeeree, 42
3.2.1. Buhara’nin Niifusu ve Etnik Yapisi......ccccooriiiiiiiiiiiiiiciecc e 42
3.2.2. Buhara Hanlig1’nin YONetim YapiSl.......uveeeiuieieeiiiiiieeeiiiiieeseiiie e 46

Vii



3.3. Buhara’da Idari ve AsKeri Yapl............cccooovviiuiiiiiieiieeececceee e, 50

.3 L OTUU e e 50
30302, CRZAIAN ... 54
3i2.3  EIMNIYEL ..ot 56
3.4. Buhara’da EKOnomik Hayat..............cccooiiiiiiiie e 56
I N N I T | (=) APUTT OO T PP UTTRRRRTPTRRRRPT 56
i, 2. T AZE e e e e —————— 58
4.3 IMAAENT Pl ... ettt e et e e e e e e e e eaaaes 58
I 1PV 1 s | DUTT TR TP 59
3.4.5. HayVanCIlIK ....ooooiiiiiic e 63
3.5. Buhara’da Giinliik Hayat .................ccccooiiiiiie e 66
B D L CAMUIET ..ot 66
35,2, OKUIIAE et ettt e e e et e e e e e e e e e e e e e eeeaeaeenenes 67
3.5.3. KEIVANSAIAYIAr......c..iiiiieiiieeiee s 68
3.5.4. YEME-TIGIME ..ottt 71
3.5.5. GIYIM-KUSAM .....eiiiiiiiie e 72
3.5 0. HaAMAMIAT <ottt e e e e e e e e e e e e e e e et e e e eeateaeeaaees 75
3.5.7. SOKAKIAr V& IMESKENIET ... .ottt e e e e e e e e e e eenaees 77
I IR T & B2 RS 21 11 ) TR 81
3.5.9. Fabrikalar, DUKKaANIar ve Pazarlar ... 85
DORDUNCU BOLUM ...ttt ettt et s e e eee e e s teeeseeeeeee e 88
4. RAHIP BUDRIN’IN GUNLUGUNUN TERCUMESI ......cooooovveeeeeeieen, 88
1820 YILINDA RUSLAR BUHARA DA ... ..ot 88
Bir Gezginin NOTIAIT.......vveeiiieiiiis e e e 88
BUNAIE GUNIEII ... 100
BUuhara haKKInda. ........oveieeee e 102
D7 ) 13 £ 114
DEGERLENDIRME VE SONUC ..........c.cociiiiiieieet ettt 124
KAYNAK CA . e e e et e e et e e et e e e s tee e e araeeeanreas 128
OZGECMIS ..ottt 136

viii



OZET
RAHIP BUDRIN’IN SEYAHAT NOTLARINA GORE BUHARA (1820)

Yiiksek Lisans Tezi, Tarih Anabilim Dah

Tez Damsmant: Prof. Dr. Fatih Unal

1820 yilinda Aleksandr Negri bagkanliginda Rus elgilik heyeti Buhara’ya
gitmekle gorevlendirilmistir. Mezkir el¢ilik heyetinde seyahat eden Rahip Budrin
yolculugu boyunca gordigii, cevreden duydugu ve dikkatini ¢eken noktalari
giinliigiine kaydetmistir. Yolculugu siirecince heyetin ¢ektigi zorluklar ve basindan
gecen olaylar1 anlatan Budrin, Buhara Hanligi’na ait topraklara girdigi andan itibaren
el¢inin nasil karsilandigini, Buhara han1 Emir Haydar’1n kisisel 6zelliklerini, devletin
yapisini, halkin yasam tarzini, sosyal ve ekonomik konular1 ele almistir.

“Rahip Budrin’in Seyahat Notlarina Gére Buhara (1820)” isimli yiiksek lisans
tezimizde Rahip Budrin’in “Russkie v Buhare v 1820 Godu” 1simli giinliigii Rus¢adan
Turkceye terclime edilmistir. Bu ¢alismamiz sayesinde XIX. yiizyilin ilk yarisinda
Tiirkistan sahasinda dnemli bir yer isgal eden Buhara Hanlig1’nin sosyal, ekonomik,
siyasi ve kiiltlirel yonden tarihinin aydinlatilmasinda Rahip Budrin’in eserinin 6nemi
titizlikle ortaya ¢ikarilmaya caligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Rahip Budrin, Buhara, Tirkistan, Rusya.



ABSTRACT
BUKHARA ACCORDING TO PRIEST BUDRIN’S TRAVEL NOTES (1820)

Master’s Degree Thesis, History Department
Thesis Supervisor: Prof. Dr. Fatih Unal

In 1820, under the presidency of Alexander Negri, the Russian embassy committee
was tasked with traveling to Bukhara. The Priest Budrin, who traveled together with the
aforementioned embassy committee, took note of the myriad things he saw, heard and that
interested him during the journey 1n his journal. Budrin had initially described the difficulties
he experienced and situations he had been through, however, upon entering the lands
belonging to the Khanate of Bukhara, he took notes of how the ambassador was welcomed,
the personal traits of the Khan of Bukhara, Haydar bin Shahmurad, as well as the lifestyle,
social and economic traits of the locals.

In this thesis titled “Bukhara According to Priest Budrin’s Travel Notes (1820)”, Priest
Budrin’s journal titled “Russkie v Buhare v 1820 Godu” has been translated from Russian to
Turkish. Through this work, the author endeavored to highlight the importance of Priest
Budrin’s work regarding the social, economic, political and cultural aspects of the Khanate of
Bukhara, which played an important role in Turkmenistan in the first half of the X1Xth century.

Key Words: Priest Budrin, Bukhara, Turkistan, Russia
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GIRIS

Asya’nin kalbinde yer alan Tiirkistan, farkli zaman dilimlerinde pek ¢ok Tiirk
topluluguna ve muhtelif kavimlere ev sahipligi yapmistir. Tiirklerin kadim yurdu olan
bu cografya Iran’mn Horasan bdlgesinden baslayarak Kuzey Afganistan dahil olmak
uzere Pamir ve Hindukus-Kunlun (Karanlik) daglarmin kuzey eteklerinden Cin’in
Tun-huang bdlgesine kadar uzanan, oradan Mangurya’nin batisina ulasan,
Mogolistan’la birlikte Giiney Sibirya’nin tamamini kapsayan, batida Ural daglari ile
Idil Nehri’nin Hazar Denizi’ne ulastig1 noktaya kadar devam eden genis bir sahayi
kapsamaktadir.! Turkistan yiizolgiimii bakimmndan oldukga genis bir sahayi
kaplamasinin yani sira zengin yeralt1 kaynaklarina sahip olmasi ve tarihi Ipek Yolu
tizerinde bulunmasi sebebiyle pek ¢ok devletin ilgisini ¢ekmistir. Bolgenin kiymetinin
farkinda olan Rus yonetimi, bu devletler icerisimde en 6ne ¢ikandir. Genelde Tiirkistan
ozelde ise Buhara bolgesi? olmak iizere X V1. yiizyildan XIX. yiizy1lin sonlarina kadar
bu cografya Ruslarin daima ilgi odagmdaydi. Nitekim Carlik Rusya XVI. yiizyildan

beri Tirkistan hanliklariyla iliskiler kurmaya ¢alismustir.

Bir tarafta kabma sigmayan Carlik Rusya diger tarafta bilinmezliklerle dolu
Turkistan bulunuyordu. Rusya ticari potansiyeli ylksek hanliklara ve daha otesine
ulagmak toplamak istiyordu. Bunun i¢in Tirkistan’a pek c¢ok el¢ilik heyeti
gondermistir. Tiirkistan’a gonderilen el¢i ve seyyahlarin baslica ugrak yeri ise Buhara
Hanlig1 olmustur. Bunun en miihim sebebi Buhara’nin ticaret yollarmin kesisim
noktasinda ve Tiirkistan’in merkezinde yer alan en kalabalik niifusa sahip sehir

olmasidir. 3

Rusya’dan Buhara’ya el¢i gonderme faaliyetleri esasen ilk olarak XVI. yiizyil
gibi goriinse de ilginin artmas1 X VIII. ve XIX. yiizyillarda olmustur. Ruslarin bolgeye
gidis sebebi basta diplomatik iliskileri gelistirme olarak goriinse de durum pek de dyle
degildi. Asil gaye bolgenin sahip oldugu tiim varliklarin tespit edilerek Buhara ve

ahalisinin Rusya sinirlara dahil edilmesiydi. Bu baglamda bolgeye pek ¢ok elgi veya

! Ahmet Tasagil, “Tiirkistan”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 41, Istanbul, 2012, s. 556.

2 Buhara Hanlhigi’nm kontroliindeki topraklar; Zerefsan vadisi, Kaskaderya, Surhanderya, Karategin,
Andican, Semerkant, Buhara, Karsi, Hisar, Kerki ve Cizak’tan olugmaktaydi. Bkz. Ahmet Tasagil,
2012, 559.

3 Murat Ozkan, Tiirkistanin Kesif Cagi: Rus Seyyah Burnasev’in Géziinden Buhara, Kronik Kitap,
Istanbul 2019, s. 23-31.



seyyah gonderilmistir. Bilgi ve belge toplamak el¢i ve seyyahlarin asli goreviydi.
Kaydedilen en ufak bir bilgi bile Rusya nazarinda olduk¢a kiymetliydi. Bunun i¢in
bolge ile alakali bilgiler gonderilen elgilerin Rus ¢armma sundugu raporlarda yer

aliyordu.*

Tezimizin temel yapisini1 XIX. ylizyilin ilk yarisinda Ruslar tarafindan bolgeye
gonderilen Aleksandr Negri bagkanligindaki heyetin icerisinde yer alan Rahip
Budrin’in seyahat sirasinda tuttugu giinliik olusturmaktadir. Budrin’in bir din adam1
olmasi disinda hayatina dair bilgiler kisithidir. Onun seyahati sirasinda tuttugu notlar
Buhara’nin ekonomik, sosyal, siyasi ve kiiltiirel agidan tarihini ortaya koymada mithim
bir kaynaktir. Nitekim Budrin’in notlar1 sadece Buhara sehrini degil ayn1 zamanda
Buhara’ya gidis ve doniis yolunda gordiiklerini, duyduklarini aktarmasi bakimindan

onemlidir.

Tezimizin amac1 Rahip Budrin’in “Russkie v Buhare v 1820 Godu ™ isimli
giinliigli merkeze alarak ayni Rus heyetinin iginde yer alan Meyendorf, Eduard
Aleksandrovi¢ Eversman, Hristiyan Genrih Pander’in eserlerini dikkate alarak
Budrin’in goéziiyle Buhara’y1 canlandirmaktir. Bunun yani siwra Rahip Budrin’den
sonra Tiirkistan’mn gozde sehri Buhara’ya gelen Aleksandr Burnes, Petr Ivanovig
Demezon, Ivan Viktorovi¢ Vitekevig, Nikolay Hanikov, Arminus Vambery, Eugene
Schuyler ve Ole Olufsen gibi diger arastirmaci ve seyyahlarin ¢aligmalar1 tezimizde

basvurdugumuz diger kaynaklardir.

Bu kaynak ve sahsiyetlerden bahsedecek olursak; 1830’lu yillarda Buhara’ya
gelen Aleksandr Burnes (1805-1841) Hindistan ve Tiirkistan’a yaptigi seyahate dair
kaleme aldig1 eseriyle meshur bir sahsiyettir. Ona Buhara’ya yaptigi kesif gezisinden
dolayi, “Buharali Burnes” lakabi da takilmigtwr. Onun sahsi gbzlem ve
degerlendirmelerini igeren “Travels into Bokhara Being the Account of a Journey from
India to Cabool, Tartary and Persia also, Narrative of A Voyage on The Indus From

the Sea to Lahore, With Presents from the King of Great Britain; Performed Under

* Ozgiir Tiirker, “Kesfetmek ve Tanimlamak: 17. ve 18. Yiizy1l Rus Seyyahlarina Gére Buhara”, Ed.
Mustafa Gokge, Seyyahlarin Izinde Tiirkistan, Pegem Akademi, Ankara, 2020, s. 73-74.

5 Budrin, Russkie v Buhare v 1820 Godu, (Zapiski Ogevidtsa), Spravognaya Knijka Orenburgskago
Kraya Na 1871 god, Orenburg 1871.



the Orders of the Supreme Government ff India, in the Years 1831, 1832,and 1833 "°
isimli eseri Tiirkistan’1 oldukg¢a detayli anlatan bir kaynaktir. Farkl dillere terciimesi

bulunan eserin Ingilizce ana metin iizerinden faydalandik.’

Petr Ivanovic Demezon, 1834 yilinda dénemin Orenburg valisi Vasili
Aleksiyevi¢ Perovski’nin® emri ile bilgi toplamak {izere Tatar bir molla kiiginda
Buhara’ya gelmistir. Demezon’dan yaklasik bir yil sonra ise Perovski’ninhas adami
olarak bilinen Ivan Viktorovig Vitekevic Buhara gitmekle gorevlendirilmistir.
Demezon ve Vitekivig’in seyahatleri sirasinda tutmus olduklari raporlar N.A.

259

Halfin’in derlemesi ve notlandirmasi ile “Zapiski 0 Buharskom Hanstve’™ bashgi

altinda 1983 yilinda Moskova’da basilmistir.°

1841 yilinda Buhara’yr ziyaret eden Nikolay Hanikov’un “Opisanie

Buhararskago Hanstva !

adli eseri mezkiir bolgenin sinirlari, cografi yapisi, iklimi,
siyasi ve ekonomik yapisi hakkinda kayda deger bilgileri bizlere sunmaktadir. Rus
sarkiyatc¢i, diplomat, seyyah ve yazar olarak bilinen Hanikov yaklasik sekiz ay kadar
Buhara’da bulunmus ve bu siire boyunca bdlgede detayli incelemelerde

bulunmustur.*?

® Travels into Bokhara Being The Account of a Journey From India to Cabool, Tartary and Persia Also,
Narrative of A Voyage on The Indus from the Sea to Lahore, With Presents from the King of Great
Britain; Performed Under the Orders of the Supreme Government ff India, in the Years 1831, 1832,and
1833, C. Il, John Murray-Albemarle Street, London 1834.

7 Aleksandr Burnes’in seyahatine iliskin bkz. Kiirsad Kose, Ingiliz Seyyah Alexander Burnes’e Gore
XIX. Yiizphin Ik Yarisinda Buhara Hanhigi, (Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2017.

8 I. Nikolay tarafindan Orenburg Valisi olarak gérevlendirilen Vasiliy Alekseyevic Perovskiy 1794
yilinda Cernigov’da dogdu. Cocukluk yillar1 hakkinda bir malumat yoktur. Genglik yillarmmda Moskova
Universitesi’nde okumus ve buradan basarryla mezun olmustur. 1811 yilinda askeriyede muharebe kolu
baskani olarak hizmet etmeye baglamistir. Ayrica 1827-1828 yillarinda Osmanli-Rus savasinda gorev
almistir. Ruslarm Hive seferinde (1839-1840) seferin komutani olarak gérev almistir. Bkz. K.Fetterleyn,
“Vasiliy Alekseyevi¢ Perovskiy”, Russkiy Biograficeskiy Slovar, 13, S. Peterburg 1902, s. 530; Murat
Ozkan, “iIklimle Savas; Perovskiy’in Hive Seferi (1839-1840)”, s. 255-266.

® Halfin, Zapiski O Buharskom Hanstve (Otceti P.I.Demezona i I.V.Vitkevica), Glavnaya Redaktsiya
Vostognoy Literatur1 izd. “Nauka”, Moskva, 1983.

10 Demezon ve Vitkevig’in seyahatine iliskin bkz. Siimeyra Unal, Petr vanovic Demezon 'un Buhara
Hanhig Hakkindaki Raporu (Terciime-Tahlil), (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2019; Selim Serkan Ukten, “Rus Casus L. V. Vitkevi¢’in
Buhara Emirligi Misyonu (1835)”, 5th International Mardin Artuklu Scientific Researches Conference,
Mardin, Ocak 2021, s. 82-96.

11'N. Hanikov, Opisanie Buhararskago Hanstva, S. Petersburg, 1843.

12 N. Hanikov’un Buhara seyahatine iliskin bkz. Semanur Oguz, Rus Seyyah N.V. Hantkov'a Gére
Buhara Hanhgy/Emirligi (1841-1842), (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Aksaray Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitlist, Aksaray 2021.



1863 yilinda sahte bir dervis olarak Tiirkistan’a seyahate ¢ikan Arminus
Vambery (1832-1913) yolculugu boyunca gordiiklerini ve edindigi bilgileri not
etmisti. Onun Tiirkistan gdzlemleri Ingilizce olarak “Travels in Central Asia Being the
Account of a Journey from Teheran across the Torkoman Desert on the Eastern Shore
of the Caspian to Khiva, Bokhara, and Samarcand Performed in the Year 1863*

ismiyle nesredilmistir. Tezimizde sahte dervisin eserinden az da olsa faydalandik.

XIX. yiizyilin sonlarinda Batililar tarafindan neredeyse hi¢ bilinmeyen
Tiirkistan’a seyahat eden Eugene Schuyler’in (1840-1890) seyahati boyunca
gordiklerini notlandirmigtir. Amerika’nin Petersburg konsolosu olan E. Schuyler’in
bu seyahati “Turkistan Notes of a Journey in Russian Turkistan, Khokand, Buhara,

and Kuldja ™ isimli eserinde toplanmustir.

1890’11 yillarda Buhara’y1 ziyaret eden Ole Olufsen seyahati “The Emir of
Bokhara and His Country”® isimli eserinde toplanmistir. Danimarkali subay olan
Olufsen’in bu seyahatnamesinde Buhara’nin siyasi, ekonomik ve sosyo-kulturel

yapisini ortaya koymada 6nemli bagvuru kaynagidir.

13 Arminius Vambery, Travels in Central Asia Being the Account of a Journey from Teheran across the
Torkoman Desert on the Eastern Shore of the Caspian to Khiva, Bokhara, and Samarcand Performed
in the Year 1863, Preager Publishers Washington 1970.

14 Arminius Vambery’in eserinin Tiirkce nesri icin bkz. Resul Sahsi, Tiirkistan’a Seyahat: Bir Sahte
Dervisin Istanbul’dan Semerkant 'a Yolculugu, Divan Kitap, 2022.

15 Eugene Schuyler, Turkistan Notes of a Journey In Russian Turkistan, Khokand, Buhara and Kudja,
C. Il, Spottiswoode and Co. Press, London 1876.

16 Ole Olufsen, The Emir of Bokhara and His Country, William Heinemann, London 1911.



1. BIRINCI BOLUM
1. BUHARA HANLIGI VE CARLIK RUSYA
1.1. Buhara-Rusya Diplomasisi
Ruslarm Tiirkistan’da en ¢ok irtibat kurdugu hanlik Buhara Hanligrdir.!’
Tiirkistan’in merkezinde yer alan hanligin 6nemini artiran bazi hususlar vardir. Bunlar
Hanligin cografi bakimdan bdlgedeki hanliklar arasindaki en biiyiik ve en kalabalik
niifusa sahip olmasi ve Iran, Afganistan, Hindistan gibi tilkelere giden ticaret yollarinin

tizerinde bulunmasi Ruslar1 cezbedici unsurlardir.'®

XVI. ylizyiln ikinci yarisindan itibaren Ruslarin Asya istikametine yonelmesi,
ii¢ koldan ger¢eklesmistir. Carlik Rusya’nin planlarina gére yayilma siyaseti doguda,
Sibirya’dan Cin’e; giineyde, Kafkaslardan Iran’a ve Osmanli Devleti’ne;
giineydoguda;  Tirkistan’dan Hindistan’a kadar uzaniyordu.!® Tiirkistan’da
gerceklesen Rus yayilmasinin ilk halkasini dénemin Rus hiikiimdar: IV. Ivan’m
Kazan’1 isgal etmesi olusturur. Nitekim Kazan Hanligi’nin 1552°de Ruslar tarafindan
ele gecirilmesi Rusya tarihinde yeni bir devrin baslangic1 sayilir. Kazan’in diismesiyle
Ruslarin Tiirk illerine yayilmasinm 6nii agilmistir.?° Rus yayilmasmnin ikinci halkasm1
ise; Idil’in asag1 kismindaki Astrahan’m 1556°da ilhak edilmesi olusturmaktadir.
Astrahan’m alinmasi on asirdan fazla bir Tiirk nehri olan Idil Nehri’nin Volga adin1
alarak bir Rus nehri haline gelmesiyle sonuglanmis ve bahsi gegen bolgenin isgali
Kafkasya, Sibirya ve Tiirkistan istikametinde Rusya’nin yayilmasinda kilit rol

oynamistir.? Rus hakimiyetinin Hazar denizi kiyilarina kadar inmesi Orta Asya

17 Osmanli Devleti de ¢ogunlukla Buhara Hanligi’m kendine muhatap edinmis bu ise diger hanhklar
arasinda sikayetlerin dogmasina sebebiyet vermistir. Ayrintih bilgi icin bkz. Mehmet Saray, Rus Isgali
Devrinde Osmanli Devleti ile Tiirkistan Hanliklar: Arasindaki Siyasi Miinasebetler (1775-1875), s. 35.
18 Dinger Kog, “XVI.- XIX. Yiizyillarda Buhara Hanligi’na Gelen Rus Diplomat ve Askerler”, Tiirk
Diinyast Aragtirmalari, C. 15, S. 227, Mart- Nisan 2017 s. 62-63; Selim Serkan Ukten, “16-18. Asirlarda
Buhara Hanhgi’na Gelen Batili Seyyahlar ve Seyahatnameleri”, Eskisehir Osmangazi Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, S. 18(2), Aralik 2017, s. 141.

19 Fatih Unal, Rus Emperyalizmine Karsi Stepte Biiyiik Baskaldir Sultan Kenesari, 1lgi Kiiltiir Sanat
Yayinlari, istanbul, Ocak 2010, s. 49.

20 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917 ye Kadar, TTK, Ankara 2020, s. 168-169.

2L Fatih Unal, “Gegmisten Giiniimiize As-Tarhan (Astrahan/Haci1 Tarhan)”, 4.U. Tiirkiyat Arastirmalar:
Enstitlisti Dergisi, Say1 38, Erzurum 2008, s. 238.



Miisliimanlarinin Istanbul ile baglantisin1 kesmis ve Mekke’ye hac ziyaretlerinin de

oniinii kapatnustir.??

Ruslarin  yayilmaci politikalariyla  baslayan  Tiirkistan seriiveninde
devletlerarasi iligkilerin yiirtitiilmesinde elcilik heyetlerinin teskili 6nem arzetmistir.
Ruslarin bolgeye yonelmesi ve diplomatik iliskilerin kurulmasi XVI. yiizyilin ikinci
yarisina kadar uzanmaktadir. Nitekim iki devlet arasindaki ilk siyasi miinasebetler
Moskova adina Buhara’ya gonderilen aslen bir Ingiliz olan Anthony Jenkinson ile

23 Anthony Jenkinson ile baslayan miinasebetler Ivan

kuruldugu bilinmektedir.
Danilovi¢ Hohlov, Onisim Gribov, Boris ve Semen Pazuhin Kardesler, Vasiliy
Aleksandrov Daudov, Florio Beneveni, Filipp Sergeyevi¢ Efremov, Mendiar Bekgurin
ve Timofey Stepanovi¢ Burnasev elcilikleri ile devam etmistir. XVIIHI-XIX.
yiizyillarda ise diplomatik miinasebetlerin ivme kazanmaya basladigini gériiyoruz. Iki
devlet arasindaki iligkiler kapsamida Buhara Hanlig1 tarafindan da Rusya’ya bircok
elcilik heyeti gonderildi. 1775 yilindan 1819 yilina kadar Buhara Hanligi’ndan

Rusya’ya 11 kez elgilik heyeti gonderildigi bilinmektedir.?*

Ruslarin bolgeye gidis sebebi diplomatik iliskileri gelistirme olarak goriinse de
esasen bilinmezliklerle dolu Tirkistan’t kesfetme ve somirme arzusuydu. Nitekim
sOmiirge faaliyetlerine ve bdlge arastirmalarma baslayan Ruslarin XVI. yiizyilda
Tiirkistan’a gdnderdigi ilk elginin bir Ingiliz olmas1 olduk¢a manidardir. Oyle ki
Ingilizler Tiirkistan’dan gegerek, Rusya’dan Cin’e uzanan yeni bir ticaret yolu bulmay1
hedefliyordu. Bu miinasebetle Ruslarla diizenli ticari iliskiler gelistirmek i¢in 6zel bir
sirket dahi kurmuslardi. Anthony Jenkinson da bahsi gegen bu sirketin bir liyesiydi.
IV. Ivan’mn yonlendirmesiyle Ruslar adma Tiirkistan’a gonderilen Anthony
Jenkinson’un yolculugu 1558 Nisan’inda Astrahan’dan yola ¢ikarak baglamistir.
Hazar Denizi’nden gecerek Mangislak yarimadasina varmis ve oradan da ticari bir

kervan ile Hive ve Buhara’ya ulasmayr basarmustir. * Anthony Jenkinson’un

22 Mehmet Saray, “Rusya’nin Tiirkistan’da Yayilmasi1”, Turkler, Ed. Hasan Celal Giizel- Kemal Cicek-
Salim Koca, Cilt 18, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 562.

2 Kog, 2017, 63.

2 A.R. Muhammadjonov-Negmatov T, Buhoro va Hevaning Rossiya Bilan Munosabatlari Tarihiga
Doir Bagzi Manbalar, Red. Ya. G. Gulomov, Uzbekiston SSR Fanlar Akademiyasi Nasriyoti, Toskent
1957, s. 26.

2 \.V Barthold, Rusya ve Avrupa’da Oryantalizm, Cev. Kaya Bayraktar, Ayse Mera, Kiire Yayinlari,
Istanbul 2004, s. 170-171.



Buhara’ya geldigi donem, Sibani hanlarindan II. Abdullah’in Buhara tahtinda oldugu
devreye tekabul eder. Donemin Buhara haniyla birtakim goriigmeler yaptiktan sonra
1559 yilinda yaninda Buhara, Belh ve Hive’den gelen elgilerle Rusya’ya dondii.
Boylece Carlik Rusya ile Tiirkistan hanliklar1 arasindaki ilk diplomatik miinasebetler

kuruldu.2®

XVII. yiizyilda Buhara Hanligi’nda hanedan degisikligi yasandi ve Astrahan
hanedanlig1 basa gecti. Anthony Jenkinson ile kurulan ilk minasebetlerden sonra
belirli bir siire iligkilerin duraganlastigi ve birtakim sorunlarin basgosterdigi
bilinmektedir. Bu miinasebetle donemin Buhara hani imam Kulu’nun (1611-1642)
Ruslarla iligkilerin diizeltilebilmesi i¢in 1613 yilinda Nevruz adindaki elgisini
Romanov hanedanindan gen¢ ¢ar Mihail Fedorovi¢’in (1613-1645) huzuruna
gondermesiyle iligkiler tekrar canlanmaya baslamistir. Fakat bu elgilik basariya
ulagamadigi i¢in 1619 yilinda yeni bir elgilik heyeti olusturulmustur. Buhara hani
Imam Kulu bu defa Adem adindaki elgisini Moskova’ya géndermistir. Ruslar ise bu
donemde Buhara’da bulunan Rus uyruklu esirlerin kurtarilmasi igin ¢aba
gostermekteydi. Bu ¢abanin bir neticesi olarak Ivan Danilovi¢ Hohlov Rusya adna
elgi olarak Buhara’ya geldi.?’ Carlik Rusya tarafindan 1620 yilinda Buhara’ya
gonderilen Hohlov, yolculugu boyunca Buhara hani i¢in hazirlanan hediyelere el
koymak isteyen Hive hani ve Tlirkmen baskilaria yolculuk boyunca maruz kalmstir.
Buhara’da bulunan Rus esirlerin kurtarilmasi ve ticari iliskilerin canlandirilmasi
amaciyla Buhara’ya gonderilen Hohlov’un el¢iligi Buhara Hanligi’'ndan 31, Hive

Hanligi’ndan 13 Rus esirini kurtarmasiyla sonuglanmustir.?®

Rus esirlerin kurtarilmasi meselesi sonraki dénemlerde neredeyse her elginin
giindeminde olan bir konuydu. Nitekim Hohlov’un elgiliginden yaklasik 20 y1l sonra,
Rus esirlerin kurtarilmasi amaciyla, tiiccar Onisim Gribov gdérevlendirilmistir. %
Tiiccar olmanin yan sira, daha dnce bu cografyada gérev almasi bu sebeple de yerel

dillere hakim olmas1 bu goreve onun segilmesinin tesadiif olmadigmi gosterir.*

% Kog, 2017, 63.

27 Ukten, 2017, 144,

28 Mesut Karakulak, “Iki Diinya Arasinda Bir Elgi: Ivan Danilovi¢ Hohlov'un Buhara Misyonu (1620-
1622)”, Turkish Studies- Social, Subat 2020, 15(1), s. 369-388.

29 Ukten, 2017, 65.

%0 Audrey Burton, The Bukharans A Dynastic, Diplomatic And Commercial History 1550-1702,
Richmond: Curzon Press, 1997, s. 204.



Onisim Gribov elgiligi sirasinda pek ¢ok zorluklar yasamis ve Buhara’ya geldiginde
yoneticilerin soguk davranislariyla karsilasmisti. O, Rus esirler ve ticaret yollar1
hakkinda bilgi toplamaya calistiysa da basarili olamamistir. Bu durumun en dnemli

sebebi Tiirk yurdunda kendisine casus goziiyle bakilmasiydi.3!

Ruslar uzun bir aradan sonra seyreklesen iliskileri tazelemek i¢in Tiirkistan’a
bir el¢ilik heyeti gondermeye karar vermisti. Bu elgilik heyetinin bagina, Car Aleksey
Mihaylovi¢ (1645-76) adma, iki iivey kardes Boris ve Semen Pazuhin kardesler
se¢ilmistir.3? Uvey kardeslerin misyonu ii¢ asama olarak belirlenmistir. Buna gore;
birincisi, devletlerarasi iliskileri gelistirmek ve dostane iligkiler kurmak; ikincisi,
tiiccarlarin  serbestge dolasimint ve geri doniislerini saglamak; tigiinciisii ise;
Tiirkistan’da bulunan Rus uyruklu esirleri kurtarmakt1.3® Pazuhin Kardesler dénemin
Buhara han1 Abdiilaziz (1651-1681) ile birtakim gdriismelerde bulunmuslardi. Buhara
ve Hive hakkinda miihim malumatlar toplamislarsa da Rus uyruklu esirlerin
kurtarilmas1 hususunda sikintili agsamalardan ge¢mislerdi. Elgilik heyetinin edindigi
bilgilere gore Tirkistan hanliklarinda toplam 300 Rus esiri bulunmaktaydi. Ancak
elcilik heyeti bu esirlerden sadece 31’ini kurtarabilmisti.®* Pazuhin kardeslerin
Buhara’da oldugu yillarda Buhara’dan Rusya’ya Nazar Bey ve Hoca Muhammed adli

elcilerin de gonderildigi bilinmektedir.3

Tirkistan’da XVII. yiizyil diplomasi acgisindan olduk¢a hareketli bir donem
olmustur. Nitekim Buhara hani Abdiilaziz déneminde Rusya ile kalic1 ticaret
iligkilerinin kurulmasi ve Buhara mallarinin Rusya’da satilmasina miisaade edilmesi
amaciyla Rusya’ya pek c¢ok el¢i gonderilmistir. Yine Abdiilaziz doneminde Molla Far
adindaki el¢iyi Rusya’ya gonderme karar1 alind1. Siyasi iligkileri gelistirmek adina Car
Aleksey Mihailovig’e gonderilen elgilik heyeti, 27 Ocak 1671 tarihinde Moskova’ya
girmistir. Bu elgilik heyeti igerisinde Molla Far ve oglu basta olmak iizere terciimani
ve 16 hizmetcisi vardir. Fakat bu el¢ilik heyeti amacini1 gerceklesmede pek basariya

ulagamamigtir. 1 Mart 1675 tarihinde Buhara han1 adina Moskova’ya bu defa Haci

8 Ukten, 2017, 126.

32 Mesut Karakulak, “Tiirkistan'da Diplomasinin Déniisiimii: Pazuhin Kardeslerin Hive, Buhara ve
Hindistan Misyonu 1669-1673”, History Studies-Social, 11/5, EKim 2019, s. 1608.

3 Burton, 1997, 293.

3 V.V Barthold, 2004, 255.

3 Jukovskiy, Snoseniya Rossi s Buharoy i Hivoy za Poslednee Trehsotletiye, Petrograd, 1915, s. 31.



Ferik adinda bir elgi daha gonderilmistir. Haci Ferik’in Buhara’da kole olarak
calistirilan 28 kisiyi beraberinde gétiirerek Rus yetkililerine teslim ettigi bilmektedir.3®
Haci Ferik iilkesine dondiigiinde ise yaninda Rus ¢ar1 tarafindan Buhara hanina
gonderilen Tatar kokenli Vasiliy Aleksandrov Daudov ve Muhammed Yusuf
Kasimov’ da bulunmaktayd:.®” Daudov ve Kasimov’ a verilen misyon ¢ok sayida Rus
esiri kurtarmak, iki devlet arasinda ticari iliskileri gelistirmek, hanlikta tiretilen veya
bulunan, Ipek disinda, mallar hakkinda malumat toplamak, kara, dag veya deniz
yoluyla Hindistan’a giden yollar ve var olan nehir adlarin1 6grenmek ve bunlarin
cevresinde hangi halkin yasadigi hakkinda bilgi toplamakti. Bu elgilik heyeti Buhara
ve Hive’de kole olarak ¢alistirilan 33 Rus esirini belirli bir meblag karsiliginda satin

alarak esaretten kurtarabilmisti.®

Carlik Rusya ve Buhara Hanligi arasindaki XVI. ve XVII. ylizyillarda
gerceklestirilen bu elgi teatisinin diizensiz gerceklestigini gérmekteyiz. Belirli bir
kaideye uygun gergeklestirilmeyen elgilik faaliyetlerinde ise genel manada iizerinde
durulan baslica husus; Rus esirlerin serbest birakilmasi ve ticari konular olmustur.*
Bilindigi tizere XVIII. yiizy1l Carlik Rusya agisindan biiyiik reformlarin yasandigi bir
yiizyildir. Sistematik ve kapsamli olarak Car Petro’nun 6nderliginde baslayan bu
reformlarin yani sira komsu devletlerle iliskilerde de 6nemli bir doneme girildigini
gormekteyiz. Asya’daki ticaret yollarina nifuz etmeye galisan Car Petro, bu gaye
dogrultusunda Tiirkistan topraklarmi isgal etme faaliyetlerinde bulunmustur.
Tiirkistan’1 niifuzu altina almak demek ayni1 zamanda Cin, Hindistan, Afganistan gibi
diger pek cok devletlerle iliskiler kurmak ve efsanevi zenginlikleriyle tinlii Hindistan’a

ulasabilmek manasma geliyordu.*°

Asya’da altin kaynaklarim1 bulma istegi ve
Hindistan’a dogrudan ticaret yoluna sahip olma arzusuyla hareket eden donemin Rus
hiikiimeti askeri bir seferi zaruri olarak gormiis bununla beraber Tiirkistan’a Alexandr

Bekovi¢ Cerkasskiy’i gdndermistir.*! Ruslarm Tiirkistan iizerine yaptig1 seferler her

% Kog, 2017, 67.

37 Barthold, 2004, 255-256.

% Burton, 1997, 309-310.

% Ozkan, 2019, 39.

40 Orhan Dogan, “Carlik Rusya’sinin Tiirkistan (Orta Asya) Siyaseti ile ilgili Onemli Bir Belge”, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S 11, Konya 2004, s. 288-289.

4 Murat Ozkan, “Bekovi¢ Gibi Kaybetmek: Aleksandr Bekovi¢ Cerkasskiy’in 1717 Hive Seferi”,
Marmara Tiirkiyat Aragtirmalar: Dergisi, S. 1, 2018, s. 96-97.



ne kadar basarisizlikla neticelenmis olsa da Petro Tiirkistan’a seyyah, diplomat ve
tiiccar gondermeye ve iliskileri siirekli hale getirmeye cabalamistir.*? Ancak Ruslarm
Tiirkistan siyaseti icerisinde Buhara Hanlig ile iligkileri, Hive ve Hokand hanliklarina
gore daha dikkat cekici bir géruniimdeydi.** Bu sebeple Ruslar her ne kadar ilk
tesebbiislerinde basarisiz olsalar da Tiirkistan hanliklariyla iliskilerine devam etmek
istemisler; buna bagl olarak da Buhara Hanligi’na bir Rus el¢i gonderme karariyla
almislardi. 1721 yilinda yapilan miizakereler neticesinde bu gorev; dogu dillerini 1y1
bilen ve Rusya’ya sadakatle bagli olan Florio Beneveni’ye tevdi edilmistir.** Ruslarmn
ticari konular1 goriismek i¢in gorevlendirdigi Florio Beneveni 6nce Buhara’da bir
miiddet kalip bilgi toplamis ardindan donemin Hive hani Sir Gazi’nin daveti lizerine
Hive’ye gecmistir. 1725 ilkbaharinda Hive’ye gelen Rus el¢isi Hive hani tarafindan
oldukga iyi karsilanmistir. Ayrica Cerkasskiy’in Hive’de esir olarak tutulan 92 askerini

de yanma alarak Rusya’ya donmiistiir.*®

Florio Beneveni’nin elgiliginden ¢ok gegmeden 1728 yilinda II. Petro (1727-
1730) Tiirkistan hakkinda bilgi toplamak amaciyla Buhara ve Hive hanliklarina bir el¢i
daha gondermeye karar vermistir. Bu gérev ise Astarhan’da yasayan tiiccar kervanbasi
Yadigar Mahler Mugli Alimov’a tevdi edilmistir. Kendisine verilen gorevi yerine
getiren elgi, geri doniiste Astrahan’da bulunan Rus yetkililerine Buhara ve Hive hanlar1
adina Rus sarayinda goriisme yapmak i¢in gorevlendirildigini sdylemisti. 1730 yilinda
maiyetindeki 34 kisiyle Moskova’ya gonderilen Yadigar’dan, disisleri yetkilileri bir
Rus vatandasmin nasil olurda Buhara hanmin elgisi sifatiyla Moskova’ya geldigini
aciklamasini istemislerdir. Yadigar Buhara’da uzun yillar yasadiktan sonra Astarhan’a
gb¢ ettiginden dolayr Buhara hani tarafindan oldukc¢a iyi bir sekilde karsilanmisti.
Samimiyetinden 6tiiri han, Rus ¢arina hitaben yazdigi mektubu Rusya’ya iletmesini
ondan 1srarla talep etmisti. Yadigar da onun bu talebini reddedemedigi i¢in Buhara
elciligi gorevini tistlenmek zorunda kalmisti. Bu arada Buhara’dan ayrildiktan sonra

Harezm Uzerinden, Astarhan’a doniisii esnasinda Sir Gazi Han’m 6liimiinden sonra

42 Dogan, 2004, 288.

43 Seda Yilmaz Vurgun, “Buhara Emirliginin Iki Onemli Sehri: Buhara ve Semerkand ”, Tiirk Tarihi
Arastirmalart Dergisi, 1(1), 2016, s. 139.

44 Murat Ozkan, Mesut Karakulak, “Florio Beneveni’nin Buhara Elgiligi (1718-1725)”, Turkish Studies-
History, 15(1), Mart 2020, s. 209-227.

4 Dinger Kog, “Hive Hanh@1”, Avrasya'mn Sekiz Asri Cengizogullari, Ed. Hayrunnisa Alan-ilyas
Kemaloglu, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2016, s. 601.
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Hive tahtma ¢ikan II. IIbars Han (1728-1740) tarafindan kabul edilmisti. Hive Han1 da
Rusya ile ticareti gelistirme talebini Rus carmna iletmesi icin onu elgisi olarak
gorevlendirmisti. Yadigar’m Buhara hanindan Rus sarayma getirdigi iki adet mektup,
Mekke’ye hac i¢in giden Miisliimanlarin Rus topraklarindan serbest¢ce gegmelerine
miisaade edilmesini ve Rusya’da 15 yildir hapiste tutulan meshur iki Miisliimanin

serbest birakilmasini igeriyordu.*®

Afsar Tirklerinden Nadir Sah’in (1736-1747) Tiirkistan’in baz1 bolgelerini
zaptetmesinden®’ sonra Buhara Hanhigi’nda hanedan degisikligi meydana gelmis ve
Muhammed Rahim Atalik’in saltanatiyla birlikte Mangit kabilesinden hanlar tahta
cikmaya baslamistir. Buhara Hanligi’nin Mangit hanedan1 devrindeki siirecine taniklik
eden bir diger kisi F. S. Efremov’dur. Rus ordusunda hizmette bulunan Efremov,
1774’te Pugagev Isyam sirasinda Kazaklara esir diismiis daha sonra Buhara’ya
gitmekte olan Gafur Hoca adinda bir tiiccar tarafindan satin alimmistir. Gafur Hoca da
onu, Muhammed Danyal Biy Atalik (1758-1785)’a hediye etmistir. Efremov bundan
sonra Buhara haninin yaninda askeri hizmette bulunmustur. Askeri bilgisinden dolay1
hanlik ordusunda egitim vermekle gorevlendirilen Efremov esaret altindayken Buhara
ordusuyla birgok askeri sefere katilmis; hizmetlerinden dolayi yiizbasi riitbesi ile taltif
edilmistir. Buhara haninin gorevlendirmesiyle incelemelerde bulunmak amaciyla Hive
ve Merv’e gitmistir. Boylece Buhara Hanligi’nda bir siire daha kaldiktan sonra uygun

firsat1 yakaladig1 1782 yilinda Rusya’ya donebilmistir.*8

I1. Katerina, seleflerinin politikasini takip ettirerek Tiirkistan’in vaziyetini daha
yakindan takip etmek istemistir. BOylece Buhara Emirligi’ne bir elgilik heyeti
gondermeye karar vermistir. Bu asli gorev ise bir maden mihendisi olan Timofey
Stepanovi¢ Burnasev’e tevdi edilmistir. Burnasev, Rus hiikiimetinin istegi lizerine
gittigi bolgeleri arastirip, bilgi toplamak adma seyahat etmistir. Nitekim onun bu
goreve secilmesi pek tesadiifi degildir. Ruslarin bolgeye bir maden miihendisini
gondermesi, Tiirkistan siyasetinde ne kadar kararli olduklarinin bir gdstergesidir.

Burnasev, 1794-1795 yillar1 arasinda gergeklestirdigi bir yillilk Buhara seyahati

46 Kog, 2017, 70-71; Jukovskiy, 1915, 68-69.

47 Ayrintih bilgi igin bkz. Mehmet Alpargu, M. Bilal Celik, “Nadir Sah’in Bati Tiirkistan Seferi”, Gazi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, C. 29, Temmuz 2009, s. 511-530.

“8 Dinger Kog, “Bir Rus Esirinin Goziiyle Danyal Biy Atalik Devrinde Buhara Hanligi ve Komsular1”,
Tiirk Diinyast Aragtirmalart, Mayis-Haziran 2018, C. 119, S. 234, s. 143-190.
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boyunca bolgeyi hemen hemen her bakimdan incelemis ve II. Katerina’ya karsi

gorevini blyuk bir titizlikle yerine getirmistir.*®

XIX. yiizyilin baginda Carlik Rusya’da Tiirkistan’a silahli birliklerle kervan
gonderme diislincesi ortaya ¢iktigini goriiyoruz. Bu yola bagvurulmasmin sebebi hig
sliphesiz giivenlik kaygistydl. Tiirkistan’a giden Rus kervanlar1 birgok kez
yagmalaniyor ve bu girisimler cezasiz kaliyordu. Rus Imparatoru I. Aleksandr (1801-
1825) doneminde 1802 yilinda Ticaret Bakani Kont Rumyantsev’in bildirisiyle bir
kervan hazirlandi. 12 Agustos 1802 tarihinde Buhara’ya ticari munasebetlerin
gelistirilmesi, en giivenli, en kestirme ve en az maliyetli giizergahin aragtirilmasi
amaciyla el¢i gonderilmesine karar verildi. Elgiligin baskanhigina Rus subay1
Gaverdovskiy’in getirilmesi kararlastirildi. Gaverdovskiy igerisinde terciiman vb.
gorevlilerin de yer aldig1 kiiciik bir konvoyla 29 Temmuz 1803 tarihinde Orsk’tan
hareket etti. Ancak Sir Derya iizerindeki Maylibas geg¢idinin Hiveliler ve Kazaklar
tarafindan tutuldugu haberini alinca kervani herhangi bir tehlikeye maruz birakmamak
icin Orsk’a geri donmeye karar verdi. Boylece Rus yonetiminin Tiirkistan’a ilk silahl1

birliklerle kervan gonderme tesebbiisii basarisizlikla neticelendi.>

Buhara Hanhgi ve Carlik Rusya arasmdaki iligkilerin XVI. yiizyila kadar
dayandigin1 belirtmistik. XVI. ylizyilda baslayan ilk miinasebetler XIX. yiizyil
boyunca devam edegelmis ve elgilik teatileriyle bu iliskiler pekistirilmistir. Oteden
beri Tiirkistan hanliklarmin bdlgeye gonderilen heyetlerin hemen hemen tamaminin
asli gorevlerinden biri hanliklar hakkinda bilgi toplamaktir. Bunun yani sira hanligin
siyasi durumu, ticaret ag1 ve Ruslar i¢in olduk¢a miihim olan Rus esirler hakkinda
olabildigince bilgiler toplamak da heyetlerin gérevleri arasindadir. Oyle ki XIX.
yiizyila gelindiginde de durum ayniydi. Tezimizin konusunu temsil eden ve Rahip
Budrin’in de dahil oldugu Aleksandr Negri baskanligindaki Buhara misyonuna
ge¢gmeden evvel bizatihi eseri temellendirecegimiz Rahip Budrin’in Buhara’da
bulundugu yillarin daha iyi anlagilmasi i¢in donemin Buhara ham1 Emir Haydar

zamaninda Buhara’nin durumunu degerlendirmek gerekir.

49 Ozkan, 2019, 52-56.
%0 Jukovskiy, 1915, 96-97.
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1.2. XIX. Yiizyllda Buhara Hanhg1’nda Siyasi Yap1

Tiirkistan’da Ozbeklerin kurdugu ilk hanlik olan Buhara Hanlhig1 jeopolitik
konumu nedeniyle muhtelif devletlerin mercegi altindaydi. Nitekim Tiirkistan’da diger
hanliklara ve Ruslara smir olmasi Hanligi’nin 6nemini kat be kat artiriyordu. Bu
baglamda Tiirkistan’in hanliklar tarihine bakildiginda Buhara Hanlig1 bolgesel giic
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. XIII. yiizyilin baslarinda Mogollarm, ardindan XIV.
ylizyilin sonlarinda ise Timur’un eline gecen, Hanligin baskenti Buhara sehrine adeta
altin ¢cagini yasatan Timurlu Devleti’nin ¢6ziilmeye baslamasmin ardindan Buhara
Hanlig1 Tirk cografyasinda kurulan hanliklardan biri olmustur. 1500 yilindan isgal
edildigi 1920 yilina kadar 420 yil varligini devam ettirmistir. Hanligin siyasi tarihi
boyunca ii¢ hanedan bdlgede hiikiim siirmiistiir. Bu hanedanlar sirasiyla Sibaniler

(1500-1599), Astarhanlar (1599-1756) ve Mangitlar (1756-1920) dir.>!

Rahip Budrin’in Buhara’da bulundugu yillarda hanlikta Mangit hanedani
hikim siiriiyordu. XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda Tirkistan tarihinde doneme
damgasmi vuran bir hadise yasanmistir. Bu olay Avsar hanedaninin kurucusu Nadir
Sah’in Tiirkistan seferi ve bunun sonucunda Bati Tiirkistan’daki eski Cengizli
stilalelerinin diismesi ve urug baskanlarinin basina buyruk yonetimlerinden ibaret olan
ufak beyliklerin kurulmasma yol ac¢t1.>? Hive Hanhgi’nda Kongratlarm, Buhara
Hanligi’'nda ise Mangitlarin iktidara gelmesi bu gelismeye ornek verilebilir. Bu
hanedanlar Cengiz’in soyundan gelmeyip onunla beraber seferlere katilan boylara
mensuptular. Tiirkistan hanliklarinda bu degisimi tetikleyen gelismeler Nadir Sah’in
siyasi bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmasi ile baslamisti. Nitekim Hint seferinden sonra
Buhara ve Hive’yi itaat altina almaya calisan Nadir Sah bu bolgelere dogru
yonelmistir. Nadir Sah Buhara Onlerine geldigi donemde hanlikta Astarhanlarin son
hant Ebu’l Feyz Han hiikiim siirliyordu. Nadir Sah’in hazirladigi biiylik ordunun
haberini alan Ebu’l Feyz Han, Nadir Sah’a bir mektup gondermistir. Mektupta kokii
eskiye dayanan bir ailenin son temsilcisi oldugunu, onun gibi kudretli bir hiikiimdarla
karsilagsmaya giicii olmadigmi, isterse onu misafir etmekten seref duyacagini

belirtmisti. Mektubu okuyan Nadir Sah, Buhara Hanlig1 ile bir sorununun olmadigini

51 Murat Ozkan, Buhara Hanligi (1500-1920), Selenge Yayinlari, Istanbul 2021, s. 11-100.
52 Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin Tarihi, Cilt I, Enderun Kitabevi, Istanbul
1981, s. 198.
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Ebu’l Feyz Han’a bildirdi. Fakat bu sirada Hokand, Namangan, Andican ve hatta
Kasgar’dan birgok Ozbek beyinin yardima geldigi haberini ald1 ve savasmaya karar
verdi. Ebu’l Feyz Han Nadir Sah’1n atesli silahlarla donatilmis ordusuna dayanamayip
savagl kaybetti. 1740 yilinda bu savasi kaybedince Ebu’l Feyz Han Nadir Sah’in
yaninda giderek bagliligini bildirdi. Bu baghiligin ardindan Nadir Sah, Ebu’l Feyz
Han’in Buhara hani olarak kalmasina miisaade etti ve aralarinda bir anlagsma yapildi.

Anlasmaya gére Amu Derya, Buhara iilkesinin giiney sinirim teskil etti.>

1747 yilinda Nadir Sah yegeni Ali Han tarafindan diizenlenen bir suikast
sonucu 6ldiiriildii. Uzun siiredir hanliga hakim olmak isteyen Muhammed Rahim i¢in
adeta bir firsat dogmustu. Oyle ki hemen harekete gecti ve Ebu’l Feyz Han’1
tutuklayarak hapse attirdi. Fakat bu davranig hani serbest birakilmasimi isteyenler
tarafindan tepki ¢ekti. Bundan dolayr Muhammed Rahim ¢6ziimii Ebu’l Feyz Han’1
oldiirmekte buldu. Sonrasinda sirastyla Abdulmiimin ve Ubeydullah’t hanlik tahtina
oturttuysa da onlar kukla han olmaktan Oteye geg¢emediler. Sonunda 1756 yilina
gelindiginde Muhammed Rahim kendisini han ilan etti. Boylece Buhara’da Mangitlar
donemi fiilen bagladi. Onlar, Maveratinnehir’in Timurlulardan beri Cengiz soyundan
gelmeyen ilk hanedaniydi.® 1756 yilinda iktidara gelen Mangitlar, Buhara
Hanligi’'nda Astrahanilerden yonetimi devralmis ve 1920 yilma kadar Buhara

yonetimini iistlenmislerdi.>

Muhammed Rahim, han olduktan sonra kendine bagli emirleri hakimiyeti
altinda bulunan topraklara yonetici olarak atad1.>® Buhara Hanlig1’na hiikkmettigi yillar
boyunca gii¢lii bir merkezi yonetim olusturmaya g¢alist1 ve askeri teskilata oldukca
onem verdi.®” Muhammed Rahim’i tedirgin eden en &nemli husus Cengiz Han
neslinden gelmedigi i¢in kendisine karsi bir ayaklanma ihtimalinin olmasiydi. Bu

sebeple Muhammed Rahim Han, kendi otoritesine kars1 ayaklanan kabilelerin goguna

53 Nurettin Hatunoglu, “Buhara Hanlig1”, Ed. Hayrunnisa Alan- ilyas Kemaloglu, Avrasya’nin Sekiz
Asr1 Cengizogullari, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2016, s. 496.

5 Ozkan, 2021, 59-61.

5 [storiya Uzbekistana, Cast 1, Ed. S. A. Abrarov, Ukituvei, Taskent 2007, s. 100.

6Djurabayev Djamsed Habibulloevig, “Borba za Trenstralizatsiyu Gosudarstvennoy Vlasti v
Buxarskom Hanstve v Period Pravleniya Muhammada Rahim-Hana (1747-1758)”, Vestnik Tadjikskogo
Gosudarstvennogo Universiteta Prava, Biznesa i Politiki Seriya Gumanitarnith Nauk, 3(51), 2012, s.
238.

57 L. Sobolef, Latest History of the Khanates of Bokhara and Kokand, Translated from P. Mosa,
Foreignh Department Press, Calcutta 1876, s. 2.
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merhamet gostermeyerek cezalandirdi. Merkezi otoritedeki dengeyi saglamaya ¢alisan
Muhammed Rahim Han, yaptig1 fetihlerle {ilke topraklarimi hiz kesmeden genisletti.
Onun Buhara hani oldugu donemlerde (1756-1759) hakimiyet sahasi bagkent Buhara
ve c¢evresi, Semerkand, Hocend, Taskent, Tirkistan, Semerkand ile Kermine
arasindaki Zerefsan vadisinde bulunan Miyankal, Karsi, Sehrisebz, Huzar, Karagol ve
Amu Derya sahilinin asag1 mecrast boyunca uzaniyordu. Ayrica bu sehirlere ilaveten

Ura-Tiibe, Hisar, Nur-Ata da sonradan Buhara’ya tabi oldu.*®

Uzun siiren karisikliklarin ardindan tahta ¢ikan Muhammed Rahim Han tilkede
¢ikan ayrilik¢1 hareketleri ¢6zmeye ¢alistigl bir donemde 1759 yilinda aniden 6ldu.
Onun ani 6liimiiyle tahta kimin ¢ikacagi hususunda bazi sorunlar yasandi. Nitekim
varis birakabilecegi bir erkek cocugunun olmamasi bu durumun iyice karisik bir hal
almasina neden oldu. Bu olayin daha fazla bliyiimemesi i¢in devlet adamlar1 ve beyler,
Muhammed Rahim Han’in kizinin oglu Fazil Tore’yi hanlik tahtina oturttular. Fakat
Fazil Tore’nin tahta ¢ikmasi bir ¢6ziim degildi. Zira Fazil Tore o yillarda heniiz 6
yasindaydi. Devlet islerini yliriitme kabiliyetinden yoksun olan Fazil Tore tahttan
indirilerek Buhara’dan uzaklastirildi. Onun tahttan indirilmesinin ardindan tahta
Muhammed Rahim Han’in amcasi Muhammed Danyal Bey (1759-1785) gecti. Fakat
onun hanligm basina ge¢mesi bazi Ozbek beyleri tarafindan kabul gérmedi ve iilke
genelinde ayaklanmalar ¢ikti. Bu ayaklanmalar1 6nlemede giicliik geken Muhammed
Danyal Bey geri adim atarak Cengizli soyundan olan Ebulgazi’yi han ilan ettiyse de 0
da kukla han olmaktan 6teye gidemedi.*® Ebulgazi Buhara’ya yakin bir kdyde tutularak
sadece Cuma namazlar1 i¢in sehre getiriliyordu. Buhara Hanlig1i’nin siyasi ve askeri
yetkilerinin tamami Muhammed Danyal Atalik’in elinde bulunuyordu. Muhammed
Danyal Bey’in, yonetimi boyunca asiriliktan uzak durdugu bilinmektedir. Ayrica o
Muhammed Rahim’in  aksine “Han” unvanin1  kullanmayarak  “Atalik”
unvantylahtikiim strdl. Son zamanlarinda devlet islerinden iyice uzaklasti ve bu

durum oglu Sah Murad’n hanlik makamina gegmesinin dniinii agmuistir.

%8 Ozkan, 2021, 63.

%9 Muhammed Bilal Celik, 1800-7/865 Yillar: Arasinda Buhara Emirligi, (Basilmamis Doktora Tezi)
Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya 2009, s. 70-75.

60 Ozkan, 2021, 64-65.
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Mangit hanedanhiginin Buhara’da hiikiim siirmeye basladig1 yil olarak 1756
olarak kabul edilse de Buhara Hanligi’'nda Mangit siilalesinin hiikiimranlik devri 1785
yili olarak kabul edilir. Bu tarihe kadar Muhammed Rahim Han (1756-1759) ve
Danyal Bey (1758-1785) Buhara Hanligi’n1 gerg¢ek bir han olarak ydnetseler de
Mangitlarin resmen iktidara gelisleri 1785 yilinda Sah Murad’in basa ge¢mesiyle

olmustur.®

Muhammed Danyal Bey’in varisi olan Sah Murad babasmin 1785 yilinda
Olmesinin ardindan tahta gecti. Basarili bir siyasi figiir olarak karsimiza ¢ikan Sah
Murat basa geger gecmez ilk is babasinin kukla han olarak oturttugu Ebulgazi’yi
saraydan uzaklastirmak oldu. Bu olaydan sonra Mangitlar tam olarak Buhara’nin
hakimi oldu. Kendisini 9 Haziran 1785 tarihinde Buhara Emiri ilan eden Sah Murad

bundan sonra Buhara Hanlig1’nin Buhara Emirligi adiyla anilmasini sagladi.®?

Sah Murad (1785-1800) zamaninin biiyilkk ¢ogunlugunu dini faaliyetlerle
geciren bir han idi. Dervis kiyafetleri giyen Sah Murad’in dindar tarafi idari manada
basarili olmasina engel olmadi.®® Siyasi yonden mevkiisini saglamlastirdiktan sonra
babasimin zamaninda ortaya ¢ikan sorunlara ¢6ziim aramaya basladi. Bu sorunlardan
biri devletin bozulan mali yapisiydi. Sah Murad mali yapiy1 diizeltmeye ¢alist1 ve
hanliga tarmmsal faaliyetleri arttiracak sulama sistemi kazandirdi.®* Ekonomik alanda
calismalarina devam eden Buhara hani Sah Murad seriat kurallarina aykir1 olarak
alman vergilerin 6nemli bir kismin1 kaldirmistir. Buhara bolgesindeki esnafa ek yiik
getiren bir¢ok vergiyi de iptal etmistir. Buhara halkinin yararina olan bu ekonomik

diizenlemeler ne var ki devletin gelirlerini de bir 6l¢iide diistirmiistiir.®®

Hiikiimdarlig1 doneminde Merv ve Belh gibi bdlgenin 6nemli sehirlerini de
Buhara Hanligi’'na baglamay:r basaran Sah Murad ardindan Amu Derya’nin
glineyindeki eyaletlere seferler diizenledi. Meymene ve Endhuy sehirlerini Buhara
emirligi topraklarina dahil etti. Yine onun zamanimda Meshed’e kadar ilerlendi. Fakat

ele gegirilemedi. On bes sene siiren saltanatinmn on iki yili Iran ile miicadele etmekle

1 Mehmet Alpargu, “Tiirkistan Hanliklar1”, Turkler, ed. Hasan Celal Glizel- Kemal Cicek- Salim Koca,
C. VIII, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 574.

62 Hatunoglu, 2016, 499.

83 Ozkan, 2021, 67.

6 Sobolef, 1876, 4.

8 Celik, 2009, 33.
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gecti.® Islahatlar1 ve basarilarinin yan1 sira ok sade bir hayat yasadigi bilinmektedir.
O kendi doneminde han ve emir gibi hiikiimdarlik unvanlar1 kullanmamaistir. Nitekim
bu tiir unvanlar1 kullanmaktan daima ka¢immistir. Sah Murat 30 Kasim 1800 yilinda
Buhara’da hayatini kaybetmistir. Kendisinden sonra Buhara Emirligi’nin basina oglu

Emir Haydar ge¢mistir.%’

1800-1826 yillar1 arasinda hanliga hakim olan Said Emir Haydar’in tipki
babas1 gibi sufi bir yasam tarzinda hayatini siirdiirdiigli bilinmektedir. Onun soyu anne
tarafindan hem Hz. Muhammed’e, hem de Cengiz Han’a dayandirilir. Onun hiikiimdar
ilan edilmesiyle yine Orta Asya tarihinde bir ilk yasanmustir. Soyle ki; 0 guine kadar
hep erkek sulbiinden ilerleyen Cengizli hakimiyet gelenegine aykir1 hareket edilerek
anne iizerinden bu hanedanla irtibat kurulmustur. Bununla birlikte yine de, o han

olunca bu unvani1 kullanmamus, onun yerine Emirii’l-miiminin unvaniyla yetinmistir.%

Buhara Emirligi, Sah Murad ve oglu Emir Haydar’dan itibaren dinin, devletin
siyasi ve sosyal hayatinda daha etkili olmaya basladigi1 goriiliiyor. Zira Buhara emirleri
dini unvanlar alarak, miiderrislik yaparak, tarikatlara katilarak ulema ile medrese
cevrelerinin destegini saglamislardir. Daha 6nce Buhara Emirligi’nde hiikiimranlik
haklarinin mesrulugu ve bunun topluma kabul ettirilmesi i¢in kan baghligina, yani
Cengizogullarr’nin kizlar1 ile evlenip onlara Kiiregen (damat) olmaya ziyadesiyle
ehemmiyet verilirken, Mangitlar ile birlikte ulema ve seyhlerin niifuzunun ytikselmesi

neticesinde seyitlige daha ¢ok ehemmiyet verilmeye baslanmistir.

Said Emir Haydar’in tahta gegmesi ile meydana gelen olaylar, ondan énceki
hanlarda oldugu gibi i¢ ¢ekismelerle baslamistir. Said Emir Haydar gdcebe Ozbekleri
kendi saltanatina tehdit olarak gordiigii i¢in sehirli Tiirk ve Taciklere yaklasti. Ancak
bu durum 1821-1825 yillarinda Zerefsan havzasinda Miyan Kan, Kitay ve Kipgak
uruglarinin isyan etmesine neden oldu. Kitay ve Kipcak boyunun Sehrisebz’deki
ayaklanmasina kars1 sefer yapildi. Said Emir Haydar, biitiin bu ¢arpigmalardan galip

¢ikmayi basarmustir.”®

6 Ozkan, 2021, 67.

57 Hatunoglu, 2016, 500.

88 Muhammed Bilal Celik, “Mangitlar Devri Yerli Vakayinameleri”, Turkish Studies- International
Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, C. 7, S. 3, 2012, s. 783.

% Togan, 1981, 213.

0 Togan, 1981, 216.
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Saltanat1 bu i¢ isyan ve saldirilara karsi koymakla gecen Emir Haydar 1826
yilinda vefat etti. Onun oliimiiniin ardindan tahta sirasiyla ii¢ oglu ge¢mistir. Kendisi
vefat etmeden Once en kiiciik oglu Hiiseyin’i hanlik makamina tayin ettiginden ilk 6nce
tahta o gegmistir (1826). Fakat Hiiseyin’in erken vefat etmesinden dolayi saltanati kisa
siirmiistiir. Ardindan Emir Haydar’in diger oglu Mir Omer (1826-1827) basa gecti.
Fakat onun da saltanat1 uzun stirmemis ve tiglincii oglu Nasrullah 1827 yilinda Buhara

tahtina oturmustur. 1827-1860 yillar1 arasinda Buhara’nin hakimi olmustur.”

"t Ozkan, 2021, 68.
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2. IKINCi BOLUM
2. BUHARA’YA SEYAHAT
2.1 Rusya’nin 1820°deki Buhara Misyonu
Carlik Rusya ile Buhara Hanlig1 iliskileri ¢cergevesinde her iki devlette birbirine
karsilikli elgiler gondermistir. Iki devlet arasindaki elgi teatisi, devletlerin son

donemlerine kadar devam edegelmistir. Bolgeye giden elgiler Rusya’nin siyasi,

ekonomik, politik ¢ikarlarina iliskin bilgi edinmeye ¢alismistir.

Rahip Budrin’in de i¢inde yer aldig1 Rus elgilik heyetinin 1820°de Buhara
gelisinin hemen oncesinde Rusya ile Buhara arasinda diplomatik iliskiler ivme
kazanmusti. Emir Haydar’mn elgisi Azimcan Mumincanov 1815 yilinda Rus baskentine
gelmisti. Bu ziyaretin amaci Rusya ile Buhara hanlig1 arasinda bir ticaret antlasmasi
yapmak i¢in Buhara’ya bir Rus el¢isinin gonderilmesini talep etmek idi. Rus disisleri
bakant K.V. Nesselrod, Car I. Aleksandr’mn ticaret kervanlarimin giivenligi,
Buhara’daki Rus esirlerin serbest birakilmasi ve Buhara’da daimi temsilcilik
bulundurulmasi maksadiyla Buhara’ya derhal bir el¢i gonderecegini Temmuz 1816°da
duyurmus ise de bu gerceklesmemisti. Buhara elgisi Mumincanov’un 1819°da
Petersburg’a yeniden gelisinde konu tekrar ele alinmig ve bu defa ¢ok yakmn bir

zamanda Buhara’ya bir Rus heyetinin génderilecegi karar1 ilan edilmisti. ?

Donemin Rus ¢ar1 Aleksandr Buhara’yla sicak diplomatik iligkilerin
kurulmasini arzu ettiginden sonugsuz kalan bu meseleyi bir an evvel hayata gecirmek
istiyordu. Bu yiizden teklifi memnuniyetle kabul etmisti. Rus car1 iki devlet arasinda
ticari iligkileri gelistirmek ve ticaret giivenligi imkanlarinin saglanmasi disinda,
Buhara Hanlig1 ve Tiirkistan hakkinda genis ve gilivenilir bilgiler edinmek istiyordu.
Bunun yan sira basta yer alt1 ve yer {istli zenginliklerinin 6grenilmesi olmak iizere,
hanliklar1, onlarin kendi aralarindaki ve Afganistan, iran, Osmanl Devleti, Hindistan
gibi Glkelerle iligkileri hakkinda bilgi toplanmasi, Sir Derya ve Amu Derya’da gemi
tagimacilig1 imkanlarmnin arastirilmasi, Rusya’da yeterince bilinmeyen bu topraklarin
pek ¢ok agidan incelenmesi ve 68renilmesi arzusundaydi. Sartlar olgunlastiginda ise

bolgeyi ele gegirmek diisiincesi s6z konusuydu. Basta elgi olmak iizere heyete dahil

"2 Halfin, Rossia i Hanstva Sredney Azii, Moskova: Nauka, 1974, s. 155.



edilen kisilerin ¢ok ¢esitli uzmanlik alanlarina ve vasiflara sahip olmasi bu hususlarin

ne denli dikkate alindigin1 ortaya koyuyordu.”

Aradan bir y1l daha ge¢mis ve 1820 yilina gelindiginde Buhara Hanligi’na elgi
gonderimi i¢in Rusya’da hazirliklar baglamisti. Buhara’ya gonderilecek Rus elgilik
heyetinin basma Aleksandr Fedorovi¢ Negri’* atanmists. Rum asilli olan A. F. Negri,
1806’da Rusya’ya yerlesmis ve Disisleri hizmetine girmisti. Disislerinde oldukca
deneyim kazanmisti. Ayrica Farsgaya ve Tiirkgeye vakif olan Negri Dogu’yu yakindan
tantyordu. Hazirlanan elgilik heyeti igerisinde arastirma konumuz olan Rahip
Budrin’in haricinde elgilik sekreteri olarak gorev alan Pavel Lukyanovi¢ Yakovlev,
tip, botanik ve jeoloji yuzmani E. A. Eversman, Doga bilimci Doktor H. Pander
bulunmaktaydi. Genel karargah subaylarindan Albay Egor Kazimirovi¢ Meyendorf’a
giizergahlarin ve bolgenin cografi yonden incelenmesi ve bilhassa Kazak steplerinin
panoramasinin ¢ikarilmasi, kaleler kurulmasina miisait mevkilerin belirlenmesi,
haritalarm hazirlanmasi gorevi tevdi edilmisti.”> Onun yardimcilar1 ise genel karargah

subaylarindan topograflar V. D. Volhovskiy ve Timofeyev idi.’®

Anlasilacagi lizere hazirlanan heyette alaninda uzman kisilerin bulunmasi
Ruslarin kadim Tiirk topraklarina niifuz etme arzusunda ne kadar kararli olduklarinin
bir gostergesidir. Nitekim bahsi gecen kisiler Buhara’ya yolculuklar1 boyunca not
tutan miithim sahislardir. Bu baglamda Rahip Budrin basta olmak {izere heyette yer

alan alaninda uzman kisilerin ve eserlerinin tanitilmasinda fayda vardir.

8 Fatih Unal, “1820°de Buhara’ya Gonderilen Rus Elgiligi ve Yakovlev’in Notlari”, Ed. Hiiseyin
Yildiz-Abdulkadir Oztiirk, Tiirkoloji’nin Delikanlis1 Seyyah Prof. Dr. Ismail Dogan Armagani,
Fenomen, Erzurum, 2021, s. 565-578.

74 Aleksandr Fedorovig Negri (1784-1854) Odessa Tarih ve Eskicaglar Cemiyeti’nin baskani, yazar ve
arkeologdur. Tiirkce ve Farsca bilen ve aslen bir Grek olan A.F. Negri 1806 yilinda Rusya’ya go¢ ederek
Rus Dis Isleri Bakanligi’na memur olarak girdi. 1818 yilinda Iran’a gonderilen Rus elgilik heyetinde
bas danisman olarak gorev aldi. 1820 yilinda ise Buhara’ya Rusya adina elgi olarak gonderildi. 1828
yilinda Osmanli Devleti ile Rusya arasinda cereyan eden savasa katildi. 1837 yilinda Odessa’ya
yerleserek ilmi islerle ugrasti. Bkz. Obroz Russkih Putesestviy i Ekspeditsiy v Srednyuyu Aziyu Materiali
k Istorii [zugeniya Sredney Azii, Gast 1 1715-1856, 1zd. Sagu, Taskent, 1955, s. 33.

> Meyendorf, Putesestvie Iz Orenburga v Buharu, Per. E. K. Betger, Izdatelstvo Nauka, Moskva 1975,
S. 6-7.

76 Jukovskiy, 1915, 102.
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2.2. Rahip Budrin’in Giinliigii ve Genel Ozellikleri

1820 yilinda Aleksandr Fedorovi¢ Negri baskanliginda Rusya’dan Buhara’ya
gonderilen heyetin igerisinde bulunan Rahip Budrin’in “Russkie v Buhare v 1820
Godu, (1820°de Ruslar Buhara’da)” adl tuttugu glinliik, XIX. yiizyilin ilk ¢eyreginde
Rusya ile Buhara arasindaki iliskileri ortaya koymada miihim bir kaynaktir. Oyle ki
yolculuk boyunca gecilen nehir ve dag isimleri, bolgenin cografi yapist hakkinda ve
cesitli etnografik bilgiler vermesi bakimindan ehemmiyet arz etmektedir. Rahip
Budrin’in seyahati smrasinda tutmus oldugu notlar1 kendisinden c¢ok sonra
yayimlanabilmistir. Eser yayimladiginda Budrin hayatta degildir. Ayrica Budrin’in
seyahat giinliiglinden bazi1 parcalar Meyendorf’un eserinin Rus¢a nesrine ilave

edilmistir.”

Glinliiglinii dort bashik altinda kaleme alan Budrin; ilk olarak Orenburg
sehrinden Buhara sehrine seyahat glizergahi hakkinda bilgi verirken 6zellikle yol
Uzerinde bulunan nehir ve dag isimlerinden, bdlgenin cografi yapisindan ve bitki
ortilistinden bahsetmistir. Bu boliim heyetin Buhara’ya girisi ve elgilerin karsilanmasi
hakkinda verilen bilgilerle sona ermistir. Buhara Hanligi’na gelen heyetin Buhara hani
Emir Haydar ile yaptig1 miizakereler, diplomatik ritiieller ve Rus esirler meselesiyle
ilgili verdigi bilgiler giinliigiin ikinci bdliimiinii olusturmaktadir. Ugiincii bdliimde,
heyetin kaldig1 ii¢c ay gibi bir siirede Budrin burada bulunan goletler, kervansaraylar,
camiler, hamamlar, pazarlar hakkinda bilgi verirken bununla beraber schirde ticaret,
yaygimn hastaliklar, Buhara halkmin dis goriiniisii, Buhara hiikiimdari, askeri yapi,
hukuk sistemi ve kanunlarin uygulama bi¢imi gibi Buhara’ya iliskin konular hakkinda
da kisa ama kayda deger bilgiler vermektedir. Giinliiglin son boliimii yani dordiincii
boliimde ise Buhara’dan Orenburg’a doniis yolu hakkinda bilgiler vererek eserini

noktalamistir.

" Meyendorf, 1975, 160-163.
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2.3. Rahip Budrin ile Aym: Heyette Yer Alan Kisiler ve Eserleri
1820 yilinda Aleksandr Fedorovi¢ Negri baskanliginda Rusya’dan Buhara’ya
gonderilen elgilik heyeti ve Buhara basta olmak {izere Kazak stepleri ve Tiirkistan
hakkinda Rusya ve Bat1 diinyasinda kapsamli ilk ve en kiymetli eserler bu heyette yer
alan kisiler tarafindan kaleme alinmistir. Bu baglamda Budrin’in eseri haricinde
heyetin igerisinde yer alan diger kisiler tarafindan kaleme alinan eserler doneme
taniklik etmektedir. Bu kisilerin basinda E. K. Meyendorf, Eduard Aleksandrovic

Eversman, Hristiyan Genrih Pander gelmektedir.

Meyendorfun 1820°de Buhara seyahati ile ilgili eseri ilk olarak 1826’da
Paris’te Fransizca yaymlandi’® ve daha sonra baska dillere de gevrildi. Eserin Buhara
Hanlig: ile ilgili baz1 boliimleri daha o yillarda Rusya’da ¢esitli dergilerde tefrika
edilmis’® ise de tam olarak 1975’de Rusca yaymlanabildi. Heyet icerisinde en ayrmtili
yazan Meyendorf’un eserinde Rusya’dan Tiirkistan’a giden yol giizergahlari, Kazak
halkinin etnografyasina ait bilgiler, Tiirkistan hanliklar1 ve onlarin Rusya ile iliskileri
detayli anlatilmistir. Eserinin en kiymetli bilgiler verdigi boliimler ise Buhara
Hanlig1’nin cografi yapisi, sosyal ve ekonomik hayat, idari ve askeri yap1, dis iliskileri
ve bilhassa ticari iliskilere dair verdigi bilgilerdir. Eser Meyendorfun kendi
gozlemleri, insanlardan duydugu ve edindigi bilgiler, yerel tarihgilerin eserleri,
kendinden evvel Tiirkistan’da bulunmus Batili seyyahlarm eserleri temelinde

yazilmistir.

Eduard Aleksandrovig Eversman Vestfalya’da dogmus, Magdeburg, Berlin ve
Dresten’de egitim gormiis, 1816’da Rusya’ya gelerek tip doktoru olarak hizmete
baslamis ve bu arada tabiat bilimlerine ilgisinden dolayr Urallar ve Tiirkistan’da ve
bilhassa Kasgar’da doga arastirmalar1 yapmak istemistir. Buhara’ya gonderilen heyete
doktor olarak katilma sansi elde etmistir. Eversman’m “Reise von Orenburg nach
Buchara”® isimli eseri 1820°de katildig1 Rus elgilik heyeti icerisinde Buhara’daki
gozlem ve arastirmalarina dayanmaktadir. Bu eseri Buhara ve Rus elgilik heyeti

hakkinda Batida ilk yaymlardan biri olup 1823’de Berlin’de Almanca nesredilmistir.

8 Georges De Meyendorff, Voyage D’Orenbourg A Boukhara, Fait En 1820, Paris 1826

" Bu dergilerden ilki de Severniy Arhiv’dir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Zafer Sever, “19. Asir Rus
Matbuatinda Tiirkler ve Tiirk Diinyasi: Severnty Arhiv Ornegi”, Mavi Atlas, 9(2), 2021, s. 34-46.

8 E. Eversmann, Reise von Orenburg nach Buchara, Berlin 1823.
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Ayni yil Londra’da Ingilizce yaymnlanmistir. Eser Eversman’m sahsi gozlem ve
tespitlerini yansitir. Orenburg’dan baslayip, yollari, bitki Ortiisii, jeolojik yapi, Kazak
halki etnografyasi tasvirleri de dahil olmak iizere heyetin Buhara’da karsilanmasina
kadar olan anlatimlar1 eserde yer almaktadir. Bunun yani sira Buhara Hanlig1’nin tarihi
ve Buhara sehrinin bir¢ok yonden tasvirine de yer vermistir. Rusya’da tip doktoru
olarak gorev yapan Eversman Buhara’da saglik sistemi, doktorlar, hastaliklar, ilaglar
vs. ile ilgili baz1 gézlem ve degerlendirmelerde bulunmustur. Onun eserinden bazi
parcalar Meyendorf’un eserinin Rusca nesrine ilave edilmistir.8? Buhara Hanligi’nin
tarthi hakkinda verdigi bilgiler yazildig1 donem icin Buhara tarihgiligi noktasinda
onemlidir. Buhara’nm iktisadi ve ticari vaziyeti ile Rusya, Tiirkistan hanliklari, Iran,
Hindistan ve Uzak Dogu dis ticari iliskileri ve bu baglamda Buhara’nin rolii dikkat
cekilen hususlar arasindadir. Eversman’in eseri XIX. ylizyilin ilk ¢eyreginde Buhara
Hanlig1 ile Rusya arasindaki iligkiler, diplomasiye iliskin Budrin ve Meyendorf’un
eserlerini tamamlayici niteliktedir. Buhara Hanligi ve Rusya iliskileri baglamimda
Eversman’in Buhara seyahatinde Orenburg valisine yazdig1 mektuplar XIX. ylizyilda

Buhara’y1 anlama noktasinda 6nemlidir.®?

Heyette yer alarak gozlemlerini ve degerlendirmelerini yaymlayan bir diger
kisi Doga bilimci Doktor Genrih Pander’dir. Pander Riga’da dogmus, tip egitimi
almis, daha sonra doga bilimlerine yonelmis, bu arada Fransa, Ispanya Hollanda ve
Ingiltere’de  bilimsel seyahatler yapmus, Rusya’ya geldiginde A. F. Negri
baskanliginda Buhara’ya gonderilen elgilik heyetine dahil olmustur.®® Doga
bilimlerinde bir¢ok arastirmalar yapmis ve eserler vermis olan Pander’in Buhara
Hanligi’'nin dogal tarihini, bitki Ortiistinii ve ¢esitli canl tiirlerini inceledigi eseri
“Histoire Naturelle De La Boukharie”,® Meyendorfun Voyage D’Orenbourg A
Boukhara®® isimli eseri igerisinde yaymlanmistir. Kazak stepleri ve Tiirkistan’in

jeolojik yapisi, botanik zenginligi ve zoolojik ¢esitliligi ortaya konmustur.

81 Meyendorf, 1975,155-160

82 “Pismo Doktora Eversmana, Nahodivsagosya Pri Rossiyskoy Missii v Buhariyu, Polugennoe Pervogo
Marta 1821 Goda v S. Peterburge”, Severniy Arhiv, 1822 Mart, No 6, s.512-517

8 K. Fetterleyn, “Pander Hristiyan Genrih”, Russkiy Biografigeskiy Slovar, 13, S. Peterburg 1902, s.175
8 pander, “Natural History of Bokhara”, The Asiatic Journal and Monthly Register for British India
and its Dependencies, Say1 25, 1828, s. 207-212.

8 Meyendorff, Voyage D Orenbourg A Boukhara, Fait En 1820, Paris 1826, s. 349-479.
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Diplomatik heyette gdzlemlerini yazan bir diger kisi ise elgilik sekreteri olarak
vazifelendirilmis olan Pavel Lukyanovi¢ Yakovlev’dir. Yakovlev Moskova’da
dogmus, egitimini burada tamamlamigtir. 1804’de Disisleri’nde memuriyete baglamis
ve devletin c¢esitli kademelerinde gorev yapmustir. 1813’de Moskova Maden
Isletmelerine, 1818°de ise tekrar Petersburg’da Disisleri hizmetine girmis ve ayrica
edebiyat alaninda ¢alismalarda bulunmustur. Nitekim Yakovlev Rusya’da edebi
calismalariyla taninan, eserleri ¢esitli mecmualarda tefrika edilen bir ¢gevirmen ve bir
oyki-roman yazar1 olarak bilinmektedir.® Yakovlev’in 1820°li yillarin Carhk
Rusyasi’nda 7. dereceden vatandaslik riitbesinin karsilig1 olan “Nadvorniy Sovetnik”
unvanina sahip oldugu bilinmektedir. Buhara seyahatine ait tuttugu notlar:
yayinlanmak {tizere Grigori Spasski’nin basinda bulundugu Sibirskiy Vestnik
mecmuasma gondererek Rus kamuoyunun Buhara’ya yapilan bu diplomatik
faaliyetten haberdar olmasmi sagladi. Yakovlev’in“1820-1821 Yillart Buhara
Seyahatinden Kesitler”®" ile “Rusya Imparatoriuk Misyonu'nun 1820°de Buhara
Sehrine Girisi "® yazilar1 Sibirskiy Vestnik’de, Buhara’da bir Rus esirine dair yazdig
“Buhara Hammin Top¢ubagsisi Bir Rus Onbasi”®® baslikli yazis1 Otegestvenniya
Zapiski mecmuasinda yayinlandi. Yakovlev’in bu yazilar1 diplomatik misyonun
Buhara’daki faaliyetleri ve sahsi izlenimleri hakkinda Rus kamuoyunun bilgilendigi

ilk Rusca nesriyatlar arasina girdi.*°

8 j. Kubasov, “Yakovlev Pavel Lukyanovi¢”, Russkiy Biograficeskiy Slovar, izdavayemiy
Imperatorskim Russkim Istorigeskim Obsestvom, 25, S. Peterburg, 1913, s. 97.

87 P. L. Yakovlev, “Otrivok iz Putesestviya v Buhariyu v 1820 i 1821 godah”, Sibirskiy Vestnik, 18.
Kisim/ Sanktpeterburg 1822, s. 419-428.

8 p. L. Yakovlev, “Vyezd v Gorod Buharu Rossiyskoy imperatorskoy Missii v 1820 Godu (20
Dekabriya 1820), Sibirskiy Vestnik, 1822, 19. Kisim, s. 47-52.

8 P. L. Yakovlev, “Russkiy Kapral Topgi-Basi u Buharskogo Hana”, Otegestvenniya Zapiski, 1822, XI.
Kisim, XIX. Kitap, Sanktpeterburg 1822, s. 366-369.

% Unal, 2021, 565-578.
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2.4. Glzergah ve Yolculuk

Aleksandr Negri ve beraberindeki heyetin Buhara’ya gitmek igin
kullanabilecegi li¢ glizergah vardi. Bu yollardan ilki Orenburg’dan basliyor, biiyiik
Kazak bozkirindan ve Kizilkum ¢oliinden gecerek sehre ulasiyordu. Bu giizergah
cogunlukla Buharali ve Tatar tiiccarlar ile birlikte Ruslar tarafindan kullanilmaktadir.
Ikinci yol iran’dan basliyor, Hazar Denizi ve Karakum Céliinden gegiyordu. Hindistan
ile aligveris yapan tiiccarlar tarafindan kullanilan {iciincii glizergah ise gilineydogu
Karakum ¢6lii ve Hindukus Daglarini asarak Kabil ve Herat istikametinde ilerlemeyi
gerektiriyordu. Dogal sartlarin zorluguyla bilinen Karakum ¢6lii aynt zamanda
Tirkmen asiretlerin si§magi olmasi bakimdan XIX. yiizyilin sonuna kadar asilmasi

oldukga giic bir bélge olarak biliniyordu.®*

Rus elcilik heyeti Buhara’ya varmak i¢in bu giizergahlardan elbette ilki olan
Buharali ve Tatar tiiccarlarin kullandig1 yolu kullanmaya karar verdiler. Orenburg’un
askeri valisi General Essen, Buhara’ya gitmesi igin gorevlendirilen bu konvoyun
Agustos ayma kadar Orenburg’da toplanmasini planladiysa da miifrezenin olusumu
Eyliil ortasina kadar uzamisti. Konvoyun giivenliginin saglanmasi tiizere Rus
Kazaklarindan miitesekkil 200 Kazak atli, 200 piyade ve 25 kisilik Bagkurtlardan
olusan birlik hazirlanmisti. Ayrica elgilik heyetinde yiik ve mithimmati tasiyan toplam

358 deve ve binek hayvani olarak da 400 at bulunmaktaydi.®?

Nihayetinde yolculuk 10 Ekim’de askeri vali G. Essen’in tiim konvoyu
Orenburg meydaninda toplamasi ve denetlemesiyle basladi. Denetlemenin ardindan
Peterpavl Kilisesi’nde tiim Orenburg halkiyla beraber yapilan kutsal ayin esliginde
edilen dualarla beraber heyet Orenburg’dan ugurlandi. Heyet Once Berdyanka
Nehri’ne kadar 20 verst®® ve 251 sajen® yol kat etti. Ardindan 11 Ekim’de bir giinliik
mola verildi. Budrin ilk dinlenme yerinde ailelerinden ve arkadaglarindan ayrilan Rus
gezginlerin yiiziinde oldukca kasvetli bir goriintiiniin oldugunu giinliigline yazmstur.

Zira heyetin istlendigi bu zorlu gorevde baslarina gelebilecek her sey onlari

%1 Giilay Karadag, Avrupali Gezginlerin Seyahatnamelerine Gore 19. Yiizyilda Bati Tiirkistan
Hanliklari, (Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi), Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlist, Afyonkarahisar 2006, s. 110.

92 Meyendorf, 1975, 20.

93 1 verst, 1.067 kilometre uzunlugunda eski bir Rus 6lci birimi.

%1 sajen, 2.13 metre uzunlugunda eski bir Rus dlct birimi.
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korkutuyordu. Budrin bu korkunun sebebini Rusya tarihinde yasanan su iki olaya
baglamistir: Birincisi Aleksandr Bekovi¢ Cerkasskiy’nin 1717 yilinda Hive’ye yaptigi
sefer, ikincisi Porugik Gaverdovskiy’in 1803 yilinda yasadigi felakettir. Aleksandr
Bekovi¢ Cerkasskiy’nin seferi hem Tiirkistan bolgesinin kismen kesfi hem de Hazar
Denizi’nin kiyilarmin haritalandirilmast bakimindan olduk¢a kiymetlidir. Trajik bir
sonla biten sefer Ruslarin hafizasindan hig¢ silinmedigi gibi Rus literatirine “Bekovig
Gibi Kaybetmek” deyimini kazandirmustir.*® Bunun yam swra 1803 yilinda
gerceklestirilen Gaverdovskiy’nin seferi ise Rus yonetiminin Tiirkistan’a ilk silahli
kervan gonderme tesebbiisiinde bulunmasindan dolay1 olduk¢a mithimdir. Bu sefer de

basarisizlikla neticelenmis ve Gaverdovskiy kendi canini zor kurtarabilmistir. %

Tirkistan tarihi agisindan 6nemli olan bu seferler Rusya tarihi agisindan da
olduk¢a 6nemliydi. Yasanan bu olaylar unutulmamali ve bir sonraki sefer i¢in ders
cikarilmaliydi. Aleksandr Negri baskanligindaki heyet de bunu gayet iyi biliyordu.
Budrin insanlardaki kasvetli goriintiiniin sebebini bu iki olaya baglarken “Tanri’nin
takdirine dair inancimizdan ilham alarak, umutsuzluga kapimadan, belirlenen yola
kararlilikla ve sogukkanlilikla devam etmekteydik. ” ifadeleriyle heyetin bu yolculukta

oldukea kararli oldugunu vurgulamistir.®’

Yolculuguna devam eden heyet swasiyla Bitesu, Burt ve Oazun-Burt

nehirlerini gegip Ilek Nehri’ne®® ulasmisti. Budrin ilek nehrinde Kazak Sultan

99

Arungazi’nin®™ aullar1 ile karsilastiklarmi sdyler. Ayrica Sultan Arungazi’nin

% Asya’da altin kaynaklarimi bulma istegi ve Hindistan’a dogrudan ticaret yoluna sahip olma arzusuyla
hareket eden dénemin Rus Carigesi II. Katerina askeri bir seferi zaruri olarak gérmiis bununla beraber
Hive’ye Aleksandr Bekovi¢ Cerkasskiy’i gondermistir. Fakat bu girisimler Cerkasskiy ve ordusunun
maglubiyetiyle sonu¢lanmustir. Bkz. Ozkan, 2018, 93-111.

% Tiirkistan’a giden Rus kervanlarinm siirekli olarak yagmalanmas: sebebiyle XIX. yiizyilin basinda
Rus hikimeti P. Gaverdovskiy baskanliginda Tirkistan’a silahli kervan gonderme tesebbiisiinde
bulunmustur. Fakat Gaverdovsky’in elgiligi yolda Rus Kazaklari tarafindan saldiriya ugramasiyla
sonug¢lanmistir. Bu saldiridan kendisi kagarken; esi, doktoru ve miifrezenin gogu, bozkir gégebelerinin
insafina kaldig: bilinmektedir. Bkz. Jukovskiy, 1915, 96-97; Meyendorf, 1975, 23-24; Murat Ozkan,
Sibir Aragtirmalarina Dair Bir Rus Mecmuasinin Tetkiki: “Sibirskiy Vestnik”, SUTAD, Nisan 2019, S.
45,s. 327.

97 Budrin, Russkie v Buhare v 1820 Godu, s. 2.

9% Meyendorf ilek nehrini “Sir Derya’dan once karsilastigimiz en biiyiik nehir” olarak anlatmustir.
Ayrica bu nehrin bir¢ok balik tiiriine ev sahipligi yaptigini da ifade etmistir. Meyendorf, 1975, 28.

99 XIX. yiizyilda Kiigiik Orda Kazaklarinda siyasi olarak bir karmasa hakimdi. Kazak Hanligmni yeniden
canlandirmayi diistinen giiclii bir isim olan Arungazi tarih sahnesine ¢ikti. Arungazi, Ebulhayr ailesinin
diismani durumundaki Batir Sultan soyundan geliyordu. Dedesi Kaip Sultan Hive’de ve daha sonra
Kazaklar arasinda hanlik yapmis sohretli birisiydi. Babasi Ebulgazi Sirderya boyundaki Kiigiik Ciiz
Sekti boyunun basinda bulunmustu. Arungazi babasinin 6liimiinden sonra 1815 yilinda Sektiler’in onu
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maiyetindeki otuz kisiyle beraber sabah saatlerinde Aleksandr Negri’yi ziyarette
bulundugunu ifade eder.!® Yolculugun sekizinci giiniinde gergeklesen bu goriisme
ardindan Kazak Sultan1 Rusya’ya bagliligin1 beyan ederek, ordusuyla beraber heyeti

Sir Derya’ya kadar eslik edecekti.’?! Nitekim Kazak Sultan1 séziinii tutmusgtu.1%2

Ilek Nehri’nden ayrilarak yolculuguna kaldig1 yerden devam eden heyet 30
Ekim’de Magadjar daglar1'® onlerine geldi. Magadjar daglari, Orenburg’dan
neredeyse 500 verst uzakliktaydi. Yollar genellikle tepeler, goller ve tuzlu sulardan
olusuyordu.'® Budrin yol boyunca gordiigii stepler, karsilastiklar1 ormanlar, nehirler,
daglar, kuyular gibi yolun tabii 6zellikleri hakkinda notlar tutmaktan geri durmamaistir.

Nitekim Ruslar icin bu bilgiler sonraki seferler icin hayati derecede kiymetliydi.1%®

k106

Cogunlukla kumlu arazilerden gegen heyet Ase-Kudu yakinlarinda

“saksaul " olarak bilinen bir agag tiiriiyle karsilasnusts. Budrin bu agacm farkl

han se¢cmesiyle basa gecti. Atalar1 gibi Ebulhayr ailesine mensup hanlara muhalif olmus bunun yani sira
Buhara ve Hive ile miinasebetlerde bulunmustu. Arungazi barimtalar1 (saldir1, baski, yagma) durdurarak
boy ve uruglar arasinda birligi saglamaya ¢alisti. Bunu yaparken itaat etmek istemeyenlere 6liim cezasi
vermek gibi sert tedbirlere bagvurdu. “Biyler mahkemesi” yerine “kadi mahkemleri”’ni (ser’i) isletti.
Vergi sistemine yeni bir diizen getirdi. Sirgazi Han’in (1812-1824) giigsiizliiglinden faydalanarak
bolgesinde niifuzu arttirip tek hakim gii¢ haline geldi. 1817 yilinda Kiigiik Ciiz’tin dnemli bir kismi ile
bazi Orta Ciiz uruglar1 bir araya gelerek onu han sectiler. Ardindan Agustos ayinda Orenburg askeri
valisi G. Essen’e miiracaat ederek Sirgazi yerine Arungazi’nin han se¢ildigi, hanin kararina uygun
olarak bu se¢imin onaylanmasini istendi. Fakat onun bu talebi hiikiimet tarafindan kabul gérmedi. 1820
yilinda Asya komitesi, Kiigiik Ciiz’li, Sirgazi ile Arungazi arasinda ikiye bolmeyi teklif ettiyse de
bundan da netice ¢itkmadi. Arungazi, Ruslara ragmen Buhara Hanligi’na kendi hanligini kabul ettirdi.
Hanligin1 Ruslarin tanimasi igin de oldukc¢a ugras verdi. Arungazi 1821 yilinda Petersburg’a ¢agrildi.
Hanliginin onaylanacagimni timit ettiyse de Petersburg’a gittiginde tutuklanarak 1823 yilinda Kaluga
Kalesi’ne gonderildi. 1833 yilinda 6lene kadar orada yasadi. Bkz. Osman Yorulmaz, Bagslangicindan
Feshine Kadar Kazak Tiirkleri ile Carlik Rusyasi Arasindaki Siyasi Iliskiler, Turk Tarih Kurumu,
Ankara 2013, s. 275-277; Unal, 2010, 75.

100 Meyendorf un ifadelerine gore Negri ile Sultan Arungazi’nin goriismeleri yaklasik bir buguk saat
stirmiistiir. Ayrica Sultan Arungazi’nin fiziksel 6zelliklerine eserinde yer veren Meyendorf, onun giizel
bir tene, iri ve siyah gozlere, hos ve ciddi bir goriiniime sahip oldugunu séyler. Bkz. Meyendorf, 1975,
28

101 Sultan Arungazi, Hive hani ile yasadig1 ¢ekismeler sebebiyle kendi hakimiyetini muhafaza altina
almak istemis ve Rus hiikiimetine bagliligini bildirmistir. Bu durum karsiliginda ise Aleksandr Negri
baskanligindaki Rus el¢ilik heyetini Buhara yoluculugu boyunca eslik etme gorevini kendine vazife
edinmistir. Bkz. Meyendorf, 1975, 28.

102 Bydrin, 1871, 2-3.

103 Kazakistan’mn orta bat1 kisminda bulunan Aktdpe bdlgesinde yer alir.

104 Budrin, 1871, 4-5.

105 Bydrin, 1871, 5.

106«Kuduk” derin kuyu manasma gelmektedir. Bkz. Togan, 1981,16; “ame kynyk” Meyendorf, 1975,
35-36.

107 Budrin ile ayn1 heyette yer alan Meyendorf ve Eversman da saksaul ad1 verilen bu agag tiiriinii ilk
kez gordiiklerini ifade etmislerdir. Bkz. Meyendorf, 1975, 36; Filipp Nazarov, Russian Missions Into
The Interior of Asia, Richard Phillips, Londra. 1823, s. 25.
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boyutlarda oldugunu sdyler. Bu agacin en 6nemli 6zelligi uzun siire yaniyor olmasidir.
Ayrica kokii topragin ¢ok derininde olmadig: icin bir insan en kalin saksaulu bile
kokiinden rahatga kirabilirdi. Bu aga¢ hem Kazak bozkirlarinda hem de Buhara’da

oldukca fazlayd:.1%

Biiyiik ve Kiiciik Barsuk ¢ollerinden gegen heyet Sir Derya’ya yaklagiyordu.
Kumlu arazileri gegtikten sonra Saribulak pinarma geldiler ve burada dinlendiler.
Pmarm suyu oldukga iyi ve kumu killi idi. Buradan Termenbes Dagi’nin Onlerine
geldiler. Bu dagin eteklerinde saksaul bolca yetisiyordu. Tarihler 12 Kasim’
gosterdiginde heyet Karakum C610°ne ulagsmisti. Oldukga biiyiik bir alani kapsayan bu
¢olde suyun olmamasi yolculugu zorlastirryordu. Kumlu arazilerden gegen heyet
yoluna devam ediyor ve donmus yiizeyi ile hos bir manzara sunan Aral Denizi’'ne
ulagiyorlardi. Aral Denizi kuzeyde ve batida yiiksek bir dag ile gevriliydi. Yolculuk
boyunca pek cok gol, nehir ve dag gecilmis ve nihayetinde 19 Kasim’da Sir Derya
Onlerine gelinmisti. Budrin Sir Derya yakimlarinda kilden dortgen sekilde yapilmis
Kazak mezarliklar1 gordiigiinii soyler. Ayrica bdlgenin dogu yoniinde uzanan

hendeklerin oldugunu belirtir.%®

Orenburg-Sir Derya arasi kat edilen mesafe 878 verst idi. Sir Derya, Hokand,
Hocend, Taskent ve Buhara idaresindeki pek ¢cok bolgeden gegiyor, bir¢ok irmagi icine
katarak Kazak steplerine uzaniyor ve sonunda Aral Denizi’ne dokiiliiyordu. Bolgede
balik ¢esitleri ve saksaul olduk¢a fazlaydi. Heyet Sir Derya iizerinden, nehrin tistinu
kaplayan buzlar1 gegerek diiz ve killi yollardan gegerek yola devam etti. Dort guin stiren
yolculugun ardindan Kuvan Derya’ya ulastilar. Bu nehir Sir Derya’ya gore daha kiigiik
bir nehirdi. Budrin Sir ve Kuvan nehirlerinin heyetin burada bulundugu tarihten 0nce
dondugunu sdyler. Bir din adami olan Budrin bu durumu Tanri’nin takdiri olarak
yorumlar. Zira Sir ve Kuvan nehirleri heyet gelmeden oOnce yiikselmisti. Bu
durumdayken heyet gelmis olsaydi sadece iki adet bulunan tekneleri, erzaklari, at

arabalar1 ve 0zellikle soguk donemlerde ylizemeyen develeri geg¢irmek olduk¢a zor

108 Bydrin, 1871, 7.

109 Meyendorf un eserinde bu konuya iliskin Budrin ile benzer ifadeler bulunmaktadir. Ona gore bazi
Kazak ciftgileri Sir Derya ve Kamugli golii yakinlarindaki tarlalarini kiiglik kanallar vasitasiyla
suluyorlardi. Meyendorf, 1975, 38; Budrin, 1871, s. 9.
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olacakt1. Nitekim Troitsk’den gelen bir Buhara kervaninin Sir Derya’nin donmasini

iki hafta bekledigini notlarma kaydeder.'°

Bir giin molanin ardindan yola kaldigi yerden devam eden heyet Kuvan
Derya’nin yukarisindan 16 verst ve 249 sajen yol kat etmisti. Biiylik ormanlarin
bulundugu ve saksaullarin arasinda yolun sol tarafindan artik kimsenin ugramadigi
Karakalpak harabelerini gordiler.!'! Budrin bahsi gecen bu bolgede ¢ok sayida
kaplumbaga kafatasina rastladigin1 yazmistir. Heyet eskiden biiyiik bir nehir olan Yan
Derya da bir giin mola verdi. Burasi uzun siiredir sazliklarla kaplanmis ve yer yer
cukurlarin igerisinde ¢amurlu suyun bulundugu bir vadiye donilismiistii. Budrin bu
bolgede Hivelilerin sik sik kervanlara saldirip yagmaladiklarini yazar. Yan Derya’dan
sonra Kizilkum ¢oliine girilecek ve bu yol Yan Derya’ya gore daha elverissiz olacakt.
Nitekim heyet i¢in su bulmak da gittikge zorlasiyordu. Bu sebeple heyet hem

hayvanlar hem de insanlar icin 5 giinliik su tedariki yapilarak yola devam edildi.!!2

7 Aralik sabahi el¢ilik heyeti Bokan kuyularina vardi. Bu kuyu ismini eskiya
olan bir Kazak tarafindan aldigi bilinmektedir. Kuzeyde ve batida kayalikli sarp
daglarla g¢evrili olan Bokan kuyularin suyu oldukga iyi idi. Budrin Bokan kuyularini
cevreleyen daglarin “Ertau (epbray)” yani cesur veya yagmaci olarak adlandirildigini
ifade eder. Budrin uzun zamandir buralarda kervanlarin yagmalanmasindan dolay1 bu
ismin verildigini diisiinmiistiir.}*®* Bokan kuyularm1 gegen heyet Yuskuduk’a ulasir.
Genel olarak bu glizergah Uzerinden gecen kervanlar bahsi gecen kuyulardan su
tedariki saglayarak istifade ederlerdi. Buralar Orenburg’dan Buhara’ya yol boyunca
en tehlikeli yerlerdi. Kizilkum’a ulasan heyet artik olduk¢a zorlaniyordu. Bu bdlgenin
corak olusu hem de bdlgede suyun bulunmayist heyet i¢in olduk¢a mesakkatliydi.
Buralarda sicak yaz aylarinda yolda yorgun diiserek telef olan sayisiz deve, at ve koyun
kemiklerine rastlamiglardi. Budrin bu kumlar1 gectiginde heyetteki 52 Baskurt atindan

sadece 26’sinin kaldigini ve kalanlarla Buhara’ya zor ulastiklarinu ifade eder. Heyetin

110 Bydrin, 1871, 10; Meyendorf, 1975, 38-39.

111 Eversman bu bolge hakkinda “batakliklarla dolu birgok antik kent ve mezar kalintis1 vardi.”
ifadelerini kullanmisgtir. Bkz. Nazarov,1823, 25.

112 Bydrin, 1871, 10-11.

13Meyendorf Bokan kuyularmin bulundugu bolgeyi anlatirken “Bizden 10 giin sonra Bokan
kuyularinda saklanan Hiveliler, Buharali ve Kazaklardan olugan bir kervani yagmaladilar.” bilgisini
verir. Bkz. Meyendorf, 1975, 48.
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bu bolgelerden gecisi sonbahara gelmesine ragmen susuzluk ve yorgunluk gezginler
tarafindan belirgin bir sekilde hissediliyordu.'* Yuskuduk’u geride birakan heyet
Kapkatas daglar1 6nlerine geldi. Ardindan Batkakum kumlarindan yola devam ettiler.
Bu kumlardan sonra tekrar daglik bir bolgeye gecip Karagata pmarmm yakinlarinda
mola verildi. S6z konusu pmarin suyu 1lik ve kiikiirtliiydii. Cevresinde ise ¢ok sayida
dut agaci1 yetismekteydi. Pmarin dogusunda kilden yapilmis harabeler ve siirtilmiis eski
tarlalarm izleri vardi. Budrin bu harabelerde eskiden Buhara manastirlari oldugunu ve
orada kesislerin yasadigini1 nakleder. Ayrica burada tiim Buharalilarin saygi duydugu

bir evliyanin iizerine ¢aputlarm baglandig1 birka¢ mezarm oldugunu gdzlemlemisti.!*

Karagata pinarindan ilerleyen heyet nihayetinde Agatma Onlerine geldi. Burada
sabah saat 11 civarinda elgilik heyetini 40 kadar Buharali karsilamaya geldi ve kadim
Tiirk topraklarina selametle ulagmalarindan dolay1 tebriklerni sundu. Ardindan heyete
Buhara bolgesinde yetisen kuru {iziim, nar, kavun; atlara ise bugday, saman tedarik
ettiler. Heyet Agatma pinar1 kenarinda bir giin geceledi. S6z konusu pmarin suyu
tuzluydu. Buradan yarim giinliik mesafede tugladan yapilmis ve Rusya’dan getirilen
mallarin vergilerinin toplandigi bir giimriik bulunmaktaydi. Heyet Kizilkum’u
gectikten yaklasik 7 giin sonra ilk Buhara yerlesim yeri olan Kagatan koyiinde bir sure
dinlendi. Koyiin yakmlarinda 150 Buharali asker heyeti karsiladi. Kalabaligin i¢inden
gecen heyet yiirimekte epeyce zorlandi. Negri ve heyeti, Rusya’dan gelen
kervanlardan vergi toplamak i¢in Buhara han1 Emir Haydar’m Kusbegi’ne ziyarette
bulundu. Ertesi guin, 16 Aralik’ta bir giin molanin ardindan yola devam edildi. Bundan
sonraki slirecte heyet hi¢c duraksamadan birgok kdy ve kasabadan gecti. Oldukca kiigik

bir nehir olan Vapkan Nehri’nin!® {izerinden Vapkent sehrine ulastilar. Buralarda dar

114 Budrin bahsi gegen bdlgeden gecerken yasadiklar1 bu sikmtilardan dolayr “Bu kumlarda birileri
kuyular agmig olsaydi insanliga olaganiistii hizmet etmis olacakti.” ifadelerinde bulunarak g¢ektigi
sikintlilar1 dile getirmistir. Ayrica Budrin’in duyduklarma gore eskiden buralarda kuyular varmig fakat
yagmaci Hiveliler kervanlara saldirdiklar1 i¢in bazi elverigli olan kuyularda kapanmistir. Bkz. Budrin,
1871, 12-13.

115 Budrin, 1871, 14.

116 Budrin’den ¢ok sonra Buhara’ya gelen Hanikov bu nehri Vapkent Derya olarak bahsetmistir. Bu
nehri Zerefsan’n dogal bir kolu olarak tanimlamistir. Vapkent nehri adin1 Harezm yolu iizerinde yer
alan Vapkent kdylinden almaktadir.
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gecitler ve sayisiz hendekler vardi. Vapkent’ten 5 verst mesafede yer alan Zerefsan!!’

Nehri’nin tizerindeki tas kopriiden gegtiler.8

Burada biiyiik bir kalabalik heyetin gevresini kusatmisti. Bando esliginde sira
halinde ilerleyen Rus heyeti Vapkent sehrine 2 verst uzaklikta bulunan Bazargi
koyune!'® geldi. Burada kamp kuran heyeti Azathan'?® karsiladi ve hos geldin
konusmas1 yapti. Tarihler 20 Aralik gUnlnu gosterdiginde Alexandr Negri
baskanligindaki heyet Buhara kentinde halka acik bir torenle sehre giris yapmistir. 10
Ekim’de Orenburg’dan yola ¢ikan Alexandr Negri baskanligindaki heyetin yolculugu

69 giin siirmiis ve toplam 1525 verst yol kat edilmisti.}?

2.5. Heyetin Buhara’da Karsilanmasi
Buhara’ya yakin Bazar¢i kdyiine kamp kuran heyete 19 Aralik saat 10
civarinda donemin Buhara Hani Emir Haydar tarafindan bir memur gonderildi.

122 ye Kusbegi

Diplomatik kurallar geregi El¢ci once saglik temennisinde bulundu
Hakim Bey ile aralarinda elgiligin kabulii hakkinda miizakereler yapildi. Aleksandr
Negri Rusya’nin sani ve serefine atiftlarda bulunarak Rus hiikiimdar1 tarafindan
gonderilen mektubun hana takdim edilmesinin ardindan kendisinin oturmasina ve
konusmasina izin verilmesini istedi. Nitekim Buhara han1 bu duruma itiraz etmedi.
Boylece heyet 20 Aralik sabahi saat 10 civarida Buhara’ya 6nlerinde piyade ve slvari

birlikleriyle beraber giris yaptilar. Arkalarinda ise Rusya’dan Buhara hanina getirilen

117 Budrin’in aktardigma gore bu nehir 20 sajen genisliginde olup suyu temizdir. Uzerinden gekilen
hendekler sayesinde tiim Buhara’nin bu nehirden beslendigini ifade etmistir. Bkz. Budrin, 1871, 15.
118 Yakovlev bu tas kdpriiniin mimarinin ismiyle amlan “Mihter Kassim” oldugunu ifade eder. Bkz.
Nazarov, 1823, 34.

119 Bazargi koyii Buhara’ya iki verst mesafede olup Vezir’e ait bulunuyordu. Bu koy kale goriiniimiine
sahipti. Budrin bu kdyden bahsederken Bazarci kalesi olarak bahsetmistir. Rus heyetinin Buhara’da
bulundugu siire zarfinda tiim konvoy burada konaklamistir. Bkz. Nazarov, 1823, 34-35.

120 yakovlev’in notlarinda “Dabas1 Azathan” olarak ge¢gmektedir. Dabasi/Deh-basi, Buhara ordusunda
onbasi riitbesidir. Bkz. Nazarov, 1823, 35.

121 Budrin, 1871, 15-16.

122Tjirkistan’in iclerine gonderilen her elgiye “nakaz” adi verilen talimatnameler veriliyordu.
Nakazlarda; bolge hakkinda bilgi toplamak diginda elginin nasil davranmasi gerektigi hususunda bazi
maddeler bulunmaktaydi. Harfiyen uyulmasi gereken bu maddelere gore elgiler kendi diisiincelerini
ekleyemez veya bu maddelerden herhangi birini ¢ikaramazdi. Bahsi gecen talimatnamelerin basinda ise
gelen elginin saglik temennisinde bulunmasi geliyordu. Bkz. Avis Bohlen, “Changes in Russian
Dipmolacy under Peter the Great”, Cahiers du monde Russe et Soviétique, 1966, S 7, N 3, s 341-358;Ron
Sela, “Seventeenth Century Russian Diplomatic Missions To Central Asia”, (edited by Nile Green),
Writing Travel in Central Asian History, Bloomington and Indianapolis: Indiana University Press,
2013, s 75.
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hediyeleri tasiyan 8 kisi'?® bulunmaktaydi. Bu hediyeler iki samur kiirkii, birkag kilig,

vazolar, ¢ay bardaklari, nargile, ayna ve baska degerli hediyeler.'?*

Biiylik bir kalabalikla sehre giren heyet Buhara’nin dar sokaklarindan gegiyor
ve hanin sarayma ulasmakta zorlaniyordu. Buhara’ya gelen neredeyse ¢ogu seyyah,
gezgin ve diplomat Buhara’nin olduk¢a dar sokaklara sahip oldugundan bahseder.
Sonunda hanin sarayma gelindiginde Negri, maiyetindekiler ve 30 piyadenin (Rus)
iceri girmesine izin verildi. Ordunun geri kalani ise saraym oniinde bekledi. Sarayin
icinde ¢esitli koridorlardan gectikten sonra hanin bulundugu odaya ulastilar. Odaya
girmeden 6nce hediyeler gorevliler tarafindan alind1.*?® Elgi mahiyetiyle birlikte hanin
huzuruna ¢ikt1.1?® Han, Iran halilariyla ddseli biiyiik odada, kismen yiiksek bir mevkide
oturuyordu. Uzerinde sal halat (capan/ciippe/entari) vardi, kusaginda kiymetli bir
hanger, sariginda siyah kus tiiyli bulunuyordu. Hanin sag tarafinda Vezir, sol tarafinda
ise iki oglu ayakta hazir vaziyette idiler.’?’ El¢ci Bey Farsca konusma yapt1.!?®
Konugmasini yapan elgi mektubu Optii, bagina kaldirdi daha sonra vezire verdi ve
yerine oturdu. Vezir ise mektubu hana teslim etti. Mektubu alan han oldukca ylksek
bir sesle okudu. '?° Rus imparatorunun dileklerinin kendi dilek ve arzulariyla
ortlistiigiinii gérmekten ¢ok memnun olan han, her iki devletin menfaati i¢in derhal
Rusya’dan Buhara’ya, Buhara’dan Rusya’ya daha sik kervan gidip gelmesinin
gerekliliginden bahsetti.’*® Ardindan sarayn &niinde bekleyen askerleri gormek istedi.
Askerler iceri girer girmez gulimseyen han kendisini selamlayan askerlere “Yaksi”,

yani “iyi” diye cevap verdi. Boylece merasim sona erdi ve El¢i maiyetiyle birlikte,

123 Yakovlev hediyeleri tagtyanlarm sayisini 14 olarak vermistir. Bkz. Nazarov, 1823, 35.

124 Budrin, 1871, 16-17.

125 Tegrifatc1, haberci ve vergi tahsildar1 olarak gérev yapan “yasavul” olarak adlandirilan saray
hizmetlileri, Hanlarin ziyaret¢i ve misafirlerine refakat ederler. Yasavullar gelen elcileri kargilayarak
getirdikleri hediyeleri, yazili veya soz1ii mesajlar1 hana ulagtirmaktan sorumlu kimselerdir. Bkz. Burton,
1997, 26; Hatunoglu, 2016, 491.

126 Budrin, 1871, 17.

127 Nazarov, 1823, 35.

128yakovlev elginin konusmasma iliskin su bilgileri aktarir: “Merhametli hiikiimdarim Rusya
Imparatoru siz majestelerine 6zel tevecciihiinii ve dostlugunu izhar ederek, ticaretin, her iki devletin
tebaalarmin refahinmn temellerini atmak iizere beni siz majestelerine elci olarak génderdi. Imparatorun
ferman1 muhtevasinda hiikiimdarimin niyetlerini ve onun yoneticilere karst sanh yiice ve sohretli
niteliklerini ayrica kendi tebaasinin refah temellerini nasil attigini goriin. Eger hiikiimdarimin emirlerini
yerine getirir ve siz majestelerinin tevecciihiinii kazanirsam kendimi gercekten mutlu sayarim.
Imparator hazretleri siz majestelerine dostlugunun nisanesi olarak, hakim oldugu topraklarda iiretilmis
olan bazi hediyeler gonderdi.” Bkz. Nazarov, 1823, 36.

129 Budrin, 1871, 17.

130 Nazarov, 1823, 36-37.
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kendisine tahsis edilen sehrin en iyilerinden olan vezirin evinde konakladi. Konvoy ise
Bazar¢i koyiine geri donerek, oradan ayrilana kadar kendilerine tahsis edilen yerde

kaldilar. 3!

2.6. Heyetin Buhara Giinleri ve Rusya’ya Doniisu

Mesakkatli siireclerden gecerek Buhara’ya gelen heyet esasen Negri’nin
bekledigi gibi karsilanmamisti. El¢inin Buhara sehrine girdigi andan itibaren heyet ve
konaklamalar1 i¢in 32 rubleye tekabiil eden iki Buhara altin sikkesi verilecegi
aciklanmisti. Bu denli diisiik bir biitgenin heyet ve konaklamalar igin ayrilmasi elci
tarafindan olduk¢a memnuniyetsizlikle karsilanmistir. Fakat Buhara hanina karsi
incitici bir tavir sergilememek adma bu ayrilan biit¢eyi atlarin bakimi i¢in kabul
ettigini belirtmistir, 32

Elginin Buhara hani ile iligkisinde arac1 daima vezir idi. El¢i ya vezirle birebir
goriismiis ya da vezirle mektuplasarak han ile iletisime gegmistir. Anlasilacagi lizere
elci biitlin islerini vezirle konusarak halletmeye calisiyordu. Budrin vezir hakkinda
baz1 degerlendirmelerde bulunmustur. Budrin’in gézlem ve degerlendirmelerine gore
Rus heyeti ile han arasindaki anlagsmazliklarin bas mimar1 vezirdi. Hani el¢inin
taleplerini reddetmeye ikna etmek icin elinden geleni yapiyordu. Oyle ki El¢i, han ile
israrla gOriisme talep ettiyse de bu istegi ancak 22 Subat’ta gerceklesmisti. Bu
goriismede goriisiilen konu heyetin Buhara’ya gelme misyonlarindan biri olan Rus
esirler meselesiydi. El¢i Rus esirlerin iadesini istemis fakat han bunu kesin bir dille
reddetmisti. Ayrica Elgi Bazar¢i’de kampta bulundugu sirada pek ¢ok Rus esirle
karsilasmis ve onlar1 himaye altina almak istemisti. Bu nedenle 60 ila 70 Buhara altin
sikkesi ddeyerek bazilarmi satm almist1.3 Fakat Elginin bu girisimi han tarafindan
pek hos karsilanmamisti. Buharalilarin hanin izni olmadan esirlerin satilmasina kars1

kayitsiz kalmamisti. Esirleri satan herkese 100 altin sikke tutarinda para cezasi

181 Budrin, 1871, 17.

132 Budrin, 1871, 18.

133 Yakovlev, Buhara sehrinde 27’si erkek, 7 tanesi ise kadin olmak iizere 37 Rus esir bulundugunu
tespit etmistir. Ayrica Rus esirlerin tiim yil boyunca tarlada ve bahgede calistirildigini, sadece agir
hastalik gecirdikleri takdirde ¢alismaya ara verdiklerini ifade etmistir. Ancak bu durum Buharalilar
nazarinda tembellik ve itaatsizlik olarak kabul gordiigii i¢in ¢ogu zaman esirleri cezalandirdiklarimni
belirtmistir. Bkz. Unal, 2021, 570-572.
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uygulanmis ve sahiplerinden firar eden esirlerin bulunmasi ardindan hapsedilmesi

emri verilmisti.®*

Hanin ertesi giin 23 Subat’ta Rus heyetin 12 giin sonra geri doniisii i¢in emir
verdigi ilan edilmisti. Han bu emrinin sebebini ise 9 Mart’ta baslayip birka¢ giin
stirecek yeni yi1l kutlamalar1 olarak gostermistir. Bu kutlamalar top atiglariyla bagliyor
ve han mahiyetiyle beraber ordusunu denetlemeye gidiyordu. Ardindan askerlerini
odullendiriyordu. Bu eglence i¢in en iyi atlariyla zengin Buharalilar da geliyordu. Han
bu kutlamalarin Ruslarin nazarinda yapilmasini pek uygun gormiiyordu. Bu nedenle
Rus heyetine doniis i¢in emir vermisti. El¢i Negri bu beklenmedik durum karsisinda
oldukca rencide olmus zira hanin bdyle bir tavir takinacagi heyet tarafindan
ongoriilememisti. Heyet icerisinde oldukga telasli bir hava hakimdi. Ciinkii doniis yolu
icin ne erzak ne de gereken hazirliklar heniiz yapilmamisti. Nitekim bu donemde atlar
icin mera otunun bulunmamasi yola ¢ikmak i¢in uygun bir zamanlama olmadigini
gosteriyordu. Hal boyleyken Negri, Ruslarin Buhara’daki kutlamalara higbir sekilde
engel olmayacagini, Buharalilarin rahat1 i¢in orduya Bazarci kdyunde tahsis edilen
yere ¢ekilecegini ve su anda yola ¢ikamayacagini bildirmisti. Ardindan Han’in heyetin
dontisii icin verdigi emri ertelemesi i¢in miifreze komutanini vezire géndermisti. Vezir
miifreze komutanina nezaketli tavirlar gosterse de Han’dan boyle bir konuda istekte
bulunamayacagini belirtmisti. Fakat heyetin doniisii i¢in erzak toplamak ve yollarin
elverisli olmasini beklemek istiyorlarsa bunu Vapkan’da yapabileceklerini sdylemisti.
Vezir heyete Vapkan’da konaklama yeri ve gerekli olan her seyi saglayacagi vaadinde
bulunmustu. Anlasilacag lizere Negri vezire pek glivenmemis olacak ki mifreze
komutanint Vapkan’a inceleme yapmasi i¢in gondermisti. Negri hislerinde
yanilmamis miifreze komutant Vapkan’a gittiginde vaat edilen higbir hazirhigin
olmadigini goérmiistii. Bu duruma karsilik Negri Buhara’dan ayrilmayacagini
bildirmisti. Ne var Ki; Ruslar yabanci topraklarda bulunduklarmi gayet iyi biliyorlardi.
Bu nedenle Vapkan’a gitmek disinda baska careleri de yoktu. Nitekim dyle de oldu.
Negri Bazargi’de kiigiik bir birlik birakarak maiyetiyle beraber Vapkan’a gitmek

zorunda kald1.13®

134 Budrin, 1871, 19-20.
135 Budrin, 1871, 21.
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Negri’nin han ile son gorlismesi 7 Mart’ta gergeklesmisti. Han tarafindan
olduk¢a nazik karsilanan elgi istegini hana bildirmisti. Han el¢inin talebini saygiyla
karsilayarak yapilacak olan kutlamalarda hi¢bir Rus’un katilmamasi kaydiyla
Buhara’da 20 Mart’a kadar kalmasina miisaade etmistir. Ardindan Negri’ye 200,
komutan Meyendorf’a 40, miifreze komutanina 40 ve heyetin diger liyelerine 15’er
altin sikke hediye edilmisti. Fakat Negri bu hediyeyi kabul etmedi. Han el¢ilige hediye
vermek istiyorsa bu isi para ile degil emtia ile yapabilecegini belirtmisti. Negri
maiyetiyle beraber 9 Mart’ta sehirden ayrilarak Bazarc¢i’deki kamplarma dondii. Bu

tarihten sonra heyetten hicbir kimse Buhara’da bulunmad.**

Buhara hani1 21 Mart’ta Negri ve maiyetine hediye olarak Iran sali ve Hint
kumas1 gondermisti. Hediyeleri kabul eden Negri, Asya gelenegine uygun olarak hana
hediyelerin 1/10 oraninda altin sikke gonderdi. Buhara misyonunu tamamlayan heyet
22 Mart’ta yola ¢ikmayr kararlastrmigti. 23 Mart’ta Rus ordunun su ile
kutsanmasindan sonra 6glen saat 2 civarinda Bazarci’de kurulan kamptan ayrilarak

yola ¢ikt1.*¥’

Yola koyulan heyet bircok kdy iizerinden ilerleyip nihayet sinir kasabasi olan
Vardanzy’a geldi. Bu kasaba doguda ve batida topraktan yapilmis yiiksek duvarla
oriilmiis, kuzeyde ise yiiksek tepelerle ¢cevrilmisti. Buradan yola ¢iktiktan sonra 6 verst
kadar ilerlediler. Col iizerinden ilerleyen heyetin yiiriiyiisii asir1 riizgar yliziinden
engelleniyordu. Heyet buradan Agatma’ya dogru ilerliyordu. Nitekim doniis yolunda
tiim ormanlar yesilliklerle ortlinmiistii. Bugdaylar yilikselmis, bozkirda ise her yerde
otlaklar oldukc¢a fazlaydi. Bu durum heyetin doniis yolunda sikint1 yasamadiklarinin
bir gostergesidir. Gelis glizergahinda Ekim ayinda ¢iktiklar1 i¢in bazi sikintilar yasansa
da doniis yolunda bahar geldigi i¢in zorlanmamislardir. Agatma’ya varan heyet burada
bir giinliik mola verdi. Agatma’dan Koragata’ya ulastilar. Burada konvoy i¢in 4
giinliik su depoland1 ve bir giinliik mola verildi. 1 Nisan’da Susunkara dagmdan
gectiler ve Yuskuduk pinarina ulastilar. Bokan kuyularindan ilerleyen heyet Kizilkum
onlerine geldi. Yollarda etrafa dagilmis pek ¢ok insan cesedi gordiiler. Bu goriintiiniin
sebebi kis ayilarinda Hiveliler ve Kazaklar arasinda gegen ¢atismadan

kaynaklantyordu. Soyle ki; Hiveliler Orenburg, Troitsk ve Orsk kalelerinden gelen

136 Budrin, 1871, 20.
137 Budrin, 1871, 42.
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Buhara kervanlarmma durmadan saldiriyordu. Yan Derya civarinda Sultan Arungazi
Hivelilerin bu davraniglarint haber alinca harekete gecti. Sultan Arungazi
Buharalilarin yagmalanan mallarin1 geri almaya karar vermisti. Bu nedenle en iyi
batirlarindan segilmis bir kisiyi rakibi olan Hivelilerin tizerine gondermis ve yenmisti.
Hiveliler korkudan kagmaya basladiysa da peslerine diisen Kazaklarin birgogunu
yakalayp oldiirmiisttr. Fakat Hiveliler ve Kazaklar arasindaki ¢atisma bununla sinirl
kalmamist1. Hiveliler peslerindeki Kazaklarin sayilarini az oldugunu haber alinca
silahlanarak ¢ogu Kazak’1i oldiirmiistii. Boylece Kazaklar Ilek’e geri cekilmisti.
Hiveliler ise biitiin bir kig boyunca Yan Derya ve Sir Derya civarinda gocebe yasam
stiren Karakalpak ve Kazaklar1 yagmalamisti. Alexander Negri baskanligindaki heyet

Buhara’ya gelmeden bir ay evvel Hiveliler geri donmiistii.**

Heyet 7 Nisan giinii Buhara’ya Sultan Arungazi adina mektup gotiren bir
Kazak ile karsilasmist1. Sultan Arungazi mektupta Buhara’dan Hivelilere karsi ordu
talebinde bulunuyordu. Onun bu talebi reddedilmis oldugundan Sultan Arungazi
epeyce Ofkelenmisti. Sultan Arungazi gorevlendirdigi Kazak’t Buhara hami ve

139

askerlerinin 6niinde atin kuyrugunu kesme™> emri vermis ve sunlar1 soylemesini

emretmisti: “Tipkt bu atin kuyrugunun koptugu gibi Kazaklar da Buhara’dan

ayriliyor. Boylece Buhara Hanligi bozkirda bir diisman kazanmus oluyor. %

Heyet 8 Nisan’da ayn1 ¢dlden ilerlemeye devam etti. 10 Nisan Paskalya Gnl
sebebiyle mola verildi. Saat 3 civar1 ayinden sonra yola koyulan heyet Yan Derya ve
Kuvan Derya’y1 gegti. Sir Derya’ya kadar yeni giizergahtan gelen heyet bu nehri
Kazak sandallariyla gegti. 12 verst yol kat ettikten sonra Ak¢a-kuduk diye bilinen suyu
tuzlu olan ii¢ kuyunun yaninda durakladilar. Giinlerce ¢6llerde yiirtimiislerdi. Kiigiik
Barsuk ve Biiyiik Barsuk’tan gecen heyet 30 Nisan’da Magadjar daglarinin dnlerine
gelmisti. Ilek nehrine kadar ilerleyen heyeti burada 100 askeri ile Sultan Arungazi
karsilad1 ve heyete birka¢ koyun hediye etti. Burada bir giinliik molanin ardindan 14
Nisan’da Orenburg yakmindaki bir hana ulastilar. Heyet 16 Nisan sabah saat 9

138 Budrin, 1871, 42-43.

139 Tiirk kiiltiiriinde at kuyrugunun baglanmasi ve kesilmesiyle ilgili uygulamalar genel olarak &liim ve
savas durumlarinda goriilmistiir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ahmet Yilmaz-Ali Toraman, “Tiirk
Kiiltiirinde At Kuyrugunu Baglama ve Kesme Gelenegi Uzerine Bazi Tetkikler”, History Studies-
International Journal of History, C. 12, S. 3, Haziran 2020, s. 745-763.

140 Budrin, 1871, 43.
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civarinda Orenburg’a girdi. Askeri vali General Essen’in konagmin karsisindaki bir

koruda toren esliginde siikran ayini yapildi. Ardindan heyete ziyafet verildi.*!

141 Budrin, 1871, 44-45.
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3. UCUNCU BOLUM
3. RAHIiP BUDRIN VE SEYYAHLARIN BUHARA TASVIiRLERI
3.1. Tarihi Buhara ve Cografi Durumu

3.1.1. Buhara’nin Konumu

Bolgede yasayan halk tarafindan “Tiirklerin Ulkesi” olarak adlandirilan ve
kiigiik bir bdlgeyle smirli kalan Buhara’nin etrafi ¢ollerle gevriliydi.'*? Cografi
bakimdan Buhara kuzeyden Karakalpak topraklar1 ve Kirgiz-Kazak stepleriyle
ayrilmaktaydi.’*® Hanligin Ipek yolu {izerinde bulunmasindan dolay: énemli ticaret
merkezlerinden biri olan Buhara, Amu Derya ve Sir Derya arasinda yer alan etrafi
c¢ollerle ve bozkirlarla ¢evrili bir vaha sehridir. Sehrin batisinda Hive vahasi giineyinde
ise Karakum ¢olii bulunmaktaydi. Buhara sehri tam olarak Tanr1 daglarindan dogan
Zerefsan nehrinin asagisindaki vaha tlizerine kuruluydu ve Bati Tiirkistan’1 Giiney
Rusya, Afganistan, Hindistan, Dogu Tiirkistan ve Cin’e baglayan ticaret yollarmin
merkezinde bulunmaktaydi.!** Siyasi bakimdan ise batida Tiirkmenler, Arallar ve
Hiveliler, giineyde Iran, Hindistan ve Tibet, dogruda Cin, Hokand, Taskent topraklari
ile smir1 bulunmaktadir.}* Ingiliz kasif Alexander Burnes Buhara’nin 6neminin
topraklarmin genisliginde degil bulundugu konumdan kaynakli oldugunu belirtmistir.
Avrupa ve Asya’nin en zengin bolgeleri arasinda bozkirlar ve ¢ollerle cevrili bir
arazide yer alan Buhara, tliccarlarin ve yolcularin dinlenme yeri ve genis ticaret
hacminden dolay1 énemli bir merkez haline gelmistir.*4®

Baskent Buhara, 6zellikle XIX. yiizyilda, Bat1 Tiirkistan’in en 6nemli merkezi
konumundaydi. Budrin’in anlatimina gore Buhara sehrinin dis1 kil surlarla ¢evriliydi.
Distan 3 sajen yiiksekliginde alttan 37/2 sajen, iistten 2 arsin'*’ kalinligindaydi. Bu
baglamda, Buhara’nin giivenligine son derece dnem verilmekle beraber sehre girmek
icin slitunlu tonozlarla birlestirilmis ve oldukca giizel 12 adet tas kapisi
bulunmaktaydi.’*® Budrin’in verdigi bu bilgilerin aksine Meyendorf, Buhara’yi

cevreleyen surlarin yiiksekliginin ve kalmligmin 4 feet'*® oldugunu ve Buhara’da 11

142 Burnes, 1834, 153.

143 Budrin, 1871, 28.

144 Karadag, 2006, 110.

145 Budrin, 1871, 28.

146 Burnes, 1834, 362.

1471 arsin, 68 santimetreye esit bir uzunluk dl¢iisiidiir.

148 Bydrin, 1871, 21-22.

149 Ingiliz birim sisteminde bir uzunluk dlciisiidiir. 1 feet, 30.48 cm uzunlugundadir.



kap1 oldugunu belirtmistir. Meyendorf’un verdigi bilgilere gore Buhara’da bulunan
kapilarm isimleri sunlardir: imam, Semerkant, Manazar, Karsi, Sabahan, Namazgah,
Sah Celal, Karakul, Sirgaran, Tolpalak ve Uglan. Tugladan yapilmis olan bu kalelerin
her iki tarafinda yuvarlak kule bulunmakta ve genellikle askerler tarafindan
korunmaktaydi. Kapilar giin dogumunda agilir yine giin batiminda kapanird1.*®® Rus
subay Demezon Buhara’da bulundugu yillarda Buhara halkina sehrin ka¢ kapist
oldugunu sordugunda 12 tane oldugunu Ogrenmis ve halktan kapi1 isimlerini
saymalarini istediginde bir kapmin daima eksik ¢iktigini fark etmistir. Rus subay bu
durumun sebebini sehrin kapilarindan bir tanesinin tamamen kapatilip giris ¢ikis
yapilmadigmni ifade ederek agiklamistir.’® Hanikov’a gdre Buhara, 3.5 sajen
yiiksekliginde ve 1.5 sajen eninde kil duvarlarla ¢evrelenmisti. Sehrin duvarlarinin
distan oldukca iyi korundugunu fakat i¢ten bu korunmanin zayif oldugunu belirten
seyyah, sadece topraklarin degil kiiciik taslarm bile gedik agabilecegini belirtmistir.
Budrin sehir kapilarinin sayisimi 12 olarak verse de Hanikov da Meyendorf gibi bu
kapilarin sayisin1 11 olarak verir.'®? Olufsen ise Buhara’da bulunan kapilarin sayisini
11 olarak vermekle beraber bu kapilarin isimlerini ana caddeden aldigini belirtir.
Ayrica Meyendorf’un verdigi bilgileri tasdikler nitelikte Olufsen’in belirttigi kap1

isimleriyle de ortiismektedir.>

Budrin tarihi Buhara’nin cografi yapisma iliskin bazi malumatlar vermistir.
Ona gore iilkenin biiyiik kismi diizdiir. Fakat bazi yerler daglar daglhk arazilerden
olusuyordu. Bélgenin neredeyse tamaminda kumla karisik killi toprak mevcuttur.*®*
Nitekim Meyendorf Budrin’e benzer ifadelerde bulunmustur. Meyendorf da bdlgenin

killi topraklara sahip oldugunu belirtir.1>

150 Meyendorf, 1975, 96.
151 Halfin, 1983, 98.

152 Hanikov, 1843, 79-80.
153 QOle Olufsen, 1911, 514.
154 Budrin, 1871, 28.

155 Meyendorf, 1975, 86.
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3.1.2. Nehirler

Buhara Hanlig1i’nin ¢6llerle ¢evrili olmasi sebebiyle nehirlerin varligi olduk¢a
onemliydi. Ciinkii yasanmasi zor bdlgelerde nehirlerin varligi bdlgede yasayan
insanlar icin oray1 daha yasanabilir kilmaktadir. Oyle ki su hayatmn ve gelecegin
kaynag1 idi. Nitekim Budrin 1820 yilinda Buhara’ya geldiginde nehirleri gézlemleme
firsatinda bulunmustur.

Budrin’in verdigi bilgilere gére Buhara’nin en meshur nehri Amu Derya idi. >
Bu nehir iilkenin giiney tarafindan ¢ikiyor ve birgok nehri i¢ine alarak akiyordu. iran,
Hive ve Buhara arasindan gegerek giineyde Aral Golii'ne dokuliyordu.®>” Bahsi gegen
nehrin Onemini Budrin’den sonra bolgeye gelen seyyahlarin eserlerinden
anlasilmaktadir. Ingiliz kasif Alexander Burnes’in seyahat notlarinda Buhara’daki
nehirler bes adet olarak belirtilmistir. Bu nehirlerin basinda ise Amu Derya
gelmektedir. Burnes’in ifade ettigi bes nehir ise sOyledir: Amu Derya, Sir Derya,
Kohik, Kars1 ve Belh.?® XIX. yiizyiln ilk yarisinda Buhara’ya gelen Hanikov ise
Budrin ile ayni1 goriistedir. Ona gore Buhara’nin en 6nemli nehri Amu Derya’dir.
Hanikov bu nehrin 1.100 verstten sonra deniz tasimaciligi i¢in elverisli hale geldigini
belirtmistir. Ticari yol olarak kullanilabilindigi i¢in bu nehrin 6nemi kat be kat arttigini
sOylemistir. Ayrica Aral denizinin de Sir Derya sayesinde bolgenin dogu pazarlariyla
olan iletisimini sagladigini da ifade etmistir. Fakat bolge insaninin nehir boyle bir
avantaj sagladigin bilmedigini ve Aral GOli’niin nimetlerinden faydalanmadiklarini
belirtmistir.*>°

Buhara Irmag1 ve Vapkan Nehri, Vapkan sehrinin disinda birlesiyor ve tek bir
gble dokiiliiyor. Bu nehirlerden acilan kanallar vasitasiyla tiim Buhara su temin

edilmektedir.16°

16 Nehri ¢esitli milletlerin degisik isimlerle andiklar1 gériilmektedir. Cinliler Wu-hu, Araplar Ceyhun,
Tiirkler ise “irmak” anlaminda olan Ogiiz adin1 vermislerdir. Grek ve Latin yazarlar1 da bu son ismi
halk etimolojisi ile Oxus’a c¢evirmislerdir. Halen kullanilmakta olan Amu Derya adi, nehrin
kiyllarndaki Amuya sehrinin adindan almnustir. Bkz. Emel Esin, “Amuderya”, TDV Islam
Ansiklopedisi, C.3, istanbul 1991, s. 98-99.

157 Budrin, 1871, 29.

158 Burnes, 1834, 160.

159 Hanikov, 1843, 21.

160 Budrin, 1871, 30.
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3.1.3. Goletler

Budrin Buhara’da derinlikleri 3 sajen olan 30 kadar golet bulundugunu
belirtmistir. Onun anlatimina gore goletlerin i¢ine inmek i¢in basamakli kesme taglar
dosenmis ve dairesel olarak yapilmistir. Goletler Buhara’nin nehirlerinin ¢ekilen
kanallar vasitastyla dolduruluyordu. Halk ise bu goletler sayesinde temel
gereksinimleri karsiliyordu. Ona gore goletler yaz-kis iyi durumda degildi. Budrin
halkin bu goéletleri kullanima iliskin bir elestiri getirmistir. S6yle ki temizlige 6nem
veren ¢ogunlugu Miisliimandan olusan halk bu suda hem elbiselerini temizliyor hem
de kendilerini yikamak i¢in kullaniyorlardi. Budrin bu duruma oldukga dikkat ¢ekmis
olacak ki elestirileri bununla sinirli degildir. Ayn1 zamanda halkin y1l boyunca goletten
yemek yapmak i¢in su kullandigini bilhassa kisin gélet dondugunda buz iizerine
tuvaletlerini yaptiklarmi, buz eridiginde ise tekrar goletlerdeki bu suyun kullandigina

dikkat ¢cekmistir. 6%

3.1.4. Madencilik

Budrin Buhara daglariin altin ve giimiis bakimindan olduk¢a zengin oldugunu
belirtmistir. Buharalilarin madenlerden bihaber oldugunu ve onlar1 ¢ikartmak igin caba
gostermediklerini ifade etmistir. Altin ve giimiisii Hindistan’dan, bakir1 Iran ve
Cin’den, demiri ve kalay1 ise Rusya’dan ithal ediyorlardi. Budrin Emir Haydar’in Rus
elgisi Aleksandr Fedorovic Negri’ye Buhara’da altin ortaya c¢ikinca Buharali
tiiccarlarm Rusya ile ticaretini gelistirdigi itiraf ettigini aciklar.*®> Meyendorf Budrin
ile ayn1 goriistedir. Buhara maden bakimindan her ne kadar bol olsa da Buharalilarin
Ozellikle daglardaki madenlerin ¢ikartilmast konusunda cok zayif kaldiklarini
sOylemistir. Bundan dolay1r pek cok madeni Ruslardan tedarik edildigini ifade
etmistir. %3

Buhara halki kendi madenlerini ¢ikarmada gayretli degildi. Budrin buralarda
kursun, yanict kiikiirt, kezzap, amonyak, sap, giihercile ve tuz bulundugunu

belirtmistir. Bunun yani sira Buhara degerli taglariyla da 6ne ¢ikmaktaydi. Budrin akik,

161 Budrin, 1871, 23-24.
162 Budrin, 1871, 30.
163 Meyendorf, 1975, 112.
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turkuaz, lacivert tas1 (lapis lazuli)®*

gibi degerli taglarin Buhara’da ¢ok ucuza
satildigin ifade etmistir. % Ingiliz kasif Alexander Burnes Buhara Hanligi’nda degerli
metallerin Amu Derya’nin kumlar1 arasinda bulundugunu belirtmistir. Burnes,
bolgede yasayanlarin sel olaylarindan sonra kumlari temizleyerek altin pargaciklarini
ya da tanecikleri bulundugunu ve bu sebeple de biiylik kazang sagladiklarini

soylemistir. 18

3.2. Buhara’min Demografik Yapisi ve Ozellikleri
3.2.1. Buhara’min Niifusu ve Etnik Yapis1

Tarihin her devrinde cesitli din ve kiiltiirleri i¢inde barindiran Tirkistan
cografyas1 kozmopolit bir yaprya sahipti. iklim 6zellikleri, su kaynaklari, ticaret ag1
gibi ¢esitli etkenler farkli milleten insanlarin bu cografyaya yerlesmesinde etkili
olmustur.

Budrin’e gore, hanligin kadin-erkek yaklasik 3 milyon niifusu bulunuyordu.
Fakat bu verinin giivenilir olmayacagini notlarina ekleyen Budrin bu durumun nedeni
ise hanlikta o doneme kadar niifus saymmi yapilmamasi olarak agiklamistir.'®’
Meyendorf Budrin gibi burada hi¢ niifus sayiminin yapilmadigini belirtmis ancak
Budrin’den farkli olarak hanligin niifusunu 2.5 milyon olarak ifade etmistir.*®® 1830’Iu
yillarda Buhara’ya gelen Alexander Burnes diger seyyahlarin aksine Buhara
Hanlhigi’nin baskenti Buhara’nm niifusunu 150.000 olarak vermistir.'®® 1841 yilinda
Buhara’da bulunan Hanikov ise Hanligm niifusunu 2-2.5 milyon olarak verir.1”® Rahip
Budrin’in igerisinde bulundugu heyetten yaklasik altmis yil sonra Buhara’ya gelen
Olufsen’e gore ise Miisliimanlar sayima kars1 ¢iktig1 icin Buhara’nin niifusu hic¢bir

zaman sayllmamigti. Ona gdre hanligin tahmini niifusu 3-3.5 milyondur.*™

164 Lapis Lazuli, lacivert tas manasina gelir. Hindi kus daglarinin kuzey yamacinda bulunur. Budrin
olduk¢a kiymetli olan bu tagin ucuza satildigini belirtmistir. Eversman bir lacivert tagmin 36 pound
ettigini soyler. (1 pound 0,48 kg) Thierry Zarcone, Yasak Kent Buhara 1830-1888, cev. Ali Berktay,
Iletisim yay., Istanbul, s. 126; Budrin, 1871, 31; Nazarov, 1823, 38.

185 Budrin, 1871, 30.

186 Burnes, 1834, 165.

167 Budrin, 1871, 28.

168 Meyendorf, 1975, 106.

189 Burnes, 1834, 302.

170 Hanikov, 1843, 94.

171 QOle Olufsen, 1911, 282.
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Budrin’e gore Buhara’da Buharalilar olarak bilinen Tatar irkindan baska
Ozbekler,!’? TIranhlar,!”® Kazaklar,'™ Afganlar,'™ Ermeniler,}’® Yahudiler,}’’

Hintliler,*"® Sartlar'” ve Rus esirler'® yasamaktaydi. 8!

172 Byhara Hanhigmndaki Tiirk kabilelerinin biiyiik bir cogunlugunu teskil eden Ozbekler olmustu.

Ozbek tabiri etnolojik bir terim olmayip Cengiz Han’m en biiyiik oglu Cuci Han’1n hanedaninda gelmis
olan Ozbek Han’in (1312-1340) adma izafeten verilen politik bir terimdir. Meyendorf Ozbeklerin
Buhara niifusu igerisinde ayricalikli bir konumda oldugunu ve kendi igerisinde pek ¢ok kabileye
ayrildigmi ifade etmistir. Ayrica bu kabileler arasinda en iinliisiniin Buhara Hanlarmin da mensup
oldugu Mangit Kabilesi oldugunu belirtmistir. Buhara Hanlig1 icerisinde Ozbeklerin yasadig1 sehirleri
Semerkand, Buhara, Kara-Kul, Karsi, Hisar ve Miyankal olarak agiklamistir. Eversman’in Buhara
nifusuyla ilgili verdigi bilgiler de Meyendorf’un kendi eserinde verdigi bilgilerle biiyiik benzerlik
gostermektedir. Eversman Buhara sehrinin en énemli sakinlerinin Ozbekler, Tacikler ve Yahudiler
oldugunu sdylemektedir. Taciklerin Buhara’nin asil yerlesimcileri oldugunu s@yleyen Eversman,
Ozbeklerin daha sonra sehrin ve iilkenin efendisi konumuna geldiklerini ve bir soylu simif
olusturduklarmi belirtmektedir. Ozbeklerin Buhara Hanligi’'nin tiim sivil ve askeri makamlarinda
kendilerine yer bulduklarini belirten Eversman, Taciklerin ise sadece tliccar olarak faaliyet gosterdikleri
aciklamasinda bulunmaktadir. Budrin’den ¢ok sonra Buhara’ya gelen Olufsen Buhara niifusunun
baslica olarak Ozbek ve Taciklerden olustugunu sdylemistir. Buhara’daki diger yabancilarin bir tiir
misafir olarak goriilmesi gerektigini ifade etmistir. Olufsen Ozbeklerin Tiirkge, Taciklerin ise Farsga
konustuklarin1 ve birbirlerini anlamamalarina ragmen birbirleriyle ¢cok yakin yasayan iki topluluk
oldugunu belirtmektedir. Olufsen’e gore Buhara’daki Tacikler, niifusun yaklasik dortte birini
olusturmaktaydi. Bkz. Timurlan Omorov, ‘“Buhara Hanligi'nda Etnik Yap1”, Manas Sosyal
Arastirmalart Dergisi, C. 2, S. 3, 2013, s. 74-75; Meyendorf, 1975, 103; Nazarov, 1823, 44;Olufsen,
1911, 283-285.

178 Budrin’in bahsettigi iranlilar Buhara’da kéle olarak yasayan halktir. Meyendorf Buhara’daki her
zengin kisinin genellikle Iranli kéleye sahip oldugunu ve Buhara’da birkag bin franlmin oldugunu ifade
eder. Bkz. Meyendorf, 1975, 103.

174 En eski Tiirk gruplan iginden birisi olan Kazaklar, Buhara Hanligi’min bozkir bolgelerinde
konargéger sekilde yasiyorlardi. Nitekim Meyendorf Buhara bolgesindeki Kazaklarin zaman zaman
Buhara’yi terk ederek bozkira dondiiklerini, daha sonra tekrar Buhara’ya geldiklerini sdylemistir. Macar
seyyah Arminius Vambery ise Kazaklarin Buhara’ya geldiklerini fakat Buhara’ya yerlesmediklerini ve
genellikle Buhara Hanligi’'nin kuzey bélgelerinde dolastiklarindan bahsetmistir. Macar seyyaha gore
Kazaklarm sayilarin1 belirlemek oldukea giictii. Oyle ki bir Kazak asireti igerisinde bulundugu sirada
sayilarii 6grenmek isteyen Macar seyyahimn sorusuna her defasinda “Once ¢oliin kumlarim sayiniz,
sonra Kazaklarin sayisini hesap edebilirsiniz.” yanitin1 aldigini sdylemistir. Bkz. Meyendorf, 1975,
104; Vambery, 1970, 419-421.

175 Meyendorf’un ifadelerine gore Afganlar kendi memleketlerindeki huzursuzluktan dolayr Buhara’ya
gelmislerdir. Oyle ki 1817 yilinda Buhara Hanligi’nda Afganlarin sayisinda artis olmustur. Ona gore
Buhara Hanligi’nda sayilar1 neredeyse 4.000’e ulasmisti. Budrin’den ¢ok sonra 1890 yilinda Buhara’ya
gelen Olufsen Afganlarin fiziksel 6zelliklerine dair bilgiler vermistir. Olufsen’e gore Afganlar keskin,
belirgin ve gagaya benzer burunlari, komiir karasi gozleri, siyah saclari, sariklari, beyaz yiin kaftanlari
ve sar1 deriden botlari ile hemen tanmiyorlardi. Bkz. Meyendorf, 1975, 129;Olufsen, 1911, 301.

178 Ermenilerin Buhara Hanligi’na girisleri XIX. yiizyihn ikinci yarisinda Rus isgalinin ardindan
gerceklesmistir. Ruslar Tiirkistan bolgesine girdikten sonra bazi Ermeniler Ruslari takip etmistir.
Olufsen’in ifadelerine gére Ermeniler kisa boylu esmer insanlardi. Iran formunda sik bir sekilde
diigmelenmis kabanlar giyerlerdi. Buhara’da bulunmayan kii¢iik kiirk kepler takarlardi. Bir kismi
ticcarlarla birlikte Nogay bolgesinden gelmislerdi ve ticaretle ugrasirlardi. Bir kismi ise uygunsuz
mekanlarin igverenlerinin islerini goriirlerdi. Ancak Buhara Hanlig1’nda kanunlar ¢ok siki oldugundan
ahlaki olmayan isleri yapmakta zorlanirlardi. Bkz. Seda Yilmaz Vurgun, “XIX. Yiizyilda
Seyahatnamelerin Isiginda Buhara Emirligi (Hanlig1)”, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
(Basilmamig Doktora Tezi), Haziran 2013, s. 56;Olufsen, 1911, 301-302.

17 Tiirkistan’daki Yahudi varligi oldukga eskiye dayanmakla birlikte Buhara’daki Yahudi toplulugunu
tanimlamak amaciyla “Buhara Yahudileri” tabiri sik¢a kullanilmaktadir. Buhara Yahudileri’nin birgok
nesil énce Iran’dan bolgeye geldikleri bilinmektedir. Fakat bolgeye ne zaman gelip yerlestiklerine dair
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Budrin giinliigliinde Buhara halki hakkinda baz1 degerlendirmelerde
bulunmustur. Onun ifadelerin gére Buharalilar orta boylu, ince ve zarif yiizlli, biraz
esmer ve hafif kizarik bir yiize, sahipti. Zayif bedenli, elmacik kemikleri ¢ikik, ¢cekik
gozIi, giiclii ve sicakkanli, savasa yatkinlardi. Budrin Buharali kadinlarin oldukga
giizel oldugunu da giinliigiine eklemistir. 182

Buhara’da farkli dig goriiniis ve yliz sekillerine sahip etnik gruplar
bulunmaktaydi.  Budrin’in giinliigiinde bilhassa Buhara’da yasayan Yahudiler
hakkinda dikkate deger bilgiler bulunmaktadir.

Budrin’e gore Buhara’da yasayan Yahudilerin sayis1 bilinmemektedir.!8
Meyendorf’a gore Tiirkistan sehirleri arasinda Yahudi niifusunun en kalabalik oldugu
sehir Buhara’yd1. Niifuslari ise 4.000 idi.'® Eversman Buhara’da yasayan Yahudilerin
sayisin1 1.200 olarak vermistir.!8% Alexander Burnes’in verdigi bilgiler Meyendorf ile
aymdir. Ona gore de Buhara’da yasayan Yahudilerin niifusu 4.000 idi.*®® Hanikov
Yahudilerin ntfusu ile ilgili kesin bir veri vermemis olsa da ona gore Yahudiler

niifusun dnemsiz bir bolimiinii olusturmaktayd. '8’

kesin bilgiler bulunmamaktadir. Buhara Hanlhig smirlar igerisinde farkli sehirlerde varligimi
sirdiirmiistiir. Meyendorf eserinde Yahudilerin 700 yil once Bagdat’tan ayrildiktan sonra
Semerkant’tan buraya geldiklerini ifade etmistir. Ayrica ona gore Semerkand, Herat, Belh, Hive ve
Iran’da Yahudi aileler yasamaktaydi. Bkz. Durmus Arik, Buhara Yahudileri, Aziz Andag¢ Yayinlari,
Akara 2005, s. 49; Meyendorf, 1975, 95-96.

178 Byudrin Buhara’da yasayan bir bagka etnik grup olarak Hintlilerden bahsetmistir. Ona gore Hintliler
orta boylu, gozleri siyah ve siyah ¢enelidir. Sakallarini yariya kadar keserler. Sert ve vahsi goriiniislii
olduklari kadar asabi ve kavgaya meyillidirler. Meyendorf Hintlilerin ¢ogu Kabil’den ve Sikapur’dan
geldigini ifade etmistir. Olufsen’in ifadelerine gére Hintlilerin saclar1 diizdii, ¢ukurlu bir yiizleri vardi
ve alinlarinda portakala ¢alan kirmizi, siyah ya da beyaz renkte onlarin kastlarina gore gapraz sekilde
ya da dairesel sekilde ¢izilmis nokta bulunurdu. Hintliler Yahudiler gibi bellerine sadece siradan bir ip
takarlardi. Bkz. Budrin, 1871, 34; Meyendorf, 1975, 129; Olufsen, 1911, 297.

179 1863 yilinda Buhara’y1 ziyaret eden Macar asilli seyyah Arminius Vambery Hive’de “Sart”, Buhara
ve Hokand’da “Tacik” olarak adlandirildigini ifade etmistir. Bkz. Arminius Vambery, 1970, 400.

180 Budrin Buhara’da zor islerin ¢ogunu Rus esirlerin yaptigini belirtir. Ona gére Buhara’daki Rus
esirlerin bir¢ogu sahipleri tarafindan 6zgiirliigiine kavusmus olsalar dahi iilkelerine dénmelerine izin
verilmedigini aciklamistir. Rus subay Demezon Buhara’daki esirlerin Hive’ye nispeten daha az
barbarca davranildig belirtmistir. Rus subay Demezon Budrin ile ayn1 goriistedir. Rus esirlerin agir
islerde galistirildigini ve Buhara’da 100 den fazla Rus esirin bulundugunu ifade etmistir. Bkz. Budrin,
1871, 29; Halfin, 1983, s. 25.

181 Budrin, 1871, 34.

182 Budrin, 1871, 34-35.

183 Budrin, 1871, 29.

184 Meyendorf, 1975, 95-96.

18 Nazarov, 1823, 44.

18 Burnes, 1834, 275.

187 Hanikov, 1843, 88-89.
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Budrin’e gore Yahudiler kendi inan¢g ve geleneklerini Ozgiirce
yasayabiliyorlard1.'®® Meyendorf Yahudilerin 800 kadar eve sahip olup yalnizca iic
sokakta yasamalarina izin verildigini ifade etmistir. Ona gore Buhara yonetimi Yahudi
niifusuna baski yapmamakta fakat hor goriiyorlardi. Nitekim bu durum onlarin giyim

kusamlarma dahi yansmmistir.!8®

Budrin Yahudilere yapilan kisitlamalardan
bahsetmistir. Onun verdigi bilgilere gore Yahudilerin siislii elbiseler giymeleri yasakti.
Bellerine kusak yerine ip kullanmali, baslarina ise en basit sapka takmaliydilar.!%
Meyendorf Yahudilerin ipek giysi giymelerinin, sehrin i¢inde ata binmelerinin ve yeni
bir sinagog insasina baglamalarinmn yasak oldugunu eserinde belirtmistir.1®* Eversman
ise Yahudiler hakkinda Budrin’ e benzer ifadeler kullanmistir. Ona gore Yahudileri
ayirt etmek i¢cin 0zel siyah basliklar takmaya, uzun ve dar elbiselerini ipek kumas
yerine bir iple baglamaya mecbur birakiyorlardi. Sehir i¢inde ata binmeleri yasakt1.19

Yahudilerin dikkat cekici ve ¢ok giizel bir rk oldugundan bahseden Ingiliz
kasif Alexander Burnes, onlarin oldukca farkli elbiseler giydigini ve kafalarina koni
seklinde bashk taktizindan bahsetmistir.'*® Hanikov’a gore Buhara’da Yahudilerin hak
ve ayricaliklar1 son derece kisithiydi. Onlara tahsis edilen bolgede yasarlar boylece
Miisliimanlarla karigsmazlardi. Diger yazarlara goére Hanikov Yahudilerin baslarina
taktiklar1 basliklar1 daha ayrintili tasvir etmistir. Ona gore Yahudiler baglarna eni iki
parmaktan fazla olmayan, koyun derisiyle dar bir seritle ¢cevrelenmis koyu renkli
kiiciik bir baslik takiyorlardi. Bellerine ise Budrin’in ifade ettigi gibi ince bir ip
taktiklarni ifade etmistir.*%*

Budrin Yahudilerin sa¢ kesimleriyle ilgili erkeklerin tiim Buharalilar gibi
saglarmi tiras ettigini soylemistir.!% Eversman Budrin ile aymi goriistedir. Onun
verdigi bilgilere gore de Yahudiler saglarin1 Miisliimanlar gibi kazirlardi. Ancak her

iki yandan bukle birakirlards.*%

188 Bydrin, 1871, 29.

189 Meyendorf, 1975, 95-96.
190 Bydrin, 1871, 29.

191 Meyendorf, 1975, 96.
192 Nazarov, 1823, 41-42.
193 Burnes, 1834, 275-276.
194 Hanikov, 1843, 88-89.
185 Budrin, 1871, 29.

196 Nazarov, 1823, 41-42.
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Genellikle ipek boyaciligt yapan Yahudiler, c¢esitli kumas {retimiyle
ugragmaktaydi. Budrin Yahudilerin Buhara’da kendi fabrikalar1 oldugunu sdylemistir.
Kirmiz1 sarap ve igki imalatinda bulunan Yahudiler, Buhara’da sarapgiliga miisaade
edilmedigi i¢in bu isi gizlice yapmak zorunda kalmislardir. Urettikleri sarabin bir
kismini1 kendileri tiiketirken; kalan1 ise gizlice satmaktaydilar.'®” Budrin’den ¢ok sonra
1890 yilinda Buhara’ya gelen Olufsen Yahudiler’in Buhara’da yasadiklari
kisitlamalara ragmen ticaretle ugrasan bir halk oldugunu ifade etmistir.'%

Budrin Yahudilerin durumlarma goére Han’a vergi verdiklerinden de
bahsetmistir. Fakir ayda bir tenge, orta gelirli kisi ayda iki tenge, zengin ise alt1 tenge
veriyordu.t®® Meyendorf Yahudilerden oldukca agir vergiler alindigidan bahsederek
ortalama bir serveti sahip olan Yahudi ayda iki tenge, fakir ise bu miktarinmn yarisini
odemektedir. Anlasilacagi iizere Meyendorf, Budrin ile ayni goriistedir.?%
Eversman’in ifadelerine gore Buhara’da ikamet eden 16 yasindan biiyiik her Yahudi

vergiye tabii tutulurdu.?°!

3.2.2. Buhara Hanhgr’nin Yonetim Yapisi

Buhara Hanlig1’nin yonetim yapisini belirleyen esas fonksiyonlardan biri hanin
iradesi, digeri ise Miisllimanligin kutsal kitab1 Kur’an idi. Budrin’in ifade ettigine gore
bu iki unsur Buharalilarin yasasini olusturuyordu. Ona gore hanin giicii sinirsizdi.
Devlet biinyesindeki tiim isler herhangi bir yazili islem gerekmeksizin hanin tek
soziyle yiriitiliirdi. 2% Nitekim Ingiliz kasif Alexander Burnes Buhara hanmm her
durumda Kur’an’a ve dini yasalara gore hareket ettigini ifade etmistir.?°®> Budrin’den
cok sonra Buhara’ya gelen Hanikov Buhara haninin giiciiniin Miisliimanligin kabul
ettigi Kur’an, Tefsir ve Hadis yasalar1 ile smirlandirildigi agiklamasinda
bulunmaktadir.?%

Buhara’da en yaygin din Miisliimanlik olmasima ragmen Islam dini ¢ok kat1 bir

bigimde yasanmiyordu. Nitekim Budrin Buhara da gegerli olan yasanmn islam kanunu

197 Budrin, 1871, 29.

198 Olufsen, 1911, 297.
199 Bydrin, 1871, 29.

200 Meyendorf, 1975, 96.
201 Nazarov, 1823, 44.
202 Bydrin, 1871, 34

203 Burnes, 1834, 308.
204 Hanikov, 1843, 179.
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oldugunu ancak Buharalilarin Islam kanununa pek riayet etmediklerini belirtir. Ona
gore Miislimanligin kutsal kitab1 olan Kur’an’da acik bir sekilde belirtilmis olan emir
ve yasaklara Buharalilar pek uymuyordu. Bir din adami olarak gozlemlerde bulunan
Budrin Islam inancinda sarhosluk, dolandiricilik, aldatma gibi olgularm Buhara
toplumunda olduk¢a yaygin olan kusurlar oldugunu ifade etmistir. Miisliiman olan
halk ile ilgili baz1 degerlendirmelerde bulunan Budrin onlarin sadece kendilerini
miimin ve kendi dinlerini diger tiim dinlerden iistiin grdiiklerini de belirtmistir.?%
Budrin’in Buhara da bulundugu yillarda hanlikta Emir Haydar (1820-1826)
hiikiim siirmekteydi. Nitekim Budrin Buhara han1 Emir Haydar’in fiziksel 6zellikleri
ve devleti yonetim sekli hakkinda bazi degerlendirmelerde bulunmustur. Onun
aktardig1 bilgilere gore Emir Haydar 43 yasinda orta boylu, oldukca hos ve iyi simaya
sahip bir hilkklimdardi. Budrin Emir Haydar’1 oryantalist bakis acisiyla zevkine diiskiin
bir hiikiimdar olarak degerlendirmektedir.?® Ona gore Buhara hani zamaninin
cogunlugunu tebaasindakilerin diizeni ve koruma islerinden ziyade esleri ve c¢ok
sayida cariyesiyle vakit gecirirdi.?’ Fakat Sah Murad’m?%® halefi olan Emir Haydar
tipk1 babasi gibi sufi bir yasam tarzinda hayatini1 ge¢irdigi bilinmektedir. Nitekim
“Seyyid”?% unvanini kullanan ilk Buhara Han1 Emir Haydardir.?*° Buna bagl olarak
Budrin Emir Haydar’in siradan bir Buharalidan farksiz giyindigini de belirtmistir.
Buhara han1 Emir Haydar hakkinda degerlendirmelerine devam eden Budrin Emir

Haydar’in ¢ok sik diigiin merasimlerine katildigin1 ve her daim en giizel kadinlarla

205 Budrin, 1871, 34

206 Bydrin burada Emir Haydar’n yasini hatal vermistir. 1780 yilinda dogan Emir Haydar 1820 yilinda
40 yasinda olmasi lazim gelir. Bkz. Celik, 2009, 91.

207 Budrin, 1871, 37.

208 Mangit hanedanmm resmi kurucusu olarak bilinen Sah Murad 1785 yilinda Buhara Hanligi’nda
kendini “Buhara Emiri” sifatiyla Han ilan ederek tahta oturmustu. Oyle ki han ya da hiikiimdardan
ziyade bir dervis hayati siiren Sah Murad on bes yil tahta kalmisti. Mali, askeri ve siyasi alanlarda
yaptig1 reformlarla bilinen Han, 30 Kasim 1800 tarihinde Buhara’da hayatini kaybetmisti. Kendisinden
sonra ise tahtta oglu Emir Haydar basa gecmistir. Bkz. Ozkan, 2021, 65-68.

209 fslam diinyasinda 6nemli bir sosyal unvandir. Hz. Muhammed soyundan olanlara bu unvan
verilmektedir. Oyle ki Emir Haydar’m annesi tarafindan seceresi hem Cengiz Han’a, hem de Hz.
Muhammed’e dayaniyordu. Seyyid gibi dini unvanlari kullanmasi, miiderrislik yapmast ve tarikatlara
katilmas1 Emir Haydar’mn ulemanin destegini almasini sagladi. Emir Haydar’in yoneticilik yaptigi
yillarda artik hiikiimranlik haklarinin mesrulugu ve bunun topluma kabul ettirilmesi i¢in kan bagliligma,
yani Cengizogullari’nin kizlari ile evlenip onlara Kiiregen (damat) olmaya énem verilmemeye baslandi.
Bunun yerine saltanatin mesruiyeti seyyidlik ile desteklenmis oldu. Bkz. Kaan Akar, XI. XIX. Yiizyillar
Arasinda Tiirkistan Tiirk Devletlerinde Kullamilan Unvan ve Islahatlar, (Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2018, s. 442; Bilal Celik, 2009,
91.

2100zkan, 2021, 67-68; Hatunoglu, 2016, 496-503.
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evlendigini ifade eder. Ona gore Emir Haydar yeni esi ile diledigi kadar yasadiktan
sonra, esini memurlarindan biriyle evlendirdigini ve kendisinin tekrar evlendigi
bilgisini verir. Bu baglamda Budrin Buhara Han1 Emir Haydar’1n biitiin islerini ibadet
ve sehvet olarak iki kelimeyle dzetlemistir.?!!

Ulkenin merkezi yonetimini meydana getiren unsurlarin basinda hanmn iradesi
bulunmakla beraber beylik yonetimi denilen bir de tasra yonetimi vardi. Hanligin idari
kadrosunda gorevli beyler ve onlara verilen gorevler oldukga dnemliydi. Bu beylerin
basinda ise “kusbegi?'? gelmektedir. Budrin’in aktardigina gére Emir Haydar’in
hiikiimdarlik yaptig1 donemde kusbegi Hakim Bey idi.?**> Meyendorf Kusbegi Hakim
Beyin elli yaslarinda ve kibar bir simaya sahip oldugunu séylemistir.?!* Budrin’den
yaklasik 16 yil sonra Buhara’ya gelen 1.V.Vitkevi¢ Buhara’da yaklasik bir bucuk ay
kalmistir. Kaldigi siire zarfinda ise kusbeginin han iizerindeki etkisine dikkat ¢cekmis
ve baz1 degerlendirmelerde bulunmustur. Vitkevig¢ Hakim Bey’in, handan bile zengin
oldugunu, neredeyse yaptigi hi¢bir isini ona anlatmadigmi ifade eder. Ona goére
Kusbegine bu giicii veren Emir Haydar’in oglu Nasrullah’dir. Zira Nasrullah,
hiikiimdarhiga giden yolda yardimlarini1 gordiigii kusbegine miikafat olarak kosulsuz
sadik kalma ve onu babasi gibi dinleyecegi soziinii vermistir.?*®

Budrin mezkdr kusbegini Emir Haydar’dan sonra gelen ilk kisi olarak
tanimlamistir. Ona gore kusbeginin yetkilerinin kimi zaman hana es degerdir. Halkin

onemli davalarina bakan kusbegi halka nasihat edebilir, mallardan vergi toplayabilir,

211 Budrin, 1871, 37.

212 Kusbegi, kelime anlamn itibariyle av kuslarindan sorumlu gorevlileri ifade etmek i¢in kullanilir. Avcr
basi olarak kusbegi makaminin, Bregel’in de belirttigi {izere kosbegi makamindan ayri tutulmasi
gerekmektedir. Zira Budrin’in yukarida ele aldigi kusbegi makami, esasen ordugdhm emiri veya
komutani anlamma gelmekte olan kogbegi makamidir. Bu unvanin Tiirkistan cografyasinda Timurlu
Devleti’nin son donemlerinde ortaya c¢iktigi ve Buhara’ya da Timurlulardan ge¢mis oldugu
goriilmektedir. Buhara’da Mangitlarin iktidar1 ele gegirmesiyle giiclenmeye devam eden kosbegi
makami, atalikin onursal bir makam halini almasiyla birlikte onun yerini almaya baslamistir. Mangitlar
dénemine ait kaynaklara gére bu makam, Ulkede emirden sonra gelen en yiiksek makam olarak
goriilmektedir. Bu makami elinde bulunduran kisiler, {ilkede idari giice sahip olmanin yani sira i¢ isleri,
dis isleri ve vali yoneticiligi gibi yetkileri de biinyesinde barmdirmaktayd:. Bkz. Selim Serkan Ukten,
“Buhara Hanligi’'mn Askeri Teskilati (1500-1868)”, TTK, Ankara 2018, s. 154-158.

213 Emir Haydar ve onun ardili Emir Nasrullah déneminde kusbegi unvanmi elinde bulunduran Hakim
Bey, her iki hiikiimdar déneminde de i¢ ve dis siyaseti yonlendiren, Emir Haydar’dan sonra siyasi erki
elinde bulunduran bir devlet adamu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Buhara kronikleri onun etkili ve akilli
bir yonetici olduguna deginmektedir. Nitekim Mangitlar donemi vakaniivislerinden Mir Abdulkerim
Buhari, Buhara Emirligi siyasetinin en etkin ismi olarak gordiigii Hakim Bey’i iyi bir devlet adami
olarak tanitmaktadir. Bkz. Mir Abdoul Kerim Boukhary, Histoire de L'Asie Centrale (Afghanistan,
Boukhara, Khiva and Khogand), Fransizca'ya ¢ev. Charles Schefer, Paris 1876, s. 76; Budrin, 1871, 37.
214 Meyendorf, 1975, 55.

215 Halfin, 1983, 106.
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para cezasi veya cezalar uygulayabilirdi. Ayni zamanda sehirdeki siiklinetin
saglanmasindan mesuldii. Kisacas1 Budrin, kusbegini devlet idaresi ile ilgili tiim
gorevlerden sorumlu olan kisi olarak 6zetlemistir.?'® Buhara Hanlig1’nda tiim idarenin
kusbeginde oldugunu ifade eden Meyendorf kusbegini Osmanli’da sadrazamin
karsilig1 oldugunu belirtmistir.?!” Budrin’in ifadelerine gore kusbegi ayn1 zamanda
hanin yemegini hazirlatmakla gorevlidir. Oyle ki han hizmetlilere giivenmiyordu.
Bunun i¢in han saray mutfagindan asla yemek yemezdi. Budrin hanin yemegini
Kusbeginin hazirlatir ve yemege oglu vasitasiyla hana sunmadan 6ne tabagm dort
kosesinden tadim yapardi. Ardindan miihrii ile miihiirleyerek hana gonderirdi.?!8
Nitekim Meyendorf Budrin’e benzer ifadelerde bulunmustur. Ona goére han yalnizca
Kusbegine giivenirdi. Meyendorf un aktardigi bilgilere gore hanin sofrasi i¢in tim
yemekler kendi mutfaginda hazirlanirdi. Kusbegi han i¢in hazirlanan yemegi onun
huzurunda as¢iya tattirirdi. Meyendorf tadimin ardindan yemegin miihiirlendigini
sdylemistir. Bundan sonra ise han yemegi geldiginde korkusuzca yiyebilirdi.?*® Rus
subay Demezon Buhara da kusbeginin hanin yemeklerini 6nce kendi denedigini sonra
hanin sofrasina gonderdigini soylemistir. Buradan da anlasilacagi iizere kosbegi hanin
adeta sag koludur diyebiliriz.??°

Budrin idari kadroda gorevli olan kusbeginin yani swra hanin yaninda

“divanbeg »221

olarak bilinen pek c¢ok danismaninda yer aldigini belirtir. Ancak
mezkdr makam hakkinda ayrmti1 vermemistir.??2 Meyendorf bu makam igin Buhara’da
pek de dnemli olmadigmi belirtmistir.??®

Budrin Buhara’da il¢elerden sorumlu seflere toksabay, koylerin yetkililerine
aksakal denildigini ifade etmistir. Toksabaylar sehir yonetimine bizzat han tarafindan

atanirken aksakallar ise bdlge halki tarafindan seciliyordu. Her ikisi de gorev yaptiklari

216 Budrin, 1871, 37.

217 Meyendorf, 1975, 134.

218 Bydrin, 1871, 37-38.

219 Meyendorf, 1975, 133.

220 Halfin, 1983, 50.

221 f1k kez Timurlular déneminde rastladigimiz divanbegi, Buhara Hanhig1’nda esasen devletin, mali ve
finansal isleri, devlet kayitlarindaki bilgileri, vergi tahsili, dis isleri ve diplomasisinden sorumlu bir
memurdur. Bunun yani1 sira askeri aristokraside bir ordu mensubu olmasindan dolayi, oldukg¢a gesitli
gorevleri icra eden bir riitbeli olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Onem acisindan kosbeginden sonra en
onemli makamdir. Bkz. Ukten, 2018, 150.

222 Bydrin, 1871, 39.

223 Meyendorf, 1975, 138.
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bolgelerde nizamdan ve vergilerin toplanmasindan sorumluydu.?* Rus subay
Demezon koylerin yetkisinde gorev alan aksakallar ile ilgili kayda deger bilgiler
vermistir. Rus subaya gore aksakallar kdylerin eski tiiccarlarindan bilgeligine ve
diirlistligline herkesin giivendigi yash kimselerdir. Bu kisi gorevli oldugu bolgede
tiiccarlar arasinda meydana gelen ufak tefek pek ¢ok meseleyi ¢cozmekle yiikiimlidiir.
Eger ki uzlasma saglayamazsa mesele kusbegine devrilirdi. Kusbeginin karari ise

tartisilamazd1.??®

3.3. Buhara’da Idari ve Askeri Yap1
3.3.1. Ordu

Budrin Buhara Hanlig1’nda askeri gii¢ olarak diizenli ordunun olmadigini ve
gerek duyuldugu zamanlarda Han tarafindan toplanildigini ifade etmistir. Yine o
yillarda ordunun sadece siivarilerden meydana geldigini ve piyadelerin olmadigini
belirtir.??® Budrin ile ayn1 Rus elgilik heyetinde elcilik sekreteri olarak gorev alan
Yakovlev Buhara’da tam anlamiyla bir piyadenin olmadigmi belirtmistir.?2’ Ordunun
say1s1 hakkinda bilgi veren Budrin Buhara’da gerekli goriildiigii vakit 50.00’e kadar
ordu toplanabildigini soylemistir.??®¢ Meyendorf Buhara ordusunun 25.000 kisiden
olustugunu, olaganiistii bir durum olursa bu saymm 60.000’den daha fazla kisiyi
kapsayabilecegini ifade etmistir. Ayrica Buhara hanmin normal bir sefere ortalama
12.000 ila 13.000 kisiden olusan askeri birlik gonderdigini belirtmektedir.??® Ingiliz
kasif Alexander Burnes hanligin disaridan asker alimina dikkat ¢ekmistir. Ona gore
Buhara ordusunda 4.000 piyade ve 20.000 siivari vardi. Belh’ten 10.000 olmak tizere
muhtelif bolgelerden toplanan birliklerle ordunun sayis1 50.000’e ulasiyordu. Ingiliz
kasif bu sayismin artabilecegini de ifade etmistir.?*

Budrin Buhara ordusunu alay ve boliik olmak iizere ikiye ayirmistir. Her alayin
1.000 kisiden olustugunu ve toksabaylar (takcabaem) tarafindan ydnetildigini

sdylemistir. Boliiklerin ise onbasi, ellibasi, pansadbasi®3! yiizbasi ve yiiz erden

224 Budrin, 1871, 39.

225 Halfin,1983, 57.

226 Budrin, 1871, 40.

227 Nazarov,1823, 33.

228 Budrin, 1871, 40.

229 Meyendorf, 1975, 139.

230 Burnes, 1834, 371.

231 Pansad kelimesi Farsga 500 demektir. “Pansad Bas1” ise 500 erden sorumlu askeri bir riitbedir.
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miitesekkildi. 22 Buhara ordusundaki askeri riitbeler hakkinda bilgi veren Rus subay
Demezon su bilgileri verir: Dehbasi; 10 kisiyi, yiizbast; 100 kisiyi, pansadbast; 500
kisiyi, mintbasi; 1.000 kisiyi komuta eder. Onun verdigi bilgilere gére mintbasi bazen
toksaba diye anilir. Ciinkii tug(bayrak) sahibi olan bu kisi alay1 komuta eder.?
Budrin Buhara Hanligi’nin askeri yapisi hakkinda bilgi vermeye devam
ederken ordunun techizatina da deginmistir. Ona gore askerler genel olarak kilig,
hanger, mizrak, ok ve fitilli tiifek kullanird.?** Meyendorf Buhara ordusunda
kullanilan askeri techizatlar1 Perslerinkine benzetmistir. Persler gibi fitilli tiifek, uzun
mizraklar ve kiliglarm kullanildig1 bilgisini vermistir.?® Rus subay Demezon Buhara
ordusunda fitilli tufek kullanabilenlere Tifengci (silahsor) ve Batir (bahadir)

236 adi verilen

denildigini ve bu kisilerin mizraklarin1 veya silahlarmi orujenosets
gorevlilerin tagidigini sdylemistir. 2’
Budrin askeri kiyafetlerinin halkin genel kiyafetinden pek farkli olmadigini

sdyler. Ayrica bazi askerlerin savunma araglarmdan biri olan zirh?®

giydigini ifade
eder. Buhara da savunma araglarindan bir digeri ise kalkandir.?*® Budrin burada
kullanilan kalkanin demirden yapildigini ifade etmistir. Onun verdigi bilgilere gore
kimi kalkanlar st {iste gegirilmis geyik derisinden yapilmistir. Budrin geyik

derisinden yapilmis bu kalkanlar sayesinde askerlerin savunma yaptiklarini

232 Budrin, 1871, 40.

23Halfin, 1983, 73.

234 Budrin, 1871, 40.

25 Meyendorf, 1975, 139.

236 OpyxeHocelb, silah tastyan gorevli anlamma gelir. Bkz. Hanife Erdogan, Ruscada Savas Soz
Varhig, (Basilmamis Doktora Tezi), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara 2019, s. 193.
237 Halfin, 1983, 72.

238 Eski Tiirklerde “yarik” olarak bilinen zirh, Buhara’da savunma techizatinda oldukc¢a 6nemlidir.
Kaynaklarda “bekter”, “cevsen”, “savut,” “ciba”, gibi adlarla da karsimiza ¢ikmaktadir. Orgii, levha-
orgii ve dogal malzemeden yapilmus zirh tiirlerini ifade etmektedir. Oyle ki Buhara Hanhigi’'nda XVI-
XIX. yiizyil boyunca askerlerin miiracaat ettikleri tiirler olarak kullanilmiglardir. Bkz. Ahmet Tasagil,
“Tiirk Askeri Tarihinin Baslangici: Hun Ordusu”, (ed.) A. Sefa Ozkaya, Hunlar’dan Giiniimiize Tiirk
Askeri Kiltiirii, Kronik Kitap, Istanbul 2019, s. 146; Ukten, 2018, 294-298.

239 Eski Tiirklerde savunma silahlarindan olan ve “tura” olarak adlandirilan kalkan XVI. yiizyildan XIX.
yiizyila kadar Buhara Hanligi’nda oldukga cesitli tarzlarda tiretilmis ve ithal edilmistir. Temel madeni
demir olan kalkanlar genellikle basma ve kakma usuliiyle siislenmis olup, farkli boyutlarda karsimiza
cikmaktadir. Nitekim tiir olarak Orta Asya’ya Cingiz Han’in Mogollar1 tarafindan getirilmis ve
Timurlular zamaninda ¢esitlenmeye basladigi bilinmektedir. Bkz. Tasagil, 2019, 146; Ukten,2018, 298-
299.
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belirtmistir.?*° Rus subay Demezon Budrin ifade ettii savunma araclar1 haricinde
241

askerlerin bazen de migfer®*! giydigini belirtmistir.4?

Budrin riitbesiz bir askerin yillik 7 tengeden fazla olmamak iizere ve birkag
batman?*® ekmek aldigmni soyler.?** Meyendorf bu duruma iliskin Budrin ile paralel
bilgileri verdigini goriiyoruz. Meyendorf’un aktardigina gére hanligin kendine bagh
daimi askerlerin {icretleri tahil ya da para yoluyla veriliyordu.?*® Nitekim Budrin’den
yaklasik on y1l sonra bolgeye gelen Ingiliz kasif Alexander Burnes de askerlere bugday
ve arpa gibi tahillar ile 6deme yapildigini ifade etmistir.24®

Askerlerin gelirlerine iliskin bilgi vermeye devam eden Budrin askerlerin
diizenlenen seferler boyunca kendilerine yetecek kadar gidayr yanlarinda
bulundurmak zorunda oldugunu belirtir. Nitekim bu gidalarin develerle ve bu is
ayrilmig atlarla tasindigini ifade eder. Budrin ordunun yonetimi konusunda da bazi
malumatlar vermistir. Budrin biitiin ordunun yonetimi hanin elinde oldugunu soyler.
Hanin olmadig1 zamanlarda ise onun tayin ettigi birinci dereceden gorevliler
tarafindan ordunun komuta edildigini belirtir.?*’

Budrin Buhara’da birkag¢ biiyiilk demir dokiim top bulundugunu belirtmistir.
Fakat bu dokiim toplarin barigs zamaninda han saray1 (ark) c¢evresinde agik havada
durdugunu ifade etmistir. O, Buhara dokiim toplariin igerisinde ¢ok sayida mermi
bulundugunu ve olduk¢a agir olmasi sebebiyle kullanima elverissiz olduguna dikkat
cekmistir. Nitekim agirligindan dolayr bu toplarin Okiizlerin iizerinde tasimaya
elverisli olmamasina da vurgu yapmistir. Anlasilacagi tizere Budrin Buhara dékiim

toplarin1 bu sebeplerden dolayr kullanima uygun olmadigi goriisiindedir. Budrin

toplarla giinde bes ya da altidan fazla top atis1 yapilamadigini séyler. Bu durumun

240 Budrin, 1871, 40.

241 «Ortmek, gizlemek, korumak” gibi anlamlara gelen migfer cok eski tarihlerden beri savaslarda
savascinin bagini ve basin 6zellikle alin, ense, burun gibi kisimlarini disaridan gelecek kilig, mizrak, ok
vb. darbelere karsi korumasi icin kullanilmistir. Oyle ki migferler ilk devirlerden XIX. yiizyila kadar
Buhara Hanlig1’nda kullanila gelmis savunma techizatlariin basinda gelmektedir. Bkz. Tiilin Coruhlu,
“Migfer”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2020, C. 30, s. 21.

242 Halfin, 1983, 72-73.

243 Kazak Turkgesinde, 10 puda denk gelen ve metrik degeri 100 gram olan bir agirlik 6lgiisii birimidir.
Batman, Tiirkistan cografyasinda yaygin bir kullanimdir. Bkz. Emine Atmaca, “Kazak Tiirk¢esinde
Olgii ve Olcii Adlar1”, Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi, 27. Sayl, s. 27.

244 Budrin, 1871, 40.

245 Meyendorf, 1975, 139.

246 Burnes, 1834, 371

247 Budrin, 1871, 41.
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sebebini ise Buhara da yetenekli topcularm?*® olmamasi olarak agiklar.?*® Meyendorf
Buhara ordusunun agir silahlar1 sadece ii¢ ya da dort at arabasmin tasidigi 10 topun
Iran menseili oldugunu ifade eder. Ayrica Meyendorf da Budrin gibi bu toplarn
hareket ettirmenin zorluklarina dikkat ¢ekmistir. Nitekim o da Buhara’da topgularin
yeteri kadar yetenekli olmadigini savunmaktadir.?>°

Budrin’in ifadelerine goére Emir Haydar dokiim ustasina Rus heyetin
toplarindan 6rnek alarak top doktiirme emri vermisti. Budrin dokiim ustasmin iki tane
dokiim yaptigmi ancak bu islemin oldukg¢a basarisiz oldugunu belirtmistir. Onun
aktardigma gore toplarin ne dis goriisiinii ne de icerigi 6rnege benziyordu. Bunun yani
sira birkag kiigiik toplarin oldugunu sdyleyen Budrin onlarinda oldukg¢a kullanigsiz
oldugunun altin1 gizer. ! Budrin’den yaklasik 14 yil sonra 1834 yilinda hanlikta
bulunan Demezon’un anlatimlarinda ise benzer ifadeleri gormekteyiz. Demezon
Hokand Hanlig1’na karsi bir sefer diizenlemek isteyen donemin hanit Emir Nasrullah’in
iki kez top doktiirme tesebbiisiinde bulundugunu fakat top doktiirme g¢abasinda
basarisiz oldugunu sdylemistir.?? Demezon’dan yaklasik bir yil sonra hanliga gelen
Vitkevig ise ikisi Rus havan topu olmak iizere 18 civarinda top gordiigiinii belirtir.
Onun gozlemlerine gore bu toplarmn higbiri ise yaramiyordu.?%3

Budrin’den ¢ok sonra hanliga gelen kisilerin anlatimlarma goére Buhara
Hanligr’'nmn top dokiim isinde oldukga yetersiz oldugu asikardir. Oyle ki Budrin’den
sonra hanliga gelen kisilerin verdigi bilgiler kendisinden ¢ok da farkhi degildir.
Nitekim teknolojik altyap1 olmadigindan 6tiirti top dokiimii zamanla niteliksiz bir hale

gelmistir.

248 Topgubast makammin Buhara’daki varligna, ilk defa, toplarm ve diger atesli silahlarm Tiirkistan
cografyasinda giinden giine yayginlastigi XVI. yiizyila dair kaynaklarda rastlanmaktadir. Kaynaklardan
edinilen bilgilere gére bu unvana sahip kisiler, topguluk sinifina nazaran daha muhtelif gérevler
istlenmekteydiler. Bu kaynaklardan biri olan Mecmuu’l-Erkam’da, topcubast makammin Buhara’da
topgibagi-yi-kelan (bilyiik kelan) ve topgibasi-yi derbare-i ali (yiice sarayin topgubasisi) olarak iki 1stilah
seklinde var oldugu goriilmektedir. Buhara’da Sibaniler doneminden itibaren varlig1 goriilen Topgubasi
makami, Emir Nasrullah doénemiyle birlikte Buhara’da itibar kazanmaya baglamistir. Bu hususta
stiphesiz ki Emir Nasrullah’m 1837 yilinda topgu sinifini yeniden kurarak hayata gegirdigi askeri
reformun etkisi biiyiiktiir. Nitekim Emir Nasrullah’in feodal yapilanmaya kars1 1840 yilindan itibaren
baslattig1 miicadelede topgubasilar 6n plana ¢ikmaktadir. Bkz. Ukten, 2018, 160-162.

249 Budrin, 1871, 41.

250 Meyendorf, 1975, 140.

251 Budrin, 1871, 41.

252 Halfin, 1983, 72.

253 Halfin, 1983, 114.
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Budrin Buhara ordusu hakkinda malumat verirken Buhara-Hive arasindaki
baz1 anlagmazliklara da deginmistir. Budrin’in ifadelerine gore Buhara’da diizenli
ordunun olmadigini sdylemistik. Ona gore bu diizensizligin sebebi Hivelilerin
Buhara’daki tiiccarlarm mallarini yagmalamasidir. Budrin bu durumun devam etmesi
halinde Buhara’nin felakete maruz kalacagi goriisiindedir. Degerlendirmelerine devam
eden Budrin Hiveliler ve Buhara ¢evresindeki yagmaci halka kars1 diizenli bir ordunun
bulunmasini tavsiye etmistir. Ona goére bu diizenli ordu hizmete daima hazirlikli
olmalidir. Aksi takdirde Buhara Hanligim1 digsaridan gelebilecek saldirilara karsi ne
kendini savunabilir ne de zaferler kazanabilirdi.?>*

3.3.2. Cezalar

Budrin, Buhara Hanligi’nda tiim hiikiimlerin ve cezalarin Han’a ve sahitlere
dayali oldugunu sdyler. Oyle ki cinayet, ayaklanma, sahte para basma, ihanet, evlilik
birligini bozma, sarhosluk gibi suglarda kisi derhal idamla cezalandirilirdi. Bu
bakimdan sahitlerin beyan1 olduk¢a mithimdi. Herhangi bir hukuki meselede diiriist ve
samimi sahit gerekirdi. Budrin idam mahkimu kimse, dnce han saraymnin yaninda
bulunan biiyiik pazara gotiirildiigiini ve diz ¢oktiiriildiiglinii ifade eder. Ardindan
cellad mahkiimun ensesine falaka sopasiyla sert¢ce vurarak onu bayiltirdi. Boylece
kendinde olmayan mahkdm cellad tarafindan 6nce bogazini kesilir ardindan boynuna
bir ip baglayarak daragacma c¢ekilirdi. Budrin mahkiimun 6ldiigiinden emin olana
kadar bu sekilde asili kalmas1 gerektigini bildirir. Mahk(m 6ldiikten sonra ise cellat
onu asagi indirir, basini keser ve kulaklarini bir ¢ivi ile ip gegirerek tekrar daragacina
cikartirdi. Boyle ii¢ giin asili kalmasi gerekirdi. Budrin bu asamalardan sonra
nihayetinde mahk(imun yakinlarinin cesedi almasina izin verildigini ifade etmistir.?>®
1830’Iu yillarda Buhara’ya gelen Rus Subay Demezon islenen suglar ve buna bagh
olarak verilen cezalara dair bilgiler vermistir. Oyle ki Rus subay Buhara’da bulundugu
stire boyunca iki suclunun idam edildigine sahit olmustur. Bu suglulardan birinin
hirsizlik digerinin ise cinayet isledigini ifade eder. Rus Subay Demezon Budrin ile
benzer ifadeleri vererek genellikle mahkiimlarin asilmadan 6nce bogazi kesildigini

belirtir.2°6

254 Budrin, 1871, 39-40.
255 Budrin, 1871, 38.
2% Halfin, 1983, 57-58.
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Buhara’da agir suglara verilen cezalardan biri de kulelerden atilarak
oldiiriilmeydi. Fakat Budrin’in glinliiglinde bu tip cezaya iliskin bir bilgiye rastlanmaz.
Budrin ile ayni heyette yer alan Eversman’in notlarinda kuleden atilarak 6ldirilme ile
ilgili bazi1 bilgiler yer alir. Eversman’in aktardigina gore sehir iginde yapilmis bu
kuleler sehri siislemek maksadiyla yapilmigti. Ona gore bu kulelerin zirvesinden
namaz vaktini duyuruldu. Ayni zamanda bu kulelerden 6liim cezasi verilen tiim
suclarm oraya gotiiriilerek kuleden atildigini aktarnustir.?®’ Oliim kulelerinden
bahsedenler arasinda Rus subay Demezon gelmektedir. Demezon’un gézlemlerine
gore Buhara’da agir bir su¢ islendiginde Han halkin go6ziinii korkutmak igin
mahk{mun getirilmesini ister ve sugcluyu Mir Arab Medresesi’nden asag1 attirirds. 28

Tiiccarlarin  dolandiricilik  yapmasi da Buhara’da olduk¢a yaygmdi.
Dolandiriciligin yani sira iirtinleri eksik tartma ve 6lgme, hayvan hirsizligi, sitbyancilik
ve halk tarafindan islenen diger suglarda ise 6nemsiz cezalar verilirdi. Budrin bu tip
suglarda su sekilde ceza verildigini ifade eder: Ilk olarak suglu beline kadar soyularak
yar1 ¢iplak bir sekilde bir¢cok sokak ve ¢arsida ibret-i alem i¢in dolastirilirdi. Bu esnada
sag ve solundan olmak iizere her iki tarafindan sert bicimde bir kamgiyla acimasizca
kirbaglanirdi. Bu sirada suglu cezasmin sebeplerini halka ilan eder ve orada bulunan
herkese kotiiliiklerden kacinmalari icin telkinlerde bulunurdu.?®

Budrin’in anlattig1 ceza sistemlerine ragmen Buhara’da sug¢ isleme orani
oldukga fazlaydi. Oyle ki Budrin’den sonra Buhara’ya gelen pek ¢ok seyyah cezalara
deginmistir. Budrin’in belirttigi bu suglarm yani sira ingiliz kasif Alexander Burnes’in
gozlemlerine gore halka agik bir yerde tiitiin igmek, Cuma namazini olabildigince hizli
kilmak veya namaz kilinrken disarida goriinmek de Buhara’da sug¢ olarak
gorultyordu.?® Yiizyilin sonlarinda Buhara’ya gelen Olufsen de afyon igmenin yasak
olmasma ragmen her yerde gizli bir sekilde icildigini belirtmistir.25!

Buhara’da islenen sucglara gore verilen cezalar Budrin’in bahsettigi ile smnirl
degildi. Rus subay Demezon Buhara’da daha baska cezalarin verildigini de ifade
etmistir. Nitekim bu cezalardan biri Bit Han (pire ¢ukuru) veya Kene Hane diye

adlandirilan hapishanede ¢iiriimeye mahkiim edilen suglulara verilen cezadir.

257 Nazarov, 1823, 37
258 Halfin, 1983, 57-58.
259 Budrin, 1871, 38.
260 Burnes, 1834, 284.
261 Olufsen, 1911, 465.
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Demezon verilen bu cezay1 igren¢ bir iskence olarak adlandirmaktadir. Onun
aktardigina gore bu hapishanede akrepler ve 1sirigiyla son derece 6ldiiriicii haseratlar
vardi. Buraya gelen sucular iki veya ii¢ gilin i¢inde dehsetli kramplarla 6liirlerdi.
Demezon’un degindigi bir diger ceza sekli ise genellikle ayak ve omuzlarina degnek

vurma cezasiydi. Bu tip ceza ise daha hafif sug isleyenlere verilirdi.??

3.2.3. Emniyet

Buhara’da ortaya ¢ikabilecek c¢esitli sosyal sorunlara kars1 giivenlik 6nemleri
almiyordu. Bu baglamda sehir i¢inde giivenlikten sorumlu polisler “nonuyus™ dnem
arz etmekteydi. Budrin Buhara’da bulunan polislerin son derece kati oldugu
goriisiindedir. Onun goézlemlerine gore sehirde havanin kararmasiyla birlikte davul
calmir ve bu davul sesinden sonra kimse disariya c¢ikamazdi. Anlasilacagi iizere
Buhara’da aksamlar1 sokaga cikma yasagi uygulaniyordu. Geceleri devriyelerin
gezdigini belirten Budrin 300 kisiden olusan polis memurlarinin tiim gece boyunca
sokaklarda dolasarak karsilastiklar1 herkesi gozetim altina alindigmi ifade etmistir.
Budrin’e gore gozaltina alinan kisinin ertesi giin vezirin karsisina ¢ikartilirdi. Kisi eger
gecenin bir vakti evinden neden ¢iktigina dair hakli ve gegerli bir sebep beyan ederse
serbest birakilirdi. Fakat aksi durumda kisi hirsizlikla su¢lanirdi. Budrin Buhara
sehrinde polislerin gece oldugu gibi giindiizleri de ayn1 sekilde dolastigini sokak ve
carsilarda insanlar1 gozetledigi bilgisini de verir.?®® 1830°Iu yillarda Buhara’ya gelen
Alexander Burnes sehirdeki bu tutuma iliskin gece evinden ¢ikmak zorunda kalan
kimsenin bir fenerle disar1 ¢ikmasi gerektigini ifade etmisti. Ona gore sehirde

olaganiistii giivenlik dnlemleri mevcuttu. Polisin diizenlemeleri ise kusursuzdu.*

3.4. Buhara’da Ekonomik Hayat
3.4.1. Ticaret
Jeopolitik ve stratejik agidan onemli bir sahada yer alan Buhara, Tirkistan
ticaretinde oldukc¢a soz sahibiydi. Nitekim Buhara sehri Dogu ve Bat1 Asya arasindaki

ticari yollarin kesistigi bir merkez noktasiydi. Asya iriinleri buradan Avrupa’ya

262 Ha|fin,1983, 58.
263 Bydrin, 1871, 38-39.
264 Burnes, 1834, 279.
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gonderilirdi. Bu nedenle Buhara’da ticaret siirekli canliydi. Verimli topraklarini
isleyen koyli tarimimn yaninda hayvancilik ile ugrasirken sehirliler ticaretle
ugrasirds. 2%

Budrin Buhara gehrinde ticaret ile alakali malumatlar verirken cesitli esya ve
mal ticaretinde arada daima komisyoncular olarak adlandirilan kisilerin
bulundugundan bahsetmistir.2%® Budrin ile aym goriiste olan Meyendorf da ticarette
mal alip satimim iistlenen komisyoncularin oldugunu ifade etmistir.?®” Budrin’e gore
komisyoncular saticilarin diiriistliik ve adaletini koruyucu ad1 altinda halk tarafindan
mesrulastirilmis dolandiricilardir. Budrin hile ve dolandiriciligin oldukca olagan
olduguna vurgu yapmistir. Bu kisiler kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda ¢esitli kurnazlik
ve hizmetlerle hem satici hem alictyr fiyat konusunda anlasma saglamaya
calismaktadir. Sayet satict mal karsiliginda bilinenden fazla fiyat almasi durumunda,
komisyoncu ondan iicret talep etmekteydi. Budrin komisyoncularin Buhara’da epeyce
fazla oldugunu soyler. Sadece pahali degil ayn1 zamanda ucuz herhangi bir iiriiniin
onlar olmadan satin alinamayacagini da ifade eder.?%®

Budrin Buharalilarin ticaretle anildigindan bahsetmistir. Fakat buna ragmen
ticarette ne uygun bir diizen ne de gerekli bir kurum vardir. Anlasilacagi {izere Budrin
Buharalilarin ticarette kurumsallasamadiklarma dikkat c¢ekmistir. Ayni1 zamanda
yapilan aligverislerde tiiccarlar arasinda hile ve dolandiriciligin yaygin oldugunu da
ifade eder. Budrin’e gore tiiccarlar arasinda hile ve dolandiricilik yapilirsa bunlarin
karsiliginda kat1 cezalar verilirdi. Nitekim bu durum Buhara’da ticari konularda
hukuki yaptirimlarin agir oldugunun bir géstergesidir. Budrin’e gore miisteriler satilan
tirtinlerden herhangi birinden memnun kalmadigi takdirde bir hafta veya daha fazla bir
slire de iade etme hakkina sahiptir. Satic1 ise bu iadeyi kayitsiz sartsiz kabul etmek
zorundaydi. Ona gore kabul edilen iirliniin paras1 miisteriye geri iade edilmesine
ragmen tiliccarlara giiven olmazdi. Anlasilacagi tizere XIX. yiizy1l Buhara’sinda ticaret
ahlaki heniiz kendini tamamlayamamustir. Ote yandan Buharali tiiccarlar Hanlarm
himayesinde degillerdi. Budrin tiiccarin ticareti devletin degil kendi ¢ikarlar1

dogrultusunda yaptigini ifade etmistir. Devlet ise ancak cesitli yerlerden getirilen

265 \/urgun, 2016, 145.
266 Bydrin, 1871, 27.

267 Meyendorf, 1975, 127.
268 Budrin, 1871, 28.
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mallardan vergi alirdi. Budrin devletin bu durumunu soyle degerlendirmistir:
“...ticaret kurallarmmin belirlenmesinin, ticaret yapanlarim korunmasimin ve
vatandaslart ile yabancilarin giiveninin kazanilmasini hi¢bir zaman yiikiimliiliik
olarak gormemistir. "?®® Oyle ki bu durumun en giizel rnegi Rus elcilik heyetinin
Kizilkum onlerine geldiginde Hivelilerin 600 deveden olusan Buhara kervanlarini
yagmalamasidir. Hivelilerin bu girigsimi karsinda Buhara hami kayitsiz kalmisti.
Buharali tiiccarlarin korunmasina iligkin herhangi bir 6denek saglanmamisti.
Budrin’in ifadelerine gore Kizilkum Onlerine bir konvoy gonderilseydi Buharali
tiiccarlarin hem mallar1 da korunurdu hem de devletin 6nemli gelir gelir kaynagi olan

vergileri kaybetmezdi.?"

3.4.2. Terazi
Budrin Buhara’da ticaret ile ilgili malumatlar verirken terazi hususunda da
birka¢ bilgi aktarmustir. Nitekim ona gore Buhara’da ekmek ve diger iirlinlerin
satiginda basit bir terazi kullanilmaktaydi. Budrin’in hesaplamalarmna gore 1 Buhara
pudu?’?, 50 Rus pounduna®’? tekabiil ediyordu. Ayrica dort ve ¢eyrek poundun 10
cirike ayrildiginmi ifade eder. Bu poundlarm iizerinde ise agirhik isaretleri bulunan

demirden yapilma seritlerin oldugunu belirtir.?"

3.4.3. Madeni Para
Budrin Buhara’da saraya yakin mesafede darphane oldugunu soyler. Bu
darphanede tilla olarak adlandirilan altin para, tenge denilen glimiis para ve pul olarak
adlandirilan bakir paralar basilmaktadir.?’”* Hanikov’a gére de paralarim durumu
Budrin’in verdigi bilgiler paralelindeydi. Hanikov tilla, tenge ve pul olarak belirttigi
paralarimn atin, giimiis ve bakirdan yapildigini aktarir.2” Budrin’e gore Tilla 22 tengeye,
tenge 50 pula, pul ise 3 Rus madeni para degerindedir. Rus madeni parasina

cevrildiginde tillanin karsilig1 16 ruble tenge ise 75 kopeyke es degerdir. Ayrica bir

269 Budrin, 1871, 32.

210 Budrin, 1871, 32-33.

271 pound, 16.38 kilograma denk gelen eski bir Rus agirlik dlgiisiidiir.
212 409,5 grama denk gelen eski Rus agirlik dlgiistidr.

273 Budrin, 1871, 33.

274 Budrin, 1871, 33.

275 Hanikov, 1983, 114.
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Hollanda dukas1 17 tenge ve 1 ruble karsiliginda 5 % 6denmektedir.?’® Hanikov ise 1
tillanin 21 tengeye, 1 tengeye 44 pula deger oldugunu belirtmistir.?”’

Budrin glinliigiinde altin ve giimiis madeni paralarin imalatini sdyle anlatmustir:
“Once altin veya giimiisten ince serit cubuklar dokiiliiyor ve madeni para icin gerektigi
kadar parcalara ayrilyyor. Daha sonra her bir par¢a, altta harflerin oyularak islendigi
ve tistiinde yine harfleri iceren damganin bulundugu tezgdaha yerlestiriyorlar; en son
blyuk bir ¢ekicle damganin tizerine vuruyorlar ve madeni parayt ¢ikariyorlar; bakir
pulu ise ozel kaliplara dokiiyorlar..” Budrin tim madeni paralarm her iki tarafinda
Farsca yazilarin mevcut oldugunu soyler. Ayrica tilla ve tengenin ii¢ farkli tiiri
oldugunu belirtir. Bu farkliligin temel sebebini ise paralara isimlerinin verildigi farkl

Hanlardan kaynakladig1 olarak agiklamstir.?’

3.4.4. Tarim

Buhara’da tarim, ulusal servetin en mithim kaynagiydi. Sayisiz tiirde tiriin, hem
niifusunun ihtiyaglarmi karsiliyor hem de ticaretin gelismesine katkida bulunuyordu.
Oyle ki Amuderya ve Zerefsan?’® gibi nehirlerin hayat verdigi bereketli topraklar
sayesinde Buhara halki pek ¢ok sebze, meyve, tahil iirtinleri yetistiriliyordu. Bu
baglamda bolge halkmin temel ge¢im kaynaginin basinda tarim gelmektedir.

Tarim hakkinda kiymetli bilgiler aktaran Budrin, Buhara’nin yazlar1 asir1 sicak
ve yagislarin az oldugunu belirtir. Sadece bahar aylarinda yagislarin olmasia ragmen
tiim tilkede hasatin her zaman bol oldugunu ifade eder. Hatta bazen yil igerisinde iki
kere hasat topladiklarini da ekler. Budrin burada Buhara topraklarinin daima bereketli
olduguna vurgu yapmustir.?® Alexander Burnes Budrin de oldugu topragin bereketli
olduguna dikkat ¢ekmistir. Burnes Ceyhun Nehri’nin giineyinde yer alan sehirlerde

bugdayin iist iiste ii¢ y1l iiriin vermesini olduk¢a sasirtict bulmustur.?8!

276 Budrin, 1871, 33.

21" Hanikov, 1843, 114.

278 Bydrin, 1871, 33-34.

279 Amu Derya kadar blyiik olmasa da bélgeye ondan daha fazla hizmet eder ve yerlesim yeri kurma ve
sulama agcilarindan bolge i¢in daha dnemlidir. Nehrin “Altin Tagiyan” anlamina gelen Zerefsan ismine,
ne var ki, XVIIL yiizyila kadar literatiirde rastlanmaz. Nehir daha ¢ok “Sogd Nehri” veya “Ab-1 Kuhek”
olarak bilinirdi. Bkz. Celik, 2009, 19-20.

280 Budrin, 1871, 30

281 Burnes, 1834, 169.
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Budrin tarlalarin sulama sistemiyle ilgili olarak bazi malumatlar vermistir. Ona
gore nehirden g¢ekilen kanallar yardimiyla kuraklik dnlenebilmektedir. Bu sayede
tarlalarin hem kigin hem de yazin birka¢ kez sulanabildigini belirtmistir. Ayrica bazi
kanallarin ¢ok biiyiik ve birka¢ 100 verst uzunlugunda oldugunu da ifade etmistir.2%?
Meyendorf’da Budrin ile benzer tespitlerde bulunmustur. Meyendorfun
bildirdiklerine gore ise topraklar sulama kanallariyla desteklenmektedir. Bu durumun
ise Buhara’da tarimsal gesitliligi artird1g1 goriisiindedir. 23

Budrin’e gore tarlalar oOkiizlerle ve Rusya’da oldugu gibi pulluga (naye)
benzeyen tarim makineleriyle siiriiliirdii. Fakat Budrin kullanilan tarim aletleriyle ilgili

baska bir bilgi vermemistir.?*

Meyendorf Buhara’da kullanilan tarim aletleriyle
alakali bazi tespitlerde bulunmustur. Ona gore Buhara da tarim aletleri kalitelidir.
Fakat daha fazla mahsuliin alinmasi i¢in 1slah edilmesi goriisiindedir.?%®

Budrin Buhara’da tarim iiriinlerinin biiyiik bir basariyla yetistirildigini s6yler.
Ayrica iiretimin olduk¢a verimli oldugunu belirtir. Ona gore yetistirilen tarim tirtinleri
arasinda bugday, saragan darisi, beyaz dari, mercimek ve bezelye gelmektedir.?3®
Nitekim Meyendorf da Buhara’da arpa ve bugday ekiminin ¢ok yaygin oldugunu
belirtmistir.?®” Rus Subay Demezon ise Budrin’in bahsettigi tarim iiriinlerine susam,
mas fasulyesi (bir tiir mercimek) ve yulaf eklemistir.2%®

Budrin tarim {irlinlerinin yani sira Buhara’da ¢esitli bahge sebzelerinin de iyi
yetistiginden bahseder. Fakat bu sebzelerin neler oldugu hakkinda malumat vermez. 2%
Buhara’da yetistirilen sebzeler hakkinda bilgi veren Meyendorf, salatalik, lahana,
sogan gibi pek ¢ok sebze tiirliniin oldugunu ifade etmistir. Ayrica iilkede patates ve
enginarm bilinmedigini ve yetistirilmedigini belirtmektedir.?®® Nitekim Olufsen de
iilkede patatesin bilinmedigini belirtmistir.?®* Hanikov’da Budrin ile aym goriistedir.

Buhara’da sebze yetistiriciliginin olduk¢a 6nemli oldugunu ifade ederek havug, turp,

282 Budrin, 1871, 30.

283 Meyendorf, 1975, 111.
284 Budrin, 1871, 30.

285 Meyendorf, 1975, 108.
286 Budrin, 1871, 30

287 Meyendorf, 1975, 111.
288 Halfin, 1983, 76.

289 Bydrin, 1871, 30.

290 Meyendorf, 1975, 110.
291 Olufsen, 1911, 498.
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lahana, sogan, salatalik, bezelye, mercimek, fasulye ve kabak gibi iirlinlerin
yetistirildiginden bahsetmistir, 2%

Budrin Buhara’da yetistirilen sebzelerin yani sira kavun, karpuz, dut gibi
meyvelerden de sz etmistir. Ona gore Buhara meyve bahgeleriyle doluydu. En
meshur meyvesi ise kavundu. Budrin Buhara’da yetistirilen kavunun oldukga lezzetli
oldugunu sdyler. Ayrica bir kavunun 30 pound’a kadar ulasabildigini de ifade eder.
Nitekim Buhara’da yetistirilen meyveler hakkinda bilgi veren her seyyah bu meyvenin
miikemmelligine vurgu yapmustir. Oyle ki kavun Buhara’nin en seckin meyvesidir.

Budrin kavunun yani sira meyvelerden karpuz hakkinda bilgiler vermistir. Ona
gore Buhara’da biiylik karpuzlar mevcuttur. Fakat cogunlugunun ortasi bos ve lezzetli
degildir.?®® Budrin karpuzun yam sira bahsettigi bir diger meyve duttur. Buhara’da
ozellikle dut agacmin bolca yetistirildigini ifade etmistir. Anlasilacag tizere Budrin
Buhara’da yetistirilen pek ¢ok meyveden sadece kavun, karpuz ve duttan bahsetmistir.
Nitekim XIX. yiizyilda Buhara gelen pek ¢ok seyyah eserlerinde yetistirilen meyveler
hakkinda bilgiler vermistir. Ayrntili bilgi verenler arasinda ise hi¢ kuskusuz Hanikov
gelmektedir. Hanikov eserinde sebze ve meyvelerin iiretiminin nasil oldugunu, hangi
kosullarda yetistirildigini, bir meyvenin ka¢ ¢esidi olduguna kadar pek ¢ok bilgiyi
aktarmistir. Nitekim ayrintili olarak anlattigi meyve agaglarindan bazilarini su sekilde
siralayabiliriz: asma, elma, ayva, armut, seftali, erik, incir, kayisi, nar, dut.?%

Budrin Buhara’da tarim tiriinleri ve meyve bahgelerinin yani sira ev ihtiyaglar1
icin kavak ve sOgiit agacinin yetistirildigini ifade eder. Ona gére Buhara’da ormanlar
neredeyse hi¢ yoktur ve odun i¢in kiiclik c¢alilar1 uzak yerlerden develerle tasimak
zorunda kaliyorlardi. Bu nedenle Buharalilarin yakacak odun yerine siklikla tezek
kullandiklarim1 da belirtmistir. Ayrica bir arabalik(?) ¢ali ise 8 ve ilizeri tengeden
satilmaktadir. Bununda alt1 ve iizeri rubleye tekabiil ettigini ifade etmistir.?%
Meyendorf da Budrin ile ayni goriistedir. Ulkenin bati1 kesiminde ormanlarimn

olmadigini ve uzak bolgelerden ¢alilarin getirildigini ifade eder. Yakacak odun yerine

giibre kullanildigin1 belirtmistir. 2%

292Hanikov, 1843, 176.

293 Budrin, 1871, 31.

2%4 Hanikov, 1843, 120-160.
2% Budrin, 1871, 31.

29 Meyendorf, 1975, 111.
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Buhara’da ipek bocekgiligi agisindan dut agaci oldukca dnemliydi. Oyle ki ipek
bocegi dut agacinin yapraklaridan beslenmekteydi. Budrin Buharalilarin 6zveriyle
ipek bocekgiligi yetistirdiklerini ifade etmistir. Fakat hangi asamalardan gegerek
{iretimin saglandigma dair bir bilgi vermemistir.?®” Budrin’in aksine Hanikov,
Buharalilar tarafindan ipek boceginin yetistirilmesini olduk¢a tuhaf karsilamistir. Ona
gore dut meyvesi surup ve sarap yapmak i¢in iki sekilde kullanilirdi. Fakat Buharalilar
dut agacin1 Avrupalilarin kullandig stilden farkh olarak kullandigimi ifade etmistir.2%

Budrin dut agacinin Buhara’da bahgelerde ve 6zellikle kanallarin ¢evresinde
bolca yetistigini belirtmistir.?®® Burnes ise Buhara ipegi en ¢cok dut agacinmn bol bol
yetistigi Amu Derya kiyilarinda {retilirdi ve neredeyse biitiin Tiirkmenler yaz ay1
boyunca ipek bdcegi yetistirmekle ugrasirlardi. Onemli miktarda Kabil’e ihrag edilirdi
ve hatta Hindistan’a da gonderilirdi.*® Budrin’in giinligiinde ipek bocekgiliginin
ithracatiyla ilgili herhangi bir malumat yoktur. Yiizyilin sonlarinda Buhara’ya gelen
Olufsen Buhara’nin en tipik agaglarinin dut agaci1 oldugunu ifade etmistir. Ulkenin her
yerinde rahatlikla yetistigini ve bolca meyve verdiginden bahsetmistir. Ipek iiretimi
acisindan oldukea degerli oldugunu da eklemistir. 3%

Budrin dut agacinin yapraklarindan elde edilen ipek sayesinde Ruslarda pek
bulunmayan brokar kumas,%? saten, siisler ve gesitli malzemeler iirettiklerini
belirtmistir.3®® Giyim-kusamdan siis esyalarma kadar yasamin pek ¢ok alaninda ipek
kullaniliyordu. Nitekim Budrin Buhara halkindan bahsederken sehirde yasayan
Yahudileri diger kesimden ayirmak i¢in bellerine ipek kumastan sal takmanin yasak
oldugunu ifade etmistir. Anlasilacagi lizere ipegin sosyal sinifi belirleme hususunda
da olduk¢a &nemli bir yere sahip oldugu agikardir.>%*

Buhara halkinin endiistriyel bitkiler arasinda 6nem verdigi bir diger bitki
pamuktur. Budrin’in pamuk yetistiriciligi hakkinda verdigi bilgiler smirhidir. O,

pamugun halkin 6nemli sanayi alani oldugunu belirtir. Ekimi i¢in kumlu araziler

297 Budrin, 1871, 31.

29 Hanikov, 1843, 134-135.

299 Budrin, 1871, 31.

390 Burnes, 1834, 179-180.

301 Olufsen, 1911, 499.

302 Genellikle renkli ipeklerle yapilan ve zengin desenlere sahip dokuma kumas tiiriidiir.
303 Budrin, 1871, 31.

304 Budrin, 1871, 29.
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secilmekte ve iki buguk ay gibi kisa siire icerisinde yetistirildigini aktarir.®> Rus Subay
Demezon’a gore pamugun ekimi ¢ok 6zen gerektirir. Soguga karsi olduk¢a hassastir
zira zarar gorebilir. Demezon pamugun Buhara civarida Miyankal®%, Kermine**’ ve
Semerkant’ta basariyla yetistirildiginden bahseder. Fakat Budrin’in giinliigiinde
pamugun hangi bdlgelerde yetistirildigine dair herhangi bir bilgiye rastlanmaz.3®
Olufsen ise pamuk iiretiminin her yerde ve herkes tarafindan yapildigmi belirtmistir.
Ayrica iilkenin ihtiya¢ fazlast ham pamugun Rusya’ya ihra¢ edildigini ifade
etmistir.3%°
3.4.5. Hayvancihk

Buhara halkmmin temel gecim kaynagi tarimin yanmnda hi¢ kuskusuz
hayvancilikt1. Hayvana dayali ge¢im onlar i¢in olduk¢a dnemliydi. Oyle ki Buhara
halki hayvancilik sayesinde hem ticaret yapiyor hem de etinden siitiine, derisinden
yunune kadar pek cok alanda hayvanlardan istifade ediyordu. Bunun yani sira
hayvanlara bilhassa yiik tasimaciligi agisindan ihtiya¢ vardi. Pazarlara getirilen
mallarm tasinmasindan kervan ticaretine kadar pek cok alanda hayvanlardan
yararlaniliyordu.

Budrin Buhara’da yetistirilen bazi hayvan g¢esitlerinden, bahsettigi hayvanlarin
islevsel oOzelliklerinden ve hayvanlarin satis fiyatina dair kayda deger bilgiler
vermistir. Bu baglamda ilk sirada evcil hayvanlar gelir. Budrin Buharalilarin az sayida
evcil hayvan yetistirildiginin bilgisini vermistir. Bunun nedenini hem mera ve
otlaklarin yetersizligine hem de Buhara’nin bir¢ok yerinde agilmis olan hendeklerin
bulunuyor olmasma baglamustir. Oyle ki Buhara esas olarak tarim bdlgesiydi. Bu
durum Budrin’in dikkatini ¢ekmis olacak ki Buhara’nin ekilebilir arazi ve bahcelerle
dolu olduguna vurgu yapmistir. Bu baglamda Buhara’da hayvanlarin yeterince
beslenebilmesi i¢in elverisli ve genis meralarm bulunmadigmi ifade etmistir. Ona gore

Buharalilar Rusya’da da bilinen ve hayvanlarin beslenmesinde kullanilan farkl: tiirdeki

iriinleri tarlalara ekiyorlardi. Ayrica hayvanlarin bugday samani, saragan daris1 ve

%05 Budrin, 1871, 30-31.

306 Miyankal; Kette-Kurgan Vadisi'nde bulunan bir sehir. Kette-Kurgan ise Miyankal Vadisi’nde yer
alan ve Semerkand ile Kermine arasinda bulunan bir sehirdir. Bkz. Halfin, 1983, 137; Hanikov, 1843,
65.

307 Kermine, Miyankal Vadisi’nde yer alan ve Zerefsan Nehri’nin sol kiyisinda bulunan, Buhara’ya 110
km uzakliktaki sehirdir.

308 Halfin, 1983, 75-76.

309 Olufsen, 1911, 496.
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arpa gibi iiriinlerle beslediklerini eklemistir. Budrin hayvanlarin beslenilmesi i¢in
kullanilan {iriinlerin en az 10 ila 11 tenge arasinda satildigin1 da ifade etmistir. 31

Buhara’nin ekonomik ve sosyal yasaminin temelini olusturan hayvanlardan her
alanda ihtiya¢ vardi. Budrin bu hayvanlar igerisinden Buhara’da olduk¢a meshur olan
argamak cinsi at, yik ve tagimacilik icin kullanilan deve ve esek, kiigiikbas
hayvanlarindan sigir ve koyun, kiimes hayvanlarindan tavuk ve horozdan s6z etmistir.

Tirkistan’in pek ¢ok bolgesinde oldugu gibi Buhara’da da “Argamak”™ adi
verilen atlar olduk¢a meshurdu. Budrin bu atlarm oldukga giizel oldugunu soyler.3!!
XIX. yiizyilda Buhara’ya gelen seyyahlara baktigimizda bu atin {iniinden epeyce
bahsedenler mevcuttur. Budrin ile Rus heyetinde yer alan tip doktoru Eversman
Tirkmenlerin argamak adimi verdikleri atlarin Buhara’da oldukca kiymetli oldugunu
ve Rus saraymna hediye olarak verildigini belirtmistir.3!? XIX. yiizy1l seyyahlarindan
Meyendorf harika bir hiza ve gérkemli bir goriiniime sahip olan argamak cinsi atlarin
Tiirkmenler tarafindan bdlgeye getirilerek Buharalilara tanitildigin1 ve zaman zaman
Buharalilara bu at cinsinin satildigin1 belirtir.**® Budrin Buhara’da iin salmis bu atlarm
en iyisinin 100 Buhara altin sikkesi oldugunu bunun da o donem degeriyle 160 rubleye
tekabiil ettigini soyler.3* Meyendorf ise iyi yetistirilmis bu atlarin fiyatmm 800 ila
2500 ruble arasinda degistigini ifade eder.3®® Hanikov iyi bir argamakin ortalama
fiyatmm 50 ila 70 tilla arasinda degistigini belirtmistir.3*® Yine XIX. yiizy1l
seyyahlarindan Amerikali Eugene Schuyler, iyi bir argamakin fiyatinin ¢ok pahali
oldugu bilgisini vermekle yetinir.3!’

Budrin Argamak cinsi atlarin sadece binicilik i¢in kullamildigina dikkat
ceker.%!® Nitekim Hanikov da Budrin ile ayn1 goriistedir. Ona gore argamak atlar1 uzun
boylu, ince bacakli, giizel tiiylii kugu gibi siiziilen bir at cinsidir. Uzun yolculukta

kullanilmaya dayamkli degildir.3'® Eugene Schuyler bu cins atlarm oldukga biiyiik ve

810 Bydrin, 1871, 31-32.

311 Budrin, 1871, 32.

312 Nazarov, 1823, 55.

313 Meyendorf, 1975, 111.
314 Budrin, 1871, 32.

315 Meyendorf, 1975, 111.
316 Hanikov, 1843, 154-155.
817 Schuyler, 1876, 129.

818 Budrin, 1871, 32.

319 Hanikov, 1843, 155.
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hafif hayvanlar oldugunu belirtir. Ancak kullanimdan ¢ok gosteris i¢cin uygun
oldugunu ifade eder.3%

Buhara’da bir diger dnemli hayvan olarak deve One c¢ikmaktadir. Etinden
sttline, derisinden yunine kadar pek ¢ok bakimdan yararlanilan deve oldukca
degerlidir. Develerin en 6nemli 6zelligi ise uzak mesafeler arasindaki tasimaciliga
uygun yapisidir. Nitekim Budrin 6zellikle tagimacilik i¢in develerin kullanildigini
ifade eder. Ayn1 zamanda develerin Buhara’da oldukea fazla bulundugunu belirtir.32
Ingiliz kasif Aleksandr Burnes’e gore ¢l ile gevrili iilkede deve olduk¢a dnemli bir
hayvandir. Budrin ile ayn1 goriiste olan Burnes, develerin Buhara’da oldukga fazla
oldugunu ifade etmistir. Ayrica Buhara’nin biitiin ticareti develer vasitasiyla
yapildigin1 belirtmistir. 322

Budrin develerin yani sira tagimacilik i¢in eseklerden yararlanildigini belirtir.
Yine develerde oldugu gibi Buhara’da eseklerin olduk¢a fazla oldugunu ifade
etmistir.’?®> Rus subay Demezon Budrin ile benzer ifadeleri vermistir. Ona gore
Buhara’da esek daha ¢ok pazar yerine mallarm tasmmasi isinde kullanilmaktadir.3?
Hanikov ise eseklerin siit, meyve, yesillik, keten vb. mallar1 koylerden sehirlere ve
pazar yerlerine tasimak icin kullanildigimn1 belirtmistir.3?°

Buhara’da sigir ve koyun yetistiriciligi de vardir. Ancak Budrin’in sdyledigine
gore sigir yetistiriciligi koyuna gére daha yaygindir.®?® Rus subay Demezon da
Buharalilarin koyun vyetistiriciligi ile az ilgilendigini ¢iinkii koyunlarm biiyiik
cogunlugunu Kazaklardan satin aldiklarmi belirtmistir. 3%’

Budrin kiimes hayvanlarindan ise sadece tavuk ve horozdan séz etmistir.
Buhara’da yetistirilen tavuklarin Rusya’da yetistirilenden daha biiyiik oldugunu ifade
etmistir. Buhara’da yetistirilen tavuklarin biiyiik oldugunu ifade etmistir. Horozlarin

ise sadece yetistirildigine deginerek ayrint1 vermemistir.3?

320 Schuyler, 1876, 129.

21 Budrin, 1871, 32.

%22 Burnes, 1834, 176-177.
323 Budrin, 1871, 32.

324 Halfin, 1983, 76.

825 Hanikov, 1843, 157-158.
826 Budrin, 1871, 32.

827 Halfin, 1983, 76-77.

828 Budrin, 1871, 32.
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3.5. Buhara’da Giinliik Hayat
3.5.1. Camiler

Buhara’nin baslica dini mimari eseri camilerdir. Budrin’in anlattiklarma
bakilirsa biiyiikliigiiyle orantili olmayan camiler Buhara sehrinde 360 adet idi.
Iclerinden bazilar1 oldukca biiyiik ve iyi bir goriiniime sahipti. Hepsinin pismis
tugladan yapildigini belirten Budrin, birgok caminin dis yiizeyinin renkli boyalarla
boyandigini ve kilden yapilan parmakliklarla ¢cevrelenmis pencerelerin oldugunu ifade
etmigstir. Camilerin icerisinde zemine serilen ve ibadet edenlerin oturdugu hali, kege
ve hasirin disinda hicbir siisleme olmadigmi da giinliigiine eklemistir.*?® Meyendorf
Buhara’da 360 adet cami oldugunu, sehirde bulunan medreselerin her birinin yaninda
veya karsisinda yer aldigini belirtmistir. Ayrica biiyiik camilerin yani sira kismen
tugladan ve kilden yapilan kiigiik camilerde bulundugunu ifade etmistir.>3° Budrin ile
ayni heyetin icerisinde bulunan Eversma da Buhara’da 360 adet cami oldugunu
belirtmistir.>®* Rus subay Demezon Buhara’daki camilerin sayis1 hakkinda
yabancilarin oldukca dikkatini ¢ektigini ve hemen hemen her mahallede mescit
bulundugunu belirtmistir. Bununla birlikte sehrin tamaminda bes vakit namazin toplu

2 Hanikov’un Buhara’da

kilmdig1 toplam ii¢ biiyiikk cami oldugunu eklemistir.®®
bulunan camiler hakkinda belirttigi bilgiler Budrin’e benzerlik géstermektedir. Onun
seyahati sirasinda bdlgedeki cami sayis1 360 idi. Biitiin camilerin hepsi tastan
yapilmist1.333

Budrin sarayin karsisinda bir cami oldugunu ve Han’in her Cuma namaza
geldigini sdylemistir.*** Meyendorf’un notlarina bakildiginda bu caminin sarayin

karsisinda  “Registan 3%

adi verilen biiyllk meydanda oldugunu &greniyoruz.
Meyendorf bu caminin ¢esitli ¢igek buketleriyle ve Kur’an’dan birkag alint1 igerecek

sekilde siislemelere sahip oldugunun bilgisini vermistir.3®

329 Budrin, 1871, 24.

330 Meyendorf, 1975, 101-102.

331 Nazarov, 1823, 38.

332Halfin, 1983, 60.

333 Hanikov, 1843, 84-85.

334 Budrin, 1871, 24.

335 Yakininda sarayin bulundugu merkezi meydan.
336 Meyendorf, 1975, 102.
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Budrin, Buhara’nin tiim sakinlerinin Cuma giinii tiim islerini birakarak ibadet
icin camiye geldigini ve namaz vakti geldiginde, Han en iyi Argamak®¥’ (izerinde en
giizel kaftanmi ve sari@mi giymis bicimde mahiyetindekiler esliginde saraydan
¢iktigmni belirtmistir. Buhara sakinlerinin ise baslar1 egik asagi bakarak ve el pence
divan durarak “Selamiinaleykiim” diye bagirdiklarini ardindan Han’1in camiye girerek
namaz kilindigin1 eklemistir. Ibadetin sonunda bazen Han’mn vaaz verdigini

belirtmistir. Han’m camiye girisi gibi saraya doniisii de yine torenseldir.33®

3.5.2. Okullar

Buhara Hanligi’'nda Miisliiman egitim kurumlar1 mektep ve medrese olarak
ayriliyordu. Mektepler giiniimiizde ilkokul diyebilecegimiz kurum iken medreseleri
ise yliksekogretim kurumu olarak ifade edebiliriz. Nitekim XIX. ylizyil Buhara’da dini
egitimin onemli oldugu bir donem olmustur. Donemin Buhara Han1 Emir Haydar’in
babasi Sah Murad gibi dini egitime 6nem verdigi bir han oldugunu yukarida
bahsetmistik. Emir Haydar Buhara’da egitimin destekleyicileri sifatiyla miiderris
olarak medreselerde ders verdigi bilinmektedir. 3%

Budrin’in Buhara tasvirlerinde egitim miiessesesi olarak mektepleri ele aldigini
goruyoruz. Bir din adami ruhuyla gézlem yapan Budrin dinin egitim sistemi tizerinde
etkisine ve verilen egitimin yetersizligine dikkat ¢ekmistir. Onun aktardig1 bilgilere
gore camilerde Islam hukukunun ogretildigi odalar vardi®*® 1830°lu yillarda
Buhara’ya gelen Rus subay Demezon Budrin ile benzer ifadelerle bulunmustur. Rus
subaym verdigi bilgilere gore mektepler her mescidin yanmna insa edilmisti.
Mekteplerde ¢ocuklar okuma, yazma, Kur’an’in ilk kisimlarmi ve ibadetlerde sik sik
okunan dualarla egitim gériiyorlardi.3*! Budrin mekteplerde her yastan insanin okuma
yazma Ogrendigini hatta 50 yasinda bir insanin bile egitim aldigindan bahsetmistir.

Oyle ki mekteplerde egitimi veren kisiler “molla” olarak isimlendirilirdi. Mollalar

337 Meyendorf’un ifadelerine gére “Argamak’ olarak adlandirilan bu biiyiik ve hizl1 atlar olaganiistii bir
bakima tabi olmakla beraber Tiirkmenlerin bdlgeye getirip yliksek meblag karsiliginda Buharalilara
satiliyprdu. Eversman ise Tirkmenlerin en saygin atlarinin “Argamak” oldugunu belirtmistir.
Meyendorf, 1975, 111; Nazarov, 1823, 56.

338 Budrin, 1871, 24.

339 Dinger Kog, “Buhara Emirliginde Egitim Sistemi”, Tiopxonozuueckue HUccredosanus (Turkological
Studies), C. 3, S.1, 2020, s.7-17.

340 Budrin, 1871, 24.

341 Halfin, 1983, 45.
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verdikleri egitim kargisinda {icret aliyor hatta basar1 ve davraniglarma gére Han’dan
odenek dahi alabiliyorlardi. Ayrica her yil ekmek alindigina deginmistir.>*? Mollalara
ekmek alinmmina iliskin bilgileri XIX. yiizyilin ilk yarisinda Buhara’ya gelen
Hanikov’un eserinde rastliyoruz. Onun tespitlerine goére Buhara’da mollalara verilen
iicret genellikle yilda 1 ile 3 tilla arasinda degisiyordu. Ayrica egitime baslarken
ogrenci 6gretmene hediye olarak kaftan, gomlek, ¢izme ve kusak getiriyordu. Bunlara
ilave olarak kuru meyvelerle dolu bir tepsi, bir miktar cay ve on ekmekle birlikte her
ogrenci Persembe giinleri evden 6gretmenine bir ekmek getirmek zorundaydi. Ogrenci
velileri ¢ocuklart Kur’an’1 okumaya bagladiginda 6gretmene hediye olarak gene bir
kaftan veriyorlardi. Eger veliler zenginler ise ¢ocuklariin 6grendigi Kur’an’m her bir
suresi icin dgretmene kaftan vermeyi kabul ediyorlardi. 343

Budrin mollalarin hatip ruhu oldugunu ve aralarinda dinlerin hakikatleri ile
ilgili sohbet ettiklerini ifade eder. Ayrica mollalarin davranislarint oldukga itici ve
kavgaci bulur. Ona gore mollalar yeteri kadar bilgiye sahip kisiler degildi.
Mekteplerde verilen egitim sistemini elestiren Budrin, Buharalilarin ileri yaslara kadar
egitim gormelerine ragmen yine de bilgisiz kaldiklarni ifade eder. Bunun sebebini ise
Kuran’in &gretilerine korii koriine bagl olmalar1 olarak agiklamustir.®** Meyendorf
Budrin ile aym1 goriistedir. Onun aktardigina gére Buharalilar ¢cok uzun bir siire Kuran
egitiminden bagka bir egitim almiyorlar ve yasamlarinin en giizel yillarmi kendi
yeteneklerini gelistiremeden geciriyorlardi. Egitimlerinin sonunda ise molla veya
miiderris olurlard1.3*® Anlasilacag1 iizere mektep egitiminin temel gorevin bir
Miisliimanin bilmesi dinen zorunlu olan konularin 6grenilmesi olarak ¢er¢evelendigi

anlagilmaktadir.

3.5.3. Kervansaraylar
Tlrk-islam aleminin sosyal ve ticari hayatinda en koklii yapilarmdan biri
kervansaraylardir. Sehirleraras1 yollar {lizerinde kurulan kervansaraylar ticaretin
nabzinin attig1 yerdir. Kervanlar yol iizerinde bulunan kervansaraylara ugrayarak

burada hem konaklarlar hem de ticaret yaparlardi. Ayni zamanda kervanlarin

342 Budrin, 1871, 24-25.

343 Hanikov, 1843, 210-211.
344 Budrin, 1871, 25.

345 Meyendorf, 1975, 150.
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beraberinde getirdikleri mallarin istiflenmesi ve mal satig1 yine bu yapilar sayesinde
saglanmustir, 34

Buhara, Tiirkistan cografyasinda stratejik bir bolgede yer aliyordu. Nitekim
Hanligin ticaret gilizergdhi lizerinde yer almasi kervansaraylarmm onemini katbekat
arttirmaktadir. Buhara’da kervansaraylar 6zellikle Mangit hanedanliginmn iktidariyla
beraber bdlgesel ve uluslararasi ticaretin ana unsurlarindan biri haline doniismiistiir.
Nitekim yerel bolgelerin liretim mallarmin toplandigi Buhara Hanligi’nin kadim
baskenti Buhara, kervansaraylari, cars1 ve pazarlariyla Rusya, Hindistan, Afganistan,
Iran ve Cin gibi yabanci iilkelerden ve Hive, Hokand gibi komsu bdlgelerden gelen
cok sayida tiiccari ve ticari kervanmn taleplerini karsilamistir.>*’

XIX. ylizyilda Buhara’ya gelen seyyahlarin ¢cogu eserlerinde ticari hayatin
vazgecilmez unsuru olan kervansaraylarin sayisi, mimari yapist ve Ozellikleri
hakkinda bilgilere yer vermislerdir. Budrin Buhara’da bulundugu yillarda 13 adet “tag”
kervansaray oldugunu sdyler.>*® Budrin’in aksine Meyendorf Buhara’da 14 adet
kervansaray oldugunu belirtmistir. Ona gore bu kervansaraylarin adlar1 soéyledir:
Abdullacan, Kugbegi, Hint, Nogay, Hoca Cuybar, Taskent, Karsi, Miragul, Emir, Kul-
Ata, Fisan, Cankulsir ve iki kiigiik Urgeng.3*° 1832 yilinda Buhara’da bulunan ingiliz
kasif Alexander Burnes’e gore 20 adet kervansaray vardi.®*° 1834-1835 yillarinda
Buhara’da bulunan Orenburg Neplilyev Askeri Okulunda®®* miisavir olan Demezon’a
gore Buhara’daki kervansaraylarin sayis1 25°e ulasmist1.®? Buhara’da bulundugu
donemde kervansaraylar1 inceleme imkani bulan Hanikov sehirde 24’1 tas ve 14’1
ahsap olmak iizere 38 adet kervansaray oldugunu belirtmistir. %3

Tarihsel siire¢ icerisinde kervansaraylar pek cok tiiccarin ve sayisiz kervanin
ugrak yeri olmustur. Bu baglamda Buhara’ya gelen cogu seyyahm Tirk-islam

aleminin en koklii yapilarindan olan kervansaraylarin fiziki durumlariyla alakali bazi

346 Sebnem Akalin, “Kervansaray”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 25, Ankara 2002, s. 299-302.

347 Dinger Kog, “Rus Kaynaklarn Gére XIX. Yiizyllda Buhara Kervansaraylar”, Tiirk Diinyast
Arastirmalari, C.121, S. 238, 2019, s. 51-64.

348 Budrin, 1871, 26.

349 Meyendorf, 1975, 100.

%0 Burnes, 1834, 301.

31 Tiirkistan’da Rus yayimciliginda énemli etkisi olan bir kurumdur. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Murat
Ozkan, “Rus Emperyal Yayilmasinin Bir Vasitas1 Olarak: Orenburg Nepliiyev Askeri Okulu”, 4.
Uluslararasi Bilimsel Arastirmalar Kongresi (14-17 Subat 2019/ Yalova), 2019, s. 65-82.

32 Halfin, 1983, 58.

353 Hanikov, 1843, 88-89.
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malumatlar verdigini gériiyoruz. Budrin’e gore kervansaraylar sehrin farkl yerlerinde
bulunuyordu. Bu durumun en Onemli sebebi kervansaylarin ticaretin kavsak
noktasinda yer almasidir. Kervansaraylarin mimari 6zelliklerinden bahseden Budrin
bu yapilarmn iki katl oldugunu ve daire seklinde insa edildigini sdyler.*** Ayn1 heyet
icerisinde yer alan Meyendorf kervansaraylarm ayni plana gore insa edildigini
belirtmistir. Ayrica bir avlunun etrafini ¢cevreleyen kare seklinde yapilar oldugunu da
ifade etmistir.>*® Budrin’in giinliigiinde Meyendorf’da oldugu gibi kervansaraylarm
avluyu cevreledigine dair bir bilgiye rastlanmaz. Heyet icerisinde Buhara’da
kervansaraylar hakkinda gozlemlerini yazan diger sahsiyet Eversman’dir. Onun
tespitlerine gore kervansaraylar kare seklini olusturacak bi¢imde birbirine yakin insa
edilen yapilardir.®°

Buhara’da kervansaraylarm mimarisiyle 1ilgili ayrintili bilgi veren hig
kuskusuz Rus subay Demezon’dur. Demezon Buhara’da kaldig1 yillarda (1834-1835)
kervansaraylar1 gdzlemleme firsatr bulmustur. Oyle ki ona gore kervansaylar ayni
plana gore insa edilmis olup iki katli yapilardir. Demezon kervansaraylarin ilk katinda
kiler gibi bir depolama alan1 bulundugunu ve ilk katin avluya ¢iktigini ifade etmistir.
Ikinci kat ise tiiccarlar, zanaatkarlar, Hintliler, Buharalilar veya Tatarlarmn yasadigimni
belirtmistir.>®” Budrin kervansaraylarla alakali Demezon kadar ayrintili bilgi vermez.
Fakat kervansaraylarda tiiccarlarin kaldigini sdyler.>®® 1843 yillarinda Buhara’da
bulunan Hanikov ise kervansaraylarin yapisini medreseye benzetmistir. Ona gore
kervansaraylarin medreseden tek farki okuma salonu yerine esyalarin depolanmasi ve
mal satis1 icin kullanilan yap1 olmasidir.®*® Nitekim Budrin kervansaraylarin hem alt
hem de {ist katlarinda mallarmn istiflendigini séyler. Boylece kervansaraylarin depo
olarak kullamldigina dikkat ¢ekmistir.**® Budrin ile ayn1 yillarda Buhara’da bulunan
Eversman’da kervansaraylarin depo olarak kullanildigina deginmistir. Ayrica

kervanlarmm yolculugu esasinda ulasimm ve tagimacilifin vazgegilmez unsuru

354 Budrin, 1871, 26.
355 Meyendorf, 1975, 100.
356 Nazarov, 1823, 37-41.
357 Halfin, 1973, 58.
358 Budrin, 1871, 26.
359 Hanikov, 1843, 88-89.
360 Budrin, 1871, 26.

70



develerin  yiiklenmesi ve mallarin  bosaltilmasinda  kervansaraylarin  isi
kolaylastirdigini ifade etmistir.>®*

XIX. yiizyilda kervansaraylarin gelirleri hakkinda bilgi verenler de mevcuttur.
Fakat Budrin kervansaraylarin gelirleri hakkinda net bir rakam vermemistir. Ona gore
kervansaraylarin hem alt hem tist katlarinda doneme gore belirlenen ticret karsiliginda
mallarin istiflenirdi.®®? Meyendorf kervansaraylardan elde edilen bu gelirin ise
medreselere kazan¢ saglamasi i¢in belli vakiflarin miilkiyetine verildigini ifade
etmistir.>*® Buhara’da kervansaraylarin iicretleri hakkinda ayrmtili bilgi veren hig
kuskusuz Hanikov’dur. Budrin’den ¢ok sonra Buhara’ya gelen Hanikov
kervansaraylar i¢in kiracilarin 6dedikleri ticretler hakkinda bazi malumatlar vermistir.
Hanikov’un tespitlerine gore kiracilar1 her sene Hazreti Emir Saray1 i¢in 280 tilla, 36
odasi1 bulunan Ayaz Sarayi i¢in 200 tilla, Sarayi Hoca Cuybar veya Abdulla Kati Hoca
Saraylarindan ilki i¢in 260, digeri i¢in 230 tilla, Nogay Saray1 i¢cin 240 tilla, Recebbek
Divanbegi Saray1 i¢in 150 tilla, Emiri Seyid Sarayi i¢in 100 tilla, Barra Saray1 i¢in 200

tilla ve Ismail Hoca Saray1 i¢in de 160 tilla kira 6diiyorlards.®®*

3.5.4. Yeme-i¢cme

Insanlarin temel ihtiyaclarmdan biri olan yeme-igme bir milletin kultirin
ortaya koymada esas unsurdur. Oyle ki bir milletin yasayis bicimi, sosyo-ekonomik
durumu, gelenek ve goérenekleri yeme-i¢me kultliriinii olusturur. Nitekim eski ¢aglarda
Tirklerin konargdcer bir hayat benimsemesine bagli olarak hayvanlarin etinden
stitiinden yararlanilmistir. Bu durum ise tarih boyunca Tiirklerin yeme-igcme
kiiltiirtiniin sekillenmesini saglamistir. Yerlesik hayata gegis ile beraber yeme-icme
kiiltiirli glinden giine geliserek kendini bulmustur.

Budrin Buhara’da kaldig1 siire boyunca hanlikta yapilan en yaygin yemegin
“capauuncroe nweno” (Saraginskoe Pseno) oldugunu sdyler. Koyun veya dana
etinden yapilan yemegin havug veya giil meyvesiyle pisirildigini ardindan dana yag1
ile terbiye edildigini belirtir. Budrin Buhara’da en sik tiiketilen bu yemegin igerisine
kuru yemislerinde eklenebilecegini sdyler. Gerek bu iilkede iiretilen gerekse diger

yerlerden yetistirilen ¢esitli meyvelerin bu yemege katilabilecegini ifade eder. Budrin

%1 Nazarov, 1823, 37-41.
362 Budrin, 1871, 26.

363 Meyendorf, 1945, 100.
364 Hanikov, 1843, 88-89.
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tarifinden anlagilacagi iizere bu yemek giiniimiizde de oldukca meshur Ozbek
pilavidir.*®® Nitekim Budrin ile ayni1 donemde hanlikta bulunan Meyendorf
Buharalilarm bu pilavi 6gle yemeginde yedikleri bilgisini vermistir.*®® Buhara
Hanligi’'nda yemekler arasinda pilav ilk sirada yer alirdi. Yiizyilin sonlarinda
Buhara’ya gelen Olufsen’in aktardigina gore kesilmis yaban ayvasi, havug, elma,
badem, kuru {iziim, kayisi, fasulye ya da evde bulunan hangi meyve ya da sebze olursa,
cogunlukla pilava eklenirdi.®®’

Budrin yemek olarak sadece bu pilavdan bahsetmistir. Onun eserinde
Buhara’da yaygin olan igeceklere iliskin malumat yoktur. Meyendorf Buharalilarin
siitlii ¢ay igtiklerini ifade etmistir.®® Ingiliz kasif Alexander Burnes Buhara da
bulundugu siiregte halkin ¢ay igtigine iliskin malumatlar vermistir. Ona gore
Buharalilar siitlii ve siitsiiz, yagli, sekersiz ya da tuzlu pek ¢ok yontemle ¢ay hazirlardi.
Caym bolca tiiketildigine sahit olan Burnes bunun yani swra buzla karistirilan
serbetlerinde meshur oldugunu séylemistir.°

Budrin yemeklerin, durumu iyi olan ailelerin yemeklerini kaliteli porselende;
durumu iyi olmayan ailelerin ise daha basit malzemelerden yapilmis tabak-ganak
kullandigimi belirtmistir. Catal-kasik kullaniminin ise genel olarak olmadigimi ve
yemegi elle yediklerini gozlemlemistir.3’° Buharalilarm yemek adabma iliskin bilgi
veren Meyendorf Budrin ile ayni goriistedir. Ona gore de Buharalilar g¢atal-kasik
kullanimindan bihaberdir.3"*

3.5.5. Giyim-Kusam

Kiiltiiriin bir pargast olan giyim insanlikla beraber gelisen bir yapidir. Oyle ki
tarihsel siire¢ ¢erisinde giyim bir milletin inandig1 olgular, gelenek ve gorenekleriyle
sekillenmistir. Ayrica giysiler kullanildiklar1 donemin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
yapisini yansitan dnemli bir simgedir. Nitekim XIX. yiizy1l Buhara’sinda giyim kusam

insanlarin yasam tarzini ortaya koymada olduk¢a mithimdir.

365 Budrin, 1871, 35.

366 Meyendorf, 1945, 147.
37 Olufsen, 1911, 460-461.
368 Meyendorf, 1945, 147.
369 Burnes, 1834, 277-278.
870 Bydrin, 1871, 35.

371 Meyendorf, 1945, 147.
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Budrin Buhara da bulundugu siirede halkin giyim-kusamini gézlemlemistir.
Her iki cinsin kendine 6zgii kiyafetlerini anlatan Budrin bazi degerlendirmelerde
bulunmustur. Anlatima 6nce erkeklerden baslayan Budrin Buhara’da erkeklerin
oldukca sade kiyafetler tercih ettigini ifade eder. Budrin erkeklerin gomleklerin
iizerlerine ipek veya pamuklu kumaslardan kaftan®2 giydigini belirtir. Hava durumuna
ya da zenginlik durumuna gore kaftanin ipek veya pamuklu tercih edildigini ifade eder.
Budrin’in anlatimlarma gore cogunlukla kusak kullanilmazdi. Baslarma ise Hint
muslininden®”® yapilma sarik takarlardi. Budrin bu sariklarm beyaz ve mavi bezle
sartlmis oldugunu sdylemistir. Ona gore bu kiyafet olmadan hi¢ kimseye evinden
disar1 ¢ikmasina izin verilmezdi. Budrin erkeklerin kiyafetlerinin yani sira saglarini
olabildigince sade kestirdiginin bilgisini de vermistir.*’* Meyendorf halkin genellikle
mavi renkli, cizgili giysiler ya da kumastan kaftan giydigini ifade etmistir. Ayrica
niifuzlu devlet gorevlilerin altm islemeli giysiler tercih ettigini belirtmistir. 3"

Budrin Buhara’da kadmlarin genellikle gdmlek, yarim ceket, dar ve uzun kollu
elbiseler giydigini sdylemistir. Onun verdigi bilgilere gore kadinlar evden ¢ikarken
baslarin1 kaftan ile kapatir, yiizlerini ise daima ipek ya da sa¢ filesinden olusan
pecelerle orterlerdi. Buhara kadinlar1 i¢cin pece olduk¢a 6nemliydi. Nitekim Budrin
kadinlarin pecgesiz asla digsar1 ¢ikmadigini belirtmistir. Budrin giyimin yani sira
kadinlarin yiiz hatlarma iliskin goriislerini de ifade etmistir. Ona gore siyah kirpikler,
ince kemerli kaslar, siyah ve parlak gozleri kadmlara adeta giizellik katiyordu.3®
Meyendorf Budrin verdigi bilgilere benzer ifadelerde bulunmustur. Ona gore sokakta
dolasan Buharali kadinlar uzun kaftan giymekte ve ylizlerini gizlemek i¢in siyah ortii
orterlerdi. Kaslarin1 siyaha boyar, kirpiklerine ve goz kapaklarina ise Kabil stirmesi

cekerdi.*”” Olufsen 1890 yilinda Buhara’ya geldiginde kadinlar hakkinda bazi

372 Kaftan, Tiirkler’in en eski iist giyimidir. Orta Asya’da “capan” olarak da bilinmektedir. Kisilere gore
basit veya degerli kumaglardan imal edilir. Nitekim Goktiirk heykellerinde ve Uygurlar’a dair kayitlarda
orneklerine rastlanilmistir. Erkeklerin sade, kadinlarm ise genellikle nakisl olanlarini tercih ettikleri
bilinmektedir. Kazakistan’in Almati sehri yakinlarinda Isik/Esik kasabasinda bulunan, milattan dnce
IV. yiizyila ait bir Hun kurganinda ortaya ¢ikarilan ve “altin elbiseli adam” olarak anilan erkek cesedinin
iizerindeki altin zirhli kaftan bu alanda bilinen en eski Orneklerden biridir. Bkz. Mustafa Sabri
Kiigiikasc1, “Kaftan”, TDV Islam Ansiklopedisi, Ankara 2020, 5.707-709.

373 Muslin; diz, dokuma, pamuklu bir kumas tiiriidiir. Saglikli, yumusak ve saf bir yapiya sahiptir.
Musul sehrinde yapildig: diistiniildiigiinden bu isimi aldig1 saniliyor.

374 Budrin, 1871, 35.

375 Meyendorf, 1945, 147-148.

376 Budrin, 1871, 35.

377 Meyendorf, 1945, 148.
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gozlemlerde bulunmugtur. Ona gore Buhara’da kadinlar yanaklarma kirmizi boya ve
saclarina yag siirerlerdi. Evli olmayan kadinlar saglarint serbest haliyle arkalarina
sarkacak sekilde birakirlardi. Evli olan kadmlar ise saglarmi dort orgii 6rerdi.3’®

Ingiliz kasif Alexander Burnes, kadinlarm kiyafetlerinin erkeklerin
kiyafetlerinden pek de farkli olmadigmi belirtir. Kadmlarin erkekler gibi manto
giydigini soyler. Kadmnlarm kiyafetlerine daima dikkat ettigine dikkat ¢eken Burnes
evlerinde dahi siislii kadife ¢izmeyle dolastigin ifade etmistir. Onun ifadelerine gore
kadmlar baslarma beyaz bir tiirban ve yiizlerini gizlemek i¢in pece takarlard:.®’®
Budrin’den ¢ok sonra Buhara’ya gelen Hanikov ise bolge insaninin oldukca sade
giydigini belirtir. Halk genel olarak elbise lizerine kaftan veya armek denilen
devetiiylii ceket giyerdi. Baslarina ise kendi ordiikleri, ¢ogunlukla kirmiziya
boyadiklar1 ya da orijinal kirli beyaz renkte kalin bir sali tiirban olarak sarard.3
Yiizyilin sonlarinda Buhara’ya gelen Olufsen’e gore kadmlarin giydigi gomlekler
farkli renkte ipliklerle siislendiginden erkeklerin giydigi gomleklerden ayrilirdi.
Anlasilacagi lizere Olufsen Budrin ile ayn1 goriistedir. Kadinlara gore erkekler daha
sade bir giyim tercih ederdi. Olufsen kadinlarm iglerine giydigi gomleklerin sosyal
statii belirledigini ifade eder. Oyle ki ipek veya pamuklu tercih edilen gomlek sosyal
statiiyii belirlemede ana etkendi. Olufsen’in verdigi bilgilere gére gomlekler de mavi,
kirmiz1 veya beyaz renkler tercih edilirdi. 38!

Budrin giyim-kusam hakkinda malumat vermeye devam ederken Buharali
kadinlar hakkinda bazi1 degerlendirmelere bulunmustur. Kadinlarin burada adeta bir
esir (nesonvrux) gibi yasadigini diisiinmektedir. Onun verdigi bilgilere gére kadinlar
esleri diginda baska erkeklere bakamazlardi. Buna asla izin verilmedigini ifade eden
Budrin Buhara’nin ¢arsi, sokak neredeyse her yerde kadinlarin nadiren goriindiigiinii

sdyler. Oyle ki carsilar adeta beyaz sarikli erkeklerin krallig1 gibiydi. 382

378 Olufsen, 1911, 484.

879 Burnes, 1834, 287-288.
380 Hanikov, 1843, 66.

381 Olufsen, 1911, 479-480.
382 Budrin, 1871, 36.

74



3.5.6. Hamamlar

Insanlik tarihinin en eski dénemlerinden itibaren cesitli medeniyetlerde
hamamlar tesis edilmistir. Tiirklerle 6zlesmis bir yapi olarak hamamlar kentsel
yasamda ibadethane ve kervansaraylar gibi vazgecilmez 6gelerinden biri olmustur.

Tarihi kaynaklar Tiirklerin en eski kentlerinde dahi hamam kiiltiiriine isaret
etmektedir. Tirkler konargdcer olmakla beraber sehirlerde de yasamiglardir. Nitekim
sehir Tiirkler i¢inde medeniyet, su, temizlik ve hamam demektir. Tirkistan kentlerinin
cogu Ipek yolu giizergahmda kurulmus ve gelismistir. Bu baglamda ticaretten sanata,
medeniyetten hamamlara kadar ¢esitli topluluklarin ugrak yeri olmasi hasebiyle
hamamlar bir kentin vazgecilmez unsurudur.

XIX. ylizyilda muhtelif sebeplerle Buhara’ya gelen yabancilarin hemen hemen
cogu eserlerinde Buhara hamami ve hamam kiiltiiri hakkinda bilgilere yer
vermislerdir. Nitekim hamam kiiltiiri, hamamlarin sayilar1 ve 6zellikleri hakkinda
detayli bilgi verenler mevcuttur. Budrin sehirde bulunan hamamlar hakkinda belli bir

(13

say1 vermemekle birlikte sayisiz “tas” hamam oldugunu belirtir.>® Meyendorf
Budrin’in aksine sehirde 14 adet hamam oldugunu soyler.3* 1830’lu yillarda
Buhara’ya gelen ingiliz kasif Alexander Burnes’e gore Buhara’da 18 adet hamam
bulunmaktadir.3® Budrin’den yaklasik 22 yil sonra Buhara’y: ziyaret eden Hanikov
ise sehirde 16 adet hamam oldugunu belirtmistir.*® Yiizyilin sonlarinda Buhara’ya
gelen Olufsen ise sehirde 20 adet hamam bulundugunu soyler.38’

XIX. yiizyilda bahsi gegen yabancilarin hamamlarin sayis1 hakkinda verdikleri
sayilara bakildiginda hamamlarda bir tutarsizlik s6z konusudur. Fakat bir sehirde 20
adet hamamin bulunmasi sehrin hamam kiiltiiriine verdigi dnemi gosterir diyebiliriz.

Budrin hamamlarin mimari yapist hakkinda bazi malumatlar verir. Ona gore

kimi hamamlar yer altina(?) kimisi ise tonozlu bir yapida insa edilmistir.3%®

Meyendorf’a gére hamamlar tugladan yapilmis ve tonozlu bir yapida insa edilmistir.33°

383 Budrin, 1871, 25.

384 Meyendorf, 1945, 102.
385 Burnes, 1834, 288.

386 Hanikov, 1843, 89.

387 Olufsen, 1911, 560-561.
388 Budrin, 1871, 25.

389 Meyendorf, 1945, 102.
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Hamamlarin mimari yapisindaki en dnemli 6zellik 1sitma sistemidir. Budrin
hamamlarin alttan 1sitmali oldugunu sdyler. Bundan dolay1r hamamda ¢iplak ayakla
dolasmanin oldukga zor oldugunu belirtir.3%° Meyendorf Budrin ile ayn1 goriistedir. O
da hamamlarn alttan 1sitmah oldugunu ifade etmistir.3%

Budrin hamamlarin aydmlatmasiyla ilgili mimari detaylardan bahsetmez.
Fakat Meyendorf aydmlatma konusunda bazi malumatlar vermistir. Oyle ki
Meyendorf hamamlardaki aydmlatmay1 yetersiz bulmustur. Bundan dolayr Buhara
hamamlarm1 Rus hapishanelerine benzetmektedir.3%? XIX. yiizyilda Buhara’ya gelen
pek cok gezginin eserlerinde hamamlarin aydinlatilmasi hususunda benzer ifadeleri
gormekteyiz. Ingiliz kasif Aleksandr Burnes Buhara’da bulundugu yillarda
hamamlarin aydinlatilmas: hususunda su bilgileri verir: “Giinisiginda bilyiik kubbenin
tizerindeki camlardan 151k alimir;, gece oldugunda, tek bir 151k biitiin odalarin
goriinmesi icin yeterli olurdu. "*® Yiizyilin sonlarmda Buhara’ya gelen Olufsen’e gore
ise hamamlar aksamlar1 kiiiik ve kilden yapilma lambalarla aydinlatilirds. 3%

Budrin’e gore hamamlar pek ¢cok odadan olusmaktaydi. Ona gére hamamlarin
girisinde biiyiik ve tastan yapilma bir oda mevcuttu. Hamama gelen kisilerin oncelikle
bu odada kiyafetlerini ¢ikarmasi gerekirdi. Yikanmak isteyen kisiye bu odada pestamal
tarzinda bir hamam kiyafeti (¢papmyx) verilirdi. Budrin bu kiyafeti olmayanin
kesinlikle igeri alinmadigmi belirtmistir. Ona gore igeri girer girmez hamam gorevlisi
tarafindan ahsap bir tas uzatilir ve sicak su dolu kazan gosterilirdi.®®® Buhara’da
hamamlar konusunda ayrintil1 bilgi verenler arasinda kuskusuz Hanikov gelmektedir.
Nitekim Hanikov’a gére Buhara’da hamamlar dort béliimden olusmaktadir. {1k boliim
yerde halilarin serilmis oldugu giris kismidir. Hamama gelen kisiler bu boliimden daha
sicak olan ikinci boliime gecerler. Kisiler bu boliime kiyafetlerini ¢ikararak alinir ve
onlara pestamal verilir. Bu boliimden sonra daha da sicak olan {i¢iincii boliime gegilir.
Bu boliimde iyice terleyene kadar yerde oturulur. Daha sonra dordiincii boliime alinir.

Bu béliim kisilerin yiiziikkoyun bir sekilde uzanarak bekledikleri béliimdiir.3%

390 Budrin, 1871, 26.

391 Meyendorf, 1945, 102.
392 Meyendorf, 1945, 102.
393 Burnes, 1834, 288-289.
3%4 Olufsen, 1911, 560-561.
3% Budrin, 1871, 25-26.

3% Hanikov, 1843, 89.
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Yiizyilin sonlarinda yolu Buhara’ya diisen Eugene Schuyler, dokuz ay boyunca
Orta Asya’y1 seyahat etmis ve bazi degerlendirmelerde bulunmustur. Ayrica Buhara
anlatimlarida onceki gezginlerin bahsetmedigi hamam kiiltiiriiyle ilgili baz1 hususlara
temas etmistir. Bunlardan en dikkat ¢ekici olan1 hamamlarda tellaklarin olmasidir.
Budrin’de tellaklarla ilgili bir bilgiye rastlanmaz. Schuyler tellaklarin kese attigin1 ve
masaj yaptigini ardindan su ve sabunla tekrar yikanildigmi belirtir. Schuyler yikanma
isleminden sonra verilen ikramlardan da bahsetmektedir. Nitekim ikramlar Orta
Asya’da biraz da Buhara ve Semerkant’ta yaygin olan yesil ¢cay ve meyvedir. Schuyler
hamamlarm Buharali halk tarafindan ¢ok hosuna gittigini de ifade etmistir.>%’

Budrin Buhara hamamlarini Rus hamamlariyla mukayese etmistir. Bu
hamamlarda tam anlamiyla buhar banyosu®*®® yapilamadigmi ifade eder. Bu durumu
ise Ruslarda oldugu gibi hamamlarda buhar kazani ve yaprak siiplirgesinin olmadigini
soyleyerek agiklamistir.>®® Nitekim Rus hamamlarinm en dikkat cekici ozelligi
hamamlarda hus agacinin yapraklarindan yapilma yaprak siipiirgenin kullanilmasidir.
Bu siipiirgenin kan dolasimini arttirdigina inanildigindan kisiye siiplirgeyle masaj
yapilirdi. Bu baglamda Buhara’da bulunan hamamlarda yaprak siipiirgenin
bulunmamasi1 Budrin’in oldukg¢a dikkatini ¢ekmistir.

Budrin’in degerlendirmelerine gére hamamlarda 6ne ¢ikan hususlardan birisi
hamamlarda kullanilan suyun kalitesidir. Budrin sularm kotii durumda olan
gOletlerden cekildigini belirtir. Ayrica hamamlarda kullanilan su kazanlarmin hig
temizlenmedigini soyler.*® Budrin’den ¢ok sonra Buhara’ya gelen Hanikov’da aym
durumdan yakmmaktadir. Hanikov’a gore de hamamlarda kullanilan sular genel

olarak iyi durumda degildir.*%

3.5.7. Sokaklar ve Meskenler
Toplumlarin yasam tarzi hakkinda bilgi edinmenin en iyi yolu insanlarin
zamaninin ¢ogunu gecirdigi sokaklar1 tanimaktan geger. Yiizyillar boyu korudugu

tarihi ve kiiltiirel dokusuyla 6ne ¢ikan Buhara pek ¢ok seyyahin dikkatini ¢ekmistir.

397 Schuyler, 1876, 93-94.

398 Lans, Rus dilinde "buhar banyosu" anlamma gelmektedir. Tiirkgede “Rus hamami” olarak da ifade
edilmektedir.

39 Budrin, 1871, 26.

400 Budrin, 1871, 26.

401 Hanikov, 1843, 89.
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Nitekim bu durum seyyahlarin Buhara’da kaldig: siirede tutmus olduklari notlarina
yansimistir.

Budrin’e gore Buhara sokaklar1 son derece diizensiz ve dard1. Oyle ki arabayla
gecmek hatta at Ustiinde ilerlemek bile oldukca gucti. Sokakta yuklu bir deve ile
karsilasildiginda yola devam edebilmek i¢cin muhakkak bir koseyi donmek ve yolun
acilmasmi beklemek gerekirdi. Diger taraftan sehrin sokaklarinda yayilan nahos bir
kokunun oldugunu da ifade etmistir. Buhara sokaklarindaki bu goriintii Budrin’in
hafizasinda pek olumlu bir etki birakmamistir.*%?

Budrin’in verdigi malumatlar: farkli zamanlarda Buhara’ya gelen seyyahlarin
notlarinda da gormekteyiz. Bununla birlikte Budrin ile ayn1 donemde Buhara’da
bulunan Meyendorf, Buhara’nin sokaklar1 hakkinda baz1 gbzlem ve
degerlendirmelerde bulunmustur. Ona gore Buhara sehrine uzaktan bakildiginda
camileri, kubbeleri, etrafindaki saraylar1 ile insanlarin iizerinde adeta hayranlk
uyandirtyordu. Fakat Buhara sokaklarma girince bu olumlu izlenimin yerini hayal
kirikligina birakmistir. Ona goére Buhara sehrini oldukca dar, diizensiz ve gelisigiizel
sokaklar olusturmaktaydi. Sokaklar kirli ve bakimsizdi. Anlagilacagi {izere Buhara
sokaklar1 Meyendorf’da da pek olumlu bir izlenim birakmamistir. Meyendorf
sokaklari darligi hakkinda bazi malumatlar verir. Yazara gore bazi sokaklarda bir
evden diger eve gegebilmek i¢in tig-dort adim atmak yeterliydi. Sokaklar genellikle at,
deve gibi hayvanlarla doluydu. Develer en genis sokaklarda bile oldukc¢a biiyiik yer
kapliyordu. Bu durum sokakta yiiriiyen insanlar1 ise adeta tehlikeye atiyordu.*%

Budrin ile aynmi heyetin icerisinde yer alan Eversman Buhara sehrinin dar
sokaklarini soyle ifade eder: “ En dar sokaklarinda iki kisi zar zor gegebiliyor, en genis
sokaklarinda ise yiiklii bir deve her iki taraftan evlere dokunuyordu.” *** Budrin’in
bulundugu heyetin igerisinde elgilik sekreteri ve terciimani olarak gérev alan Yakovlev
ise benzer ifadeleri kullanarak Buhara’nin develerin zar zor gecebildigi ve pis kokan
sokaklara sahip oldugunu belirtmistir.**®
Heyet igerisinde genel goriis Buhara’nin olduk¢a dar sokaklara sahip

oldugudur. Ayrica sokaklarin diizensiz ve pis oldugunu ifade edenlerde mevcuttur.

402 Bydrin, 1871, 22.

403 Meyendorf, 1945, 93-95.
404 Nazarov, 1823, 37.

405 Nazarov, 1823, 33-34.
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Budrin’den sonra Buhara’ya giden seyyahlarin tuttugu notlarda olduk¢a miithimdir.
Nitekim bahsedecegimiz seyyahlarinda Buhara sokaklar1 hakkinda benzer ifadeler
bulunmaktadir.

1831 yilinda Buhara’da bulunan ingiliz kasif Alexander Burnes, sehrin dar
sokaklarina dikkat ¢ekmistir. Buhara’nin tekerlekli arabalarin gecemeyecegi kadar dar
sokaklara sahip oldugunu belirtmistir.*®® 1833 yilinda Orenburg Askeri Valisi
Perovskiy’in talimati geregince Buhara’ya Rus diplomat sifatiyla gonderilen
Demezon, Buhara’da kaldig1 siire zarfinda sehrin sokaklarimi soyle ifade eder:
“Buhara sokaklar: genellikle 5 ila 8 adim (pymos) genisligindedir. En genis olanlar
ise 10 ila 12 adim (¢pymos) civarindadir. Bazi sokaklar ise 4 adimdan daha genig
degildir.”**" 1890’11 y1llarda Buhara’ya gelen Danimarkal Subay Olufsen, Budrin ve
diger seyyahlar gibi benzer bilgiler vermistir. Ona gdre sokaklar oldukca dards. iki
araba birbiriyle karsilastiginda cogu zaman biri digerinin gegmesini beklemek zorunda
kalirdi. Sokaklar 1 veya 1,5 metre genisligindeydi. Sehir merkezinde ¢ok az yerde
yollar asfaltlanmis durumdaydi. Yagislarin az oldugu zamanlarda kumlar evlerin i¢ine
dolusurdu. Yagishh zamanlarda ise sokaklarda yliriimek oldukga giictii. Buhara
sokaklarinda dolagan insanlarin ayaklari, araglarin tekerlekleri, atlari bacaklar1 camur
oldugundan ulasimi zorlastyordu.*%®

Buhara’nin sokaklarmni olusturan en 6nemli unsur evlerdir. Evler bir toplumun
kiiltliriinii ve yasam tarzini ortaya koyar. Budrin’e gére Buhara’da evlerin tamami ya
kilden ya da tugladan insa edilmisti. Yan yana sira halinde olan bu evler catisizdi.
Evlerin iizeri diiz ve sadece topraktan yapilma tavanlara sahipti.*®® Budrin ile benzer
bilgileri veren Meyendorf, Buhara’nin catisiz evlere sahip oldugunu ifade etmistir.
Evlerin tavanlar1 genelde ahsaptan yapilir ve diiz catilar olusturacak sekilde toprakla
ortalarda. +1°

Budrin evlerin tavanlar1 hakkinda bazi gdzlemlerde bulunmustur. Ona gore
411

zenginlerin evlerinde odalarin tavanlari1 olduk¢a renkli ve yer yer yaldizliydi.

Nitekim ayni yillarda Buhara’da bulunan Meyendorf un eserinde Budrin ile benzer

406 Burnes, 1834, 277.

407 Halfin, 1983, 57.

408 Olufsen, 1911, 305,516.
409 Budrin, 1871, 23.

410 Meyendorf, 1975,95.
411 Budrin, 1871, 23.
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ifadeleri gdrmekteyiz. Ona gore de zengin insanlarin evlerinde odalarin tavanlari
renkli boyalarla boyanird:.**2

Budrin Buhara’daki evlerin odalar1 hakkinda bilgiler vermeye devam etmistir.
Ona gore odalarin zemini tugladan veya kilden yapilirdi. Zemine hali veya kece
ortiiliirdii. Ayrica Budrin’e gore evlerde masa ve sandalye bulunmamaktir.**® Budrin
ile ayn1 heyet icerisinde elgilik sekreteri ve terclimani olarak gorev alan Yakovlev,
evlerde hali disinda higbir esya bulunmadigimi belirtmistir. 4

Budrin’den ¢ok sonra Buhara’ya gelen Hanikov’un notlarinda baktigimizda
odalarin zemini konusunda dikkat c¢ekici degerlendirmelerde bulundugunu
gormekteyiz. Nitekim Budrin’in ifade ettigi zenginlerinin odalarindaki bazi
stislemelere Hanikov’da deginmistir. Fakat Hanikov bu siislemeleri zevkten yoksun
desenler olarak degerlendirmistir. Zemin hakkinda ise Budrin ile aymi1 goriistedir.
Odalarin zemini tugladan veya kilden yapilirdi. Ayrica fakir olanlarin evlerinin
genellikle rutubetten dolay1 pis oldugunu da ifade eder.*™®

Buhara sehrindeki evler hakkinda gbzlemlerine devam eden Budrin, evlerin
pencerelerinin tavana yakin yere yapildigimi sOyler. Bazi evlerde ise pencere
bulunmadigini belirtir. Penceresi olmayan evlerin iki kapis1 vardir. Ona gére bu
kapilardan biri giris digeri ise pencere olarak kullaniliyordu. Pencere islevi géren bu
kap1 acgilip kapanma o6zelligine sahipti. Boylece ev sakinleri giin 1s1¢indan istifade
edebiliyordu.*®

Budrin Buhara’daki evlerin pencerelerinin nasil kapatildigi konusunda bilgi
vermemistir. Fakat Budrin ile ayni zamanlarda Buhara’da bulunan Meyendorfun
notlarinda su bilgilere rastlamaktayiz: “Pencereler daima aviuya bakar, yalnizca bir
kapr sokaga acilirdi. Pencereler ya ahsapla basit¢e kapatilir ya da asla
kilitlenmezdi. "*'

Budrin Buhara evlerinde soguktan isinmak i¢in sobanin (neus) olmadigini

sdyler. Onun yerine kizgm komiir yerlestirdikleri ve demirden yapilma mangal®'® ile

412 Meyendorf, 1975, 95.

413 Budrin, 1871, 23.

414 Nazarov, 1823, 34.

415 Hanikov, 1843, 91-92.

416 Budrin, 1871, 23.

417 Meyendorf, 1945, 87.

418 Rusga “¥Kaposns” komiirle 1sitilan demir soba anlamina gelir.
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isindiklarini ifade etmistir. Bazi zamanlarda zemin igerisine ¢ukur agilir ve igerisine
kizgin komiir atilirdi. Agilan ¢ukurun iizerine algak bir masa konulurdu. Soguk
havalarda 1sinmak i¢in yaptiklari bu islemde 1s1y1 korumak i¢in masanin iizerine bir
hali veya battaniye oOrtiiliirdii. Boylece 1sinmak isteyen kisi ayaklarint ve ellerini
ortiiniin igine sokarak 1siniyordu.**®

Budrin’in bahsettigi kis aylarinda soguktan korunmak i¢in kullanilan demir
mangallari, beraber yolculuk yaptigi Meyendorf ve Yakovlev’in notlarinda da
gormekteyiz.*?® Meyendorf kis aylarinda evlerin oldukg¢a soguk ve nemli olduguna
deginmistir. Nitekim bu durum Buhara’da yasayan halkta romatizma hastaligina
sebebiyet verdigini dikkat ¢ekmistir.

Ingiliz kasif Alexander Burnes, Buhara’da bulundugu yillarda devlet
binalarinin disinda halkin oturdugu evlerin hem kii¢iik hem de tek kath oldugunu
belirtir. Ayrica bu evlerin boyal ve lapis lazuli ile siislendigini sdyler.*?!

Budrin’in giinliigiinde sehirde bulunan hane sayisi hakkinda bir malumat
yoktur. Bu baglamda Budrin’den yaklasik 22 yil sonra Buhara’ya gelen Hanikov,
halkin birbiriyle ¢ok yakin oturdugunu ve bundan dolay1 hane sayisini belirlemenin
oldukea gii¢ oldugunu belirtmistir. Ayrica 2.500 civarinda hane oldugunu da tahmin
422

etmistir.

3.5.8. Hastahklar
Buhara Hanligi’'nda havuzlarin ¢ok olusu ve bunlarin igindeki suyun sik sik

degistirilmemesi ¢esitli mikrobik hastaliklara yol agmaktadir. Yine bdlgede bulunan
akarsularin sehirlerin iginden ge¢meyisi, sehir iginde kum ve tozun siirekli riizgarlarla
taginmasi, temizlik anlayisinin olmamasi, yagislarin ve gece-gilindiiz arasindaki
farklarin fazla olmasi gibi sebeplerden dolay1 toplumun saghigimi etkileyen degisik

tiirde hastaliklar ortaya ¢ikiyordu.*?®

Budrin Buhara’da bulundugu yillarda Buhara halkiin mustarip oldugu bazi
hastaliklar1 gdzlemleme firsatinda bulunmustur. Oyle ki giinliigiinde rista, sitma ve

kiicliik ¢ocuklarda goriilen uyuz hastaligmma deginmistir. O, bu hastaliklarm ortaya

419 Budrin, 1871, 23.

420 Meyendorf, 1945, 95; Nazarov, 1823, 34.
421 Burnes, 1834, 302.

422 Hanikov, 1843, 91-92.

423 \urgun, 2013, 237.
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cikma nedenlerini, hangi durumlarda niiksettigini ve tedavi edilis sekilleri hakkinda
bazi malumatlar vermistir. Nitekim XIX. yiizyilda Buhara’ya gelen pek ¢ok seyyah
Budrin’in anlattigi hastaliklar haricinde birbirinden farkli pek ¢ok hastaliklara

degindiklerini goriiyoruz.

Gliniimiizde genellikle Afrika lilkelerinde rastlanan “rista” (puwma) hastaligi
deri altinda kilims1 bir solucan seklinde ortaya ¢ikan 6zel bir hastaliktir. Budrin Buhara
halkinin rista hastaligindan olduk¢a mustarip oldugunu ifade eder.*?* Yine tip, botanik
ve jeoloji uzmani olarak heyette yer alan Eversman rista hastaligmin bilhassa
Buhara’da yaygin oldugu bilgisini verir. Tirkistan bolgesinde yer alan Taskent,

Hokand gibi sehirlerde bu hastaligm pek goriilmedigini duymustu.*?

Budrin rista hastaliginin genellikle yaz aylarinda ortaya c¢iktigini soyler.
Ayrica bu hastaliktan dolay1r viicutta bazi apselerin ve yaralarin ¢iktigini kiside
inanilmaz derecede agrilara sebebiyet verdigini belirtir. Ona gore bu hastaligin
tedavisinin olduk¢a basit fakat bir o kadar giivenilir degildir.*?® Budrin’in aksine
Meyendorf, Buharalilarm bu hastalig1 tedavi etmeyi bilmedigini ifade etmistir.*?” Rista
hastaliginin tedavisinden bahseden Budrin’e gore apsede kilimsi solucan goriiniirse
onu ¢ok dikkatli ¢ikarmaya ¢alisirlardi. Bu eyleme hastanin asir1 bir ac1 hissedene ve
yaradan kan gelene kadar devam ederlerdi. Bu durumda, kilimsi solucanmn ortaya
ciktig1 yer pamuklu kumagla sarilarak, bir diger zamana kadar birakilirdi. Budrin
yaranin kazinmasi durumunda solucanlarin siddetli agrilara yol agarak viicudun igine
girdigini ve uzunca bir zaman gériilmeden kisa siirede yayildigmi da eklemistir.*?8
Eversman’in rista hastaliginin tedavisiyle ilgiyle Budrin ile benzer ifadeleri verdigini
goriiyoruz. Eversman’a gore bu hastaligin tedavisinde zamanlama olduk¢a 6nemliydi.
Kilims: solucanin ¢ikacagi vakti iyi ayarlamak gerekirdi. Aksi takdirde tedavi

sirasinda solucan koparsa tiim viicut bilhassa hastalikli olan bolge siser ve Oliime

sebebiyet verebilirdi.*?°

424 Budrin, 1871, 36.

425 Eversman’in eserinden Buhara’da saglik sistemi, doktorlar, hastaliklar, ilaglar vs. ile ilgili baz1
pargalar Meyendorfun eserinin Rusga nesrine ilave edilmistir. Bkz. Meyendorf, 1945, 155-160.

426 Budrin, 1871, 36.

427 Meyendorf, 1945, 88.

428 Budrin, 1871, 36.

429 Meyendorf, 1945, 155-160.
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Budrin Buharalilardan ¢ogu zaman bir kiside 2 arsin veya daha fazla uzunlukta
70’e kadar kilims1 solucanin ¢ikabilecegini duymustur.*3® Eversman kiside ¢ikan bir

solucanmn yaklasik 1,5 arsmn uzunlugunda olabilecegi bilgisini vermistir.*3!

Budrin rista hastaligmin Buharalilar tarafindan goletlerdeki durgun ve kirli
sulardan tedarik edilmesinden kaynakli ortaya c¢iktigini ifade etmistir. Ayrica
Buhara’da nehirlerden su kullanan insanlarda bu hastaligin pek goriilmedigine dikkat
cekmistir.**?> Nitekim Meyendorf da Budrin ile ayn1 goriistedir. Ona gore rista
hastaligiin ¢ok yaygin olmasi halkin, solucanlarin rahat¢a ¢ogaldigi durgun sulardan
icmesine baglhiyordu.*® Ingiliz kasif Aleksandr Burnes Buhara’da olan hastaliklar
arasinda en aci verenin rista olarak adlandirilan Gine kurdu veya Drancunculus
oldugunu nakleder. Burnes’in verdigi bilgilere gire bu hastalik sayet viicutta bir sislik
olugsmadan anlasilirsa, kurdun ortasindan asagiya bir igne gecirilir ve kurt tek seferde
cikarilirdi. Fakat solucan koparsa yara iltihaplanir ve {i¢ aydan kisa bir siirede
iyilesmezdi.*** Budrin’den ¢ok sonra Buhara’ya gelen Hanikov, hastaliklar bahsini
biraz daha detayli anlatir. Rista ile ilgili olarak Buhara’da halkin mustarip oldugu bir
hastalik olarak ifade etmistir.**®> Eugene Schuyler ise bélgeye gelmeden 6nce pek ¢ok
hastalik konusunda uyarildigini lakin kendisine anlatilanlar arasinda en ¢ok “reshta”
hastahigmdan tedirgin oldugunu ifade etmistir.**® Yine Olufsen’de Buhara niifusunun
ticte birinin rista hastaligindan mustarip oldugunu ifade etmistir. Seyyah Buhara’da bu

hastaliktan kaginmak i¢in suyun kaynatilmadan kullanilmasini tavsiye etmez.*3’

Budrin rista hastaliginin yani sira Buhara’da oldukga yaygin olan “sitma” ad1
verilen bir hastaliktan s6z eder. Ona gore hastaligin sebepleri Buhara’nin iklimi
bolgede ortaya ¢ikan hastaliklarin ana sebeplerinden biridir. Oyle ki bu hastaligin
sebebi bolgedeki havuz sularinin buharlagsmasiyla ortaya ¢ikan zararli havadan
kaynaklanmaktadir. Budrin sitma hastaligmnin bir diger sebebini meyve ve sebzelerin

ok fazla tiiketiminden kaynakladigmi ifade etmistir.**® Hanikov’un tespitlerine gore

430 Budrin, 1871, 36.

431 Meyendorf, 1945, 155-160.
432 Budrin, 1871, 36.

433 Meyendorf, 1945, 88.

434 Burnes, 1834, 180-181.

435 Hanikov, 1843, 48-52.

436 Schuyler, 1876, 87.

437 Olufsen, 1911, 442.

438 Budrin, 1871, 36-37.
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sitma hastaliginin sebebi Budrin’in vermis oldugu bilgilerle ortiismektedir. O, bahsi
gecen hastaligin sebebini hem Buhara’nin ikliminden hem de ucuz meyvelerden
kaynaklandigini ifade etmistir. Bilhassa baska bir bolgeden Buhara’ya gelen kisilerin

bu hastaliga maruz kaldigmi belirtmistir.*3°

Budrin hastaliklarla alakali son olarak 6zellikle kiiciik cocuklarda goriilen uyuz
hastaligindan bahseder. Uyuz hastaliginin oldukga tehlikeli oldugunu hatta ¢liimiin

kaginilmaz oldugu bilgisini verir.*4

Budrin’in vermis oldugu bilgilerden de anlasilacagi iizere Buhara’da ¢esitli
hastaliklar bas gosteriyordu. Halk bu hastaliklardan korunmak i¢in bazi tedavi
yontemleri gelistirse de yetersiz kaliyordu. Budrin halkin hastaliklarla miicadele etme
konusunda oldukca geri kaldigma vurgu yapmustir.*** Budrin’den ¢ok sonra Buhara’ya
gelen Olufsen Buhara halkinin hastaliklara karsi bilingsiz oldugunu bundan dolay1

hastahigm yayilmasia engel olamadiklarmi ifade etmistir.**?

XIX. ylizy1l seyyahlarimiza baktigimizda Buhara’daki hastaliklar konusunda
cesitli hastaliklardan bahsedenler mevcuttur. Oyle ki tip, botanik ve jeoloji uzmani
olan Eversman Buhara’da hastaliklar bahsini detayli olarak ele almistir. Rista hastaligi
haricinde dil ve girtlakta meydana gelen yaralar “xyza”, yiz ve boyun bélgelerinde
¢ikan kabarcik “agpean”, viicutta iri kabarciklara neden olan ¢igek hastaligi (ocna)
Buhara halkmin mustarip oldugu hastaliklar arasindadir.**®* Meyendorf Budrin’in
bahsettigi hastaliklar haricinde Buhara’da siklikla romatizma hastaligiyla karsilastigimi
ifade etmistir.*** Ote yandan XIX. yiizy1l seyyahlarimizdan Hanikov hastalik
bahsinden epeyce bahseder. Hanikov’un bahsettigi hastaliklar1 su sekilde
siralayabiliriz: Ciltte goriillen Clizzam, boyun ve gogiste sislik olusturan Myhau,
cocuklarin gozlerinde gorillen Yarrya Augani, genellikle Buhara’da bulunan
yabancilarin yakalandig: halsizlik ve gii¢ kaybina neden olan Latpa.**® Yine yiizyilin

sonlarinda Buhara’ya gelen Olufsen’de bu hastaliklarin yani sira Buhara’da yaygin

439 Hanikov, 1843, 48.

440 Bydrin, 1871, 37.

441 Budrin, 1871, 37.

442 Olufsen, 1911, 444-445.,
443 Meyendorf, 1945, 155-160.
444 Meyendorf, 1945, s. 88.

445 Hanikov, 1843, 48-53.
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olan gbz hastaliklarindan bahsetmistir. Her on kisiden birinin hastalikli gdzlere sahip

oldugunu ifade etmistir.*4®

3.5.9. Fabrikalar, Dukkanlar ve Pazarlar

Insanligin en eski devirlerinden itibaren ticaret her zaman var olmustur. Kimi
zaman mal aligverisi kimi zamanda degis-tokus (takas) usuliiyle yapilan ticaret siireg
icerisinde diikkkanlarim, pazarlarmn ve fabrikalarin kurulmasiyla gelismistir. Buhara’nin
Ipek yolu giizergdhinda yer almasi ticaret noktasinda énemini katbekat artirmaktadir.
Boylece Buhara sehri Tiirkistan bolgesinde ticarette soz sahibiydi. Nitekim XIX.
ylizyilda yolu Buhara’ya diisen pek ¢ok seyyah eserlerinde Buhara’da bulunan
fabrikalar, diikkanlar ve pazarlar hakkinda malumatlar verdiklerini goriiyoruz.

Budrin Buhara’da bulundugu siirede sehirdeki fabrikalari, diikkanlar1 ve
pazarlar1 gézlemleme firsatinda bulunmus ve giinliigiinde bazi bilgilere yer vermistir.
Bunlardan ilki Buhara’da bulunan ipek ve kagit fabrikalaridir. Budrin Buhara’da ¢ok
sayida ipek ve kagit fabrikalarinin oldugunu ifade etmistir. Fakat onun giinliiglinde
fabrikalarla ilgili baska bir bilgiye rastlanmaz.**’ Fabrikalarla ilgili ayrmtili bilgi
verenlerin basinda Meyendorf gelmektedir. Meyendorf’un tespitlerine gére Buhara’da
biliyiik fabrikalar yoktur. Ayrica fabrikalarda dort veya besten fazla is¢inin
calismadigmi belirtmistir.**® Eversman Budrin’in aksine Buhara’da kayda deger bir
fabrikanin olmadigini belirtmistir. Kisilerin cogunlukla imkanlarina gére evde {iretim
yaptigini ifade etmistir.**° Budrin’den ¢ok sonra yolu Buhara’ya diisen Macar seyyah
Arminius Vambery sehirde ipek ve kagit tiretimiyle alakali birka¢ malumat vermistir.
Macar seyyaha gore Buhara ve Semerkant’ta iiretilen kagit**® Tiirkistan ve komsu
iilkelerde epeyce bir iine sahiptir. Macar seyyah Buhara kigidinin ham ipekten
tiretildigini boylece ¢ok piiriizsiiz ve ince bir yapiya sahip oldugunu belirtmistir.

Ayrica bu kAgidm Arapca yazi i¢in olduk¢a uygun oldugunu da ifade etmistir. 4>

446 Olufsen, 1911, 444.

447 Budrin, 1871, 26.

448 Meyendorf, 1945, 114.

#49 Nazarov, 1823, 55.

450 Semerkant tekstil ve kagit tiretimi ile 6n plandaydi. Semerkant kagidi diisiik gecirgenligi, yuamusak
yiizeyi ve dayanikliligindan dolay: tercih edilirdi.

451 \ambery, 1970, 473.
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Ipek iiretimi Buhara ticaretinde dnemli bir yer sahipti. Nitekim Budrin’in
Buhara anlatimlarinda giyim-kusamdan evdeki esyalara kadar pek ¢ok alanda ipegin
onemli bir ticaret {irtinii oldugunu gorebiliyoruz. Budrin sehirdeki bir diger onemli
ticaret yeri olarak diikkanlar1 anlatmistir. Diikkanlarin mimari yapismni ve satilan
iriinler hakkinda fabrikalara gore daha genis bilgiler vermistir. Ayrica Budrin’den
sonra Buhara’ya gelen pek cok seyyah eserlerinde sehirdeki diikkanlara ve satilan
iirtinlere dikkat ¢ekmistir.

Budrin Buhara’da diikkanlarin oldukga giizel goriintime sahip oldugunu soyler.
Ayrica iclerinden bazilarmin dikkat ¢ekici “tas” diikkanlarmin oldugunu da belirtir.
Diikkanlarin mimari yapilar1 hakkinda bilgi veren Budrin bazi1 diikkanlarin daire
seklinde bazilarmin ise uzunlamasina (dikdortgen) insa edildigini belirtmistir. Ayrica
bu diikkanlarin tonozla birlestirildigini ve 151k almak i¢inse kii¢iik pencereler agildigimi
ifade etmistir.*%2

Budrin’in giinliiglinde sehirdeki diikkanlarin sayist hakkinda bir malumat
yoktur. Meyendorf ise sehirde 6nemli sayida diikkan oldugunu belirtmistir. Ona gore
bu durum Buhara’nm ticari ve yogun niifuslu bir sehir oldugunun kanitidir.*%
Hanikov’a gore ise diikkkanlarm coklugu ticaretin gercekten gelistigi manasina
gelmedigini ¢linkii buralarda Rus mallar1 haricinde degerli iirtinlerin bulunmadigini
soylemektedir.*>*

Diikkanlarda satilan {iriinlerden bahseden Budrin her diikkanda farkli tirlinlerin
satildigini belirtmistir. Nitekim diikkanlar hakkinda su malumatlar1 verir: “Buhara’da
elbise diikkdm, ipekten siis, ipek sal, basortiisii ve yatak ortiisii diikkdani, Rus mallar
diikkani, tas ve porselen tabak-¢anak diikkani, bakir tabak-¢anak diikkani, ¢izme ve
basmak*® diikkani mevcuttur.”**® Budrin’in verdigi malumatlardan anlasilacag: iizere
diikkanlarin isimleri satilan tiriinlere gore verildigi asikardir. Ayrica diikkanlarda goze
carpan Uriiniin ipek oldugunu da goérmekteyiz. Nitekim Meyendorf da Buhara’da ipek

tretiminin oldukga yaygm oldugunu belirtmistir.*®’

452 Budrin, 1871, 27.

453 Meyendorf, 1945, 100-101.

454 Hanikov, 1843, 161.

“455Rusga “Gammak™ olarak yazilan sdzciik “ayakkabi” manasina gelmektedir.
46 Budrin, 1871, 27.

457 Meyendorf, 1945, 114.
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Pazarlar sosyal ve ticari hayatin merkezi konumundadir. Ayni zamanda halkin
birtakim ihtiyaclarinin karsilayabildigi ticari mekanlardir. Budrin sehirdeki fabrikalar
ve diikkanlarin yani sira pazarlar hakkinda da bazi malumatlar vermistir. Ona gore
pazarlarda deve, koyun ve inek; odun ve kereste; ekmek ve diger yiyecekler satilird1.
Yiyecegin yani sira Buhara’da ¢ok sayida demirci ve bakirci da mevcuttu. Burada
bakir tabak-¢anak esya imal edilirdi. Budrin esyalarin genel olarak Rus pazarindan iki
kat daha ucuza alinabildiginden bahsetmistir.*>®

Budrin Buhara’da merkez caminin yakiminda Registan olarak bilinen pazar
bulundugunu ve bu pazarlarda esyanmn disinda kolelerin satildigini belirtmistir. >
Nitekim genis Tiirkistan cografyasinda ele gecirilen kolelerin satildiklar1 pazarlari en
biiyiikleri Hive ve Buhara’daydi. Cesitli yollarla ele ele gecirilen tutsaklar kole
pazarlarinda 6lgii ve kriterlere uygun olarak satilirdi. Oyle ki bir erkek ile kadm kole
farkli iicretlerde satilabiliyordu. Boylece kolenin alim ve satiminda tiim inceliklere
dikkat edilirdi. Ayrica kole ticaretinin ana iissii Hive olarak bilinmesine ragmen
Buhara’da bulunan pazarlar hususunda seyyahlarin ifadeleri ve tasvirleri oldukg¢a
zengindir. Bu baglamda XIX. yiizyi1lda Buhara’ya gelen seyyahlar eserlerinde kole
pazarlarina oldukea dikkat ¢ekmislerdir. 46

Budrin pazarlarla ilgili bilgi verirken kéle alim ve satiminda bazi malumatlar
vermistir. Ona gore kolenin cinsiyeti olduk¢a 6nemliydi. Nitekim kadin koleler erkek
kolelere gore daha yiiksek fiyatla satilmaktaydi. Cinsiyetinin yani sira saglik durumu
ve giizelligi bir kolelinin fiyatin1 belirlemede ana unsurdu. Budrin’e gore saglikli bir
erkegin fiyat1 40 ve 50 Buhara altin sikkesi ederdi. En iyi kadin ise 80 altin sikke
ederken giizel kadinlarin daha da pahaliya satildigin1 ifade etmistir.*®? XIX. yiizyilda
Buhara’da kole pazarlar1 hakkinda ayrintili bilgi verenler arasinda hi¢ kuskusuz ingiliz
kasif Alexandr Burnes gelmektedir. Buhara’da kdle pazarlarini gérme imkanina sahip
olan Burnes Tiirkistan’daki kole ticaretini “igren¢ bir aligveris” olarak
nitelendirmektedir. Ayrica Ozbekler’in Tiirkmenler tarafindan iran’dan buraya
getirilen koleler sayesinde Onemli bir gelir elde ettigini ifade etmistir. Budrin’in

giinliigiinde koélelerin nereden temin edildigi hususunda bir bilgiye rastlanmaz.

458 Budrin, 1871, 27.

459 Budrin, 27.

460 Ayrintil bilgi igin bkz. Mesut Karakulak, Tiirkistan'da Efendiler ve Kéleler, Kronik Kitap, 2020.
461 Budrin, 1871, 27.
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Koleler hakkinda bilgi vermeye devam eden Burnes kolelerin bir hayvan gibi muamele
gordiigiinii ve ahir gibi yerlerde tutulup satis i¢in sergilendiginden bahsetmistir. Ayrica
kdle satin almak isteyen kisi eger bir koleyi almak istiyorsa en ince ayrintisina kadar
incelendigini de ifade etmistir. Fakat Budrin’de oldugu gibi kadm-erkek olarak fiyat
belirtmemistir. Nitekim bir Iranli kolenin 30 tillaya satildig1 bilgisini vermistir. 62

Budrin Registan ad1 verilen pazarda ticaretin aksam yapildigmi sdyler.*®® Rus
subay Demezon ise Registan’in kirli bahgesinde bir kdle pazarinin oldugunu ve safak
vaktiyle kuruldugunu ifade etmistir.*®* Nitekim Budrin’in aksine Alexandr Burnes’de
kole pazarlarmin her cumartesi sabahi kuruldugunu belirtmistir.*%

Budrin giinliigiinde bilhassa Buhara’da silah kilidinin*®® yapilamadigma vurgu
yapmustir.*®” Tiirkistan’mn askeri gelisiminde Rus esirler 6nem arz etmektedir. Askeri
konuda kalifiye olan Ruslar bilhassa atesli silah ve top yapimini iyi bildiginden Buhara
ve Hive’de Rus koleler oldukca degerliydi ve 6nemli askeri riitbeler almaktaydi.
Nitekim Tirkistan Hanliklar1 silah tiretimi gibi teknik konularda oldukc¢a yetersizdi.
Bu nedenle Rus yonetimi, Rus esirlerin Tiirkistan Hanliklarinda barmmasini
istemiyordu. Bu baglamda ¢ok sayida diplomatin1 bu esirlerin kurtarilmasi igin
bolgeye gondermistir.*®® Oyle ki Budrin’in Buhara’da silah kilidinin yapilamadigina
dikkat ¢cekmesinin altinda yatan sebep ise bu durumdur. Buhara’da teknik islerinin

olduk¢a yetersiz olduguna vurgu yapmustir.

462 Burnes, 1834, 281-283.

463 Budrin, 1871, 27.

464 Halfin, 1983, 101.

465 Burnes, 1834, 281.

466 Ruscasi “pyskeiinbix 3amkoB” olan silah kilidi tarihi silahlarda gériiliir. Silahin tetik mekanizmasidir.
https://ru.wikipedia.org/wiki/PyxefiHbIl 3aMOK

467 Budrin, 1871, 27.

468 Karakulak, 2020, 105-113.
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https://ru.wikipedia.org/wiki/Ружейный_замок

DORDUNCU BOLUM

4. RAHIP BUDRIN’IN GUNLUGUNUN TERCUMESI
1820 YILINDA RUSLAR BUHARA’DA
l.
Bir Gezginin Notlan

Kirgiz*®°

steplerinin (bozkirimin) tiim wmaklarinin, kumlu vadilerinin,
kuyularmmin ve kayda deger yerlerinin anlatimi ile Orenburg sehrinden Buhara

sehrine seyahat giizergahi.

10 Ekim. Buhara’ya daha evvel gitmemis her gezginin yolculugun zorlugu
hakkinda duyduklar1 onlarin goziinii epeyce korkutuyordu. Bugiin yolculugumuzun
basladig1 giindii. Once Petropavl Alay kilisesinde kutsal ayin gerceklestirildi.
Ardindan yapilan kutsal su ile yapilan dualardan sonra heyete tiim Orenburg halki
eslik ederek ugurlandi. Beyaz pelinin®’® bolca yetistigi Berdyanka Nehri’ne ulastik.
Nehrin suyu temiz, bélgenin topragi killi idi. Ormanda ¢aliliklar yoktu. Boylece ilk

gun 20 verst*’* ve 251 sajen*”? yol kat ettik.

11 Ekim. Bugiin ilk molamiz1 verdik. Hava oldukg¢a agik ve sicakti. Mola
icin kurdugumuz kampta herkesin yiiziinde kasvetli bir goriintii hakimdi. Rus
gezginlerin aileleri ve arkadaslarindan ayriligi onlarin yiiz ifadelerine net bir sekilde
yansimaktaydi. Buhara’ya gitmekle iistlendigimiz bu goérev de yol boyunca
karsimiza c¢ikabilecek her sey bizi korkutuyordu. Cografi bolge olarak Kazak
bozkirlar1 bunlarin basinda geliyordu. Ayrica Rusya tarihinde daha evvel yasanmis
iki olay bizi tedirgin ediyordu. Birincisi; Aleksandr Bekovi¢’in Hive’de yasadigi
felaket, ikincisi; 1803 yilinda az sayida Rus Kazaklarin 6nderliginde sefere ¢ikan
Gaverdovskiy’nin basarisizligidir. Gaverdovskiy bu seferinde hem yolun yarisinda
Buhara hanina gétiirmekte oldugu hediyelerden olmus hem de esini kaybetmistir.

Bununla birlikte Rusya’nin yegane savunucusu olan Tanri’nin takdirine dair

469 Budrin’in bahsettigi Kirgizlar Ruslar tarafindan adlandirilan aslinda Kazaklardir. Terciimenin
bundan sonraki boliimiinde Kazak sozciigli kullanilacaktir.

470 Rusgast “Gestoii moneiau” olarak bilinen bitkinin yapraklari kiigik ve tiyliidir. Avrupa ve Asya
bolgesinde ozellikle yol kenarlari ve ormanlik alanlarda olduk¢a yaygin yetismektedir.
https://ru.wikipedia.org/wiki/ITonsiabs GestoBoiiounas (21.06.2017)

4711 verst, 1.067 kilometre uzunlugunda Rus dlciisiidiir.

472 1 sajen, 2.13 metre uzunlugunda Rus 6lgiisiidiir.



https://ru.wikipedia.org/wiki/Полынь_беловойлочная
https://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/1.067%20kilometre%20uzunlu%C4%9Funda%20rus%20%C3%B6l%C3%A7%C3%BCs%C3%BC

inancimizdan ilham alarak, umutsuzluga kapilmadan, yolumuza kararli ve

sogukkanli bir sekilde devam etmekteydik.

12 Ekim. 25 verst ve 469 sajen yol kat ettikten sonra Bitesu deresinin
yaninda durakladik. Bu bolgenin arazisi diiz, topragi killi idi. Ormanda ¢aliliklar

bulunmuyor fakat bolca ¢im vard.

13 Ekim. 33 verst ve 280 sajen yol kat ettikten sonra Burt Nehri’nde
durakladik. Bu bolgenin arazi engebeli ve topragi killi idi. Ormanda ¢aliliklar

bulunmuyor fakat bolca ¢im bulunuyordu. Bu nehrin suyu ise temizdi.

14 Ekim. 26 verst ve 120 sajen yol kat ettikten sonra Oazun Burt Nehri’nde
mola verdik. Bu bolgenin arazisi daglik idi. Bolgede ¢ok sayida bezelye calisi*’? ve
kicgik sepet¢i sogiidii bulunuyordu. S6z konusu nehrin yatagi ¢ok kivrimli olup

giineydogudan batiya dogru dalgalarla ve sarp vadilerden akiyordu.
15 Ekim. Bir guinlik mola verildi.

16 Ekim. Mola verdigimiz yerin 5 verst ilerisinde, yolun sol tarafinda
camurlu arazide duran bir akaga¢ gordiik. Orada gezginler, suyun oldukc¢a fazla
oldugu bir kuyu kazdilar. Sag tarafimizda, yoldan 1 verst 6tede, camurlu arazide 1
verst boyunca biiyiik bir kizilaa¢c ormani uzanmaktaydi. Nihayet, geceyi
gecirecegimiz yerde camurlu arazi lizerinde yayilan kizilagag korusu vardi. Orada,
suyu oldukga iyi olan birka¢ kuyudan su tedariki sagladik. Bugln 35 verst ve 302
sajen yol kat ettik. Geceyi Karabutak pmarinda gec¢irdik. Arazi diiz ve topragi kara
idi. Bolge de kizilagag¢ ve kavaklar oldukga fazlaydi. Pinarin suyu ise oldukga
fazlayd.

17 Ekim. 27 verst ve 434 sajen yol kat ettikten sonra dogudan batiya dogru
akan Ilek Nehri iizerinde Sultan Arungazi’nin aullarm gérdiik ve iki verst dtesinde
durakladik. Buranin toprag: Killi ve suyu biraz tuzlu idi. Cayirlarda ise kavak

agaclar1 yetigmektedir.

18 Ekim. Mola verdik. Bugiin Sultan Arungazi ve otuz kadar kisiden olusan
maiyetiyle saat 10 civarinda Elgi Negri’yi ziyarette bulundu. Rusya’ya bagliligini

473 “Ruseast “uannuru’” olan bitki bezelye ¢alisi olarak adlandirilmaktadir. Sar1 yapraklari olan ince
ve uzun bir bitkidir. https://ru.wikipedia.org/wiki/Kaparana xycrapaukosas (06.01.2022)
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beyan ederek, ordusuyla birlikte Rus heyete Kuvan Derya’ya** kadar eslik

edecegine dair s6z verdi ve soziinii de yerine getirdi.*"

19 Ekim. Sabahin erken saatlerinde oldukca s1 ve dar olan ilek Nehri’ni*®
selametle gectik. 31 verst ve 60 sajen yol kat ederek biitiin giin nehrin sag tarafi

boyunca ilerledik. Geceyi ise burada gecirdik.

20 Ekim. 27 verst ve 380 sajen yol kat ettikten sonra Tamdi-Yaman (Tams
sManb) rmagi lizerindeki Kazak mezarligmin yakinlarinda gecirdik. Bu bdlgenin

suyu biraz tuzlu, topragi killi idi. Burada Titrek kavak ve kavak yetismektedir.

21 Ekim. 29 verst ve 470 sajen yol kat ettikten sonra geceyi Sdoksu
deresinde gec¢irdik. Buranin toprag: killi, suyu ve otlagi olduk¢a fazlaydi. Bu
bolgede bezelye calis1 ve sazlik yetismektedir.

22 Ekim. Bir giinliik mola verildi. Hava 12 derece ve soguktu.

23 Ekim. 35 verst ve 37 sajen yol kat ettikten sonra geceyi Isumbay
Nehri’nde gecirdik. Bolgenin arazisi diiz, topragi kumlu, suyu ise iyi durumda idi.

Burada calilik ve bezelye ¢alis1 oldukga fazla idi.

24 Ekim. 31 verst ve 386 sajen yol kat ettikten geceyi Basaga daginda
gecirdik. Buranin topragi killi, su yeteri yok ve otlaklar vasat denecek kotii idi.

Burada bezelye calisi1 ise ¢ok az idi.

25 Ekim. 28 verst ve 89 sajen yol kat ettikten sonra geceyi Kambala Temir
deresinde gecirdik. Bolgenin topragi killi, suyu tuzlu ve otlaklar1 az idi. Derenin

bulundugu yerde cayirmelikesi yetisiyordu.

47% Sir Derya’nin kollarindan birini tegkil ettigi bilinmektedir. Nitekim Zeki Velidi Togan’m Tiirk
ili haritasmda adi gegen irmagin Orta ve Asag1 Sir Derya kisimlarinda gosterilmektedir. Giiniimiizde
ise bu rrmagmn kurudugu bilinmektedir. Bkz. Dana Moldabayeva, “Sir Derya Havzasmin Tiirk
Tarihindeki Yeri ve Onemi”, Bilig, S. 35, 2005, s. 1-16.

475 Budrin ile ayn1 heyette yer alan tip ve jeoloji uzmani Eversman’m mektubuna gore; Sultan
Arungazi Rus heyetin Buhara yolculugu baglamadan birkag yil evvel Kiigiik Orda Hani olmus ve
Sir Derya boyunca hakimiyetini saglamisti. Fakat onun hiikiimranlig1 Ruslar ve Hiveliler tarafindan
taninmamistir. Meyendorf’un ifadelerine goére Sultan Arungazi Hiveliler ile siirekli ¢ekisme
halindeydi. Bu nedenle Rus heyete yolculugu boyunca eslik ederek Rus hiikiimetine bagliligini
kanitlamaya ¢aligmistir. Bkz. Pismo doktora Eversmana, nahodivsagosya pri Rossiyskoy missii v
Buhariyu, polugennoe 1go marta 1821 v S. Peterburge (1822). Severniy Arhiv, VI, 512-517;
Meyendorf, 1975, 28.

476 Ural Daglarmm giiney kisminda bulunan bir nehirdir. https://en.wikipedia.org/wiki/llek_(river)

(15.01.2022)
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26 Ekim. Bir gunlik mola verildi.

27 Ekim. 31 verst ve 219 sajen yol kat ettikten sonra yolumuzun sol tarafinda
oldukca yiksek ve zirvesinde iki tepeye ayrilan Ayruk dagindan dolayr Sirakli
deresinde geceledik. Bu derede toprak kumlu ve tasgh idi. Derenin suyu temiz idi.

Cevresinde az miktarda ¢ali vardi. Bolgede otlaklar yetersizdi.

28 Ekim. Sabah Emba Nehri’nin tzerindeki gecitten gectik ve bugiin 34 verst
ve 110 sajen yol kat ettik. Daglik bir arazide yer alan Buy-Karakandi deresinde
geceledik. Buranin topragi killi idi. Bdlgede az miktarda calilik ve otlaklar
buluyordu. Suyu da pek iy1 degildi.

29 Ekim. Bir giinlik mola verildi.

30 Ekim. 10 verst kadar ilerledik. Magadjar dagmin 6nlerine geldik. Burada
akaga¢ ormani bulunan pimarin suyu oldukca temizdi. S6z konusu dag Guberlisnk
Kalesi*’" yakininda Ural dagindan ayrilmakta bir zincir halinde kuzeyden giiney
yoniinde uzanmakta olup, oldukca yiksek ve engebelidir. 27 verst ve 123 sajen yol
kat ettikten sonra Magadjar daginin etegindeki “Tobas” wrmaginda geceledik.
Kayda deger bir husus su ki, Orenburg’dan neredeyse 500 verst uzagindaki
Magadjar dagina kadar siirekli dag yoniinde yukar1 tirmanarak ilerledik. Magadjar
dagindan sonra ise dagdan asagi dogru yiiriidik ve dagdan asagi indigimizde

iklimin ¢ok daha 1lik oldugunu hissettik.

31 Ekim. 22 verst ve 101 sajen yol kat ettikten sonra geceyi “Kaudjir”
irmaginda gecirdik. Irmagin suyu temiz idi. Bolgenin arazisi diiz ve topragi killi idi.
Burada “kupkan-terakan ve psicak” adi verilen c¢aliliklar oldukc¢a fazla

yetismekteydi.

1 Kasim. 29 verst ve 210 sajen yol kat ettik. Topragi killi, arazi diiz olan
Kaudjir rmaginda geceledik. Burada bolca bezelye ¢alisi, tekesakali*”® ve kupkan

bulunuyordu. Irmagmn suyu temiz ve otlaklar fazlaca bulunuyordu.

2 Kasim. Cogunlukla kumlarin i¢inden gectik, bazi yerlerde sarimsaga

benzeyen yabani sogan gordiim; gdvdesi cavdar samani, tadi ise turp gibidir. Bugiin

477 QOrenburg hattinda yer alan bir kale. https:/ru.wikipedia.org/wiki/T'ybeparHCKHE TOPbI

(18.08.2021)

478 Ruscasi “Bomkanku” olan bitki genis yaprakli bir bitkidir.
https://ru.wikipedia.org/wiki/Bomkanka oObikHoBeHHas (21.06.2017)
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44 verst ve 454 sajen yol gectik; geceyi, toprag saf killi, uzun sazlarin yetistigi,
suyu tuzlu ve oldukca Kirli olan Hoca-kul Goliu Uzerinde gecirdik. Bu golden,
uclarinda oldukg¢a derin ¢ukurlar bulunan kiigiik hendekler agilmis; bizim evleklere
benzer, dortgen evlek seklindeki bu hendeklerden Kazak tarlalarini sulamak i¢in

golden su ¢ekilmektedir. Tarlalara arpa, dar1 ve bugday ekiyorlar.
3 Kasim. Bir gunluk mola verildi.

4 Kasim. Once yolun sag tarafindaki iki goliin (Celkar?) yakmimndan gegtik,
daha sonra ismini bilmedigim kii¢iik bir irmak tizerinden gecerek, Bolsoy (Biiyiik)
Borsuk olarak bilinen kumlu vadiye ¢iktik. S6z konusu vadi enine 16 verst,
uzunlugu ise, kuzeyden giineye dogru oldukca uzaga uzanmaktaydi. Kum ¢ok ince
ve sar1, oldukga tepeli, tipki deniz dalgalar1 gibi ve gecisi son derece zordur. Bazi
yerler sazliklarla kaplanmis, bu da yakinlarda suyun bulunduguna isaret etmektedir.
Bugiin 29 verst ve 329 sajen yol gectik; Borsuk’un eteklerinde, “Yuzulyus”
kuyularinda geceledik, buranimn suyu ve yemi iyi durumdadir. Kampin sol tarafinda

tuz yerlerinde ¢ok beyaz, fakat tadi zay1f tuz bulduk.*’®

5 Kasim. Bir glnlik mola verildi. GUnlU burada gecirmemizin nedeni,
arabalar1 tagiyan atlarin kumlar1 gecerken asir1 derecede yorulmasiydi ve bu
nedenle burada 17 arabayi yok ederek, sadece 8’ini biraktik ve her birini 3'er at

kosum takimina koyduk.

6 Kasim. 24 verst ve 383 sajen yok gectik; kampin sag tarafinda 4 verst 6tede
duran Ase-Kuduk kuyusunun yakininda geceledik. Bu kuyularmn suyu pek temiz
degildi. Toprak kismen kumlu, kismen tash idi. Caliliklar az ama otlaklar oldukg¢a

fazlaydu.

7 Kasim. 29 verst ve 25 sajen yol kat ettik. Cogunlukla kumlu arazilerden
gectik ve geceyi, suyu act tuzlu olan “Cuvar-Culga” dere kolunda gegirdik. Bolgede
otlaklar iyi durumda degildi. Toprag: ise kumlu-Killi idi. Bugln ¢ok fazla Saksaul
olarak bilinen agacla karsilastik. Bu aga¢ farkli boylardadir. Bazilar1 kiiglik ¢aliya

benziyor, bazilar ise {i¢ sajen yiiksekliginde olup kok kalinligi ise 5 versok.*° Ana

479 Eversman bu bolgeden gegerken ilkbaharda suyla dolan tuz golleriyle karsilagtiklarini
belirtmistir. Eversman igerisinde tuz oranin oldukga fazla oldugu bu gdéllerin kurudugunu ifade eder.
Bkz. Nazarov, 1823, 19.

480 Versok; 4,4 cm uzunlugunda Rus olglisiidiir.
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govdesi sik dallara ayrilmis, dallar1 ise, yazin yesil ve kigin sar1 olan ¢cama benzer
sekilde uzun ignelere ayrilmistir. Cok serttir, ancak kirilgan ve saglamdir; kokii
topragimn ¢ok derininde degildir. Dolayisiyla bir insan en kalin saksaulu bile
kokiinden kirabilir. Saksaulun 6zelligi uzun siire yaniyor ve ¢ok fazla 1s1 ve hos bir
koku yaytyor olmasidir. Bu aga¢ hem Kazak bozkirlarinda hem de Buhara'da
oldukca fazladir. Ancak yapit malzemesi olarak kullanilmaya uygun olmayip,

sadece odun olarak istifade edilmektedir.

8 Kasim. 26 verst ve 432 sajen yol gectik; suyu az ve iyi olmayan “Aktak”
pmarmin yaninda geceledik. Bolgede otlaklar fazla, topragi kumlu-killi ve bolca

caliliklar yetismektedir.

9 Kasim. Sabah Maliy (Kicik) Barsuk kumlarindan gegtik; enine 3 buguk
verst, bu kumlar da kuzeyden dogu yoniinde uzanmakta ve gegilmesi Buyik
Barsuk’a nazaran daha elverislidir. Bu kumlarm biraz ilerisinde, ¢ok sayida saf ve
iri mikanm*®* bulundugu dag tizerinden gectik. 39 verst ve 292 sajen yol kat ederek,

“Karabulak” pinarlarinda geceledik. Pinarin suyu iyi, toprak kumlu-killidir.

10 Kasim. Bir gilinliik mola verildi. Bugiin, kampin sol tarafinda 4 verst
ilerisinde bulunan bir daga gittik. Dag batidan doguya dogru 15 verst uzanmakta;
orada deniz kabuklari, balik kemikleri ve kaplumbagalara rastladik. Dagin, doga
bilimcilerin iddiasina gore tipki Aral denizinin Hazar denizinden ayrilmasi gibi

deprem sonucunda Aral denizinden kopmas1 muhtemeldir.

11 Kasim. 30 verst ve 161 sajen yol gectik; kampin sag tarafinda uzanmakta
olan “Termenbes Dagr’nin” yakinindan gegemedik. Bu dagin etegindeki otlaklar

iyi durumda; su bulunmamakta; toprak kumlu-killi ve saksaul yetigmektedir.

12 Kasim. Guneyden kuzey yoninde ¢cok uzaklara uzanan, eni ise 77 verst ve
237 sajen uzunlugunda ileride kuzeye dogru ise daha da genisleyen Karakum
kumlarma ulagtik. Hem enginligi, hem de iyi suyun bulunmamasi nedeniyle
oldukca zorlu bir arazidir. 20 verst ve 407 sajen yol kat ederek, “Urazay
Kuyularinin” yaninda geceledik, suyu tuzlu; otlaklar iyi degil; ¢cok fazla saksaul

yetismektedir.

“81 Rusga “cirozsr” yazilan mika; ¢ok katmanl yapiya sahip bir kayag tiirtidiir.
https://ru.wikipedia.org/wiki/Curonsl (18.04.2022)
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13 Kasim. Ayn1 kumlarin iizerinden gegtik, sag tarafimizda kalan ve donmus
saydamligiyla Aral denizi muhtesem bir manzara olusturuyordu. Deniz kuzeyde ve
batida oldukga yiiksek bir dag ile g¢evrilidir. Suyu tuzlu olan “Kuli goélinde”
(korfez)*82 geceledik. Burada otlaklar koti; toprak kismen kumlu, kismen killidir.

Bdlgede ise ¢ok fazla saksaul yetismektedir.

14 Kasim. Aynm1 kumlarin iizerinden, daha sonra Aral denizinin yakininda
bulunan bir géliin yanindan gegtik. 26 verst ve 162 sajen yol kat ettik, geceyi kumlu
ve yiiksek “Salah Dag’inin” yakininda gecirdik, burada su ve otlak yok, fakat ¢cokca

saksaul yetismektedir.

15 Kasim. Ayni kumlardan gegtik, 25 verst ve 219 sajen yol kat ettik;
“Kamish korfezinde” (g61?) geceledik. S6z konusu korfez Sir Derya’dan ¢ikmakta
olup, kuzey yoniinde 70 verst kadar akarak, oldukca buyuk yuvarlak bir gol
olusturmaktadir. Suyu ¢ok iyi; otlak alanlar az; toprak, kara toprakla karisik
kumludur.

16 ve 17 Kasim. Bir gunlik mola verildi.

18 Kasim. Cogunlukla, kiyis1 deniz k

abuklariyla ortiilii olan tuzlu bir géliin yanindan gectik. Bugiin 27 verst ve 19
sajen yol Kkat ettik. Suyu cok iyi, otlaklar1 ise oldukca fazla olan “Jaltir gohiniin”
yaninda geceledik. Bolgenin arazi daglik, toprak kumlu-killi, caliliklar ¢cok azd.

19 Kasim. Sabah, glineyden kuzeye dogru uzanan sig bir hendekten gectik,
yakinlarinda ise kilden dortgen sekilde yapilmis Kazak mezarliklarini; ayrica
batidan dogu yoniinde uzanan hendegi goérdiik. Bu hendekler Kazaklar tarafindan
Sir Derya’dan tarlalaria su gekmek igin yapilmistir. 26 verst ve 12 sajen yol gectik;
Sir Derya’da geceledik.

Orenburg ile Sir Derya arast mesafe 878 verst.

20 Kasim. Bir ginlik mola verildi. Sir Derya, Kokan, Hocend, Taskent ve
Buhara topraklarindan gecerek ve bir¢cok rrmagi igine katarak, Kazak bozkirinda
dogudan Aral denizine dokiilmektedir. Karagali ve saksaul diginda g¢evresinde
orman bulunmamaktadir. Genisligi 160 sajen, kiyilarinda algak rokalar mevcut. Iki

sajen yiiksekliginde, bir parmak kalmliginda i¢i bos kamisla ortiilii, rokalar parlak

482 Meyendorf eserinde mezkiir yeri “g6l” olarak ifade etmistir. Bkz. Meyendorf, 1945, 9.
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ve temiz; suyu c¢ok lezzetli ve hos, Aral denizinden gelen pek ¢ok balik g¢esidi
bulunmakta; sazliklarin arasinda ise yaban domuzlar1 gezinmektedir.

21 Kasim. Kutsal Meryem Ana’nin takdim giin(i.*83

Suyun yiikselmesinden dolay1 nehir buz pargaciklariyla kaplanmisti. Bu
durum ise Sir Derya’dan ge¢isimizi zorlastirtyordu.

22 Kasim. Sabah Sir Derya {izerinden gegerek, 9 verst ve 78 sajen yol kat
ettik; Karatobe Dag1 yakinlarindaki isimsiz bir goliin yaninda geceledik. Bu g6liin
suyu oldukga iyidir ve eteklerindeki otlaklarda da dyle. Toprak killi ve oldukca
fazla sazlik bulunmaktadir.

23 Kasim. 24 verst ve 79 sajen yol kat ettik. Glinduz gegtigimiz ve su stoku
yaptigimiz Buskul nehrinin 10 verst ilerisindeki isimsiz bir yerde geceledik. Bu
yerdeki toprak kumlu; oldukga fazla calilik mevcut; otlaklar ¢cok iyi degildir.

24 Kasim. 29 verst ve 327 sajen yol kat ederek, geceyi Kuvan-Derya’da
gecirdik. Bu nehrin genisligi 20 sajen, kivrimli, hizli, kiigiik dalgalarla akiyor,
biiyiik sazliklarla ¢evrili, Aral Denizi’ne dokilmektedir. Suyu temiz ve iyi, ¢ok
fazla balik barimdirmaktadir; eteklerindeki otlaklar pek iyi degil, ¢alilik ve saksaul
fazla bulunmamaktadir.

25 Kasim. Sabah buzlar Gzerinden Kuvan-Derya’y1 gegtik ve iizerinde
ilerleyerek, geceledik. Bugiin 19 verst ve 304 sajen yol kat ettik. Geceledigimiz
yerde ¢ok fazla c¢alilik mevcuttu, eteklerindeki yem pek iyi degil, arazi kara
topraklidir. Burada, yolculugumuzda bizi diisiinen Tanr’’nin 6zel takdirinden s6z
edilmelidir. Kuvan ve Sir nehirleri biz gelmeden Once yiikselmisti ve bu
durumdayken gelmis olsaydik, sadece iki teknemiz oldugundan topgu, yiyecek, at
arabalari, 6zellikle soguk donemlerde suda ylizemeyen develeri ge¢irmekte cok
zorlukla karsilasacaktir. Fakat sansimiza biz gelmeden 6nce donmus ve biz geger
gegmez 1lik havadan dolay1 tekrar ¢oziilmiis ve Troitsk’den gelen Buhara kervani
Sir Derya’nin donmasini bekleyerek iki hafta duraklamak zorunda kalmistir.

26 Kasim. Bir gunlik mola verildi.

483 [s1am’da iistiin nitelikleri sebebiyle yiiceltilen, iffet ve itaat simgesi bir sahsiyet olarak gosterilen
Meryem, Hristiyanlikta “Tanr1 doguran” olarak nitelenmektedir. Hiristiyanlarin ibadet hayatinda
onemli bir yer tutan Meryem’in dogumundan 6liimiine kadar birgok olay kutsal giin niteliginde
kutlanmis ve dini bir gelenek haline dontismiistiir. Hiristiyanlar i¢in 21 Kasim “Meryem’in mabede
takdim” edildigi giin olarak kutlamlmaktadir. Bkz. Omer Faruk Harman, “Meryem”, TDV Islam
Ansiklopedisi, 2004, C. 29, s. 236-241.
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27 Kasim. Kuvan’in yukarisinda yola devam ettik ve 16 verst ve 249 sajen
yol kat ederek, orada geceledik. Buranin topragi kumlu ve c¢aliliklar azdir.

28 Kasim. 28 verst ve 14 sajen yol gectik; bolca caliliklarin yetistigi
Kuvan’da, kumlu toprak tizerinde geceledik.

29 Kasim. Bir gunlik mola verildi.

30 Kasim. Sabah, Kuvan nehrinden su doldurarak, 30 verst ve 40 sajen yol
kat ettik. Geceyi Kuvan ile Yan-Derya arasinda kumlu-Killi topraklar tzerinde
gecirdik; eteklerindeki otlaklar iyi ve bol miktarda saksaul bulunmaktadir.

1 Aralik. Sabah, bliylik bir ormana benzer sekilde oldukea biiyiik saksaullarin
arasindan gegcti; yolun sol tarafinda, artik kimsenin yasamadigi eski Karakalpak
harebelerini gordiik; ayrica ¢ok sayida kaplumbaga kafatasina rastladik. 33 verst ve
449 sajen yol kat ettik; Yan-Derya’da geceledik.

2 Aralik. Bir gunlik mola. Eskiden buyiik bir nehir olan Yan-Derya, artik bir
stiredir sazliklarla kaplanmis ve yer yer cukurlarda ¢camurlu suyun bulundugu bir
vadiye doniigmiis. Susuz kalmasmm nedeni, bitisiginde bulunan ve firtinalar
sirasinda en biiyligii olan Kizil-Kum kumlarinin onu tepelere tasimasi ve
dolayisiyla akintiyla Sir Derya’ya doniistiigii soylenmektedir. Birbirinden yiiz sajen
uzaklikta bulunan her iki kiyisinda bol miktarda ¢cok buytk saksaul bulunmaktadir.
Buralarda Hiveliler sik sik kervanlara saldirip, yagmalamaktadir.

3 Aralik. Burada hem atlar hem de insanlar i¢in 5 giinliik su depoladik; ge¢is
icin oldukga elverisli olan Kizil-Kum kumlarina ayak bastik. 35 verst ve 109 sajen
yol kat ettik.

4 Aralik. 42 verst ve 162 sajen yol gectik. Gundlz ugsuz bucaksiz kumlarda
yuruduk; geceyi atlar icin yemsiz gegirdik.

5 Aralik. 55 verst ve 69 sajen yol gectik; geceyi mera otu olmadan gecirdik.

6 Aralik. 46 verst ve 5 sajen yol kat ettik. Glndiz, oldukca yiksek 5 kumlu
dagdan gegtik; geceyi yine mera otu bulamadan gegirdik.

7 Aralik. Sabah, sag tarafta Hivelilere ait Bokan kuyularmi geride biraktik;
aksam ge¢ saatlerde Yus-Kuduk kuyusuna ulastik.

Bokan kuyular1 ismini, buralarda eskiyalik yapan bir Kazak’dan almistir.
Kuyular kuzeyde ve batida kayalikli sarp daglarla cevrili ve bu daglarin arasinda,
giineyden kuzeye dogru akan, genisligi bir buguk sajen olup, belirli bir alandan
gectikten sonra kumlara ulagan bir kaynak bulunmaktadir. Bu kuyularin, ayrica

pmarin suyu ¢ok iyidir. Kuyular1 barindiran daglar Ertau (Epsray), yani cesur veya
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yagmaci olarak bilinmektedir. Bu ismi, uzun zamandan beri buralarda kervanlarin
yagmalamalarindan dolay1 almis olsa gerek. Buralar Buhara yolu boyunca en
tehlikeli yerlerdir ve Kizil-Kum kumlarinm ta derinlerinden goériilmektedir; baska
bir yerde su bulunmadigindan, buray1 dolasarak ge¢mek imkansizdir.

Yus-Kuduk kuyular1 iki dagm arasindadir. Dag agzinda, kuzeydogu yoniinde
akan pmar tizerinde agilmis. Kaba taslarla ordli iki kuyunun suyu cok iyi
durumdayken digerlerinde su biraz tuzludur. Kuyularin bulundugu daglarin
neredeyse tamami kayagan taslardan olugsmaktadir. Genel olarak Buhara’ya giden
kervanlar bu kuyulardan 4 giinliik, Rusya’ya gidenler ise 5 giinliikk su tedarik
etmektedir.

Kiz1l-Kum hem c¢orak hem susuz olmasindan dolay1r Buhara yolu boyunca
gezginler igin mesakkatli ve kayiplara yol acan, son derece ¢etin bir noktadur.
Buralardan gecerken, sicak yaz aylarinda yolda yorgun diiserek telef olan sayisiz
deve, at ve koyunlarin kemiklerine rastladik. Bu zorluklar1 biz de tam anlamiyla
yasadik. Kumlar1 gectigimizde en iyi 52 Baskurt atindan sadece 26’1 kalmaisti, gergi
onlar1 da Buhara’ya zor ulastirdik, digerleri ise, yolculugumuzu asir1 sicaklarin
hissedilmedigi sonbaharda yapmamiza ragmen susuzluk ve yorgunluktan telef
oldu. Bu kumlarda birileri kuyu agmis olsaydi, insanliga olaganiistii bir hizmet
etmis olacakti. Soylentilere gore eskiden buralarda kuyular varmus, fakat eskiyaliga
meyilli Hiveliler, kervan baskinlar1 i¢in daha elverisli olan Bokan kuyulari
iizerinden gegmesi i¢in bu kuyular1 kapatmuslar.

9 Aralik. Bu sabah yola silisli*®* kiiciik daglardan devam ettik; daha sonra,
Kapkatas dagindan akan kuyulara ge¢mek icin iki dagin arasindan gegilmesi
gerektiginden tas kapi olarak adlandirilan Kapkatas kuyularinin yanindan gegtik.
Bu kuyularm suyu iyi degil ve tuzludur. Kuyularm agildig1 yerdeki pmnar kuzey
yoniinden akmakta ve belirli alan1 gectikten sonra topraga uzanmaktadir. 43 verst
ve 300 sajen yol kat ettik; geceyi daglik arazide susuz gegirdik, atlar icin otlak
oldukg¢a fazla, ¢aliliklar ise ¢ok az.

10 Aralik. Yola 6nce sert toprak Uzerinde, daha sonra yine kuzeyden gliney

yoniinde uzanan, enine 5 verst ve oldukca zorlu Batkakum*® kumlarindan devam

484 Ruscas! “kpeMHucTbIMU” olan silis, cakmaktast olarak bilinmektedir.
https://dic.academic.ru/dic.nsf/ogegova/91910 (20.04.2021)
485 Rusga “Bartkakym” olarak yazilan bolge, Kizilkum ¢éliiniin giiney kisminda yer alir.
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ettik. 43 verst ve 182 sajen yol kat ettik. Geceyi susuz gecirirdik ama g¢aliliklar
oldukca fazlaydi.

11 Aralik. Once diiz araziden, daha sonra, kuzeyden giineye dogru uzanan,
cok yuksek olmayan, silisli ve enine 10 verst kadar olan Susus-kara dagindan
gectik. Yoldan 6 verst kuzey yoniinde iki kuyu bulunmaktadir. Bolgenin suyu
iyidir. 38 verst ve 442 sajen yol gectik; Susus-kara daginin eteginde susuz, atlar ise
yemsiz geceledi.

12 Aralik. 40 verst ve 58 sajen yol gecerek, geceyi Karagata®®® pmarmin
yakinlarinda gecirdik. S6z konusu pinar tepeden kuzeye dogru, bir dut agacinin
dibinden ¢ikmaktadir; suyu ¢ok 1lik ve oldukga fazla kiikiirt icermekte olup, bir
verst kadar kuzey yoniinde akmakta, daha sonra topraga uzanmaktadir. Cevresinde
cok sayida dut agaci yetismektedir. Pinarin dogusunda kilden yapilmig binalar ve
stirlilmiis eski tarlalarin kalintilar1 bulunmakta. Buralarda eskiden medreseler, yani
Buhara manastirlar1 vardi, orada kesisler yasamaktaydi. Ayn1 yerde aralarinda biri
tim Buharalilarin saygi duydugu kutsal bir evliyaya ait olan, Uzerine caputlar
baglanmig birka¢ mezar vardu.

13 Aralik. Sabah, saat 11 sularinda Elgiyi yaklasik 40 kisiden olusan
Buharalilar karsilad1 ve topraklarina selametle ulagsmalarindan dolayi tebrik ettiler,
Han’in hediyesi olarak kuru tiziim, nar, kavun, atlar i¢in beyaz bugday, saman
takdim ettiler. Bugiin 38 verst ve 275 sajen yol gectik; Agatma olarak bilinen bir
pmarin yaninda geceledik. S6z konusu pmar kuzeyden akmaktadir ve suyu biraz
tuzludur. Buradan yarim giinliik mesafede tugladan yapilmis ve Rusya’dan getirilen
mallardan vergilerin toplandig1 glimriik binas1 bulunmaktadir.

14 Aralik. Bir ginlik mola verildi.

15 Aralik. 38 verst ve 386 sajen yol kat edildi; geceyi Kagatan olarak bilinen
ilk Buhara kdyiinde geg¢irdik, koyiin yakimlarinda bizi 150 Buharali asker karsiladu.
Koye yaklastigimizda toplanan kalabalik arasindan yiiriimekte epeyce zorlandik.
El¢ci Negri, Kusbegi’ni yani Rusya’dan gelen kervanlardan vergi toplamak icin
gelen Bag Nazir1 ziyaret etti.

16 Aralik. Bir ginlik mola verildi.

486 Byversman bu bolgeyi “Karaata” olarak adlandirmistir. Bkz. Nazarov, 1823, 27.

98



17 Aralik. Hi¢ duraksamadan kalabalik insanlarin toplandigi kdylerden ve
oldukga kiiciik olan Vapkan nehri tizerinde bulunan Vapkan*®’ sehrinden gectik;
sehirde bir pazar bulunmaktaydi. Pazarda ise 20 sajen yiiksekliginde ¢ok giizel bir
tag masa vardi. 17 verst ve 289 sajen yol kat ettik.

18 Aralik. Once, ii¢ kolon iizerine kurulmus, Buhara nehri iizerinden
kemerlerle baglanan tas kopriiden gectik. Nehir (Zaravsan?)*® 20 sajen
genisliginde, hizli, temiz ve hendekler tizerinden ¢ekilen suyu ile tiim Buhara
civarin1  beslemektedir. Buralarda, gecitlerin darhigi, sayisiz hendekler,
Buharalilarin kalabalik olusturmalarindan dolayi, Buharali yetkililerin insanlari
stirekli dagitarak bize yardimci olmalaria ragmen, ilerlemekte zorlandik. Bando
esliginde sira halinde ilerleyen ordumuz, daha once hi¢ bdylesini gérmemis
egitimsiz (cahil) Buharalilar1 sasirtmakla kalmamis, hayretler i¢inde birakmisti;
hele ki Buhara’ya alay orkestrasi getirilirse, bana 0yle geliyor ki, oray1 fethetmek
icin bir bagka gilice gerek kalmayacakti, zira biiyiileyici sesine toplanan kalabalik
birbirini ezip gecerdi. Saat 3 sularinda sehre 2 verst uzaklikta bulunan Vezir’in
Bazarci kalesine ulastik; yakininda kamp kurduk. Bu kalede el¢iyi azathan
karsiladi, hosgeldin konusmasi yapti ve kendi aralarinda Fars¢a misyonun kabuliine
iligkin sohbet ettiler. Bugiin 25 verst ve 169 sajen yol kat ettik.

Orenburg’dan Buhara’ya kadar 1525 verst.

19 Aralik. Sabah saat 10°da Elciye, Han adina bir memur geldi, saglik
temennisinde bulundu ve yine aralarinda elgiligin kabulii hakkinda konustular. Rus
hiikiimdarm elgisi Aleksandr Negri, Rusya’nin san1 ve serefine atiflarda bulunarak
misyonun Han tarafindan Asyalilarin Avruplilara karsi besledikleri asagilanma
olmadan kabul edilmesini istedi. Fakat Han’in hirsi, 0zellikle de Buharalilarin her
seyin iistiinde tuttugu Islam inanci, bize istenilen basarry1 saglamadi. Pek ok
karsilikli miizakereden sonra Elgi Negri, anlagsmay1 korumak amaciyla ve ileride
hedefine ulasmak umuduyla, Han tarafindan kendi geleneklerine gore, tek bir
istisna —mektubun takdim edilmesinden sonra oturmasma ve konugsmasina izin
verilmesi- ile kabule onay vermek zorunda kalmistir. Bu sartlar altinda, 20 Aralik
sabahi1 saat 10°da Buhara’ya once piyade, daha sonra siivari merasimle giris yapti,

arkalarmda 8 kisi biiyiik tepsilerde cesitli hediyeler tagimaktaydi. Bu hediyeler

487 Meyendorf bu sehrin adinin “Vapkan” veya “Vapkent” olarak gectigini ifade etmistir. Ayrica
Buhara’y1 ¢evreleyen sehirlerden biri oldugunu belirtmistir. Bkz. Meyendorf, 1945, 88.
488 Byudrin mezkir nehri “Zaravsan”, “Zerrafsan” ya da “Buhara Nehri” olarak isimlendirmistir.
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sunlardi: 2 samur kiirkii, birka¢ muhtesem is¢ilige sahip kilig, vazolar, cay
bardaklari, nargile, ayna ve 30 bin tutarinda baska hediyeler. Toren alayi,
maiyetinin esliginde Elgi Negri tarafindan sonlandirildi, Oniinde ise zengin
iniformali iki kisi yiirimekteydi. BoOylece, Buhara’ya girdikten sonra, dar
sokaklardan Han’in sarayina zor ulasilabildi: biiyiik bir insan kalabaligi, sayisiz
hendekler ve kopriiler alaymn ilerlemesini son derece zorlastirtyordu. Saraya
gelindiginde, maiyeti ve hediyeleri ile birlikte El¢inin ve 30 piyade eri ile miifreze
komutaninin igeri girmelerine izin verildi. Ordunun geri kalan1 ise sarayin 6niinde
bekledi. Sarayin i¢cinde ¢esitli koridorlar, kapilar ve odalardan sikintili bir sekilde
gecerek, nihayet, biiyiik yastiktan yapilmis, hali ve sallarla kaplh tahtta, sayisiz
Ahun ve gorevlileri ile ¢evrili Han’in oturdugu odaya ulasildi. Odaya girmeden
once, hediyeler gorevliler tarafindan alindi. Elgi maiyetiyle birlikte odaya girip,
Fars¢a selamlastiktan sonra mektubu Vezir’e, o ise Han’a verdi. Han mektubu
oldukga yiiksek sesle ve memnun bir ylz ifadesiyle okudu. Daha sonra Elgiyle
Farsca konustu ve birka¢ asker istedi. Askerler iceri girer girmez Han giildii,
kendisini selamladiginda “Yaksi”, yani “iyi” diye cevap verdi. Boylece merasim
sona erdi ve Elgi maiyetiyle birlikte sehirde, kendisine tahsis edilen Vezir'in en iyi
evinde konakladi; konvoy ise Bazargi kalesine geri donerek, oradan ayrilana kadar
kendilerine tahsis edilen bolgede kaldilar.
1.

Buhara Gunleri

Elg¢i Negri’nin Buhara sehrine girdigi andan itibaren heyet ve konaklamalari
icin 32 rubleye tekabiil eden iki Buhara altin sikkesinin ayrilmasi karar1 verilmisti.
Bu denli disiik ve giiling bir durum heyet tarafindan memnuniyetsizlikle
karsilandi1. Fakat Buhara Hani’n1 agik¢a rencide etmemek icin El¢i, bu parayi
kendisi ve heyetinin geciminden ziyade atlarin bakimi igin kabul ettigini
belirtmistir. El¢inin Han ile iligkisi Vezir ile birebir goriismeler vasitasiyla veya
yine onunla mektuplagsma araciligiyla gerceklesmistir. Baslangigta Rus Heyetini
usuliince serefle karsilama talebi Han ve cevresinde buyik memnuniyetsizlik
yaratti, El¢i Negri’nin, orada acimasizca kole olarak yasayan, her giin hakarete ve
baskilara maruz kalan Rus esirleri ile ilgili ¢abalar1 karsilikli anlagmazliklara yol
actl. El¢i Negri tiim girisimlere ragmen basarisiz oluyordu. Rusya’nin azimli ve

sadik oglu var giiciiyle kendisine verilen gorevi en fazla basariyla yerine getirmeye
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cabaladik¢a Han onun tiim taleplerine kayitsiz kalmistir. Sayisiz arzina ¢ok ender
cevap veriliyordu, zira Elgi isleri ancak vezirle konusabiliyordu. Vezir ise, dyle
gorunuyor ki, heyet ile Han arasindaki anlagmazliklarin bas mimariydi. Etrafinda
10 kadar Rus bulunduran vezir 6yle kurnaz ve sinsiydi ki tek amact El¢i ve Han
arasma nifak sokmakti. Han’1 Rus heyetin taleplerini reddetmeye ikna etmek igin
elinden geleni yapiyordu. El¢i Negri’nin sayisiz 1srarli goriisme talebinden sonra
Han 22 Subat’ta goriismeyi kabul etti. Bu goriismede, diger konularin karsilikli
miizakereleri arasinda Han esirlerin Rusya’ya iadesini kesin bir dille reddetti. Ertesi
gun ise heyetin 12 giin sonra sefere ¢gikmasinin ilan edilmesi emrini verdi. Bu yeni
ve beklenmedik emir karsisinda heyet oldukc¢a rencide olmustu, zira Han tarafindan
boyle bir ciiret ongoriilmemisti, kald1 ki doniis yolu icin erzak hazir degildi. Ne
Buhara’da ne de Kazak bozkirlarinda atlar i¢in mera otunun bulundugu bu dénemde
yola ¢ikilmasi imkansizdi. Han, bu emrinin sebebi olarak 9 Mart’ta baslayip, birkag
giin stirecek yeni yil kutlamalarini gostermistir. Bu kutlamalar top atisiyla baghyor
ve Han maiyetiyle birlikte sehirden 6 verst uzakliktaki ordusunu denetlemeye
gidiyor, askerleri ddiillendiriyor; ayrica burada eglence i¢in en iyi atlariyla zengin
Buharalilar toplantyordu. Han, planlanan kutlamalarin Ruslarin nazarinda yapmay1
uygun gormiyordu. Elci Negri, Ruslarin kutlamalara hi¢bir sekilde engel
olmayacagni, onlarin huzuru i¢in sehirden kampa ayrilabilecegini ve su anda higbir
sekilde yola ¢ikamayacagmi bildirmis; daha sonra miifreze komutanini, Han’1
emrini ertelemeye ikna etmesi i¢in vezire gondermistir. Miifreze Komutanina bol
bol nezaket gosterip, sozler veren vezir bu konuyla ilgili Han’dan bir arzda
bulunamayacagini ve sayet Ruslar yollarin elverisli olmasini ve erzak stoklamay1
beklemek istiyorlar ise, bunu Vapkan’da yapabileceklerini sdylemis, orada
konaklama yerleri ve yardimci olacak kisileri, gerekli her seyi saglayacagi vaadinde
bulunmustur. Buna istinaden miifreze komutani tahsis edilen daireleri incelemek
icin Vapkan’a gitmis; ama buralarin elverisgsizligin 6tesinde miifrezenin ve atlarin
gecici olarak yerlestirilemeyecek oldugunu gérmiis ve dolayisiyla vezire, yolculuk
icin hicbir hazirlik olmadigindan Buhara’dan ayrilamayacagini bildirmistir. Fakat
Heyet Baskani ve miifreze komutan1 Han emrinin iptaline iligkin taleplerinde ne
kadar 1srarli olsalar da, yabanci topraklarda bulunduklarindan durumu kabul etmek
ve erzak hazirlamak {lizere Bazarci’de kiigiik bir birlik birakarak, Vapkan’a gitmek
zorunda kaldilar. El¢i Bey 7 Mart’taki Han ile son goriismesinde, ¢cok nazik kabul

gordii, Han yanina oturttu ve ¢ok fazla konustu. El¢inin son konusmasi sirasinda

101



Han talebi saygiyla karsiladigini, El¢i Bey’in sehirden ayrilmasi ve hi¢bir Rus’un
tekrar gelme girisiminde bulunmamasi kaydiyla, Heyetin Buhara’da 20 Mart’a
kadar kalmasina izin vermeyi litfetti. Bu haber kampta biiyiikk memnuniyet ve
sevingle karsilandi. Daha sonra Elgiye 200 altin sikke, Komutan Meyendorf’a 40
ve miifreze komutanina 40, heyetin diger liyelerine ise 15°er altin sikke hediye
etmisti. Fakat Elgi Negri bu nezaketsiz hediyeyi reddederek, cevaben Imparator
Hazretlerinden takdir gordigiinii, Han’in sundugu paralar1 almak bir yana, bunu
aklindan bile geciremedigini sOylemis, bununla birlikte Han’in elgilige hediye
sunmak istiyor ise, bunu para yerine emtia olarak yapabilecegini belirtmistir. Elgi
Negri 9 Mart’ta scehirden kampa gitti ve bu tarihten sonra higbirimiz orada
bulunmadik. El¢i Negri’nin Bazar¢i’deki kampta bulundugu sirada yanina himaye
arayisiyla ¢ok sayida esir gelmistir. Ac1 ¢geken insana Hiristiyan sevgisi olan elgi
birgogunu 60 ve 70 Buhara altin sikkesi Odeyerek satin almis, bazi serbest
birakilanlari ise, Rusya’ya geri donme umuduyla korumasi altma almistir. Fakat bu
girisimlerine Han ve Nazir1 biiyiik engeller olusturuyordu. Buharalilarin esirleri
satmakta oldugunu 6grenen Han, esirleri satan herkese yiiz altin sikke tutarinda para
cezas1 uygulamis, sahiplerinden firar eden esirlerin bulunmasi ve hapsedilmesi
emrini vermistir. 21 Mart’ta Han, dnceden hediyelerin kabul edilecegi bilgisini
almas: iizerine El¢i Bey’e ve maiyetine hediye olarak Iran sali ve Hint kumas1
gondermistir. El¢i Negri bu hediyeleri kabul etti ve Asya gelenegine gére Han’a
hediyelerin 10’da biri oraninda altin sikke gonderdi. Boylece Buhara’y1 sikici
ziyaretimiz tamamlandi ve Heyet 22 Mart’ta miibarek anavatana yola ¢ikmay1
kararlastirdi.

1.
Buhara hakkinda

Buhara, Buhara Hanligi’nin bagkentidir. Buhara (Zerrafsan?) nehrinden
cekilen birka¢ hendekle sulanan bir ovada yer almakta olup, distan, 3 sajen
yiiksekliginde, altta 37/2 sajen, {istte bir arsin kalinliginda kil duvarla ¢evrelenmis.
Sehre girmek icin siitunlu, tonozlarla birlestirilmis, oldukca giizel on iki adet tas

kap1*®® bulunmaktadir. Evler, tas diikkanlar, camiler ve kervansaraylar Buhara’nm

489 Sibirski Vestnik dergisinin 1823 yili ilk sayisinda yer alan Grigori ivanovig Spasskii’nin
“Kratkoe Opisanie Buharii i Hivi” (Buhara ve Hive’nin Kisa Tasviri) isimli makalesinde Buhara
kisaca tasvir edilmis ve farkli mimari yapilara sahip olan Buhara sehrinde kapi sayis1 12 olarak
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binalarindandir. En 6nemli binasi ise, yolun sol tarafinda, biiyiik pazarda bulunan
Han sarayidir. Saray ¢evresi boyunca yliksek kil duvarla oriilmiis; saray girisinde,
yukarisinda tonozlu tas siitunlu ve yesil, beyaz ve mavi renklerle boyali kap1
bulunmaktadir. Saray tepe ilizerine kurulmus, i¢indeki odalar tugladan yapilmis,
igerisi boyalarla sislenmis ve yer yer yaldizlidir. Buhara ¢ok 6nemli bir ticaret sehri
olarak kabul edilebilir; ¢ok biiylik degildir, uzunlugu en fazla 4, genisligi ise 2
versttir, fakat niifusu olduk¢a fazladir. Buharalilarin iddiasma ve bizim
tahminlerimize gore niifusu yaklasik 60 bin kisidir. Neredeyse hepsi tiiccar olan
kendi sakinlerinin yan1 sira ticaret i¢in ¢cevre vilayetlerden gelenler de ¢ok fazladir.
Pazarlar, diikkanlar ve sokaklar daima, Ozellikle sabahlar1 sikisiktir. Orada bir
yabanci olarak Ruslar ¢ok rahatsiz oluyorlar, zira peslerini kiiclik ¢ocuklar ve
Buharalilar takip ediyorlar. Ziyaretimiz siiresince sehirde rahat dolasabilmemiz i¢in
Han, Ruslar1 takip edenlere veya herhangi bir sekilde huzursuz edenlere para
cezasinin kesilmesini emretmistir. Bu sehrin sokaklar1 son derece diizensiz ve hatta
nahos kokudan dolay1 iticidir. Buhara sokaklar ¢yle dar ki, arabayla ge¢mek bir
yana at Ustiinde ilerlemek bile oldukga guctir. Hele ki yiiklii deve ile karsilasirsaniz,
ilerlemek icin mutlaka bir koseye donmeniz ve yolun agilmasini beklemeniz
gerekmektedir. Istisnasiz tiim evler ya tugladan ya kilden yapilmus, ¢atisiz, sadece
toprak kaplh tavanhdir; dis duvarlar ¢ok yiiksek; yan yana sira halinde insa edilmis
ve pengeler evin igine, tavanin yanina yapilmis, cam yerine kilden yapilmis kafesler
yerlestirilmis. Bazi evlerde pencere gorevini iki kap1 gormektedir: biri giris kapisi,
digeri pencere gibi 15181 gerektigi zamanda agilan kapidir. Evlerde soba yoktur.
Sadece tizerine sicak komiir koyduklar1 ve 1sindiklar1 demir mangal bulunmaktadir;
bazilarinda zeminde i¢erisine komiir atilan ¢ukur a¢ilmis, lizerine algak bir masa
konulmus ve iizeri ise 1s1y1 korumak amaciyla bir hali veya battaniye ile ortiilmiis
ve sogukta i¢ine ayaklarini ve ellerini sokarak 1siniyorlar, yemek ve lavas ise 6zel
firinlarda pisirilmektedir. Bazilarinin evlerinin duvarlar1 sivali, bazilarmin kiregle
badanali ve tavanlar1 ¢ok renkli boyalarla boyanmig ve 6zellikle zenginlerin evinde
yer yer yaldizhidir. Zemin tugla veya kilden yapilmis ve kece ve halilarla 6rtiilmiis;

masa ve sandalyeler kullanilmamaktadir.

verilmistir. Bkz. Grigori Ivanoni¢ Spasski, “Kratkoe Opisanie Buharii i Hiv1”, Cev. Zafer Sever,
Tiirk Tarihi Arastirmalart Dergisi, C. 4, S. 2, 2019, s. 226-237.
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Goletler. Buhara'da 3 sajen derinliginde 30 kadar gdlet bulunmaktadir; inis
icin basamakli kesme tasla dosenmis ve dairesel olarak yapilmistir. Buhara
nehrinden ¢ekilen kanallar vasitasiyla doldurulan bu goéletlerin  suyu
kullanilmaktadir. Bu géletlerin suyu sadece yazin degil kisin da ¢ok iyi degildir.
Dis temizlige 6nem veren Miisliiman olarak Buharlilarin bu suyu elbiselerini ve
kendilerini yikamak i¢in kullanmalar1 sasirticidir. Bu goletler kadar itici bir sey
diisiiniilemez. Y1l boyunca gdletten yemek i¢in su aliyorlar, orada ¢amasirlarini
yikiyorlar; kisin ise, gélet dondugunda, buz lizerine tuvaletlerini yapiyorlar, buz
eridiginde ise, tekrar oradaki suyu kullaniyorlar.

Camiler. Sehirde 360 cami bulunmaktadir. Bazilar1 oldukga biytk ve iyi bir
goriiniime sahip. Hepsi pismis tugladan yapilmis; bircogunun disi ¢ok renkli
boyalarla boyanmis, kil kafeslerin yerlestirildigi farkli boyutlarda pencerelere
sahip. Camilerin i¢inde zemine serilen ve ibadet edenlerin oturdugu hali, kege ve
hasiri disinda bir siisleme yoktur. Bunlardan en 6nemlisine, Sarayin karsisindaki
camiye Han her Cuma namaza gitmektedir. Cuma giiniinde Buhara’nin tiim
sakinleri iglerini birakarak, ibadet i¢cin camiye gelmektedir. Namaz vakti
geldiginde, Han, en iyi argamak (yaris at1) lizerinde en giizel elbiseleri (kaftani) ve
sarikla, maiyetinin esliginde saraydan ¢ikiyor. Bu arada Buharalilar at {izerinde
bulunmamalilar, baglar1 egik asagi bakarak ve el penge divan durarak,
selamiinaleykiim diye bagirmalidir. Sonra Han camiye giderek ve 6nce orada
namaz kiliyor ve ibadet sonunda bazen vaaz veriyor. Saraya doniisii de yine
torenseldir.

Okullar. Birgok camide, her yastan insanin okuma yazma 6grendigi ve Islam
hukukunun 6gretildigi odalar insa edilmistir. Burada 50 yasinda 6grenciler var.
Cogunlugu bu okullarn  masraflarim1  kendileri, fakirlerin ise hazine
karsilamaktadir. Basar1 ve davraniglarina goére Han’dan 6denek almakta, istisnasiz
tiim 0gretmenler ise tlicretli olup, ayrica her yil aileleri i¢in yeterli miktarda ekmek
almaktadir. Onlar burada molla olarak bilinen tiim egitimli insanlar gibi 6zel sayg1
goriiyorlar. Mollalar belli bir saatte pazara ¢ikarlar ve hatip ruhuyla kendi aralarinda
dinlerinin hakikatleri hakkinda tartisirlar. Burada, hareketleri son derece itici ve
vahsi. Bilgi eksikligini agizlarini biikerek, gozlerinden ates piiskiirterek, dogal
olmayan ve hatta itici bir telaffuzla, kavga eden horozlar gibi strekli bir yerden
diger yere gegerek ortmeye calisiyorlar ve asir1 hararet ve kiskanglik sergiliyorlar.

Buharalilar gayretle ve bazilar1 ¢ok ileri yaslara kadar egitim gorseler bile, yine de
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cahil kaliyorlar, ¢iinkii Kuran diginda liberal bilimleri hakkinda bilgisiz olmalarinin
otesinde higbir fikirleri yoktur. Bunun yani sira, sehrin dikkate deger bir diger
yapis1, 20 sajen yiiksekligindeki cok giizel bir tas siitundur. Igerisine merdiven
yapilmis, en {istte ise pencere agilmis. Bu siitun bir zamanlar Han tarafindan sehri
stislemek i¢in insa edilmis, daha sonra idam yerine doniigsmiistiir. Gegmis zamanda
idam cezast verilmis suglular siitunun {izerine ¢ikarilmis ve pencereden yere
atilarak, idam edilmistir; siitun artik idam araci olarak kullaniimamaktadir. 4%
Bunun disinda Buhara’da daha kiiciik ve oldukca giizel birka¢ siitun daha
bulunmaktadir.

Hamam. Yikanmak i¢in Buhara’da sayisiz tas hamam bulunmaktadir. Bu
hamamlarin bazilar1 yeraltina, bazilar1 iizerine tonozlu olarak insa edilmis ve bir¢ok
odadan olugsmaktadir. Giriste soyunmak i¢in biiyiik bir tas oda mevcut. Hamama
gidenler bir dnliik giymek zorunda, aksi takdirde girise izin verilmemekte. Igeri
girer girmez hamam gorevlisi ahsap tas uzatiyor ve sicak su dolu kazani gosteriyor,
burada istedigin kadar yikanabiliyor ve yine tastan yapilmis yerde buhar banyosu
yapilabiliyor. Buhar banyosu yeri tas zemin gibi alttan 1smiyor ve ¢ok sicak
olabiliyor, dolayisiyla hamamda ¢iplak ayakla yiirimek ¢ok zordur. Bu
hamamlarda tam anlamiyla buhar banyosu yapamiyorsun, zira Ruslarda oldugu gibi
ne buhar kazani ne yaprak siipiirgesi vardir. Ucreti kisi basma 30 kopeeke tekabiil
eden 20 puldur. Bu hamamlarin en biiyiik eksikligi, suyun ¢ok kotii olmasidir.
Bunun sebebi Buharalilarin suyu igreng goletlerden ¢ekmesi, ayrica suyun 1sitildigi
kazanlar1 hi¢ temizlememeleridir.

Kervansaray. Buhara’ya gelen Hintliler, Hiveliler, Nogaylar, Iranlilar,
Kazaklar ve diger tiiccarlar i¢in Buhara’da 13 tas kervansaray bulunmaktadir.
Sehrin farkl yerlerinde bulunan kervansaraylar iki katli, daire seklinde insa edilmis,
tek kapilidir; hem alt, hem iist katlarda doneme gore belirlenen ticret karsiliginda
mallar istifleniyor ve tiiccarlar kaliyorlar.

Fabrikalar, dukkanlar ve pazarlar. Buhara’da ¢ok sayida ipek ve kagit

fabrikalar1, oldukca giizel goriiniimlii ve dikkat ¢ekici tas diikkanlar bulunmaktadir.

490 Grigori Ivanovi¢ Spasskii'nin makalesinde tas siitun veya kule “menan” olarak

adlandirilmaktadir. Onun eserine goére gliya MS. IX. yiizyllda Arslan Han adinda biri tarafindan
yaptirilmistir. Tag stitunun basta sehri glizellestirmesi igin yapildigi, daha sonra ise silah hazinesine
doniistiiriildiigii soylenmektedir. i{dam hiikmii verilen suclular oraya cikarilmakta ve pencereden
asag1 atilmaktadir. Zamanin birinde igledigi sugtan dolayt Menar’dan atilan bir Buharali hicbir zarar
gormeden yere diismiis ve bunun tizerine bu idam sekli ilga edilmistir. Bkz. Sever, 2019, 228.
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Diikkanlarin bazilar1 daire seklinde, digerleri ise uzunlamasina insa edilmis ve
tonozla birlestirilmis, 151k almak i¢in kiiciik pencereler agilmis. Her diikkanda farkl
iirlinler satiliyor, soyle ki Buhara’da elbise diikkani, ipekten siis, ipek sal, bagortiisii
ve yatak ortiisti diikkani, Rus mallar1 diikkani, tas ve porselen tabak-¢anak dilkkani,
bakir tabak-canak diikkani, ¢izme ve bagmak diikkkani mevcuttur. Ayni sekilde
pazarlarda deve, koyun ve inek, odun ve kereste, ekmek ve diger yiyecekler
satilmaktadir. Ayrica Buhara’da merkez caminin yakininda, tastan insa edilmis,
girigi basamakli, Registan olarak bilinen pazar bulunmakta, burada ticaret aksamlar1
yapilmakta olup, esyanin diginda koleler satilmaktadir. Kadin koleler erkeklere gore
daha ytiksek fiyatla satiliyor; saglikli bir erkegin fiyat1 40 ve 50 Buhara altin sikkesi,
en 1y kadin ise 80 altin sikke, bazen, 6zellikle Buharalilarin diiskiin olduklar1 giizel
kadinlar daha pahalidir. Bu pazar ve diikkanlarda hayvan, dana eti ve ekmek harig,
esya genel olarak Rus pazarindan iki kat daha ucuz alinabilmektedir. Bunun yani1
sira Buhara’da ¢ok sayida demirci ve bakirc1 mevcuttur, burada yapamadiklari silah
kilidi harig, bakir tabak-canak, demir ve ¢elik esya imal ediliyor.

Komisyoncular. Cesitli esya ve mal ticaretinde arada daima komisyoncu
vardir. Bu komisyoncular, saticilarin diiriistliik ve adaletini koruyucusu adi altinda
mesrulastirilmis dolandiricilardir ve kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda ¢esitli kurnazlik
ve hizmetlerle hem satict hem alictyr1 fiyat konusunda anlasma saglamaya
calismaktadir. Sayet satict mal karsiliginda bilinenden fazla fiyat almasi
durumunda, komisyoncu ondan iicret talep etmekte; sayilari Buhara’da ¢ok fazladir
ve sadece pahali degil, en ucuz herhangi bir sey onlar olmadan satin alinamaz.

Buhara’nin konumu. Buhara kuzeyde Kirgiz-Kaysak ve Karakalpaklardan
tek bir bozkirla ayrilmakta; diger tarafta: batida Tiirkmenler, Arallar ve Hiveliler,
giineyde Iran, Hindistan ve Tibet, dogruda Cin, Kokan, Taskent topraklar1 ile smir1
bulunmaktadir. Ulkenin genel konumu diizdiir, fakat bazi yerlerde daglar da
mevcut; toprak neredeyse tamamen kum ve dag tuzu karisimli killidir. Tim iilke
boyunca tarla ve bahgelerin sulanmasi icin hendekler a¢ilmis. Buhara iliman
bolgede yer almasina ragmen, yaz aylarinda dayanilmaz sicak oluyor, kisin nadiren,
ozellikle sabahlari kar ve don goriiliiyor. Uziim, nar, kayis1, beyaz ve siyah kuru
iizim, seftali, armut, erik, elma, ayva ve her tiirlii sebze gibi iliman iklime 6zgii
bitkiler bolca bulunmaktadir; yani Buhara dort mevsim bir meyve bahgesi gibidir.
[Ikbahar Subat ortalarinda basliyor, sicaklik 20 dereceye yiikseliyor, kis ise Aralik

ortasindan Subat ortasina kadar, yani en fazla iki ay siiriiyor. Ilkbahar son derece
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keyiflidir: her yerde pembe, beyaz ve kwrmizi giceklerle ortiilii bliylik meyve
agaclar1 hos kokular yayiyor, miithis bir manzara olusturuyor.

Buhara halki. Buhara’da Sart ve Buharali olarak bilinen Tatar kavminden
yerlilerin yani1 sira Ozbekler, Persler, Kazaklar, Afganlar, Ermeniler, Yahudiler ve
Hintliler yasamaktadir. Buhara’daki Yahudilerin sayisi bilinmemekte, Ermeniler
ise yakin ge¢miste yerlesmisler. Her ikisi de kendi inanglarini ve geleneklerini
Ozgiirce yastyorlar, ayrica erkekler tiim Buharalilar gibi saglarini tiras etmekteler.
Yahudiler ipek boyama ve cesitli ipek kumas iiretimiyle ugrasmakta, kendi
fabrikalar1 mevcuttur. Hem kendileri hem avcilar i¢in meyvelerden gizlice votka,
kirmiz1 sarap ve igki iiretip satmaktadir. Yahudilerin siislii elbiseler giymeleri
yasaktir, kusak yerine ise ip kullanmali, baslarina ise en basit sapkalar takmalidir.
Hepsi durumlarina gore Han’a vergi 6demeli: fakir ayda bir tenge, orta gelirli iki,
zengin ise alt1 tenge. Buhara’da Avrupalilar bulunmamakta, ancak en zor islere
gonderilen ve bircogu sahiplerinden 6zgiirliiglinii kazanan, buna ragmen tilkesine
donmelerine izin verilmeyen Rus esirleri vardir. Esirler Buharalilarin
acimasizligindan ve engizisyondan oldukga sikdyet¢i ve bircogu tiim zuliimlere
maruz kalmalarma ragmen Ortodoks Hiristiyanlik dinine bagli kalmis, bazilar1 ise
thanet etmistir. Genel olarak, Buhara niifusunun her iki cinsten toplamda 3 milyon
oldugu belirtilmektedir. Fakat bu veri glivenilir kabul edilemez, zira Buharalilar ne
gecmiste ne de giinlimiizde niifus sayimi yapmustir.

Nehirler. Buhara’nin en tinlii nehri Amu Derya’dir. Nehir {ilkenin giiney
tarafindan ¢ikiyor ve bir¢ok nehri i¢ine alarak ve Iran, Hive ve Buhara arasindan
gecerek, giineyde Aral denizine dokiilmektedir. Buhara (Zerrafsan?) ve Vapkan
nehirleri, Vapkan sehrinin yukarisindan ¢ikarak, birlesmekte ve tiim Buhara’dan
gecgerek bliylik bir gole dokiilmektedir. Bu nehirlerden agilan kanallar iizerinden
tim Buhara su temin etmektedir.

Daglar. Ulkedeki daglarda bolca altin ve giimiis bulundugu iddia edilse de,
Buharalilar maden biliminden bihaber oldugundan, madenleri ag¢maya
calismamaktadir. Altin, giimiis, bakir, kalay ve demiri Rusya’dan, kismen
Hindistan, Iran ve Cin’den temin etmektedir. Buhara han1 Emir Haydar El¢i Bey’e,
Buhara’da altin ortaya ¢ikinca, Buharal tiiccarlarin Rusya ile ticareti gelistirdigi
itirafinda bulunmustur. Buralarda kursun, kiikiirt, amonyak, sap, guhercile ve tuz

bulundurmaktadir. Bunun yani sira ¢ok sayida c¢esitli taglara sahiplerdi. Bunlar;
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akik, turkuaz, lacivertasi (Lapis Lasuri) vd. Buharalilar bu degerli taglar1 ¢cok ucuza
satmaktadir.

Tarim. Buhara’da tarimi basarili ve verimli bir sekilde yiiriitiiyorlar. Bugday,
dar1, Saragan darisi, beyaz dari, mercimek ve bezelye ekiyorlar. Tarlayr okiizle
pulluklarla®®? siiriiyorlar ve Buharalilarn 6nem verdikleri hayvan giibresi ile
giibreliyorlar. Yazin asir1 sicak ve yagislarin az olmasina, sadece bahar aylarinda
yagmasina ragmen, tiim iilkede hasat her zaman boldur ve hatta bazen ayni yilda
iki kere hasat topluyorlar. Nehirlerden c¢ekilen kanallar kuraklik felaketini
onlemektedir. Tarlalar hem kisin hem yazin birkag kez sulanmaktadir. Bazi kanallar
cok biiyiik ve birkag¢ yiiz verst uzunlugundadir. Pamuk yetistiriciligi de Buhara
halkinin 6nemli sanayi alanidir. Ekimi i¢in kumlu araziler secilmekte ve iki buguk
ay igerisinde yetismektedir. Buhara’da cesitli bahce sebzeleri 1yi yetismektedir.
Ozellikle kavunlar1 hem boyutu hem lezzetiyle farklidir; 30 pound*®? kadar
ulagabilmektedir. Biiylik karpuzlar da mevcuttur, fakat cogunlugunun ortasi bos ve
lezzetli degildir.**® Bahgelerde meyve agaglar1 ve gesitli ¢igeklerin yani sira ev
ihtiyaclar1 i¢in titrek kavak, kavak ve sOgiit agaci yetistiriyorlar, ¢linkii orada
ormanlar neredeyse yoktur ve odun i¢in kii¢iik ¢alilar1 uzaklardan develerle tasimak
zorundalar. Bir arabalik ¢ali 8 ve lizeri tengeden satilmakta, bu da alt1 ve iizeri
rubleye tekabiil etmektedir, bir arabalik ¢ali ise Rus firinc1 ocaginin sadece bir
kullanimina yeterlidir. Odun yerine siklikla tezek kullanilmaktadir. Buharalilar son
derece Ozveriyle ipekbocegi yetistirerek, elde edilen ipekten Ruslarda pek
bulunmayan brokar kumas, saten, siisler ve cesitli malzemeler lretmektedir.
Ipekbdceginin yapraklarmdan beslendigi dut agaci buradaki bahgelerde, dzellikle
kanallarin ¢evresinde bolca yetismektedir.

Hayvancilik. Otlak alanlarmnin yetersizliginden dolayr Buharalilar evcil
hayvanlar1 pek yetistirmemektedir; ¢iinkii her yerde hendekler ve kanallar agilmis
ve tarlalar ile bahgelerle doldurulmus Buhara’da meralar hi¢ yoktur. Hayvan igin
gerekli, bizimkinden farkl tlirdeki otu tarlalara ekiyorlar ve bir araba otu en az 10
ve 11 tengeye sattyorlar; bunun yani sira hayvanlar1 bugday samani, saracan darisi,

arpa ile besliyorlar. Buhara atlar1 ¢ok giizeldir ve Argamak ismiyle bilinmektedir.

491 Eski tip tarmm aleti.

492 1 pound, 434 gramdur.

493 Grigori Ivanovig Spasskii’nin makalesinde Buhara’da yetisen yerli karpuzlarin devasa boyutlara
ulastigini ve agirhgr dort puda kadar gikanlarin oldugunu ifade eder. Bkz. Sever, 2019, 232.
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En iyisinin fiyat: 100 Buhara altin sikkesi, yani 160 rubledir. Bunlar sadece binicilik
icin kullanilmaktadir, isler ve tagimacilik i¢in buralarda oldukca fazla olan deve ve
esekler gonderilmektedir. Sigir ve oldukea iyi ve kivircik yiine sahip koyunlar da
cok az yetistirilmektedir. Kiimes hayvanlarindan sadece, boyu bizimkilerden biiytik
tavuk, 6zellikle horozlar bulunmaktadir.

Ticaret. Buharalilar ticaretle iinlenmesine ragmen, uygun diizen ve gerekli
kurumlar bulunmamaktadir. Ticarette hile ve dolandiricilik burada yaygindir ve kati
cezalara ve miisterilerin memnun kalmadig tiriinii bir hafta ve daha fazla siire sonra
sahibine iade etme hakki olmasina ve saticinin kayitsiz sartsiz liriinii geri alarak,
paray: geri vermesi gerekmesine ragmen tiiccarm diiriistliigiine giivenilmez. Ote
yandan, Buharal tliccarlar Han’larmin himayesine sahip degildir. Orada tiiccarin
ticareti devletin degil, ancak kendi ¢ikarlar1 dogrultusundadir. Devlet ancak ¢esitli
yerlerden getirilen mallardan vergi almay1 gorev biliyor, fakat ticaret kurallarmin
belirlenmesini, ticaret yapanlarmm korunmasini ve vatandaglari ile yabancilarin
giiveninin kazanilmasimi hi¢bir zaman yilikiimliiliik olarak goérmemistir. Bizim
Buhara’da, kumlarda, Kizil-Kum’da bulundugumuz doénemde Hiveliler 600
deveden olusan Orenburg kervanini yagmaladilar; daha sonra ayn1 durumu Orsk ve
Troitsk kervanlar1 yasadi ve tiim malini, dahasi Rusya’daki tiim kredilerini
kaybeden zavalli tiiccarlar Han’dan korunmalarmi arz etmediler, Han da onlara tek
bir 6denek vermedi ve koruma saglamadi; bu sebeple bircogu Rusya ile ticaretten
vazgegtiler. Kizil-Kum’a konvoy gonderilmis olsaydi, mallar da korunurdu, devlet
ise en onemli gelir kaynagi olan vergileri kaybetmezdi. Buharalilarin komsu
Ulkelerle ticareti karadan yapilmaktadir, zira ne gemi ne limanlar1 vardir.

Terazi. Buhara’da ekmek ve diger Urlinlerin satisinda basit bir terazi
kullaniliyor. 1 Buhara pudu** 50 Rus pounduna®* tekabiil etmekte olup, bizim
agirlik dlgiimiize gore dort ve ceyrek poundu iceren 10 ¢irike ayrilmaktadir. Bu
poundlar, iizerlerinde agirlik isaretleri bulunan serit demirden yapilmustir.

Madeni para. Saray yakininda, paralarin basildigt: altin - tillaya, glimiis —
tenge ve bakir — pulo, bir darphane vardir. Tillla 22 tenge, tenge 50 pulo, pulo ise
bizim 3 madeni para degerindedir. Rus madeni parasma gevrildiginde, tillanin

karsilig1 16 ruble, tenge — 75 kopeek; Hollanda altin sikkesine 17 tenge, bir ruble

494 Pound, 16.38 kilograma denk gelen eski bir Rus agirlik 6lgiistidiir.
495.409,5 grama denk gelen eski Rus agirlik dlgiisiidiir.
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karsiliginda 5 % &deniyor. Tiim madeni paralarmn her iki tarafinda Farsca harfler
mevcut ve bununla birlikte farkl tiirlerde: tillaya ii¢ ve tenge da ti¢ farkl tiirde. Bu
farkliliklarin sebebi, isimlerinin verildigi farkli Hanlardan kaynaklanmaktadir.
Altin ve giimiis madeni paralar sdyle imal edilmektedir. Once altin veya giimiisten
ince serit cubuklar dokiiliyor ve madeni para igin gerektigi kadar pargalara
ayriliyor. Daha sonra her bir parga, altta harflerin oyularak islendigi ve listiinde yine
harfleri iceren damganin bulundugu tezgaha yerlestiriyorlar; en son biiyiik bir
cekicle damganin lizerine vuruyorlar ve madeni parayi ¢ikariyorlar; bakir puloy1 ise
ozel kaliplara dokiiyorlar.

Kanun. Buhara’da gecerli olan yasa, Buharalilarm pek riayet etmedigi Islam
kanunudur. Yalnizca kendilerini miimin, inanglarini ise tiim digerlerinden istiin
gorerek, Kuran'im yasakladigi tiim bu kotiiliikklere acikga teslim olmaktadirlar.
Sarhosluk, dolandiricilik, siibyancilik ve aldatma, ¢ok agir cezalara ragmen,
toplumda yaygin olan kusurlardir.

Buharalilarin dis  gériiniigii ve karakteri. Buhara’da farkli kusaklar
yasamaktadir, dolayisiyla da farkli dig goriiniis ve yiiz sekline sahiptir. Buharali
erkekler orta boylu, ince ve zarif ylizlii, biraz esmer ve al yanakl, gozleri siyah ve
iri, viicutlar1 zayif ve giicleri vasat; kadinlar1 ¢ok gilizeldir; her iki cins de uzun
omarladur.

Buharalilar kibar, fakat son derece kurnaz, sinsi ve a¢cgdzliidiir. Buharalidan
bir sey satin alacaksan, parayi, Ozellikle altin sikkeyi gormedik¢e gercek fiyata
satmay1 kabul etmeyecektir.

Ozbekler uzun boylu, esmer, elmacik kemikli, cekik gdzlii; gii¢lii, sicakkanli
ve savasa meyillidir.

Hintliler orta boylu, siyah gozlii ve siyah cenelidir, sakallarini yariya kadar
keserler. Sert ve vahsi goriiniislii; ¢ok asabi ve kavgaya meyillilerdir.

Yemek. Buhara’da en yaygin kullanilan yemek, koyun veya dana eti, havug
veya giil meyvesiyle pisirilen ve dana yagi ile terbiyeli saracan darisidir. Buna, hem
iilkede yetisen, hem diger yerlerden getirilen ve yerli halk i¢in meyveden ziyade
gercek bir yiyecek olan tiim bahge yemisleri eklenebilir. Zengin insanlarin
evlerinde kaliteli porselen, digerlerinin ise sadece emaye tabak-ganak
bulunmaktadir; ¢atal ve kasik genel olarak kullanilmamakta, yemegi elle yiyorlar.

Giyim kusam. Buhara'da erkekler en sade kiyafetleri giyerler. Gomleklerin

izerine genellikle hava durumuna ve zenginlik durumuna bagl olarak ipek veya
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pamuklu kumaslardan yapilmis iki, iic veya dort kaftan giyerler; ¢ogunlukla kusak
kullanmiyorlar, baslarina her zaman Hint muslininden yapilmis, tizerine beyaz ve
mavi bezle sarilmis bir sarik giyerler. Bu kiyafet olmadan evden ¢ikilmasi yasaktir.
Saclarini Tatarlar gibi tiras ederler. Kadin giyimi, bir gomlek, yarim ceket ve iistte
dar ve ¢ok uzun kollu, yere kadar uzanan kaftandan olusmaktadir. Kaftan1 evden
cikarken baslarina ¢ekerler, yiizlerini ise daima ipek veya kil kumastan siyah pece
ile Orterler. Pecgesiz asla disar1 ¢ikamazlar. Buharali kadmnlarin hos yiizleri,
kiyafetlerinin eksikligini kapatiyor. Siyah kirpikleri ve ince kemerli kaslar1 ile
siyah, canli ve parlak gozler giizellik katiyor. Onlar burada kdle gibi yasiyorlar ve
kocalar1 diginda erkekleri gérmelerine asla izin verilmez. Buhara, her yerde,
ozellikle de kadinlarin nadiren goriildiigii carsilarda dolasan sayisiz beyaz sarikl
erkekler krallig1 gibidir.

Hastaliklar. Buhara sehrinin sakinleri, Buhara'da rista olarak bilinen kilimsi1
solucanindan kaynaklanan 6zel bir hastaliga egilimlidir. Hastalik genellikle yaz
aylarinda ortaya cikar, viicutta apselere ve sizlamalara donilisen dayanilmaz agrilara
neden olur. Buharalilarin kilimsi1 solucanlara kars1 kullandiklar1 ¢are ¢ok basit, bir
o kadar da gilivenilir degildir. Soyle ki, apsede kilims1 solucan goériindiiglinde, ¢ok
dikkatli bir sekilde ¢ikarmaya calisirlar. Bu eylem, hastanin asir1 bir ac1 hissedene
ve yaradan kan gelene kadar devam eder; bu durumda, kilims1 solucanin ortaya
¢iktig1 yer pamuklu kumasla sarilarak, bir diger zamana kadar birakilir, boylece ya
cikartiyorlar veya kaziyorlar. Kazinmasi durumunda, solucanlar siddetli agrilara
yol acarak vicudun igine girerler ve uzunca bir zaman goriilmeden kisa siirede
yayilirlar. Buharalilar, bazen bir kiside, bazilar1 iki arsin ve daha fazla uzunlukta
yetmise kadar kilimsi solucanin bulunabilecegini iddia ediyorlar. Kilims1
solucanlarin kaynagi, goletlerdeki durgun ve kirli sudur, fakat Buharlilar bu suyu
kullanmaktan ka¢inmiyorlar. Sehir disinda Buhara nehrinden ¢ekilen kanallardan
suyu kullanan insanlarda kilimsi solucanlarla pek rastlanmamaktadir.

Bunun yani sira, hummaya egilimliler. Bu duruma hem her sabah ve aksam
bulunduklar1 goletlerin zararli buharlasmasi hem ¢ok fazla meyve ve sebze
tuketmeleri sebep olabilmektedir.

Buhara’da 6zellikle kii¢lik cocuklarda uyuz hastalig1 yayginlasmistir. Sadece
egitimli degil, higbir hekimin olmamasindan dolay1 bu hastalik oldukga tehlikeli ve

hatta bazen kag¢inilmaz 6liime neden olabilmektedir.
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Buhara’min  Hiikiimdarlari.  Buhara’nin  hiikiimdarlar1  Han  olarak
adlandiriimaktadir. Kokenleri Ozbek’tir. Su anda Amir Han hiikiim siiriiyor.
Kendisi 43 yasinda, orta boylu, olduk¢a hos ve iyi bir yiize sahip; zevkine diigkiin
ve genel olarak tiim Asyali hiikiimdarlar gibi yasam siirmektedir. Zamaninin
cogunlugunu tebaasindakilerin diizeni ve koruma islerinden ziyade esleri ve onlarca
sayilabilen cariyeleri arasinda zevklerini tatmin ederek gecirmektedir. Cok sik
diigiin merasimleri diizenler ve her daim en giizel kadinlarla evlenir. Yeni esi ile
diledigi kadar yasadiktan sonra, memurlarindan biriyle evlendirir ve kendisini
tekrar evlenir. Giyim kusami siradan bir Buharalidan farkli degildir ve biitiin isleri
sadece ibadet ve sehvetten ibarettir. Gorkemini gdstermek i¢in ya da hizmetlilere
giivenmediginden dolay1 asla saray mutfagindan yemek yemez; yemegi Bas Nazir
Kusbegi hazirlatir, yemege oglu vasitasiyla Han’a sunmadan 6nce her yemegin
tabagin dort bir tarafindan tadimini yapar, sonra miihrii ile miihiirleyerek, Han’a
gonderir. Sarayda yasayan esleri ve cariyeleri her birine ayrilan paradan diledikler1
yemegi yerler. Hanlik babadan ogula gecger, giicii sinirsizdir. Tiim isler, herhangi
yazili islem gerekmeksizin, tek bir séziiyle yiiriitiiliir. Kuran ve hiikiimdarin iradesi
Buharalilarin yasasmi olusturur.

Cezalar. Tiim hiikiimler ve cezalar Han’in iradesine ve sahitlere dayalidir.
Suclu derhal idam edilir veya cezalandirilir. Cinayet, ayaklanma, sahte para basma,
ihanet, evlilik birligini bozma, sarhosluk idamla cezalandirilir. Idam cezas1 verilen
kisi Han saraymin yakmindaki ve daragacmin bulundugu biiyiik ¢arsiya gotiiriiliir.
Once diz ¢oker ve celladin ensesine sertce falaka sopasiyla vurmasiyla bayilarak,
yere diiser; sonra cellat bogazini keser ve boynuna ip gecirerek viicudunu
daragacina kaldirir. Kesin olarak lene kadar bu sekilde asili kalmalidir. Oldiikten
sonra cellat asag1 indirerek, basini keser ve kulaklarindan bir ¢ivi ile ip gegirerek
tekrar daragacina cikartir, bu sekilde {i¢ giin asili kalacak, daha sona yakinlarinin
cesedi almalarina izin verilir. Tiiccarlarin dolandiriciligy, eksik tartma, eksik 6lgme,
hirsizlik, siibyancilik, hayvan hirsizlig1 ve diger suglari 6nemsiz kabul edilir ve su
sekilde cezalandirilir: suglu beline kadar soyulur, bircok sokak ve ¢ars1 boyunca
yuriitiiliir ve her iki tarafindan genis kamciyla acimasizca doviiliir. Bu durumda
suclu halka cezasinin sebebini duyurur ve karsisina ¢ikan herkesten kotiiliiklerden
ka¢mmalarini ister.

Polis. Buhara’nin polisi son derece serttir. Havanin kararmasi ile bazi

yerlerde 6zel bir sesle davul ¢alindiktan sonra Ruslar da dahil hi¢ kimse evinin
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disinda olmamalidir. 300 kisiden olusan polis memurlar: biitiin gece sehirde
dolasarak karsilastiklar1 herkesi gdzetim altina alirlar ve ertesi giin Vezirin karsisina
cikartiyorlar. Gozaltina alinan kisi, evi terk etmek icin hakli ve gecerli bir sebep
gosteremezse, dolandirict gibi cezalandirilir. Polisler giindiizleri de ayni sekilde
sokaklarda, ¢arsilarda dolasarak, herkesi gozetliyorlar.

Amirler. Han’dan sonraki ilk kisi Hakim Bey isimli Vezir, Buhari dilinde
Kusbegi denilmektedir. Vezir halkin en 6nemli davalarini ¢éziimler ve onlar1 Han'a
takdim eder. Yetkileri kimi zaman Han'm giiciine esdegerdir. Nasihat edebilir,
mallardan vergi toplayabilir, para cezalar1 ve cezalar uygulayabilir, sehirlerdeki
huzur ve siiklineti gozetir, kisacas1 her seyden sorumludur. Coziimlemesinde
zorland1g1 herhangi bir davayr Han'a rapor verir. Han’in yaninda Divanbeg olarak
bilinen birgok danismani vardir. Ilcelerde Rus valileri olarak bilinen amirlere
Toksabay, koylerdeki ihtiyarlara Aksakal denilmektedir, hepsi de maashdir.
Bunlardan ilki Han tarafindan, digerleri ise halk tarafindan maaghdir; bu kisiler
yerlerinde gerekli diizeni sagliyorlar ve vergi topluyorlar.

Ordu. Buhara’nin diizenli ordusu yoktur, ancak gerek duyuldugu zamanlarda
Han tarafindan toplanmaktadir. Bu diizensizlik, siklikla Hivelilerin yagmalamalar1
sonucu mallarindan olan tiiccarlarin felaketinin baslica sebebidir ve bu durum biraz
daha devam ederse, Buhara’nin tiimu felakete maruz kalacaktir. Hiveliler ve
Buhara’nin ¢evresindeki barbarlar gibi soygun ve yagmalamaya aligmis vahsi halka
kars1 diizenli ve ¢alismaya ve hizmete hazirlikli bir ordu bulunmalidir, aksi takdirde
ne savunulabilir ne zaferler elde edilebilir. Buhara’nin basta Hiveliler olmak iizere
komsu iilkeleri ile iliskilerindeki karsilikli anlagsmazliklardan kaynaklanan felaket
durum, bozkirlarda kervanlarin yagmalanmalari, ¢ok sayida insanlarin esir
alinmalar1 ve hatta sinir kdylere baskinlar seklinde agikca tehlike olusturmaktadir.
Bu durumda Han yaklasan tehlikeyi ivedilikle 6nlemeye ¢aligmalidir, fakat kendisi
rahat bir sekilde zevkini siirerek, tilkesinin giivenligini ve ordunun diizenlenmesini
g0z ard1 etmektedir. Sir Derya yakinlarinda Hiveliler tarafindan annesi ve agabeyi
esir alinan Kazak Sultan Arungazi, Hive Han’indan intikam almak i¢in 1 2 bin ordu
toplayarak Buhara Han’mndan yardim istemis, fakat Buhara Han’1 bu durumdan da
istifade etmemistir. Arungazi, teklifine uzun siire cevap verilmeyince Kizilkum’da
Hiveliler ile birka¢ catismadan sonra Ilek’e geri donmek zorunda kalmis, bdylece
Han bir diigman daha kazanmistir. Buhara’da piyade yoktur, sadece siivariler vardir.

Gerekli goriildiigiinde iyi bir komuta ile 50 bine kadar ordu toplanabilir. Toplanan
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ordu alay ve boliiklere ayrilmaktadir. Alay Toksabay tarafindan komuta edilir ve
1000 kisiden olusur. Bolikkte Yiizbasi, Pansadbasi, Onbasi ve yliz asker
bulunmaktadir. Askerlerin kiyafeti sivil halkin giyiminden farkli degildir,
silahlanmalar1 ise kilig, kilitsiz tiifek, mizrak ve oklardan olusmaktadir, nadiren
bazilarinda bu silahlarm tiimii bir arada bulunur. Bazilar1 zincir zirh giyer ve
kendilerini demir veya st liste dikilmis geyik derilerinden kalkanlarla korurlar.
Siradan bir asker, yillik 7 tenge maas ve birka¢ ekmek alir. Bu maasla biitiin bir yila
yetecek kadar erzak ve yem bulundurmalidir; bunlar develerle ve 6zel atlarla
tagmirlar. Savas sirasinda orduya Han tarafindan atanan birinci vezirlerinden biri
komutanlik eder.

Silahlar. Buhara'da birka¢ biiyiik demir dokiim top bulunmaktadir. Baris
zamaninda top tekerlekler lizerinde Han sarayinin yakininda agik havada duruyor.
Hem igerisinde bulunan sayisiz mermilerden hem de agirlig1 ve okiiz iizerinde
tasinmaya elverisli olmamasindan dolay1 kullanima uygun degildir. Onlardan,
Buharalilar giinde en fazla bes ya da alt1 atis yapabiliyorlar, ciinkii ne yetenekli
topcular1 ne de Rusya'da oldugu gibi topgu diizenegi var. Biz Buhara'dayken,
Han’in emriyle, dokiim ustasi toplarimizin 6rnegini alarak, demirden iki tane
dokiim yapti, ancak o kadar basarisizdi ki hem dis goriiniisii hem de igerigi 6rnege
hi¢ benzemiyordu. Biiyiik toplarm yani sira birka¢ daha kii¢iik toplar1 mevcuttur,

fakat onlar da 6zensizliginden dolayi biiyiikler kadar kullanigsizdir.

V.

Doniis

23 Mart. Mart’in 23’de yolculuk ayini ve ordunun kutsanmasindan sonra
Oglen saat 2°de kamptan ayrilarak yola ¢iktik. Heyet, gelis glizergahimiza gore ¢cok
daha rahat olan baska bir yola ydnlendirildi.*®® Bu yolculugumuz sirasinda,
Buharalilar gelisimize gore ¢ok daha azdi. Kanaatimce sayilarinin az olmasinin
nedeni, tarafimizdan saldiriya ugrama veya bazilarmm kagirilmasindan

korkmalartydi.

4% Budrin doniis glizergahmin gelise gore farkli oldugunu sdylese de Rus heyetin Agatma onlerine
geldikten sonra ayn1 giizergahi takip edildigi anlagilmaktadir.
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24 ve 25 Mart. Siirekli koylerin lizerinden ilerledik ve nihayet, simir kasabast

Vardanzy’dan®®’

gectik. S0z konusu kent doguda ve batida yiiksek toprak duvarla
oriilmiis, kuzeyde ise iizerinden belirtilen duvarlarin gectigi yliksek tepe ile
cevrilidir. Buradan yola ¢iktiktan sonra kumlarin {izerinden son derece sikintili 6
verst ilerledik, bu kumlardaki asir1 riizgar rahatsizlik veriyor ve yolu engelliyordu.
Buhara’dan doniis yolumuzda tiim orman Ortiinmiistii, bugday ekinleri yiikselmis,
bozkirda ise her orman ortiiye biirlinmiistii.

26 Mart. Agatma’ya ulastik.

27 Mart. Bir gunlik mola verildi.

28 Mart. Agatma’dan Karagata’ya ulastik.

29 Mart. 4 gunlik su depolamak icin bir giinliik mola verildi.

1 Nisan. Susun-Kara dagindan gegctik.

2 Nisan. Yus-Kuduk’a ulastik.

3 ve 4 Nisan. Bir glinlik mola. Yus-Kuduk pinar1 boyunca ¢ok sayida iskina
rastladik.

5 Nisan. Sol tarafimizda Bokan kuyusunu birakarak, kumlarda yiiridik.

6 Nisan. Kizil-Kum kumlarindan gegerken, yollarda dagilmis sayisiz insan
cesedini gordik.

7 Nisan. Ayni kumlarda ilerledik ve yine insan cesetlerini gordiik. Bunlar,
kisin karsilikli ¢atismalar sirasinda oldiiriilen Hiveliler ve Kazaklardir. Hiveliler
Orenburg, Troitsk ve Orsk kalelerinden gelen kervanlara saldirdiginda, Yan-
Derya’da bulunan ve haber alan Sultan Arungazi onlarla savasarak, Buharalilarin
yagmalanan mallarini1 almaya karar vermistir. Birkac en iyi Kazaklarla Hivelileri
bulmus ve savas ilan etmistir. Hiveliler birebir doviisme talep etmistir. Sultan
sectigi batirlarindan, rakibi Hiveliyi yenmistir. Hiveliler korkuyla ka¢cmaya
baslamis, peslerine diisen Kazaklar ise bircogunu 6ldiirmiistiir. Fakat ne yazik ki,
peslerindeki Kazaklarin sayismin az oldugunu fark eden Hiveliler silahlanarak,
peslerindekilerin hepsini &ldiirmiis; bunu duyan diger Kazaklar ise Ilek’e geri
cekilmistir. Hiveliler ise biitiin bir kig boyunca Yan-Derya ve Sir Derya civarinda
gocebe yasayan Karakalpaklar ile Kazaklar1 yagmalamig ve biz gelmeden bir ay
once Hive’ye geri donmiistiir. Bugiin, Hivelilere kars1 ordu talebiyle Buhara’ya

Sultan Arungazi adma mektup gotiirmekte olan Kazak ile karsilastik. Kazak

497 Buhara’nin 40 km kuzeydogusunda yer alan antik bir kent.
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Sultanmin talebi reddedilmesi durumunda, Buhara Han’i ve adamlarinin gozii
oniinde atin kuyrugunu kesmesini ve s0yle sdylemesini emretmistir: “Tipki bu atin
kuyrugunun koptugu gibi Kazaklar da Buhara’dan ayriliyor ve bozkirda diismani
olacaktir.”

8 ve 9 Nisan. Ayni kumlarda ilerledik.

10 Nisan. Paskalya; saat tigte ayin sonrasi yola ¢iktik ve Yan-Derya’ya
ulastik, burada durakladiktan sonra, eski yolun kuzeyine dogru yeni yoldan
ilerlemeye devam ettik.

11 Nisan. Kuvan-Derya’ya ulastik.

12 ve 13 Nisan. Bu giinlerde sazliklardan kopri yaparak, Kuvan Gzerinden
gectik.

14, 15, 16 Nisan. Bu giinlerde Sir Derya’ya kadar yeni yoldan ilerledik.

17, 18 ve 19 Nisan. Sir Derya’dan Kazak sandallariyla gegtik.

20 Nisan. Sabah 12 verst yol kat ettikten sonra, Sir Derya kiyisinda
durakladik; bu yerlerde ¢ok sayida Kazak mezarlar1 bulunmaktadir; geceyi susuz
gecirdik.

21 Nisan. Kumlarda ilerledik; Ak¢a-Kuduk olarak bilinen, bolca tuzlu suyu
bulunan 3 kuyunun yaninda durakladik; geceyi susuz gegirdik.

22 Nisan. Karakum kumlarina varmadan durakladik ve susuz geceledik.

23 Nisan. Once oldukg¢a zorlu topraklarda, sonra pmarlar1 bulunan tuzlu
toprakta ilerledik, mola verdik ve geceyi susuz gecirdik.

24 Nisan. Kumlarda ilerledik, suyu iyi olan iki kuyunun yaninda durakladik;
0gleden sonra kumlu dagin etegine agilan sayisiz kuyunun yanindan gectik; geceyi
susuz gegirdik.

25 Nisan. Tum gun kumlardan, daha sonra killi yerlerden gectik; Angyr-
Bulak pmarlarinda Sarabulak daginin yakininda geceledik. Pinarlarin suyu temiz,
fakat yag kokuyordu.

26 Nisan. Sabah kumlardan gegctik, 6gleden sonra ise tuzlu toprakta agilmig
say1s1z kuyularin yaninda durakladik.

27 Nisan. Bir giin mola verildi.

28 Nisan. Kiigiik Barsuk’a ulastik, topraklarda agilmis kuyularin yaninda
durakladik, geceyi susuz gegirdik.

29 Nisan. Sabah erken saatlerde yolun sol tarafinda kalan iki kuyunun

yanindan gectik; giiniin geri kalanini susuz gecirdik.
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30 Nisan. Sabah, ismi bilinmeyen bir géliin yaninda agilan kuyudan atlara su
verdik ve kendimize de su depoladik; daha sonra Biiylik Barsuk’a ulastik, 6gleden
sonra oray1 gegerek, tuzlu toprakta agilan kuyularin yaninda geceledik.

1, 2, 3 May:s. Eski yola ¢iktik ve Magadjar daglarina ulastik.

4. Bir gin mola verildi.

5, 6, 7, 8, 9 ve 10 Mayis. Daglar1 gecerek, Magadjar daglarindan ilek nehrine
kadar ilerledik, orada yiiz askeri ile Sultan Arungazi karsiladi ve birka¢ koyun
hediye etti.

11 Mayzs. Bir giinluk mola verildi.

12, 13 ve 14 Mays. 1lek’ten Orenburg yakiindaki saraya ulastik.

15 May:s. Bir giinlik mola verildi.

16 Mayis. Miifreze, sabah saat 9’da Orenburg’a girdi ve Askeri valinin
konagmin karsisindaki korudaki téren yerinde siikran ayininden sonra yemek

ziyafeti verildi.
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Gegmisten giiniimiize Tiirkistan bolgesine diinyanin muhtelif bdlgelerinden ve
kiiltiirlerinden pek ¢ok seyahat gerceklesmistir. Bilhassa devletini temsilen
gorevilendirilen elgilik heyetlerinin seyahatleri en 6ne ¢ikandir. Oyle ki seyahatleri
sirasinda pek ¢ok zorlugu asarak kadim Tirk topraklarina varmayr basaran elgilik
heyetleri icin bu paha bicilmezdi. Batili devletler tarafindan heniiz kesfedilmemis
Tiirkistan kapali kutu gibiydi. Bilinmezliklerle dolu Tiirkistan’1 kesfetmek icin kapali
kutuyu giin yiiziine ¢ikarmak elzemdi. Nitekim Ruslar bu durumu kendilerine adeta
bir gdérev bilmis olacak ki XVI. yiizyildan XIX. yiizyilin son demlerine kadar kadim
Tiirk topraklarina pek ¢ok elgilik heyeti gdndermistir.

XIX. yiizy1l Rusya-Buhara arasinda elgi teatisinin yogun gectigi bir yiizyil
olmustur. Heniiz XIX. ylizyilin baslarinda 1805 yilinda Buhara Han1 Emir Haydar
Azimcan Mumincanov adindaki elgisini Rusya’ya gondermistir. Bu ziyaretin gayesi
Rusya ile ticaret anlagsmasi yapmak i¢in Buhara’ya bir el¢ilik heyeti gondermek idi.
Fakat iki devlet arasindaki bu elgilik heyeti miiphem kalmisti. Bunun {izerine donemin
Rus car1 I. Aleksandr Buhara Hanligi’na bir elgilik heyetinin gonderilmesine karar
vermistir. General Essen’in denetimiyle elgilik heyetinin bagkanligini yapmak {izere
Farsca ve Tirkce’ye vakif olan ve Dogu’yu yakindan taniyan Aleksandr Negri

atanmistir.

Rus ¢ar1, Buhara Hanlig1 ile arasindaki ticari iliskileri gelistirmek disinda, Rus
esirlerin kurtarilmasi, Buhara Hanlig1 ve Tiirkistan hakkinda kapsamli ve giivenilir
bilgiler edinmek istiyordu. Bunun yan1 sira basta yer alt1 ve yer iistii zenginliklerinin
ogrenilmesi olmak iizere, hanliklari, onlarin kendi aralarindaki ve Afganistan, iran,
Osmanli Devleti, Hindistan’la iligkileri hakkinda bilgi toplanmasi, Sir Derya ve Amu
Derya’da gemi tasimaciligi imkanlarinin arastirilmasi, Rusya’da yeterince bilinmeyen
bu topraklarin genis perspektiften incelenip kendi biinyesine katmay1 hedefliyordu.
Basta elci olmak iizere heyete dahil edilen kisiler cesitli uzmanlik alanlarina sahip
sahsiyetlerdi. Buhara basta olmak tizere Kazak stepleri ve Tiirkistan hakkinda Rusya
ve Bat1 diinyasinda ilk ve en kiymetli eserler bu heyette yer alan kisiler tarafindan
kaleme alinmigtir. Nitekim Rahip Budrin bu heyette yer alan ve kayda deger bilgileri

giinliigiine not eden dnemli sahsiyetlerden birisidir.



Bir din adami olarak diplomatik heyette yer alan Rahip Budrin seyahati
sirasinda dikkatini ¢eken, gordiigii ve g¢evreden duydugu bilgileri gilinliigiine not
etmistir. Onun “Russkie v Buhare v 1820 Godu” isimli eseri heyet igerisinde yazan
sahsiyetlere baktigimizda arka planda kalmistir. Oysaki Rahip Budrin’in giinligii
Meyendorf ve Eversman’in eserini tamamlayict niteliktedir. Oyle ki Budrin’in

eserinden bazi pargalar Meyendorf’un Rusca ¢evirisinin sonuna ilave edilmistir.

Rahip Budrin heyetin yola ¢iktig1 10 Ekim 1820 tarihinde giinliiglinii yazmaya
baslamis ve 16 Mayis 1821 tarithinde heyetin Rus topraklarmna ulagsmasiyla giinliigiint
sonlandirmistir. Budrin’in anlatimlarindan anlasiliyor ki, Ruslar nazarinda Tiirkistan
asilmasi cetin bir diyar olmasina ragmen Tiirkistan’a ulasma davasinda asla taviz
vermeyecek bir inang ve kararlilik s6z konusudur. Aleksandr Bekovig Cerkasskiy’ nin

hatirasinin 100 y1l sonra bile olduk¢a canli olmasi buna en iyi 6rnektir.

Rus el¢ilik heyetinin Buhara’ya gidisinin esas amaci karsilikli ticaret anlagmasi
imzalayarak ticareti gelistirmekti. Rus el¢ilik heyeti mezkir bolgede yaklasik ii¢c ay
kalmist1. Fakat miizakerelerin sekli olarak kaldigini anliyoruz. Nitekim herhangi bir
resmi yazili anlagsma gerceklesmemistir. El¢ilik heyetine verilen talimatlarin bir digeri
ise Rus esirler meselesi idi. Budrin Rus esirlerin Buhara’da alinip satilmasina ve agir
islerde calistirilmasina bir elestiri getirmistir. El¢i yalnizca birkag Rus esirleri para
karsiliginda satin alabilmistir. Oyle ki Buhara hani esirlerin Rusya’ya iadesini kesin

bir dille reddetmis bdylece elgilik heyetine verilen talimat yerine getirilememistir.

Rahip Budrin Buhara seyahati boyunca gordiigl, ilk defa karsilastigi bitki
tiirlerini, gectigi yollarn havasini, suyunu, topragini kendi bilgisi cergevesinde
yorumlayarak degerlendirmistir. Onun seyahat notlarinda yer yer Buhara’nin tarihine,
halkin kiiltiirel 6gelerine, toplumun yasam bi¢imine dair bilgilere rastliyoruz. Olay ve
olgular1 ise cogu zaman oryantalist bakis acisiyla elestirdigini gérmekteyiz. Nitekim
diger seyyah ve diplomatlarin eserlerinde de ayni durum s6z konusudur. Bilhassa
Buhara halkinin geri kalmighigna, egitim sisteminin yetersizligine ve ordudaki
diizensizligine dikkat c¢ekmistir. Bu agidan bakildiginda bir din adami olmasina

ragmen onun eserinde dini hava pek s6z konusu degildir.

Rahip Budrin’in 6zellikle degerlendirdigi bazi hususlar s6z konusudur. Bu

husulardan en dikkat ¢cekeni Buharali kadinlardir. Buharali kadinlar1 evde hapsolmus
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adeta esir gibi yasam siiren ve pegelerinin arkalarina saklanan kisiler olarak
tanimlamigtir. Rahip Budrin’in giinliiglinde dikkati ¢eken konulardan bir digeri de
Buhara’da yasayan Yahudilerdi. Oyle ki Buhara sokaklarinda gezerken kisinin
kiyafetine bakarak hangi milletten olabilecegini anlamak gii¢ degildi. Budrin
Yahudilerin Buhara’da kendi inang ve geleneklerini 6zgiirce yasayabildiklerini fakat
giyim kusam konusunda bazi kisitlamalara maruz kaldiklarini sdylemistir. Budrin’in
notlarinda bdyle bir sosyal statiiniin neden olduguna dair bir bulguya rastlamadik.
Fakat Budrin ile ayn1 heyete yer alan Meyendorf ve kendisinden ¢ok sonra Buhara’ya
gelen Hanikov’un notlarinda sebebini tespit ettik. Bu baglamda Yahudiler inanglarini
Ozgiirce yasayabilse bile Buhara’da yeni bir sinagog insa etmeleri yasakti. Onlara
tahsis edilen bdlgede yasarlar bdylece Miisliimanlarla karismazlardi. Budrin’in
degerlendirdigi bir diger husus ise Buharalilarin Islam dinine pek riayet etmedigiydi.
Onun boyle diistinmesindeki en onemli sebep Buhara’da sarhosluk, hirsizlik ve

dolandiriciligin epeyce yaygmn olmasidir.

Rahip Budrin’in Buhara Hani Emir Haydar’i oryantalist bakis agisiyla
acimazsizca elestirmistir. Hanin yaptigi tiim isleri ibadet ve sehvet olarak iki kelimeyle
Ozetlemistir. Han ile vezir arasindaki iliskiye de dikkat ¢eken Budrin vezirin oldukga
kurnaz biri oldugunun altini ¢izmistir. Elgi Negri ile Han arasindaki anlasmazliklarin
bas mimarinm vezir oldugu diisiincesindedir. Oyle ki vezir Negri'nin taleplerini
stirekli reddediyor ve Han ile arasina nifak tohumlar1 atiyordu. Budrin’in dikkatini
¢eken bu durum Buhara’ya gelen diger seyyah ve diplomatlar tarafindan da
deginilmistir.

Askeri yap1 hakkinda da malumatlar veren Budrin, Buhara’da diizenli bir
ordunun olmadigini sdyleyerek bazi 6nerilerde bulunmustur. Bir din adami olmasina
ragmen ordu hakkinda &nerilerde bulunmasi da oldukca dikkat cekicidir. Oyle ki onun
seyahat notlarinda Buhara-Hive iligkilerinden bazi parcalara rastlamak miimkiin.
Budrin, Hivelilerin Buharali tiiccarlarin mallarini rahatlikla yagmaladigmi ve bunun
en mithim sebebini Buhara’da diizenli bir ordunun olmamasi olarak degerlendirmistir.
Bu yagmaci faaliyetlerin oniine gecebilmek i¢in diizenli bir ordunun daima hazir
bulunmasi gerektigini dnermistir. Aksi halde disaridan gelebilecek saldirilara karsi

Buharalilarin kendini savunamayacagini diisiinmiistiir.
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Rahip Budrin’in seyahat notlarinda Buharalilarin geri kalmishgini1 yogun bir
sekilde hissedersiniz. Bolgede niikseden hastaliklardan egitim sistemine, ticaretten
askeri techizata kadar pek ¢ok alanda Buharalilar1 elestirdigini goriiyoruz. Yine de
onun seyahat notlar1 Buhara Han1 Emir Haydar doneminde siyasi iligkileri ortaya
koymada 6nemli bir bagvuru kaynagidir. Bunun yani sira XIX. ylizyilda Kazak Sultan1
Arungazi’nin Hiveliler ile arasindaki siirtiigmelerine yine onun giinliiglinde
rastlamaktayiz. Rahip Budrin’in Buhara seyahati sirasinda tuttugu giinlilk donemin
kaynaklar1 arasinda arka planda kalmis olsa da ¢alismamiz sayesinde aydinlatilmaya

calisiimastir.
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Ek 1: Aleksandr Negri baskanligindaki Rus elgilik heyetinin giizergahi. (E. K.
Meyendorf, Putesestvie Iz Orenburga v Buharu, Moskva 1975, s.18)
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