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OZET

GIRESUN VE ILCELERINDE YETISTIRILEN YEREL ERIK
CESITLERININ POMOLOJIK VE MORFOLOJIK OZELLIKLERININ
BELIRLENMESI

CANAN ONCUL
ORDU UNIVERSITESI FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU

BAHCE BITKILERI ANABILIM DALI
YUKSEK LISANS TEZI, 47 SAYFA

(TEZ DANISMANI: Dog. Dr. AHMET AYGUN)

Bu arastirma Giresun ili Merkez, Bulancak, Kesap Ilcelerinde 2016-2017
yillar1 arasinda yiiriitiilmiistiir. Calisma yapilan alanda 20 farkli isimde anilan yerel
erik cesidi belirlenmistir. Belirlenen erik ¢esitlerinin aga¢ ozellikleri ve meyve
ozellikleri tespit edilmistir. Belirlenen yerel erik gesitlerinin ortalama meyve agirligi
8.02-169.40 g, meyve eni 20.65-42.06 mm, meyve boyu 25.42-42.89 mm, meyve
yiiksekligi 23.33-43.67 mm, meyve sapt uzunlugu 11.63-17.64 mm, meyve sapi1 ¢api
0.80-2.53 mm, ¢ekirdek agirhigr 0.31-1.61 g, titre edilebilir asitlik %1.15-2.83, pH
2.13-3.83, suda ¢ozilinebilir kuru madde miktarinin %7.12-18.47 olarak degisim
gosterdigi tespit edilmistir. Erik ¢esitlerinde tomurcuk kabarmasi 25 Ocak-18 Mart
tarihleri arasinda, tomurcuk patlamasi 8 Subat-23 Mart tarihleri arasinda, Ik
¢igeklenme 20 Subat-27 Mart tarihleri arasinda, tam ¢i¢ceklenme 1 Mart ile 9 Nisan
tarihleri arasinda, ¢igeklenme sonu 10 Mart-20 Nisan tarihleri arasinda
gerceklesmistir. Eriklerin hasat tarihleri ise 18 Haziran-31 Agustos tarihleri arasinda
75 giinliik bir periyotta dagilim gostermistir. Yaprak dokiim tarihi Ekim ayinin 4.
haftasi ile Aralik aymin 3. haftasi arasinda oldugu gézlenmistir. Tespit edilen gesitlerin
uluslararas1 alanda mukayese edilebilmesi i¢in Uluslararasi Yeni Bitki Cesitlerini
Koruma Birligi (UPOV) kriterlerine gére meyve 6zellikleri degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Genotip, Pomoloji, Prunus spp., UPOV.



ABSTRACT

THE DETERMINATION OF POMOLOGICAL AND MORPHOLOGICAL
PROPERTIES OF THE LOCAL PLUM TYPES GROWN IN GIRESUN AND
DISTRICTS

CANAN ONCUL

ORDU UNIVERSITY INSTITUTE OF NATURAL AND APPLIED
SCIENCES

HORTICULTURE
MASTER THESIS, 47 PAGES

(SUPERVISOR: Assoc. Prof. Dr. AHMET AYGUN)

This research was carried out in Giresun Province, Bulancak, Kesap districts
between 2016-2017. In the study area, 20 different varieties of local plums were
identified. Tree characteristics and fruit characteristics of plums were determined. The
average fruit weight of the determined local plum varieties 8.02-169.40 g, fruit width
20.65-42.06 mm, fruit length 25.42-42.89 mm, fruit height 23.33-43.67 mm, stem
length 11.63-17.64 mm, stem diameter 0.80-2.53 mm, core weight 0.31-1.61 g,
titratable acidity 1.15-2.83%, pH 2.13-3.83, the amount of water-soluble dry matter
was found to vary as 7.12-18.47%. The bud swelling of plum varieties between
January 25-March 18, the bud burst between February 8 to March 23, the first
nucleation between February 20 to March 27, the full flowering took place between
March 1 to April 9, the end of flowering took place between March 10-April 20. The
harvest dates of plums ranged from 18 June to 31 August in a period of 75 days. The
date of Leaf Casting was observed to be between the 4 th week of October and the 3rd
week of December. The fruit characteristics were evaluated according to the
International Association for the Protection of New Plant Varieties (UPOV) criteria in
order to determine the identified varieties in the international area.

Keywords: Genotype, Pomology, Prunus spp, UPOV.
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1. GIRIS

Erigin kiltiir tarihine baktigimizda 2000 yillik bir ge¢misinin oldugu
sdylenmektedir. Eski italya’da yazar Plinius’un verdigi bilgilerden, daha o zamanlarda
cok giizel kiiltiir ¢esitlerinin bulundugu anlasilmaktadir. Romalilar’in bu ¢esitleri,

doguya yaptiklar1 seferler sirasinda Hazar denizi, Kafkaslar ve Anadolu’dan

getirdikleri tahmin edilmektedir (Ozbek, 1978).

Erik, Rosales takiminin Rosaceae familyasindan Prunoideae alt familyasinin
Prunus cinsinden Prunophora alt cinsi igerisinde yer alan sert ¢ekirdekli bir meyve
tiirtidiir (Ozvardar ve Onal, 1990).

Erik tiirleri gen merkezlerine gore; Avrupa-Asya tiirleri, Uzak Dogu tiirleri,
Kuzey Amerika tiirleri olmak {izere 3 grup igerisinde toplanmaktadir (Ozcagiran ve
ark., 2003).

Yabani eriklerin ¢ok eski zamanlardan beri Kiigiik Asya’dan baslayarak tiim
Akdeniz iilkelerini kapsayan genis alanlarda yetistigi bilinmektedir. Bir¢ok arastiriciya
gore erigin orijininin Karadeniz ile Orta Asya arasindaki bolge oldugu bildirilmektedir

(Gavi ve Anderlini, 1978).

Davis 1972’de iilkemizde tespit ettigi erik tiirlerini: Prunus cerasifera Ehrh.,
Prunus domestica L., Prunus institia L., Prunus spinosa L., Prunus salicina Lindl. ve
Prunus simonii Carr. Mendilcioglu (1980) olarak agiklasa da, giiniimiizde Tiirkiye’de
yetistirilen erik cesitleri; P. cerasifera (Can erikleri), P. domestica (Avrupa erikleri),
P. salicina (Japon erikleri) tiirlerine aittir Ozgagiran ve ark., (2003). Ayn1 zamanda bu

tiirler ticari bakimindan énemlidir (Mendilcioglu, 1980).

Bunlardan can eriklerinin tamamu yerli, Avrupa eriklerinin bir kismi yerli bir
kism1 yabanci, Japon eriklerinin ise tamami yabanci cesitlerdir Ozgagiran ve ark.,
(2003). Erik cesitlerini olgunluk zamanlarina gore; erkenci, orta mevsim ve gegci,
kullanim sekillerine gore de taze, kurutmalik ve igslenmis (konserve, recel vb.) olarak

ayllmaktadir (Tunalioglu ve Keskin, 2004).

Erigin bol miktarda B vitaminleri igerdigi, ayrica potasyum ve magnezyum
minerali acisindan da zengin bir meyve oldugu kabul edilmektedir. Uzmanlar;

karaciger, kalp ve bobrek hastaliklarina, sindirim rahatsizlifi ¢ekenlere, tuzsuz rejim



yapan ve romatizma rahatsizligi olanlara da erik tliketmelerini Onermektedirler
Tunalioglu ve Keskin, (2004). Ayrica yiiksek antioksidan kapatiseye sahip besinlerin
hiicreleri daha i1yi koruyabilecegi ve daha uzun ve saglikli yasama destek olacagini
kanitlayan veriler mevcuttur. Tufts Universitesi Uzmanlar1 her giin ortalama 3500 iinite
antioksidan tiiketimini Oneriyorlar. Ortalama bir diyet giinde 1000-2500 {inite kadar
antioksidan kapasite ihtiva eder. Daha ¢ok antioksidan kapasiteye sahip olmanin en
giivenli yolu daha ¢ok sebze ve meyve yemektir. Kuru erik (5770 {inite) ve kuru iiziim
(2830 tinite) ¢cok giivenilir antioksidan kaynaklaridir Miiftiioglu (2004).100 g taze erik;
66 kalori, 17.8 g karbonhidrat, 299 mg potasyum, 17 mg fosfor, 2 mg sodyum, 18 mg
potasyum, 0.5 mg demir, 0.4 mg lif icermektedir. Ayrica A, B1, B2, B3, B6, C, E
vitamini igermektedir. Kuru erigin besin degerinin tazesine gore daha fazla oldugu da

belirtilmektedir (Tunalioglu ve Keskin, 2004).

2017 yil1 diinya erik iiretim alaninin %81.12’si, diinya erik tiretiminin %69.75°1
Asya kitasindan karsilanmaktadir. Asya kitas1 2.125.006 ha alan ve 8.201.392 ton erik
iretimi ile birinci sirada yer almaktadir. Diinya erik iiretim alan1 ve erik {iretim miktar1
bakimindan Asya kitasindan sonra kitalar sirasiyla; Avrupa kitasit (353.919 ha-
2.199.521 ton), Amerika kitasi (79.946 ha-880.676 ton), Afrika kitasi (57.601 ha-
457.004 ton), Okyanusya kitas1 (2.998 ha-19.542 ton) gelmektedir (Anonim, 2019a).

Asya kitasinda en fazla erik tiretimi yapan {ilkeler sirasiyla; Cin (6.791.974
ton), Iran (298.893 ton), Tiirkiye (291.934 ton) ve Hindistan (269.467 ton)’dir. Avrupa
kitasinda en fazla erik liretimi yapan llkeler sirasiyla; Romanya (434.390 ton),
Sirbistan (330.582 ton), italya (206.966 ton) ve Fransa (205.031 ton)’dir. Amerika
kitasinda ise en fazla erik {iretimi yapan iilkeler sirasiyla; Amerika Birlesik Devletleri

(423.200) ve Sili (290.175)"dir (Anonim, 2019a).

Cin 1.985.722 ha erik iiretim alam ile diinyadaki erik {iretim alaninin
%75.80’ini kaplamakta ve 6.791.974 ton erik iretimi ile diinya erik {iretiminin
%357.76’s1n1 karsilayarak ilk sirada yer almaktadir. Diinya erik iiretiminde Cin’i
sirastyla: Romanya (434.390 ton), Amerika Birlesik Devletleri (423.200 ton), Sirbistan
(330.582 ton), Iran (298.893 ton) ve Tiirkiye (291.934 ton) takip ermektedir. Ulkemiz
2017 y1l1 itibariyle, diinya erik iiretiminde 6. sirada, diinya erik iiretim alaninda ise

21.385 ha alan ile 8. sirada yer almaktadir (Anonim, 2019a).



Tiirkiye’de erik ilk turfanda meyveler arasinda yer alan 6nemli bir meyvedir.
Erik iiretiminde zaman zaman goriilen dalgalanma ekolojik kosullardan, 6zellikle don
olaylarindan ileri gelmektedir. Tiirkiye’de erik agaclar1 genellikle diger meyve
agaclart arasinda daginik olarak bulunmaktadir. Bu tiir bahgelerde hastalik ve
zararlilarla savas, giibreleme ve budama olmasi gerektigi gibi yapilmamaktadir. Ancak
son yillarda Ege ve Akdeniz’in kiy1 bolgelerinde turfanda yesil erik yetistiriciligi 6nem
kazandigindan belirtilen sorunlar nedeniyle kapama bahgeler kurulmaya baglanmistir

(Tunalioglu ve Keskin, 2004).

Ulkemiz erik yetistiriciligi ve erik ihracatinda diinyada soz sahibi iilkelerden
birisidir (Celikkol, 2011). Ulkemizde 2000 yilinda erik iiretim miktar1 195.000 ton
iken, 2018 yilinda 296.878 tona ulagsmistir. Giresun ilinde ise 2018 yilinda 877 ton erik
tiretimi gergeklesmistir (Anonim, 2019b).

Daha ckonomik oldugu i¢in Giresun ve ilgelerinde genellikle findik
yetistiriciligi yapilmakta olup kapama erik bahgelerinin olmadigi, findik agaglarinin
arasinda daginik halde aile ihtiyacini karsilamak {izere erik yetistiriciliginin yapilmis
oldugu gozlenmistir. Nitekim lilkemizdeki toplu meyvelik alanlar1 2018 yil1 itibariyle
206.721 da olup Giresun ve ilgelerinde toplu meyvelik alam kaydedilmemistir.
Tiirkiye ortalama erik verimi 36 kg/da iken arasgtirmanin yapildigi Giresun’da erik
verimi 20 kg/da oldugu goriilmektedir. Ayrica, agac¢ basina ortalama verim Merkez
flgede 15 kg/da, Bulancak ilgede 20 kg/da ve Kesap Ilgede 18 kg/da’dir. 2018 yili
iilkemizde meyve veren agag sayisi 8.301.434 iken Giresun’da 42.963 adettir. Toplam
erik agaci sayisi ise llkemizde 10.158.532 adet iken Giresun’da 47.493 adettir
(Anonim, 2019Db).

Giresun ili erik tiirlerinin gen merkezi igerisinde yer almasindan dolay1 genis
bir ¢esit ve tiir zenginligine sahiptir. Ancak findik kiiltiiriiniin bu ilde ve bolgede
monokiiltiir seklini almasindan dolay1 bu ¢esit zenginligi giderek kaybolmaktadir. Bu
caligmanin amaci Giresun ili Merkez, Bulancak ve Kesap il¢elerinde dogal olarak
yetistirilen erik c¢esitlerini belirlemek ve bu gesitlerin fenolojik, morfolojik ve

pomolojik 6zelliklerini ortaya ¢ikarmaktir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Ayanoglu (1995), Dogu Akdeniz Bolgesinde yer alan Icel, Mana ve Hatay’da
37 farkli erik tipi belirlenmistir. Tespit edilen tipleri Tartili Derecelendirme yontemi
ile degerlendirmeye almis ve digerlerinden {iistiin 6zelliklere sahip 7 tip belirlemistir.
Calismanin sonunda tiplerin benzer iklim ve toprak kosullarinda adaptasyonlarinin

yapilmasi gerektigi kanaatine varilmaistir.

Hinislioglu (1997), Erzincan Ovast’nda yetistirilen Tiiylii Tamas, Sar1 aluga,
Santaroza, Dumanli, Cizvit ve Can erik ¢esitlerinin bazi fenolojik, biyolojik ve
pomolojik 6zelliklerini incelenmistir. Tiim ¢esitlerde tam ¢igeklenme 1995 yilinda 2
Mayis (Tiiylii Tamas)- 15 Mayis (Can), 1997 yilinda 28 Nisan (Tiiylii Tamas)- 11
Mayis (Can) tarihleri arasinda, meyve olgunlagma tarihlerinin 1995 yilinda 8 Agustos
(Tiiylii Tamas)- 17 Agustos (Can) ve 1997 yilinda ise 6 Agustos (Tiiylii Tamas)- 17
Agustos (Can) tarihleri aralifinda oldugu belirlenmistir. Yapilan kendileme ¢aligmasi
sonunda incelenen erik c¢esitlerinin kendine verimsiz oldugu tespit edilmistir.
Arastirilan erik gesitlerinin ortalama meyve agirliklari 1995 yilinda 9.7 g (Sar1 aluga)-
67.9 g (Santaroza), 1997 yilinda 9.2 g (Sar1 aluga)- 67.2 g (Santaroza) degerleri
arasinda bulunmustur. Tiim c¢esitlerde suda ¢Oziiniir kuru madde miktarlar1 ise 1995
yilinda %]11.6 (Cizvit)-%16.3 (Dumanli), 1997 yilinda %10.3 (Cizvit)-%16.2

(Dumanli) degerleri arasinda bulunmustur.

Demirsoy (1999), Carsamba Ovasi’nda Can erik meyve seleksiyonu, selekte
edilen baz tiplerin fidanlik kosullarinda anag¢ 6zelliklerinin belirlenmesi ile bunlarin
bazi seftali ve erik ¢esitleriyle as1 uyusma durumlarinin saptanmasi amacityla yiirtitiilen
calismada agirlik, suda ¢oziinebilir kuru madde miktari, titre edilebilir asitlik, et
sertligi, kabuk rengi, et/cekirdek orani, yeme kalitesi ve erkencilik gibi 6zellikler
bakimindan C 7-4, C 8-4, C 2-2, C 1-1, C 6-2, C 8-5 ve C 12-2 can erik tiplerinin
digerlerinden daha tstiin oldugu saptanmustir. Bu belirlenen 7 tipin ortalama meyve
agirhigr 15.65 g, suda ¢oziiniir kuru madde miktar1 %7.4, titre edilebilir asit igerigi
%1.05 oldugu belirlenmis olup hasat tarihleri 24 Mayis-16 Haziran tarihleri arasinda
gergeklesmistir. Ayrica can erik tiplerine ait meyvelerin genelde kiiresel sekilde, siitur

cizgisi belirgin ya da orta belirgin, sap ¢ukurunun yiizlek ve ¢icek burnu ¢ikintisinin



nokta seklinde oldugu saptanmistir. Meyve kabuk rengi bakimindan can erik tiplerinin
genelde agik yesil, yesil, ve koyu yesil renklerinde olduklari tistiin oldugu belirlenen
tiplerin genelde koyu yesil meyveler yaptig1 ve yeme kalitesi bakimindan da {istiin

nitelikli oldugu belirlenmistir.

Ozkarakas ve Ercan (2003), Giineydogu Anadolu ve Karadeniz bdlgelerinden
toplamis olduklar1 Can erikleri (P. cerasifera Ehrh.) tiiriine ait 16 adet erik tipinin
fenolojik, pomolojik 6zelliklerini ve verim degerlerini tespit etmislerdir. Calismanin
sonunda tiim ¢esitlerde ortalama meyve agirliginin 9.4-19.5 g, ¢cekirdek agirliginin 0.8-
1.1 g, et/cekirdek oraninin %3.0 -13.8 degerleri arasinda oldugu belirlemislerdir.

Beyhan (2005), Darende’de yapmis oldugu calismada yerel erik cesitlerinin
pomolojik, fenolojik ve morfolojik 6zelliklerini belirleyerek mevcut standart ¢esitlerle
karsilagtirmistir. Beyhan bu ¢alismasinda 13’1 mahalli ¢esit 3’1 de standart ¢esit olmak
lizere toplam 16 erik ¢esidini incelemistir. Mahalli ¢esitlerde meyve agirliklart 12.63-
29.17 g, meyve boyu 28.60-43.70 mm, meyve eni 25.50-35.00 mm, meyve yiiksekligi
25.30-37.20 mm, suda ¢dziinebilir kuru madde miktar1 %9.48-20.66 arasinda oldugu
belirlenmistir. Tam ¢igeklenme Nisan ayinin son 15 giinii i¢erisinde, hasat baslangici
ise 15 Haziran ile 15 Eyliil tarihleri arasinda gerg¢eklesmistir. Aragtirmanin sonunda
erkenci ¢esit olarak "Turfanda Can Erigi", mevsimlik ¢esit olarak "Hiivenk" ve "Haci1
Ahmet Erigi", hem sofralik hem de kurutmalik olarak, "Incaz" ve "Uziim" eriklerinin

ekonomik oldugu tespit edilmistir.

Miletic ve ark. (2005), yaptiklar1 ¢alismada Kiraz erigi (P. cerasifera E.) ve
Visne erik (P. cerasifera E.)’den olusan 32 genotip Dogu Sirp kasabasi Svrljig
bolgesinde incelemislerdir. Meyvelerin ortalama uzunluklari, geniglikleri ve
kalinliklar1 sirasiyla; 25.0 mm, 24.4 mm, 25.0 mm, ¢ekirdek irigiligi sirasiyla; 14.4
mm, 10.3 mm, 3.6 mm'dir. Ortalama meyve agirhig 4.8-24.3 g ve cekirdek agirlig
0.3-2.2 g arasinda belirlenmistir. Cesitlerde toplam kuru madde igerigi %10.3- 16.2,

toplam suda ¢6ziiniir kuru madde miktart %9.5-14.5 arasinda belirlenmistir.

Ozkarakas ve ark. (2006), Menemen’de yapmis olduklari calismada yesil
erikler (P. cerasifera E.) tiirine ait 21 erik tipinden Papaz, Havran ve Can erik
cesitlerinde fenolojik gdzlemler, pomolojik incelemeler yapilarak verim degerleri

alinmustir. Bu ¢alismada toplam 22 6zellik {izerinde ¢alisilmis bunlardan 6 6zellik ¢esit



seciminde kriter olarak belirlenmistir. incelenen cesitleri verim, ortalama meyve
iriligi, kalite, tad, suda c¢oziinebilir kuru madde miktar1 ve et/cekirdek orani
Ozelliklerini kullanarak tartili derecelendirme sonucu; Papaz eriklerinden 1587, 1593,
1544, 1600 nolu tipler, Havran eriklerinden 1599 ve 1571 nolu tipler, Can eriklerinden

1584 ve 1585 nolu tipler {istiin olarak se¢ilmistir.

Demirsoy ve ark. (2008), Artvin’in Borgka ilgesi Camili yoresinde yerel erik
ve Kiraz gesitlerinin bazi pomolojik 6zelliklerini incelemislerdir. Calisma sonunda 8
erik ¢esidinin hasat tarihleri 19 Temmuz-28 Agustos, meyve agirliklart 8.90-29.20 g,
meyve sap uzunlugu 7.40-11.80 mm, titre edilebilir asit miktart %0.10-0.22, suda

¢Oziinebilir kuru madde miktar1 %8.50-15.60 arasinda bulunmuslardir.

Ansari ve ark. (2009), yaptiklar1 ¢alismada Iran’in kuzeyindeki Guilan
kentinde Prunus cinsi sekiz erik ¢esidinin morfolojik ve pomolojik 6zelliklerini
incelemislerdir. Cesitler: Baraghan, Red plum, Shablon, Ghatreh Tala (Golden drop),
Peyvandi, Ghandi, Plastic, sour prune (Bur Alooche). En diisiik meyve ¢ap1 Bur
Alooche (5.54 mm) ¢esidinde en yliksek meyve c¢ap1 ise Peyvandi c¢esidinde (19.16
mm) belirlenmistir. Ayrica et /cekirdek orani incelemislerdir ve meyve et / ¢ekirdek
orani i¢in degerlendirilen ¢esitlerde ii¢ gruba ayrilmistir. En diisiik oran Bur Alooche
cesidinde (14.26) gozlendi ve en yiiksek oran Peyvandi ¢esidinde (29.01) ve Ghandi
cesidinde (29.32) tespit edilmistir.

Caliskan ve Olgun (2011), yapilan ¢alismada bazi1 Can erik genotiplerinin yesil
olum ve tam olum donemlerindeki meyve kalite 6zelliklerini incelemislerdir. Calisma
sonunda Can erik genotiplerinin yesil olum ve tam olum dénemlerindeki meyve kalite
ozellikleri arasinda 6nemli farkliliklar tespit edilmistir. Genotiplerin tamaminda yesil
olumdan tam oluma gegerken meyve agirligt ve meyve iriliginin artmasi yaninda
cekirdek agirligl, et/cekirdek orani, SCKM ve pH igeriginin arttigi, meyve eti
sertliginin ve asitligin ise azaldig1 saptanmistir. Bu artis meyve agirhiginda %45.6,
meyve iriliginde %27.4, et/cekirdek oraninda %26.8, SCKM’de %?26.3 oraninda
gerceklesmistir. Meyve eti sertligi %49.8 ve asitlik %21.6 oraninda azalmistir. 33C15
genotipi hem yesil olum hem de tam olum doneminde meyve agirlig1 22.42-32.22 g,
ve meyve iriligi 35.17-39.26 mm bakimindan en yiiksek degerlere sahip olmuslardir.



Bayazit ve Yilmaz (2011), Akdeniz Bolgesi’nden selekte edilen ve Mersin’in
Mut ilgesinde 1994 yilinda tesis edilen 26 Can erik seleksiyon tipi ve 3 Can erik
¢esidinin meyve Ozelliklerini belirlemeyi amaglamiglardir. Arastirma sonunda Can
erik ¢esit ve tiplerinde meyve agirliklart 13.75- 18.54 g, meyve boyu 24.67— 25.69
mm, meyve eni 22.02-30.90 mm, suda ¢oziinebilir kuru madde oranm1 %9.60-12.60
arasinda belirlenmistir. Seleksiyon ¢alismalar1 sonucu elde edilen Can erik tiplerinin
meyve Ozellikleri acisindan Can, Papaz ve Havran erik cesitleri ile yarisabilecek

diizeyde, baz1 6zellikler agisindan ise iistiin oldugu tespit edilmistir.

Moghaddam ve ark. (2011), yaptiklari ¢alismada 18 erik ¢esidinin fenolojik ve
pomolojik 6zelliklerini incelemisglerdir. Fenolojik ve pomolojik 6zellikler IPGRI ve
UPOV talimatlarina ve yontemlerine gére puanlanmis ve kaydetmislerdir. Ghermez
Damavand ve Queen Rosa gesitlerinde ¢igeklenme 21 Mart'tan, Regina d'ltalya
cesidinde 6 Nisan'a kadar devam etmistir. Hasat tarihleri 10 Agustos (Kara Amber)-
20 Eyliil (Angelono) arasinda belirlenmistir. Meyve agirligi 16.9 g (Tee Blue) ile 105.8
g (Queen Rosa) arasinda degismektedir. Sonuclar, hasat tarihinin erik ¢esitler arasinda
farklilik gosterdigini ortaya koymustur. Erikler, tam ¢iceklenmeden hasat tarihine
kadar gegen giin sayisina gore li¢ gruba ayrilmistir. Bunlar: erken (<110 giin), orta

(110-150 giin) ve geg (> 150 giin) olgunlasma gosterenler olarak belirlenmistir.

Kuba (2015), Ercis (Van) yoresinde dogal olarak yetisen erik genotiplerinin
belirlenmesi amaciyla, yoreden 50 genotip secerek bu genotiplerin fenolojik,
morfolojik ve pomolojik 6zelliklerini incelemistir. Arastirilan genotiplerde tomurcuk
patlamasinin 5-27 Nisan, ilk ¢igeklenmenin 24 Nisan-15 Mayis, tam ¢igeklenmenin
03-17 Mayzs, son ¢iceklenmenin 11-28 Mayzs, hasat tarihlerinin 1 Agustos-10 Eyliil
tarihleri arasinda oldugu belirlenmistir. Arastirilan genotiplerde meyve agirliginin
3.96-25.59 g, meyve c¢apinin 17.99-31.22 mm, meyve boyunun 18.36-35.86 mm,
meyve yiiksekliginin 18.37-33.32 mm, c¢ekirdek agirligimin 0.38-1.45 g, cekirdek
capinin 8.60-14.30 mm, ¢ekirdek boyunun 11.31-21.76 mm, meyve hacminin 4.00-
32.00 cm3 , meyve yogunlugunun 0.64-1.54 g/cm3 , meyve etinin ¢ekirdege oraninin
%8.47-27.53, meyve suyunda titre edilebilir asitligin %0.83-2.81, pH degerinin 3.66-
4.40, suda c¢oziinebilir kuru madde miktarinin %8.00-19.25, agaclarda tag
yiiksekliginin 1.50-6.50 m, ta¢ genigliginin 2.00-7.40 m degerleri arasinda oldugu
tespit edilmistir.



Doghan (2017), Tokat ilinde yiiriitmiis oldugu ¢alismada baz1 yerel eriklerin
(Alyanak, Hurma Erigi, Kara Erik, Sar1 Erik, Tavsan Bobregi, Ak Erik, Siit Erigi,
Hanim Gobegi ve Sar1 Papatya) fenolojik ve pomolojik 6zelliklerini incelemistir.
Incelenen gesitlerde; tam ¢igeklenme 8-29 Mart, meyve hasadinin ise 13 Haziran-1
Agustos tarihleri arasinda meydana geldigi tespit edilmistir. Belirlenen yerel ¢esitlerde
meyve agirliklart 13.21 g (Sar1 Erik)-52.42 g (Kara Erik) arasinda SCKM %11.30
(Hanim Gobegi)- %18.46 (Sar1 Erik) arasinda, titre edilebilir asitlik miktar1 7.80 g/l
(St Erigi)- 17.13 g/l (Sar1 Erik) arasinda degisim gosterdigini tespit etmistir.

Yasar (2019), Igdir yoresinde dogal olarak yetisen Karaerik genotiplerinin
fenolojik, pomolojik ve morfolojik 6zelliklerini belirlemek amaciyla yaptigi caligmada
54 adet farkli Karaerik genotipi incelenmis ve bunlar i¢erisinden tartili derecelendirme
metoduna gore 15 genotipin digerlerinden daha istiin oldugu belirlenmistir.
Degerlendirmeye almis oldugu Karaerik genotiplerinde tomurcuk patlamasi 7-18
Mart, ilk ¢iceklenme 14-23 Mart, tam ¢iceklenme 20-28 Mart tarihleri arasinda ve
genotiplerin hasat tarihlerinin ise 30 Temmuz-10 Agustos tarihleri arasinda oldugunu
tespit etmistir. Yine incelenen 54 genotipte 2 yillik ortalamalara gére meyve agirligi
37.77-80.31 g, meyve eni 39.06-50.40 mm, meyve boyu 36.04-65.08 mm, meyve
yiiksekligi 25.70-53.19 mm, ¢ekirdek agirligr 0.50-1.33 g, meyve eti/¢cekirdek orani
27.58-93.93, meyve hacmi 37-82 cm3, meyve yogunlugu 0.79-1.38 g/cm3, meyve eti
sertligi 2.8-6.44 kg/cm2, titre edilebilir asitlik %0.71-1.74, SCKM % 11.20-17.70 ve
pH 3.01-3.54 arasinda oldugu belirlenmistir.



3. MATERYAL ve YONTEM

3.1 Materyal
Bu arastirma, 2016 ve 2017 yillarinda Giresun Ili Merkez, Bulancak ve Kesap
ilgelerinde yiiriitiilmiistiir. Aragtirmanin bitkisel materyalini, Giresun ilinde dogal

olarak yetistirilen erik genotipleri olusturmustur.

3.1.1 Arastirma Alanina Ait Genel Bilgiler
Giresun’da bulunan 15 ilgenin 7’si Karadeniz kiyisinda, 5 Ilge Karadeniz’e
bakan yamaglarda, 3 Ilce ise i¢ kisimda Kelkit Vadisinde bulunmaktadir. Giresun

[linin Piraziz-Eynesil arasi sahil yolu uzunlugu 105 km’dir (Hidir ve ark., 2005).

Giresun 6.934 km? yiizol¢iimii, niifusu ve mevcut ekonomik kapasitesi ile
kii¢iik 6l¢ekli bir Dogu Karadeniz Bolgesi ilidir (Hidir ve ark., 2005). Giresun ilinde

ekonomik yasam biiyiik Olclide tarim ve hayvancilifa dayanmaktadir. (Anonim,

2019c).

Topografik olarak engebeli ve daglik bir arazi yapisina sahip olan ilde kiyi
bolgesinin hemen gerisinde yiikselen dik ve yiiksek dag siralart ile vadilerin genis yer
tutmasi nedeniyle, tarima elverisli alanlarin sinirlt bir diizeyde oldugu goriilmektedir

(Anonim, 2019c).
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Sekil 3.1 Giresun ilinin 3 ilgesindeki K&y ve Mahalleler (Anonim, 2019d)

3.1.2 Arastirma Alanina Ait Cografik Konum
Giresun, Karadeniz Bolgesinin Dogu Karadeniz béliimiinde yer alip 40°07° ve

41°08’ kuzey enlemleriyle, 37°50° ve 39°12” dogu boylamlari arasinda bulunmaktadir.



Kuzeyde Karadeniz, giiney ve giineybatisinda Sivas, batida Ordu, doguda Trabzon ve
Giimiishane, giineydoguda Erzincan ile g¢evrilidir. il Merkezi, Aksu ve Batlama
vadileri arasinda denize dogru uzanan bir yarimada iizerinde kurulmus olup, bu
yarimadanin dogusunda ve 5 km. aciginda Dogu Karadeniz’in tek adasi olan Giresun

Adas1 bulunmaktadir (Hidir ve ark., 2005).

3.1.3 Arastirma Alanina Ait Tarimsal Yapi

Giresun ilinde 2018 yili itibariyle 1.564.264 da tarim alan1 bulunmaktadir.
1.193.735 da alanda (%76.31) meyveler, icecek ve baharat bitkileri alani, 217.351 da
alanda (%13.89) tahillar ve diger bitkisel iiriinlerin alani, 126.567 da alanda (%8.09)
nadas alani, 26.610 da alanda (%1.70) sebze alani, 1.4 da alanda (%0.1) siis bitkileri
alan1 bulunmaktadir (Anonim, 2019b).

Giresun ilinin ana ge¢im kaynagi tarima dayalidir. Toplam tarim alaninin
%74.91’inde findik iretimi yapilmaktadir. Giresun (2017 yili), iilkemizde findik
tiretim alan1 (1.171.903 da) ve findik {iretimi (46.395 ton) bakimindan 6nemli bir yere
sahiptir (Anonim, 2019b) Ilin karasal iklime sahip Sebinkarahisar, Alugra, Camoluk
ilgelerinde ise tahil ve yem bitkileri liretimi ile hayvancilik faaliyetleri lizerine kurulu
bir tarimsal yapi s6z konusudur. Bu bdlgede yetistirilen tarla {riinleri arasinda
hububat, kuru fasulye, nohut, patates ve yem bitkileri iretimi ilk siralarda yer
almaktadir (Anonim, 2019c).

Ilde findik agaglar1 disinda kapama meyve bahgesi bulunmayip, daginik bir
sekilde genellikle findik bahgeleri igerisindedir. i¢ kesimlerde ise arzulanan diizeyde
olmasa da kapama meyve bahgeleri mevcuttur (Anonim, 2019c). Findik yetistiriciligi
disinda ilde 2018 yil1 itibariyle; ¢ay 16.015 da alanda 30.120 ton, 2.050 da alanda
2.024 ton kivi, 1.617 da alanda 1.365 ton ceviz, 898 da alanda 5.458 ton elma, 799 da
alanda.2.436 ton kiraz, 172 da alanda 3.128 ton armut ve 122 da alanda 1.293 ton dut
tiretilmistir (Anonim, 2019b).

3.1.4 2017 Y1ih Karadeniz Bolgesinde Sicaklik ve Yagis Degerlendirmesi

2017 Y1l Tirkiye ortalama sicakligi 14.2°C ile 1981-2010 ortalamasi olan
13.5°C’nin 0.7°C iizerinde ger¢eklesmistir. Bu sonuglar, 1961°den itibaren yapilan
Olctimler dikkate alindiginda 2017 y1l1 en sicak dokuzuncu y1l olmustur. 2017 y1l1 aylik

ortalama sicakliklari, Ocak ve Ekim aylarinda uzun yillar (1981-2010) ortalamalarinin
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altinda, Mayis ayinda ortalamalar civarinda gergeklesirken, diger aylarda ise uzun
yillarin iizerinde gergeklesmistir. 2016-2017 kis mevsimi hari¢ 2017 yilinda diger
mevsimlerin ortalama sicakliklart 1981-2010 normallerinin iizerinde gergeklesmistir

(Anonim, 2019e).

3.1.5 Arastirma Alanina Ait iklim Degerleri

Karadeniz Bolgesinde 2017 yil1 aylik ortalama sicaklik degerleri Tiirkiye 1981 -
2010 ortalama degerleri ile kiyaslanmistir. Bolgenin 2017 yil1 aylik ortalama
sicakliklar1 Ocak, Nisan, Mayis ve Ekim aylarinda normallerin altinda, diger aylarda

ise normallerin lizerinde gergeklesmistir (Anonim, 2019e).

Karadeniz Bolgesi’nde 2017 yili Mayis, Haziran ve Aralik aylarinda yagis
normallerin tlizerinde, Ocak, Agustos ve Ekim aylarinda yagis normal diger aylarda

normallerin altinda yagis kaydedilmistir (Anonim, 2019e).

Cizelge 3.1 Giresun Ili 2016-17 Yillarma ait Ortalama Sicaklik, Yagis ve Nispi Nem
Degerleri (Anonim; 2019f ; Anonim, 2019g ; Anonim, 2019h).

Aylik Ortalama Sicaklik (°C)
Yi/Ay 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
2016 10.8 140 1512 1813  19.09 24.70 26.70 2830 2470  19.40 16.40 9.30
2017 6.6 6.8 9.7 10.8 155 21.1 24.2 25.3 22.5 16.7 13.6 11.8

Aylik Toplam Yagis (mm=kg+m?)

2016 192 38 122 57 96 66 34 23 143 190 107 162
2017 1034 584 88.0 53.2 102.4 60.6 31.6 100.0 58.6 138.8 112.0  148.6

Ayhik Ortalama Nispi Nem (%0)

2016 60.7 59.3 61.2 65.6 73.5 69.1 67.7 68.5 63.4 74.2 62.8 65.7
2017 64.7 62.5 67.7 72.7 75.7 70.5 67.8 71.3 67.6 67.3 62.6 57.4
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3.2 Yontem

Calisma alaninda Giresun Il Tarim ve Orman Miidiirliigii, Bulancak ilge Tarim
ve Orman Mudiirligii, Ziraat Odalari, Muhtarlar ve {ireticilerle goriisiilerek yoreye
Ozgl farklt erik cesitleri tespit edilmistir. Tespit edilen erik cesitlerinin agaglar
isaretlenmis ve hasat doneminde her agaci temsil edecek meyve ornekleri alinarak

Ordu Universitesi, Ziraat Fakiiltesi laboratuvarinda 6l¢iim ve analizleri yapilmistir.

3.2.1 Fenolojik Gozlemler
3.2.1.1 Tomurcuk Kabarmasi
Koyu kahverengi pullarin sari-yesil renge dondiigii, tomurcuklarin %70’inin

kabardig1 zaman tomurcuk kabarmasi tarihi olarak belirlenmistir.

3.2.1.2 Tomurcuk Patlamasi
Tomurcuklarda beyaz renkli ta¢ yapraklarin goriilmeye bagladigi,
tomurcuklarin igerisinde ilk cicek ve ilk yapraklarin %70’inin goriildiigii donem

tomurcuk patlamasi olarak tespit edilmistir.

3.2.1.3 ilk Ciceklenme
Cigeklerin %5’inin agildigi donem ilk ¢iceklenme tarihi olarak kaydedilmistir.

3.2.1.4 Tam Ciceklenme
Agac tlizerindeki ¢igeklerin yaklasik %75-80’ninin ag¢tigi dénem tam

cigeklenme tarihi olarak belirlenmistir.

3.2.1.5 Ciceklenme Sonu
Tag yapraklarin %75-80’ninin dokiildiigii donem ci¢ceklenme sonu tarihi olarak

kabul edilmistir.

3.2.1.6 Hasat Tarihi
Meyvelerin hasat olgunluguna geldigi tarihtir.

3.2.1.7 Tam Ciceklenmeden Hasada Kadar Geg¢en Giin Sayisi

Tam c¢iceklenmeden hasat tarihi arasinda gecen giin sayist hesaplanarak

bulunmustur.

3.2.1.8 Yaprak Dokiimii
Erik agaclarinda yapraklarin %75-80’ninin dokiildiigii tarih yaprak dokiimii

olarak tespit edilmistir.
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3.2.2 Pomolojik Ozellikler
3.2.2.1 Meyve Agirhg: (g)
Hasat olumundaki 30 adet meyvenin 0.1 g duyarlikli hassas terazide tartilip

ortalamalarinin alinmasiyla elde edilmistir.

3.2.2.2 Meyve Eni (Cap) (mm)
Meyvelerin karin ¢izgisi ile sirt kismu arasinin 0.05 mm duyarlikli kumpasla

Olctilerek tespit edilmistir.

3.2.2.3 Meyve Boyu (mm)
Meyvenin sap c¢ukuru ile meyve c¢icek ucu arasinin uzunlugu 0.05 mm

duyarlikli kumpasla dl¢iilerek belirlenmistir.

3.2.2.4 Meyve Yiiksekligi (mm)
Meyve eni yanaklarinin arasinin mesafesi orta kismindan 0.05 mm duyarlikli

kumpasla olgiilerek belirlenmistir.

3.2.2.5 Meyve Sap1 Uzunlugu ve Cap1 (mm)

Meyve saplarinin uzunlugu meyveye baglandigr ve daldan koptugu iki ug
arasindaki mesafenin 0.05 mm duyarlikli kumpasla olctilmesiyle belirlenmistir. Sap
¢ap1 ise meyve sapinin ortasindan birbirine dik iki 6l¢limiin ortalamasinin alinmasi ile

belirlenmistir.

3.2.2.6 Cekirdek Agirhg (g)
30 adet meyveden ¢ikarilan cekirdeklerin 0.1 g duyarlikli hassas terazide

tartilip ortalamalari1 alinarak belirlenmistir.

3.2.2.7 Sekil indeksi
Boyutlar1 belirlenmis olan meyvelerin sekil indeksi asagidaki formiil

kullanilarak belirlenmistir.

. o Meyve boyu (mm)
Sekil indeksi = [Meyve eni (mm)+ meyve yiiksekligi (mm)] / 2 @

Meyve sekli; sekil indeksi 1.25°den biiyiik olanlar ‘oval’, sekil indeksi
1.25’den kiiciik olanlar ‘yuvarlak’ olarak degerlendirilmistir.

3.2.2.8 Meyve Rengi
Gozlemsel olarak meyve renkleri 3 kisilik bir grup tarafindan, portakal sarisina

yakin sar1 renkte, portakal sarisina yakin kirmizimsi renkte, yesil, kirmizims1 mor,
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kirmizi, beyazimsi yesil, menekse, mor, sarimsi yesil, yesilimsi mor, kirmizimsi sari,

sarimsi yesil olarak belirlenmistir.

3.2.2.9 Cekirdegin Ete Baghlik Durumlari
Cekirdegin ete bagimlilik durumu, erik meyvesi ortadan ikiye kesilerek 3
kisilik bir grubun goézlemsel olarak bagli, yar1 bagli ve serbest olarak

degerlendirmesiyle kaydedilmistir.

3.2.2.10 Et / Cekirdek Oram

Meyve etinin ¢ekirdege orani, 30 adet meyvenin ve 30 adet meyve cekirdeginin
0.1 g duyarliklh terazide degerlerinin belirlenmesinden sonra meyve agirligindan
cekirdek agirligr ¢ikartilarak etli kismin agirligi bulunmus ve ¢ikan sonug c¢ekirdek

agirhigina oranlanmistir (Balik, 2005; Subasi, 2013).

3.2.2.11 Meyve Tad1
Meyve etinin tadi, ¢ok 1iyi, 1yi, orta, kotii olarak 3 kisilik bir grup tarafindan

duyusal olarak belirlenmistir.

3.2.2.12 Meyve Aromasi
Meyvenin aromasina gore zengin, orta ve az olarak 3 kisilik bir grup tarafindan

duyusal olarak belirlenmistir.

3.2.2.13 Meyve Sululugu
Meyvenin sululuk durumuna gore sulu, orta, az olarak 3 kisilik bir grup

tarafindan gozlemsel olarak belirlenmistir.

3.2.2.14 Suda Coziiniir Kuru Madde Miktar1 (%)
Erik meyvelerinin suyu bir tiilbent yardimi ile sliziilmiistiir. Cikan meyve
suyunun suda c¢oziinebilir kuru madde miktar1 dijital refraktometre araciligr ile

oOlgiilerek % olarak belirlenmistir.

3.2.2.15 Titre Edilebilir Asitlik (%0)

Meyve asitligini belirlemek amaciyla, meyvelerden c¢ikarilan meyve sulari
kullanilmistir. 3 tekeriiriilii olarak, 10 ml meyve suyuna 20 ml saf su lave edilmistir.
Bu karisimin pH’s1 dijital pH metre ile pH’s1 8.1’e gelene kadar 0.1 N NaOH ilave
edilerek titrasyona tabi tutulmustur. Harcanan baz hesabina gore asagidaki formiile

gore malik asit cinsinden hesaplanmaistir.
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A=[(S.N. E. F)/C].100 (3.3) (b)
A: Asit miktari, g/100 ml meyve suyu

S: Kullanilan NaOH miktar1

N: Kullanilan NaOH’1n normalitesi

F: Kullanilan NaOH’1n faktorii

C: Kullanilan 6rnek miktar1

E: Ilgili asidin equivalent degeri- malik asit i¢in: 0.067

3.2.2.16 Meyve Suyunun pH’s1
Meyve suyunda pH degeri, dijital pH metre ile belirlenmistir.

3.2.3 Morfolojik Ozellikler
3.2.3.1 Agacin Ta¢ Yapisi
Agagclarin ta¢ yapilar1 gézleme dayali olarak dik, yar1 dik ve yayvan olarak

belirlenmistir.

3.2.3.2 Agacin Dallanma Durumu
Dal siklig1 dikkate alinarak gézleme dayali olarak siki, orta ve seyrek olarak

degerlendirilmistir.

3.2.3.3 Agacin Tac¢ Yiiksekligi (m)
Dallanmanin basladig1 yer ile tepe noktasinin yiiksekligi gozleme dayali olarak

tespit edilmistir.

3.2.3.4 Agacin Genisligi (m)

Yan dallarin u¢ noktalari arasindaki uzaklik (cap) serit metre ile tespit
edilmistir.
3.2.3.5 Agacin Tahmini Yasi

Ureticinin beyanina gore ve tahmini olarak belirlenmistir.

3.2.4 Meyvelerde UPOV Kiriteri
3.2.4.1 Meyve Boyutlan

Meyve boyutlar1 gorsel olarak 3 kisilik bir grup tarafindan ¢ok kiigiik, kiigiik,
ortalama, biiylik, cok bliyiik olarak degerlendirilmistir.
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3.2.4.2 Meyvede Yandan Goriiniis Sekli
Meyvelerin yandan goriiniis sekilleri 3 kisilik bir grup tarafindan, dikdortgen,
eliptik, dairesel, yassi, yumurta sekli, ters yumurta bi¢imli olarak, gézleme dayali

olarak belirlenmistir.

3.2.4.3 Meyvede Simetri (Onden Gériiniis)
Meyvede onden goriiniis gozleme dayali olarak 3 kisilik bir grup tarafindan

simetrik veya asimetrik olarak tespit edilmistir.

3.2.4.4 Meyvede Sap Cukuru Derinligi
Meyvede sap ¢ukuru derinlikleri 3 kisilik bir grup tarafindan yiizeysel, orta ve

derin olarak gézleme dayali olarak saptanmaistir.

3.2.4.5 Meyvede Apeks Cukuru
Meyvede apeks cukuru 3 kisilik bir grup tarafindan gézleme dayali olarak yok

veya zayif, orta ve iyi olarak kaydedilmistir.

3.2.4.6 Meyvede Apeks
Meyvede apeks gozleme dayali olarak 3 kisilik bir grup tarafindan yok veya

zayif ya da var olarak degerlendirilmistir.

3.2.4.7 Meyve Kabugunun Zemin Rengi

Meyve kabugunun zemin rengi, 3 kisilik bir grup tarafindan gézlemsel olarak
yesilimsi beyaz, yesil, sarimsi yesil, sar1, portakal sarisi, kirmizi, agik menekse rengi,
morumsu menekse rengi, koyu menekse rengi, menekse mavisi, koyu mavi renkleri

i¢inde ele alinmustir.

3.2.4.8 Meyve Etinin Rengi
Meyve etinin rengi, 3 kisilik bir grup tarafindan gozleme dayali olarak
beyazimsi, yesil, sarimtirak, sari, turuncu, kirmizi renkleri arasindan degerlendirme

yapilmaistir.

3.2.4.9 Meyve Etinin Sertligi
Meyve etinin sertligi, 3 kisilik bir grup tarafindan duyusal ve gorsel olarak,

yumusak, orta, sert olarak belirlenmistir.
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3.2.4.10 Meyvenin Sululugu
Meyvenin sululugu, 3 kisilik bir grup tarafindan duyusal ve gorsel olarak,
diistik, orta, yiiksek olarak gruplandirilmastir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Arastirma yapilan Giresun’un 3 farkli ilgesinde toplam 100 adet agag
incelenmis olup 20 farkli yerel erik ¢esidi tespit edilmistir. Bu cesitler sirasiyla;
Bogazli, Bugday, Can, Civil, Cakal, Cingil, Elma, Findik, Giigiim, Giiz, Iri Can, Kara
Bugday, Kara Erik, Kara Giiglim, Kemezen, Orak, Papaz, Tombul, Yayla ve Yumurta
cesitleridir.

Arastirma alaninda 100 adet erik agacinin 19’u Cakal, 11’1 Gligim, 7’ser adet
Can ve Bugday, 6’sar adet Papaz ve Kara Giigiim, 5’ser adet Yumurta, Civil, Kara ve
Kemezen, 4’er adet Cingil ve Findik ve 2’ser adet Bogazli, Elma, Giiz, Iri Can, Kara
Bugday, Orak, Tombul ve Yayla ¢esitleri olup her ¢esidin ortalamasi alinarak degerler
elde edilmistir. Ayrica bu 100 agacin 15 tanesinden (1’1 Kemezen, 2’si Elma, 1’1
Bogazli, 4’1 Cakal, 3’1 Civil, 4’1 Giiglim) 2 yil {ist tiste (2016-2017) 6rnek alinmis ve

ortalamaya dahil edilmistir.

4.1 Fenolojik Gozlemler

Tespit edilen erik ¢esitlerine ait tomucuk kabarmasi, tomurcuk patlamasi, ilk
¢igeklenme, tam ¢i¢eklenme, ¢igeklenme sonu, hasat tarihi, tam ¢i¢ceklenmeden hasada
kadar gecen giin sayist ve yaprak dokiim tarihlerine ait bulgular Cizelge 4.1°de

verilmistir.

Calismamizda gesitler arasinda yilda iki kez meyve veren ¢esidin Cingil ¢esidi
oldugu belirlenmistir. Cingil ¢esidinin %10-15’lik bir kisminda hava kosullarinin
mevsim normallerinin {izerinde olmas1 sebebiyle Subat-Mart arasinda agag
cigeklenme donemini tamamlamis ve yilda iki kez iirtin alinmistir. Ayn1 zamanda

Cingil ¢esidinde ikiz meyve olusumunun yogun oldugu gézlenmistir.

4.1.1 Tomurcuk Kabarmasi

Fenolojik gozlemlerle ilgili bulgulara bakildiginda erik cesitlerinde, ilk
tomurcuk kabarmasi 25 Ocak tarihinde Can ve Iri Can cesitlerinde goriilmiistiir.
Belirlenen ¢esitlerden en son tomurcuk kabarmasun gorildiigii ¢cesit Tombul ¢esidi
olup 18 Mart tarihinde gergeklesmistir. Cesitlerin uyanmalari arasinda yaklasik 2 aylik
bir periyodun (25 Ocak-23 Mart) oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.1).
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4.1.2 Tomurcuk Patlamasi
Tomurcuk patlamasi ilk olarak 8 Subat’ta Iri Can ¢esidinde en son 23 Mart’ta
Tombul ¢esidinde gdzlenmistir (Cizelge 4.1). iri Can ve Tombul cesidi disindaki

cesitlerde tomurcuk kabarmasi 8 Subat-23 Mart tarihleri arasinda gozlenmistir.

4.1.3 i1k Ciceklenme

Giresun ilinde yetistirilen yerel erik ¢esitlerinde ilk ¢igeklenmenin 20 Subat-27
Mart tarihleri arasinda oldugu tespit edilmistir. Ik ¢iceklenme tarihi en erken 20
Subat’ta Iri Can ¢esidinde en ge¢ 27 Mart’ta Giiz ve Tombul cesitlerinde gériilmiistiir.
(Cizelge 4.1).

Cizelge 4.1 Erik Cesitlerinin Fenolojik Ozellikleri

Erik Cesitleri T. K* T.P I.C T.C C.S. H.T. TCHKGS YD

Bogazli 10 Mart 15 Mart 22 Mart 3 Nisan 15 Nisan Agiztos 143 Araligin 1. haftasi
Bugday 28 Subat 4 Mart 8 Mart 18 Mart 28 Mart Terﬁ?nuz 130 Kasimin 4. haftas1
Can 25 Ocak 10 Subat 22 Subat 1 Mart 10 Mart Hai?ran 110 Kasimin 4. haftasi
Civil 19 Subat 26 Subat 3 Mart 10 Mart 25 Mart Terﬁ?nuz 141 Kasimin 4. haftasi
Cakal 18 Subat 23 Subat 1 Mart 7 Mart 17 Mart Terﬁlilnuz 140 Kasimin 4. haftasi
Cingil 28 Subat 4 Mart 14 Mart 24 Mart 4 Nisan Agiitos 159 Kasimin 4. haftas:
Elma 12 Subat 23 Subat 28 Subat 7 Mart 17 Mart Terﬁfnuz 140 Kasimin 3. haftasi
Findik 8 Mart 18 Mart 26 Mart 7 Nisan 17 Nisan 6 Agustos 122 Araligm 1. haftasi
Giigiim 7 Mart 17 Mart 24 Mart 9 Nisan 19 Nisan Ag:ll-l::tos 126 Araligin 1. haftasi
Giiz 13 Mart 22 Mart 27 Mart 3 Nisan 13 Nisan Agiitos 151 Kasimin 3. haftasi
Iri Can 25 Ocak 8 Subat 20 Subat 3 Mart 13 Mart 6 Temmuz 126 Kasimin 4. haftas:
Kara Bugday 22 Subat 25 Subat 27 Subat 1 Mart 10 Mart 6 Temmuz 128 Kasimin 2. haftasi
Kara 24 Subat 26 Subat 28 Subat 4 Mart 21 Mart AgiZtos 179 Araligin 1. haftas1
Kara Gligiim 5 Mart 11 Mart 18 Mart 24 Mart 3 Nisan Ag?litos 161 Araligin 1. haftas1
Kemezen 5 Mart 10 Mart 15 Mart 24 Mart 31 Mart 8 Agustos 138 Kasimin 2. haftasi
Orak 1 Mart 4 Mart 9 Mart 14 Mart 4 Nisan Ten118muz 127 Kasimin 1. haftasi
Papaz 15 Subat 20 Subat 1 Mart 9 Mart 28 Mart Ter‘rz'lf‘fﬂuz 138 Kasimin 3. haftas1
Tombul 18 Mart 23 Mart 27 Mart 7 Nisan 20 Nisan Terﬁ%uz 115 Araligin 3. haftasi
Yayla 18 Subat 23 Subat 1 Mart 12 Mart 24 Mart Ten118muz 129 Ekimin 4. haftasi
Yumurta 15 Subat 20 Subat 25 Subat 15 Mart 25 Mart Terrl1§nuz 126 Araligin 1. haftas1

TK":Tomurcuklarin kabarma tarihi, T.P:Tomurcuklarin patlama tarihi, 1.C:Ilk gigeklenme tarihi, T.C:Tam gigeklenme tarihi,
C.S:Cigeklenme sonu tarihi, T.C.H.K.G.S:Tam ¢iceklenmeden hasat tarihine kadar gecen giin sayisi, H.T: Hasat tarihi
Y.D:Yaprak dokiimii tarihi
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4.1.4 Tam Ciceklenme

Tam ¢iceklenmenin ilk goriildiigli Can ve Kara Bugday cesitlerinde belirlenen
tarih 1 Mart’tir. Tam ¢i¢eklenmenin en son goriildiigii cesit Gliglim ¢esidi olmustur ve
belirlenen tarih 9 Nisan’dir. Erik ¢esitlerde tam ¢i¢ceklenme 1 Mart’la 9 Nisan tarihleri
arasindadir (Cizelge 4.1).

4.1.5 Ciceklenme Sonu

Cigeklenme sonu donemi bakimindan erik ¢esitlerinde, 10 Mart-20 Nisan
tarihleri arasinda bir varyasyon goriilmektedir. Ciceklenme sonu olarak ilk ¢esit Can
ve Kara Bugday cesididir. Can ¢esidi ayn1 zamanda ilk tomurcuk kabarmasinin
gortldiigi cesittir. Cigeklenme sonunu tamamlayan ¢esit ise Tombul ¢esididir bu ¢esit
aynt zamanda en ge¢ tomurcuk kabarmasinin, en ge¢ tomurcuk patlamasinin

goriildiigli ve en geg ilk ciceklenen cesit olarak gozlemlemistir (Cizelge 4.1).

4.1.6 Hasat Tarihi

Arastirmaya konu olan 20 farkl erik ¢esidinden ilk hasata gelen Can ¢esididir.
Bu c¢esit 18 Haziran tarihinde hasat olgunluguna gelirken diger ¢esitler Temmuz ve
Agustos aylarinda hasat olgunluguna gelmislerdir. Cesitler arasinda en ge¢ hasat

olgunluguna gelenler ise 31 Agustos tarihinde Giiz ve Kara Giigiim g¢esitleridir
(Cizelge 4.1).

4.1.7 Tam Ciceklenmeden Hasada Kadar Gecen Giin Sayisi

Tam ¢iceklenmeden hasada kadar gecen giin sayisi erik ¢esitlerinde 110-179
giin arasinda bir degisim gostermistir. Dogal olarak en erken hasat olgunluguna gelen
Can ¢esidinde bu deger 110 giin iken Kara ¢esidinde bu deger 179 giin olarak
belirlenmistir. Erik ¢esitleri arasinda bu deger bakimindan 69 giinliik bir fark

olusturmustur (Cizelge 4.1).

4.1.8 Yaprak Dokiimii
Yaprak dokiim tarihlerinde Yayla ¢esidi Ekim aymin 4. haftas1 ger¢eklesirken,
en ge¢ yapraklarini doken c¢esit Tombul c¢esidi (Aralik aymnin 3. haftasi) tespit

edilmistir. Diger cesitler ise genel olarak Kasim ayinda yapraklarimi dékmiistiir

(Cizelge 4.1).
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4.2 Pomolojik Ozellikler

Giresun ilinde dogal olarak yetistirilen yerel erik ¢esitlerinin bazi1 pomolojik
ozellikleri bakimindan meyve agirligi, meyve eni, meyve boyu, meyve yiiksekligi, sap
uzunlugu, sap ¢api, cekirdek agirligr (Cizelge 4.2) sekil indeksi, meyve rengi,
cekirdegin ete baglilik durumu, et/¢ekirdek orani, meyve tadi, meyve aromasi, meyve
sululugu (Cizelge 4.3) ve suda ¢oziiniir kuru madde miktari, titre edilebilir asitlik, pH

(Cizelge 4.4.) degerleri incelenmistir.

4.2.1 Meyve Agirhg (g)

Meyve agirliklar1 bakimindan cesitlerde belirgin farkliliklar oldugu tespit
edilmistir. Nitekim incelenen yerel erik cesitleri arasinda en diisiik degere 8.02 g ile
Cingil cesidinde en yiiksek degere ise 169.40 g ile Iri Can gesidinde ulasilmistir. Diger
erik ¢esitlerinin meyve agirliklart bu iki deger arasinda dagilim gostermistir. Meyve
agirligt bakimindan cesitler icinde 5 ¢esidin meyve agirligr 8.02-15.62 g arasinda
oldugu, cesitlerin 10 ¢esitte en ¢gok dagilim gosterdigi, meyve agirliginin 15.62-33.41
g arasinda oldugu, 4 ¢esidin ise 41.23-75.70 g arasinda oldugu ve sadece tek bir ¢esitte
meyve agirhiginin 169.40 g oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.2).

4.2.2 Meyve Eni (Cap) (mm)
Meyve eni Ol¢limlerinde erik ¢esitlerinin meyve eni uzunluklar1 20.65-42.06
mm arasinda dl¢iilmiistiir. En diisiik meyve eni Cingil ¢esidinde 20.65 mm, en yiiksek

meyve eni 42.06 mm Giiz ¢esidinde tespit edilmistir (Cizelge 4.2).

4.2.3 Meyve Boyu (mm)

Meyve boyu bakimindan erik cesitlerde en diisiik deger 25.42 mm ile Can
cesidinde en yiiksek deger 42.89 mm ile Giiz ¢esidinde, en yiiksek degere en yakin
ikinci ¢esit 39.41 mm ile Kara Giigiim ¢esidinde belirlenmistir. Diger ¢esitlerin meyve
boyu 25.42-42.89 mm degerleri arasindadir (Cizelge 4.2).

4.2.4 Meyve Yiiksekligi (mm)

Cesitlerde meyve yiiksekligi degerleri 23.33-43.67 mm arasinda Sl¢iilmiistiir.
Olgiilen en diisiik deger 23.33 mm ile Cingil ¢esidinde en yiiksek deger 43.67 mm ile
Giiz ¢esidinde ulagilmistir. Goriildiigii gibi en diisiik degerle en yiiksek deger arasinda
yaklasik iki katina yakin deger oldugu goriilmiistiir (Cizelge 4.2).

21



4.2.5 Meyve Sap1 Uzunlugu ve Capi1 (mm)

Erik ¢esitlerinin meyve sap1 uzunluklari bakimindan da farkliliklar ortaya
cikmistir (Cizelge 4.2). Meyve sapt en uzun olan c¢esit Giigiim ¢esidi olarak
belirlenmistir. Bu ¢esitte meyve sap uzunlugu 17.64 mm olarak ol¢lilmiistiir. Meyve
sap1 en kisa olan ¢esit ise meyvenin diger 6zelliklerinde de en kiigiik degerlere sahip

olan Cingil ¢esidinde (11.63 mm) tespit edilmistir.

Meyve sap capt bakimindan erik cesitlerinde diger meyve ozelliklerinde
oldugu gibi biiyiik varyasyon belirlenmistir. Meyve sap ¢ap1 0.80-2.53 mm arasinda
bir degisim gbzlenmistir. En az ¢ap uzunluguna 0.80 mm ile Civil ¢esidinde en fazla

¢ap uzunluguna ise 2.53 mm ile Giiz ¢esidinde rastlanmistir (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2 Erik Cesitlerinin Pomolojik Ozellikleri

Erik Cesitleri MA ME MB MY su sC CA
Bogazl 25.10 32.65 38.38 33.77 15.51 1.63 0.87
Bugday 26.76 32.35 36.70 34.42 14.74 157 0.9
Can 41.23 26.04 25.42 26.97 14.47 0.90 161
Civil 11.59 25.60 27.40 26.69 14.29 0.80 0.60
Cakal 25.10 28.18 27.97 29.17 1351 0.96 0.98
Cingil 8.02 20.65 26.11 23.33 11.63 1.32 031
Elma 33.41 37.87 37.91 37.92 13.03 1.16 0.96
Findik 10.03 24.06 28.43 24.77 14.19 1.30 0.39
Giigiim 28.05 34.18 38.70 36.10 17.64 1.70 1.05
Giiz 50.23 42.06 42.89 43,67 12.02 253 1.32
fri Can 169.40 36.61 35.80 37.91 13.99 1.28 0.96
Kara Bugday 75.70 32.46 33.12 35.40 13.56 1.85 0.85
Kara 15.62 28.20 27.94 29.25 12.93 1.12 0.72
Kara Giigiim 28.24 33.43 39.41 36.23 14.94 1.62 0.99
Kemezen 13.64 26.10 33.44 26.96 16.57 1.50 0.56
Orak 25.62 32.05 36.56 34.25 17.61 1.17 0.91
Papaz 56.60 31.19 29.19 31.99 13.55 1.08 0.74
Tombul 22.85 31.27 34.30 33.68 13.3 2.23 0.71
Yayla 12.90 26.94 28.25 27.87 17.18 0.83 0.70
Yumurta 28.18 34.32 35.45 36.09 15.09 2.09 0.93

4.2.6 Cekirdek Agirhg (g)

Pomolojik 6zellikler bakimindan 6rnegin meyve boyutlart meyve agirlig gibi
pek cok 6zellikte en diisiik degerlere sahip Cingil ¢esidi ¢ekirdek agirligi bakimindan
da ¢esitler arasinda 0.31 g ile en diisiikk degere sahiptir. Cekirdek agirlig1 erik
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cesitlerinde 0.31-1.61 g arasinda belirlenmistir. Can ¢esidinde 1.61 g ¢ekirdek agirligi
ile en yiiksek degere ulasilmistir (Cizelge 4.2).

4.2.7 Sekil Indeksi

Erik ¢esitlerinin meyve sekil indeksleri Cizelge 4.3’te verilmistir. Erik
cesitlerinden Cingil ve Findik ¢esitleri sekil indeksi 1.25’ten biiyiik oldugu i¢in oval
olarak degerlendirilmis diger ¢esitler ise bu degerden kiiciik oldugu i¢in yuvarlak

olarak belirlenmistir.

4.2.8 Meyve Rengi

Arastirma yapilan ¢esitlerin meyve rengi incelendiginde Bogazli cesidin
portakal sarisina yakin sar1 renkte, Bugday ¢esidinin portakal sarisina yakin kirmizimsi
renkte, Can ve Tombul ¢esitlerinin yesil renkte oldugu, Civil ¢esidin kirmizimsi mor,
Cakal cesidin kirmizi, Cingil ¢esidin beyazimsi yesil renkte oldugu, Elma ve Yayla
cesitlerinin menekse renginde oldugu, 6 cesidin mor renkte oldugu (Findik, Kara
Bugday, Kara Giigiim, Kemezen, Kara ve Orak), Gligiim ve Yumurta ¢esidinin sarimsi
yesil, Giiz ¢esidinin yesilimsi mor renkte oldugu, Iri Can ve Papaz ¢esitlerinin

kirmizimst sar1 renkte oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.3).

4.2.9 Cekirdegin Ete Baghlik Durumu

Cesitlerde ¢gekirdegin ete baglilik durumu incelendiginde 3 ¢esitte (Findik, Giiz
ve Yayla) cekirdegin serbest, 3 cesitte yar1 bagh (Elma, Giigiim ve Tombul) diger 14
¢esidin ¢ekirdeginin ete bagli oldugu gozlemlenmistir (Cizelge 4.3).

4.2.10 Et /Cekirdek Oram

Et /gekirdek orani bakimindan tiim cesitler incelendiginde en diisiik deger
17.42 ile Yayla cesidinde en yiiksek deger 175.45 iri Can cesidinde tespit edilmistir.
Diger ¢esitlerde et/cekirdek oranmi 17.42-175.45 degerleri arasinda yer almaktadir
(Cizelge 4.3).

4.2.11 Meyve Tad

Meyve tadi agisindan ¢ok iyi olarak belirlenen ¢esitler: Bogazli, Bugday,
Cingil, iri Can, Kara Bugday, Kara Giigiim, Kemezen, Orak ve Yumurta cesitleridir.
Meyve tadi bakimindan iyi olarak belirlenen ¢esitler: Findik, Gligiim ve Papaz
cesitleridir. Meyve tadi orta olan gesitler: Can, Civil, Cakal, Elma, Giiz, Kara ve
Tombul cesitleridir. Yayla ¢esidinin tadi kotii olarak bulunmustur (Cizelge 4.3).
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4.2.12 Meyve Aromasi

Meyvelerin aromasi incelendiginde; Bogazli, Bugday, Cingil, iri Can, Kara
Bugday, Kara Giigiim, Kemezen, Orak ve Yumurta gesitleri zengin aromaya sahip,
Can, Civil, Cakal, Findik, Giigiim, Giiz, Kara, Tombul ve Papaz orta aromali, Yayla

ve Elma cesitlerinin aromast az olarak belirlenmistir (Cizelge 4.3).

Cizelge 4.3 Erik Cesitlerinin Bazi1 Meyve ve Cekirdek Ozellikleri

Cekirdegin ete  Et/cekirdek

Erik Cesitleri  Sekil indeksi Meyve Rengi baglilik durumu orant Tad Aroma  Sululuk
Portakal sarisina yakin )
Bogazli Yuvarlak sar1 renkte Baglh 27.85 Cok lyi Zengin Orta
Portakal sarisina yakin )
Bugday Yuvarlak kirmizimsi renkte Bagh 26.03 Cok Iyi  Zengin Orta
Can Yuvarlak Yesil Baglh 24.60 Orta Orta Orta
Civil Yuvarlak Kirmizimst mor Bagh 18.31 Orta Orta Orta
Cakal Yuvarlak Kirmizi Bagh 24.61 Orta Orta Orta
Cmgil Oval Beyazimst yesil Baglh 24.87 Cok Tyi Zengin Orta
Elma Yuvarlak Menekse Yari Bagli 33.80 Orta Az Orta
Findik Oval Mor Serbest 24.71 Iyi Orta Orta
Giiglim Yuvarlak Sarimst yesil Yari Bagh 25.71 Iyi Orta Orta
Giiz Yuvarlak Yesilimsi mor Serbest 37.05 Orta Orta Az
fri Can Yuvarlak Kirmizims: sar1 Baglh 175.45 Cok Tyi Zengin Sulu
Kara Bugday Yuvarlak Mor Baglh 88.05 CokIyi  Zengin Orta
Kara Yuvarlak Mor Bagl 20.69 Orta Orta Orta
Kara Giigiim Yuvarlak Mor Bagh 27.52 Coklyi  Zengin Orta
Kemezen Yuvarlak Mor Bagh 23.35 Coklyi  Zengin Orta
Orak Yuvarlak Mor Baglh 27.15 Cok Tyi Zengin Sulu
Papaz Yuvarlak Kirmizimst sart Bagh 75.48 Iyi Orta Orta
Tombul Yuvarlak Yesil Yari Bagh 31.18 Orta Orta Orta
Yayla Yuvarlak Menekse Serbest 17.42 Koti Az Az
Yumurta Yuvarlak Sarimst yesil Bagl 29.30 CokIyi  Zengin Sulu
4.2.13 Meyve Sululugu

Meyve suyu bakimindan ¢esitler incelendiginde 3 ¢esidin sulu (Iri Can, Orak
ve Yumurta) 15 ¢esidin orta sulu (Bogazli, Bugday, Can, Civil, Cakal, Cingil, Elma,
Findik, Gliglim, Kara Bugday, Kara, Kara Giigiim, Kemezen, Tombul ve Papaz) 2
cesidin (Yayla ve Giiz) az sulu oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.3).

24



4.2.14 Suda Coziiniir Kuru Madde Miktari (%)

Arastirma alaninda incelenen erik ¢esitlerinin suda ¢Oziinliir kuru madde
miktart (SCKM) bakimindan en diisiikk degere %7.12 ile Can ¢esidinde en yiiksek
degere ise %18.47 ile Kemezen ¢esidinde tespit edililirken ve bunu %17.98 ile Cingil,
%17.55 Giiz ve %17.23 Bogazli ¢esitleri takip etmistir. Yine SCKM %10 degerinin
altinda Elma (%9.67), Papaz (%9.41) ve Can (%7.12) ¢esitleri yer almistir (Cizelge
4.4).

Cizelge 4.4 Erik Cesitlerinin Baz1 Kimyasal Ozellikleri

Erik Cesitleri SCKM (%) TEA (%) pH
Bogazli 17.23 1.42 3.63
Bugday 13.91 1.57 3.50
Can 7.12 2.20 3.25
Civil 10.60 2.43 3.04
Cakal 11.31 2.13 2.13
Cingil 17.98 1.22 3.83
Elma 9.67 2.83 2.97
Findik 14.48 117 3.68
Giigitim 16.52 1.37 3.47
Giiz 17.55 1.70 3.58
Iri Can 11.95 2.30 3.39
Kara Bugday 11.85 1.42 351
Kara 12.12 2.36 3.35
Kara Gliglim 16.10 1.18 3.64
Kemezen 18.47 1.22 3.72
Orak 12.30 1.15 3.67
Papaz 941 2.48 3.22
Tombul 13.60 1.58 3.58
Yayla 11.35 1.97 3.51
Yumurta 11.56 1.56 3.46

4.2.15 Titre Edilebilir Asitlik (%0)

Calismada yer alan 20 farkli erik ¢esidinde titre edilebilir asitligi en diisiik
deger %1.15 ile Orak cesidinde elde edilirken buna ¢ok yakin degerler Findik (%1.17)
ve Kara Giigiim (%1.18) ¢esitlerinde goriilmiistiir. Titre edilebilir asitligi en yiiksek
deger ise %2.83 Elma c¢esidinde gortilmiistiir. Yine titre edilebilir asitligi 2.00
degerinin {izerinde Papaz (%2.48), Civil (%2.43), Kara (%2.36), Iri Can (%2.30), Can
(%2.20) ve Cakal (%2.13) ¢esitlerinde tespit edilmistir (Cizelge 4.4).

25



4.2.16 Meyve Suyunun pH’s1

Incelenen erik cesitlerinde meyve suyunun pH degerleri cogunlukla 3.00’m
tizerinde belirlenmisitir. Bu degerin altinda Cakal (2.13) ve Elma (2.97) erik ¢esitleri
yer almistir. Erik ¢esitleri igerisinden meyve suyunun pH’s1 en yiiksek Cingil (3.83)
cesidinde tespit edilmistir (Cizelge 4.4).

4.3 Morfolojik Ozellikler
4.3.1 Agac Ozellikleri
4.3.1.1 Agacin Tac¢ Yapisi
Agac tag yapilar1 bakimindan cesitler incelendiginde Civil, Findik, Kara
Giliglim, Kemezen, Orak ve Papaz ¢esitlerine ait agaclarin yar dik, diger ¢esitlerin dik

yapil1 olduklan goriilmektedir (Cizelge 4.5).

4.3.1.2 Agacin Dallanma Durumu

Agaglarin dallanma durumlari incelendiginde tiim ¢esitler arasinda Cingil
cesidinin seyrek dallandigi, Bogazli, Bugday, Kara Bugday, Kemezen, Orak ve
Yumurta ¢esidine ait agaglarin orta dallanma gosterdigi diger c¢esitlere ait agaclarin

sik1 dallanma gosterdigi gortilmiistiir (Cizelge 4.5).

4.3.1.3 Agacin Tac Yiiksekligi (m)

Agaclarda tac yiikseklgi degerleri incelendiginde en diisiik ta¢ yiiksekliginin
Cingil ¢esidinde (2 m), en yiiksek tag yiiksekliginin Iri Can (14 m) ¢esidinde oldugu
goriilmektedir (Cizelge 4.5).

4.3.1.4 Agacin Genisligi (m)

Agacin genisligi bakimindan cesitler arasinda en az genislik Cingil ve Bugday
cesitlerinde (2 m) en fazla genislik Orak c¢esidinde (8 m) tespit edilmistir Bugday
¢esidinin agac1 40 yillik bir aga¢ olmasina ragmen ¢esitli nedenlerden dallar1 kirilmis
ve yeni bir siirgiin lizerinden tekrar dallandigindan tag genisligi (2 m) ve tag yliksekligi

(3 m) bakimindan olmas1 beklenen degerlerin altinda kalmistir (Cizelge 4.5).

4.3.1.5 Agacin Tahmini Yas1

Cesitlerin ortalama tahmini yaslar1 5 ila 40 yil arasinda degismektedir. En geng
agac Civil ¢esidinde (5 yas) en yash aga¢c Bugday ve Can c¢esitlerinde (40 yas)
gozlenmistir (Cizelge 4.5).
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Cizelge 4.5 Erik Cesitlerinin Aga¢ Ozellikleri

Agacin ortalama  Tag Yiksekligi ~ Agacin genisligi Agacin dallanma
Erik Cesitleri yast (y1l) (m) (m) Agacin tag yapisi durumu
Bogazli 35 10 6 Dik Orta
Bugday 40 3 2 Dik Orta
Can 40 10 6 Dik Sik1
Civil 5 5 35 Yar1 Dik Siki
Cakal 6 5 4.7 Dik Sik1
Cimngil 9 2 2 Dik Seyrek
Elma 10 6.5 7 Dik Sik1
Findik 15 7 7 Yar Dik Siki
Giligim 25 8 7 Dik Sik1
Giiz 8 6 6 Dik Siki
fri Can 15 14 6 Dik Sik1
Kara Bugday 25 5 6 Dik Orta
Kara Erik 16 45 45 Dik Sik1
Kara Gliglim 9 11 5 Yar Dik Siki
Kemezen 12 12 6.5 Yar Dik Orta
Orak 20 10 8 Yan Dik Orta
Papaz 10 8 6.5 Yar1 Dik Sik1
Tombul 32 12 4.5 Dik Sik1
Yayla 10 7 6 Dik Sik1
Yumurta 8 6 3.8 Dik Orta

4.4 Erik Cesitlerinde UPOV Kriteri

Uluslararas1 Yeni Bitki Cesitlerini Koruma Birligi (UPOV)’ne gore meyve
boyutlari, meyvede yandan goriiniis sekli, meyvede simetri (6nden goriiniig), meyvede
sap cukuru derinligi, meyvede apeks cukuru, meyvede apeks, meyve kabugunun zemin
rengi, meyve etinin rengi, meyve etinin sertligi, meyvenin sululugu bakimindan

cesitlerde duyusal ve gorsel inceleme yapilarak degerler elde edilmistir (Cizelge 4.6).

4.4.1 Meyve Boyutlan

Meyve boyutlar1 bakimindan Cingil ve Findik ¢esitlerinin ¢ok kiigiik oldugu,
Can, Civil, Yayla ve Kemezen ¢esitlerinin kii¢iik, Bugday, Bogazli, Cakal, Giigiim,
Tombul, Papaz, Orak, Kara, Kara Giigiim ve Yumurta ¢esitlerinin orta, Elma, Kara
Bugday ve Iri Can gesitlerinin biiyiik, Giiz ¢esidinin ¢ok biiyiik olduklar1 tespit
edilmistir (Cizelge 4.6)
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4.4.2 Meyvede Yandan Goriiniis Sekli

Meyvenin yandan goriiniisiine gore incelemesi yapildiginda Bogazli, Giiglim,
Kara Giligiim ve Kemezen c¢esitlerinin ters yumurta bi¢imli oldugu, Bugday, Cingil,
Findik, Kara Bugday ¢esitlerinin eliptik oldugu, Can, Civil, Cakal, Elma, Iri Can, Kara,
Papaz, Yayla, Yumurta g¢esitlerinin dairesel oldugu, Giiz ¢esidinin dikdortgen oldugu,
Orak c¢esidinin yumurta seklinde oldugu ve Tombul c¢esidinin yassi oldugu
belirlenmistir (Cizelge 4.6).

4.4.3 Meyvede Simetri (Onden Géoriiniis)
Meyveler 6nden goriiniislerine gore simetrik veya asimetrik oluslarina gore
ikiye ayrilmislardir. Incelenen tiim cesitlerin asimetrik oldugu tespit edilmistir

(Cizelge 4.6).

4.4.4 Meyvede Sap Cukuru Derinligi
Yumurta, Gliz ve Kara Bugday cesitlerinde sap ¢ukurunun derin, Findik,
Giigiim, Iri Can, Kara Giigiim, Papaz ve Tombul ¢esitlerinde sap ¢ukurunun orta, diger

cesitlerde yiizeysel oldugu goriilmiistiir (Cizelge 4.6).

4.4.5 Meyvede Apeks Cukuru

Meyvelerde apeks ¢ukuru bakimindan inceleme yapildiginda Kara Bugday
(orta) ¢esidi disindaki cesitlerde apeks ¢ukurunun olmadig1 veya zayif oldugu tespit
edilmistir (Cizelge 4.6).

4.4.6 Meyvede Apeks

Meyvelerde apeks bakimindan inceleme yapildiginda sadece Kara Bugday
cesidinde apeks oldugu bu ¢esidin disindaki ¢esitlerde apeksin olmadig1 veya zayif
oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.6).

4.4.7 Meyve Kabugunun Zemin Rengi

Meyve kabugunun zemin rengi bakimindan Bogazli, Bugday ve Iri Can
cesitlerinin portakal saris1 renkte, Can ve Tombul ¢esitlerinin yesil, Civil, Giiz ve Orak
cesitlerinin morumsu menekse, Cakal ¢esidinin kirmizi, Cingil ¢esidinin sarims1 yesil,
Elma, Papaz ve Yayla cesitlerinin agik menekse, Findik, Kara Bugday, Kara, Kara
Gligim ve Kemezen cesitlerinin koyu menekse, Giigim ve Yumurta cesitlerinin
sarims1 yesil, Gliz ve Orak cesitlerinin morumsu menekse renklerinde olduklari

belirlenmistir (Cizelge 4.6).
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Cizelge 4.6 Erik Cesitlerinin UPOV Kriterine Gére Ozellikleri

Meyvede
Meyvede apeks Meyvede Meyve Meyve
Erik Meyve simetri(6nd  ¢ukuruve  sap ¢ukuru  kabugunun Meyve etinin Meyvenin
Cesitleri Boyutlart  en gériiniis) apeks derinligi  zeminrengi _etinin rengi sertligi sululugu

yok veya portakal

Bogazli orta asimetrik zayif yiizeysel sarist sarimtirak yumusak orta
yok veya portakal

Bugday orta asimetrik zayif yiizeysel sarist turuncu yumusak orta
yok veya

Can kiigiik asimetrik zayif yiizeysel yesil yesil sert orta
yok veya morumsu

Civil kiigiik asimetrik zayif yiizeysel menekse turuncu orta orta
yok veya portakal

Cakal orta asimetrik zayif yiizeysel kirmizi sarist yumusak orta
yok veya sarimst

Cingil cok kiigiik  asimetrik zayif ylizeysel yesil yesil yumusak orta
yok veya acik

Elma biiyiik asimetrik zayif yiizeysel menekse sarimtirak sert orta
yok veya koyu

Findik ¢ok kiigtik ~ asimetrik zayif orta menekse yesil orta orta
yok veya Sarims1

Giigiim orta asimetrik zayif orta yesil yesil orta orta
yok veya morumsu

Giiz cok biiyiik ~ asimetrik zayif derin menekse yesil sert diisiik
yok veya portakal

fri Can biiyiik asimetrik zayif orta sarist sarimtirak orta yiiksek

Kara koyu

Bugday buyiik asimetrik orta/var derin menekse yesil orta orta
yok veya koyu portakal

Kara orta asimetrik zayif ylizeysel menekse sarisi yumusak orta

Kara yok veya Koyu

Giigiim orta asimetrik zayif orta menekse sarimtirak orta orta
yok veya koyu portakal

Kemezen kiigiik asimetrik zayif yiizeysel menekse sarist orta orta
yok veya morumsu portakal

Orak orta asimetrik zayif ylizeysel menekse sarisi yumusak yiiksek
yok veya Agik

Papaz orta asimetrik zayif orta menekse sarimtirak orta orta
yok veya

Tombul orta asimetrik zayif orta yesil sarimtirak sert orta
yok veya acik

Yayla kiigiik asimetrik zayif yiizeysel menekse kirmizi sert digiik
yok veya sarimst

Yumurta orta asimetrik zayif derin yesil sarimtirak ~ yumusak yiiksek

4.4.8 Meyve Etinin Rengi
Cesitler meyve eti rengi bakimindan incelendiginde Bogazli, Elma, Kara
Giigiim, Iri Can, Papaz, Tombul ve Yumurta cesitlerinin sarimtirak, Bugday ve Civil

c¢esitlerinin turuncu, Can, Cingil, Findik, Giigiim, Kara Bugday ve Giiz ¢esitlerinin
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yesil, Cakal, Kara, Kemezen ve Orak cesitlerinin portakal sarisi, Yayla ¢esidinin

kirmiz1 renkte oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.6).

4.4.9 Meyve Etinin Sertligi

Meyve etinin sertligi bakimindan Bogazli, Bugday, Cakal, Cingil, Kara, Orak
ve Yumurta cesitlerinin meyve eti yumusak, Civil, Findik, Giigiim, Iri Can, Kara
Bugday, Kara Giigiim, Kemezen ve Papaz ¢esitlerinin orta, Can, Elma, Giiz, Tombul

ve Yayla ¢esitlerinin sert oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.6).

4.4.10 Meyvenin Sululugu

Meyve etinin sululugu bakimindan Giiz ve Yayla ¢esitlerinin meyve suyu
diisikk, Bogazli, Bugday, Can, Civil, Cakal, Cingil, Elma, Findik, Giigiim, Kara
Bugday, Kara, Kara Gliglim, Kemezen, Papaz ve Tombul ¢esitlerinin meyve suyu orta,
[ri Can, Orak ve Yumurta cesitlerinin meyve suyu yiiksek olarak tespit edilmistir
(Cizelge 4.6)

4.5 Belirlenen Yerel Erik Cesitlerine Ait Meyve Goriiniimleri

BOGAZLI

Sekil 4.1 Bogazli ve Bugday Cesitlerine Ait Meyve Goriintimleri
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CiviL

FINDIK

Sekil 4.4 Elma ve Findik Cesitlerine Ait Meyve Gortiniimleri
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e Gz

Sekil 4.5 Giigiim ve Gliz Cesitlerine Ait Meyve Gorlintimleri

iRi CAN

i

Sekil 4.6 Iri Can ve Kara Bugday Cesitlerine Ait Meyve Goriiniimleri

KARA

KARA GUGTM

Sekil 4.7 Kara ve Kara Giigiim Cesitlerine Ait Meyve Goriiniimleri
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KEMEZEN

Sekil 4.10 Yayla ve Yumurta Cesitlerine Ait Meyve Goriintimleri
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5. TARTISMA ve SONUC

Giresun ilinin Merkez, Bulancak ve Kesap ilcelerinde yetistirilen erik
cesitlerinden bolgede 20 farkl ¢esit tespit edilmistir. Bu erik ¢esitleri hem aga¢ hem
de meyve Ozellikleri bakimindan farklilik gostermistir. Bu farkliliklar incelenen tiim

ozelliklerde biiyiik bir varyasyon gostermistir (Cizelge 4.1., 4.2., 4.3).

Giresun ilinde yapilan bu arastirmada, Bogazli, Bugday, Can, Civil, Cakal,
Cingil, Elma, Findik, Giigiim, Gliz, Iri Can, Kara Bugday, Kara, Kara Gliglim,
Kemezen, Orak, Papaz, Tombul, Yayla, Yumurta gesitlerinin fenolojik gozlemleri
sonucunda tomurcuk kabarmasi 25 Ocak-18 Mart, tomurcuk patlamasi 8 Subat-23
Mart, ilk ¢i¢ceklenme 20 Subat-27 Mart, tam ¢i¢eklenme 1 Mart-9 Nisan, c¢iceklenme
sonu 10 Mart-20 Nisan, hasat tarihleri 18 Haziran-31 Agustos, tam g¢igeklenmeden
hasada kadar gegen giin sayist 110-179 giin, yaprak dokiim tarihi Ekimin dordiincii
haftasi-Araligin {iclincii haftasi arasinda gergeklesmistir (Cizelge 4.1)

Arastirmamizda tomurcuk kabarmasi c¢esitler arasinda farkli tarihlerde
gerceklesmistir. Bu tarihler 25 Ocak-18 Mart tarihleri arasindadir (Cizelge 4.1). Bu
bulgular, Beyhan (2005)’nin Darende’deki (7-22 Nisan) arastirmasindan ¢ok daha
once oldugu belirlenmistir. Bu tarih bolgede yetisen diger 1liman iklim meyveleri i¢in
dinlenme donemidir. Ancak yapragini doken iliman iklim meyveleri igerisinde
bademden sonra ilk ¢iceklenen baz1 bolgelerde bademle birlikte ¢iceklenen tiir erik
tiirtidiir. Erik tiirtiniin bu 6zelligi arastirmamizda da kendini gdstermistir. Nitekim
Ozkarakas ve ark. (2006)’nin Menemen’deki calismasinda bir bélgede erik yetistirilip
yetistirilemeyecegini etkileyen en 6nemli faktoriin sicaklik oldugu erik agaclarinin
bademden sonra en erken ¢igek acan agaglar oldugu bu nedenle sicaklik ve diger iklim
kosullarindan en ¢ok etkilenen agaglarin erik agaclar1 oldugu 6zellikle de yesil erikler
oldugu belirtilmistir. Bu sebeple de eriklerin fenolojilerinin bilinmesinin 6nemli

oldugu vurgulamistir.

Bu c¢alismada yerel erik cesitlerinde tomurcuk patlamasi 8 Subat-23 Mart
tarihleri arasinda gerceklesmistir (Cizelge 4.1). Bu sonuglar, Beyhan (2005) nin (10-
24 Nisan), Kuba (2015)’nin Ercis (Van) yoresindeki (5-27 Nisan) arastirmalarindan
cok daha erken, Yasar (2019)’1n Igdir’da yapilan (7-18 Mart) arastirmasi ile de kismen
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uyumlu kismen farkliliklar gostermistir. Bu farkliliklar ekololijik olarak meydana

gelebilecegi gibi tamemen genotipten de kaynakladigi diisiiniilmektedir.

Arastirma yoresinde incelemeye alinan erik ¢esitlerinde yapilan gozlemlerde
cesitlerin ilk ¢igeklenme tarihleri 20 Subat-27 Mart arasinda belirlenmistir (Cizelge
4.1). Bu sonuglar, Yasar (2019)’1n Igdir’daki (14-23 Mart) arastirmalarindan kismen
erken ve Kuba (2015)’nin Ercis (Van) yoresindeki (24 Nisan-15 Mayis)
arastirmalarindan daha erken tarihte, Ozkarakas ve ark. (2006)’ nin Menemen’deki (15
Subat- 15 Mart) arastirmalari ile uyumlu bulunmustur. Nitekim, Ozkarakas ve ark.
(2006) Menemen’de yaptiklari ¢alismada gigeklenme donemlerinin tip ve gesitlere
gore degisim gosterdigi, eriklerin ayni fenolojik evreye gelmelerinde (6rnegin ilk
cigeklenme gibi) Onemli farklarin olmadig1 ancak yillara gore cigeklenme
donemlerinin farkliliklar gosterdigi bu farkin tomurcuk kabarmasi ve tomurcuk
patlamasi donemlerinde 15 giine kadar ilk ¢iceklenme, tam ciceklenme ve ¢igeklenme
sonu donemlerinde bir aya kadar ¢iktig1 raporlanmistir. Bu bilgiler 15181inda yerel erik
cesitlerinin ilk ¢igeklenme tarihleri arasindaki bu farklilik genotip 6zelliklerinden
kaynaklanmaktadir. Yine eriklerin tam cigeklenme tarihleri de diger fenolik
ozelliklerde oldugu gibi farklilik gostermistir. Yerek erik cesitlerinde tam ¢igekleme
tarihleri 1 Mart-9 Nisan tarihleri arasinda gerceklesmistir (Cizelge 4.1). Bu sonuglarin
Doghan (2017)’1n Tokat’taki (8-29 Mart), Yasar (2019)’1n Igdir’daki (20-28 Mart)
belirlemis olduklari tarihlerle uyumlu, Hinislioglu (1997)’nun Erzincan Ovasi’ndaki
1995 yili (2-15 Mayis) ve 1997 yili (28 Nisan-11 Mayis), Beyhan (2005)’in
Darende’de ( Nisan ayinin son 15 giinii icinde), Kuba (2015)’nin Ercis (Van) yoresinde
(03-17 Mayis) belirledikleri tarihlerden daha erken, Ozkarakas ve ark. (2006)’nin
Menemen’de (18 Subat-22 Mart) belirledikleri tarihlerden iklim kosullarina bagh
olarak daha ge¢ oldugu anlasilmaktadir. Cigeklenme tarihleri bakimindan sonuglarin
erken ya da ge¢ olmasinin baslica sebebi tiirdiir. Tiiriin icerisindeki cesitlerde
ciceklenmede farkliliklar goriilebilmektedir ki bizim c¢alismamizda bu sonucu
gostermistir. Ayrica ¢igeklenme tarihi {izerine iklim olaylarindan Ozellikle
sicakliklarin etkisi 6nemli bir etkendir. Meyve agaclarinda tomurcuklarinda goriilen
dinlenme igsel dinlenme ve takiben zorunlu dinlenme olarak goriilmektedir. I¢sel
dinlenmesini tamamlamis bir tomurcuk sert ¢ekirdekli meyvelerde +50C’nin

tizerindeki  sicakliklarda gelismeye baslayarak dinlenmeden c¢ikmaktadir.

35



Aragtirmanin  yapildigi  bolgede 2016-2017 yillarinda, sicaklik degerlerine
bakildiginda sicakliklarin bu (+5°C) degerin lizerinde oldugu goriilmektedir. Yine
tomurcuklarin soguklama istekleri tiir ve ¢esit bazinda farkliliklar gostermektedir. Bu
farkliliklar tomurcuklarin dinlenmeden ¢ikmasinda ve ¢iceklenme tarihlerine etki
etmektedir. Diger yandan ekolojik faktorler yer, yoney, rakim ve toprak kosullar ile

anacta tomurcuklarin dinlenmeden ¢ikmasina farkl tepkiler vermektedir.

Belirlenen ¢esitlerde eriklerin ciceklenme sonu 10 Mart-20 Nisan tarihleri
arasinda belirlenmistir (Cizelge 4.1). Bu sonuglar ile Yasar (2019)’1n Igdir’da (25 Mart
-3 Nisan) arastirmast ile uyumlu, Kuba (2015)’nin Ercis (Van) yoresindeki (11-28
Mayis) arastirmalarindan daha erken oldugu belirlenmistir. Bu sonuglarda yine
gostermistir ki ekolojik kosullar ve genotipler fonolojide énemli farkliliklara sebep

olmustur.

Yerel erik ¢esitlerin hasat olumu bakimindan ilk Can ¢esidi 18 Haziran’da, son
olarak ise Kara Giligiim ve Gliz ¢esitleri 31 Agustos’ta hasata gelmislerdir (Cizelge
4.1). Bu farklilik genotipten kaynakladigi gibi yukarda belirtildigi gibi ekolojik
kosullardan da kaynaklanmaktadir. Erikler hasat tarihleri bakimindan (18 Haziran-31
Agustos) onceki calismalarla karsilastirildiginda, belirlenen bu tarihlerin Hinislioglu
(1997)’nun Erzincan Ovasi’ndaki 1995 yili (8-17 Agustos) ve 1997 yili (6-17
Agustos), Beyhan (2005)’nin Darende’deki (15 Haziran ile 15 Eyliil), Demirsoy ve
ark. (2008)’nin Artvin Camili yoresindeki (19 Temmuz-28 Agustos), Kuba (2015)’nin
Ercis (Van) yoresindeki (1 Agustos-10 Eyliil), Doghan (2017)’in Tokat’taki (13
Haziran- 1 Agustos), Yasar (2019)’m Igdir’daki (30 Temmuz-10 Agustos),
Moghaddam ve ark. (2011)’nin Iran’daki (10 Agustos -20 Eyliil) arastirmalariyla
uyumlu oldugu, Ozkarakas ve Ercan (2003)’nin Menemen’de (erik tiplerinin ¢ogu
Mayisin ikinci yarisi ile Haziranmn ilk haftasinda), Ozkarakas ve ark. (2006)’nin
Menemen’deki (Nisan ayinin sonu ile Haziran ayinin basi) ve Demirsoy (1999)’un
Carsamba Ovasi’ndaki (24 Mayis-16 Haziran) arastirmalarinda belirlenen tarihlerden

daha ge¢ oldugu goriilmektedir.

Calismada yer alan ¢esitlerde tam ciceklenmeden hasada kadar gegen giin
sayist 110- 179 giin olarak belirlenmistir (Cizelge 4.1). Bu sonuglar Yasar (2019)’1n
Igdir’da (148-159 giin) aragtirmasi ile ortiistiigi goriilmektedir. Moghaddam ve ark.
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(2011)’nin Iran’da yaptiklar1 ¢alismada tam ciceklenmeden hasada kadar gecen giin
sayis1 olarak cesitleri lige ayrilmiglardir. 110 giinden 6nce hasat edilenler erkenci, 110-
150 giin i¢inde hasat edilenler orta mevsimci, 150 giinden sonra hasat edilenler gegci
olarak belirtilmistir. Bu siniflandirmaya gore Giresun ilinde yetistirilen erik cesitleri
Can ¢esidi (110 giin) erkenci, Giiz (151 giin), Cing1l (159), Kara Giigiim (161 giin) ve
Kara (179 giin) cesitleri gegci diger g¢esitler ise orta mevsimci olarak

gruplandirilabilirler.

Meyve agirligi bakimindan yapilan degerlendirmede 8.02-169.40 g olarak
belirlenmis olup (Cizelge 4.2) bu degerler ile Hinishioglu (1997)’nun Erzincan
Ovasi’nda 1995 yilinda (9.7-67.9 g) ve 1997 yilinda (9.2-67.2 g), Demirsoy (1999)’un
Carsamba Ovasi’nda 15.65 g, Ozkarakas ve Ercan (2003)’nin Menemen’de (9.4-19.5
g), Beyhan (2005)’nin Darende’de (12.63-29.17 g), Miletic ve ark. (2005)’nin
Sirbistan’da (4.8-24.3 g), Ozkarakas ve ark. (2006)’nin Menemen’de (9.18-26.35 g),
Demirsoy ve ark. (2008)’nin Artvin Camili yoresinde (8.90-29.20 g), Bayazit ve
Yilmaz. (2011)’1n Mersin’de (13.75-18.54 g), Moghaddam ve ark. (2011)’nin Iran’da
(16.9-105.8 g), Kuba (2015)’nin Ercis (Van) yoresinde (3.96-25.59 g), Doghan
(2017)’nin  Tokat’ta (13.21-52.42 g), Yasar (2019)’mn Igdir’da (37.77-80.31 @)
arastirmalari ile 6rtiismektedir. Giresun ilinde belirlenen cesitlerden sadece birinde (Iri
Can) meyve agirliginin 169.40 g oldugu ilde belirlenen diger ¢esitlerin degerlerinden
ve daha Once yapilan arastirmalarda bulunan degerlerin ¢ok {izerinde bir deger

bulunmasi bakimindan 6nemlidir.

Calismamizda meyve eni degerlerinin 20.65-42.06 mm oldugu belirlenmistir
(Cizelge 4.2) Bu degerler ile Beyhan (2005)’nin Darende’de (25.50-35.00 mm),
Miletic ve ark. (2005)’nin Sirbistan’da 25.00 mm, Bayazit ve Yilmaz (2011)’in
Mersin’de (22.02-30.90 mm), Kuba (2015)’nin Ercis (Van) yoresinde (17.99-31.22
mm), Ansari (2009)’nin Iran’da (5.54-19.16 mm) arastirmalar ile &rtiismektedir.
Yasar (2019)’1n Igdir’da (39.06-50.40 mm) yapilan aragtirmasindan kismen daha
diisiik degerler elde edilmistir. Bu farkliligin genotipten ve yetistirme kosullarindan

kaynaklandigi diisiiniilebilir.

Belirlenen c¢esitlerde meyve boyu degerleri 25.42-42.89 mm arasinda
belirlenmistir (Cizelge 4.2). Bu degerler ile Miletic ve ark. (2005)’nin Sirbistan’da
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24.4 mm arastirmalarindan daha yiiksek, Beyhan (2005)’nin Darende’de (28.60-43.70
mm), Bayazit ve Yilmaz (2011)’1mn Mersin’de (24.67-25.69 mm), Kuba (2015)’nin
Ercis (Van) yoresinde (18.36-35.86 mm) arastirmalariyla ortiismekte ve Yasar
(2019)’1n Igdir’daki (36.04-65.08 mm) arastirmalari ile kismen daha diisiik degerler

elde edilmistir.

Calismamizda meyve yiiksekligi degerlerinin 23.33-43.67 mm arasinda oldugu
belirlenmistir (Cizelge 4.2) Bu degerler ile Kuba (2015)’nin Ercis (Van) yoresinde
(18.37-33.32 mm) belirledigi degerlerin kismen lizerinde, Yasar (2019)’1n Igdir’daki
(25.70-53.19 mm) belirledigi degerlerin kismen altinda, Beyhan (2005)’nin
Darende’de (25.30-37.20 mm) belirledigi degerler ile uyumludur.

Sap uzunlugu olgtimleri gesitlerde 11.63-17.64 mm arasinda bulunmustur
(Cizelge 4.2). Bu degerler ile Demirsoy ve ark. (2008) nin Artvin Camili yoresindeki
(7.40-11.80 mm) arastirmalari ile karsilastirildiginda ¢alismamizda maksimum sap

uzunluk degerlerinin kismen daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Cekirdek agirlign 6lctimlerinde, incelenen cesitlerde 0.31-1.61 g arasinda
belirlenmistir (Cizelge 4.2.). Bu degerler ile Ozkarakas ve Ercan (2003)’nin
Menemen’de (0.8-1.1 g), Kuba (2015)’nin Ercis (Van) yoresinde (0.38-1.45 g), Yasar
(2019)’mn Igdir’daki (0.50-1.33 g) aragtirmalar ile Ortlismektedir. Miletic ve ark.
(2005)’nin Sirbistan’da (0.3-2.2 g) aragtirmalariyla kismen ortiismektedir.

Calismada belirlenen 20 ¢esidin ikisinde (Cingil ve Findik) meyve sekli oval,
diger 18 cesidin meyve sekli ise yuvarlak olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.3). Bu
sonuglar, Ozkarakas ve Ercan (2003)’nin Menemen’de (yuvarlak, basik yuvarlak, bir
tipin kalp ve bir tipin silindirik), Demirsoy (1999)’un Carsamba Ovasi’nda (kiiresel),
Kuba (2015)’nin Ercis (Van) yoresinde (genotiplerin 19 tanesi eliptik, 26 tanesi
yuvarlak) ve Yasar (2019)’in Igdir’da (2 genotipte oval, 52 genotipte yuvarlak)
aragtirmalartyla ortiismektedir. Cesitlerde meyve sekli tamamen genotipe 6zgii bir

ozelliktir ve bu farkliliklarin olmasi beklenen bir durumdur.

Arastirma yapilan ¢esitlerin meyve rengi incelendiginde 6 ¢esidin mor renkte
oldugu (Findik, Kara Bugday, Kara Giligiim, Kemezen, Kara ve Orak), Bogazli
cesidinin Portakal sarisina yakin sar1 renkte, Bugday cesidinin Portakal sarisina yakin

kirmizimsi renkte, Can ve Tombul ¢esidinin yesil renkte oldugu, Civil ¢esidinin
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kirmizims1 mor, Cakal g¢esidinin kirmizi, Cingil ¢esidinin beyazimsi yesil renkte
oldugu, Elma ve Yayla cesitlerinin menekse renginde oldugu, Giigiim ve Yumurta
cesitlerinin sarmmsi yesil, Giiz ¢esidinin yesilimsi mor, Iri Can ve Papaz ¢esitlerinin
kirmizimsi sari renkte oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.3). Gozlem sonuglarmin
Ozkarakas ve ark. (2006) nin Menemen’de (acik yesil, yesil) ve Kuba (2015) nin Ercis
(Van) yoresinde (15 genotipte ‘sar1’, 17 genotipte ‘kirmiz1’, 9 genotipte ‘agik kirmizr’
ve 4 genotipte ‘mor’ renkli), Yasar (2019)’1n Igdir’da (14 genotipte agik mor, 1
genotipte kirmizi, 1 genotipte kirmizi-mor, 27 genotipte mor, 11 genotipte mor-siyah)
arastirmalart ile Ortiistiigli goriilmektedir. Meyve rengi ¢eside Ozgiiniin yaninda
ozellikle 1siklanma (glineslenme) siiresi, gece-gilindiiz arasindaki sicaklik farki ve
rakimdan biiyiik oranda etkilenmektedir. Bu sebeble bu farkliliklarin olmasi muhtemel

bir durum oldugu diistiniilmektedir.

Yerel erik gesitlerinde ¢ekirdegin ete baglilik durumu incelendiginde 3 ¢esitte
cekirdegin serbest, 3 ¢esitte yar1 bagl diger 14 ¢esidin ¢ekirdeginin ete bagh oldugu
belirlenmistir (Cizelge 4.3). Bu sonuglar Kuba (2015) nin Ercis (Van) yoresinde (11
genotipte ‘serbest’, 34 genotipte ‘bagli’) yapilan arastirma ile Ortiismekte, Yasar
(2019)’1n Igdir’da (4 genotip bagli, 22 genotip serbest, 28 genotip yar1 bagli) yapilan
arastirmalartyla ile kismen Ortiismekte oldugu goriilmektedir. Cekirdegin meyve etine

baglilik durumu genetik yapr ile iliskilidir ve o ¢eside 6zgii bir durumdur.

Meyve eti/gekirdek orani degerleri arastirmamizda 17.42-175.45 arasinda
belirlenmistir. Ayrica arastirmamizda ikinci en yiiksek et/cekirdek orani 88.05 ve
ticlincli en yiiksek et/cekirdek orani 75.48 olarak belirlenmistir (Cizelge 4.3). Bu
degerler ile Ozkarakas ve Ercan (2003)’nin Menemen’de (9.44-16.72) arastirmalarina
gore daha yiiksek degerler belirlenmis olup Yasar (2019)’1n Igdir’daki (27.58-93.93)
arastirmalartyla Ortlismektedir. Arastirmamizda sadece tek bir ¢esidin meyve
eti/cekirdek oram1 175.45 (iri Can) olup diger gesitlere ait degerlerin ve daha 6nce
yapilmig olan ¢aligmalarin ¢ok iizerinde bir deger elde edilmis olmasi bakimindan

Onemli bulunmustur.

Meyve tadi agisindan ¢ok iyi olarak belirlenen ¢esitler: Bogazli, Bugday,
Cingil, Iri Can, Kara Bugday, Kara Giigiim, Kemezen, Orak ve Yumurta cesitleridir.
Meyve tadi bakimindan iyi olarak belirlenen gesitler: Findik, Giigiim ve Papaz
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cesitleridir. Meyve tadi orta olan cesitler: Can, Civil, Cakal, Elma, Giiz, Kara ve
Tombul ¢esitleridir. Yayla ¢esidinin tadi kotii bulunmustur (Cizelge 4.3). Bu sonuglar
ile Kuba (2015)’nin Ercis (Van) yoresindeki (20 genotipte ‘cok iyi’, 19 genotipte ‘iyi’,
4 genotipte ‘orta’, 2 genotipte ‘kotii’) Yasar (2019)’mn Igdir’da (27 genotip ¢ok tatls,
21 genotip tatli, 6 genotip az tatli) yapmis olduklar1 caligmalarla paralellik

gostermektedir.

Meyvelerin aromasi incelendiginde; Bogazli, Bugday, Cingil, iri Can, Kara
Bugday, Kara Giigiim, Kemezen, Orak ve Yumurta gesitleri zengin aromaya sahip
bulunurken Can, Civil, Cakal, Findik, Giigiim, Giiz, Kara, Tombul ve Papaz ¢esitleri
orta aromali, Yayla ve Elma ¢esitlerinin aromast az olarak belirlenmistir (Cizelge 4.3).
Bu sonuglar ile Yasar (2019)’1n Igdir’da (genotiplerin 20°’si orta, 34’ii zengin aromali)
arastirmalartyla uyumludur. Meyve ¢esitlerinde tad ve kendine 6zgili bir aromasinin
olugmasi genotipe has bir durumdur. Ancak ekolojik faktorler ve yetistirme kosullari

bu ozellikleri degistirebilir.

Meyve suyu bakimindan cesitler incelendiginde 3 cesidin sulu (Iri Can, Orak
ve Yumurta) 15 ¢esidin orta sulu (Bogazli, Bugday, Can, Civil, Cakal, Cingil, Elma,
Findik, Gliglim, Kara Bugday, Kara, Kara Giigiim, Kemezen, Tombul ve Papaz) 2
cesidin (Yayla ve Giiz) az sulu oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.3). Bu sonuglar ile
Kuba (2015)’nin Ercis (Van) yoresindeki arastirmalariyla (6 genotipte ‘az sulu’, 8
genotipte ‘orta’, 31 genotipte ‘sulu’) uyumlu bulunmustur. Meyve suyu genotipe 6zgii
olmasinin yaninda 6zellikle hava oransal neminin yiiksek oldugu yerlere ve sulamanin

fazla yapildig1 durumlarda artig gérebilmektedir.

Suda ¢oziinlir kuru madde miktar1 arastirmamizdaki ¢esitlerde %7.12-18.47
araliginda belirlenmistir (Cizelge 4.4). Bu degerler ile Himishoglu (1997)’nun
Erzincan Ovasi’nda 1995 yili (%11.6-16.3) ve 1997 yili (%10.3-16.2), Demirsoy
(1999)’un Carsamba Ovasi’nda % 7.4, Beyhan (2005)’nin Darende’de (%9.48-20.66),
Miletic ve ark. (2005)’nin Sirbistan’da (%9.5-14.5), Ozkarakas ve ark. (2006)’nin
Menemen’de (%7.33-13.98) Demirsoy ve ark. (2008)’nin Artvin Camili yoresinde
(%8.50-15.60), Bayazit ve Yilmaz (2011)’in Mersin’de (%9.60-12.60), Kuba
(2015)’nin  Ercis (Van) yoresinde (%8.00-19.25), Doghan (2017)’nin Tokat’ta
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(%11.30-18.46), Yasar (2019)’in Igdir’daki (%11.20-17.70) aragtirmalart ile

ortiismektedir.

Titre edilebilir asitlik Ol¢timlerinde ¢alismamizda degerler %1.15-2.83
arasinda belirlenmistir (Cizelge 4.4). Bu degerler ile Demirsoy ve ark. (2008)’nin
Artvin Camili yoresinde (%0.10-0.22) belirledigi degerlerin ¢ok {izerinde, Kuba
(2015)’nin Ercis (Van) yoresinde (%0.83-2.81), Demirsoy (1999)’un %1.05, Yasar
(2019)’1n Igdir’daki (%0.71-1.74) arastirmalar ile benzerlik gostermektedir. Doghan
(2017)’nin Tokat’ta yaptig1 calismanin bulgularinda (7.80-17.13 g/l) ¢ok az degerlere

sahip olmustur.

Meyve suyunun pH degerleri yerel erik cesitlerinde 2.13-3.83 arasinda bir
varyasyon gostermistir (Cizelge 4.4). Bu degerler ile Kuba (2015)’nin Ercis (Van)
yoresinde (3.66-4.40) yapilan arastirmalarla kismen ortiismekte, Yasar (2019)’1n
Igdir’daki (3.01-3.54) aragtirmalar ile kismen uyumludur. Bazi ¢esitlerde ise ise daha
diistik pH degerleri kaydedilmistir. Bu degisim ise ¢eside 6zgli olmanin yaninda
ekolojik faktorlerden de kaynaklandigi soylenilebilir.

Aga¢ habitusu bakimindan yorede belirlenen c¢esitlerden Civil, Findik, Kara
Giliglim, Kemezen, Orak ve Papaz ¢esitlerine ait agacglarin yar1 dik, diger cesitlere ait
agaclarin ise dik yapili olduklar1 goriilmektedir (Cizelge 4.5). Bu sonuglarin Kuba
(2015)’nin Ercis (Van) yoresindeki ¢alismasiyla (8 genotipte ‘dik’ 8 genotipte ‘yar1
dik’ ve 29 genotipte ise ‘yayvan’) kismen Ortiistiigli, Giresun ilinde yetisen erik

cesitleri genellikle agaclarin yar1 dik veya dik yapida olduklart gériilmektedir

Erik agag¢larinin dallanma durumlari bakimindan, belirlenen ¢esitlerden Cingil
cesidinin seyrek dallandigi, Bogazli, Bugday, Kara Bugday, Kemezen, Orak ve
Yumurta ¢esidine ait agaglarin orta dallanma gosterdigi diger 13 gesitte agaglarin siki
dallanma gosterdigi goriilmiistiir (Cizelge 4.5). Calismada belirlenen cesitlere ait
agaclarin tag yiiksekligi degerleri bakimindan en diisiik tag yiliksekliginin Cingil (3 m)
cesidinde en yiiksek tag yiiksekliginin Iri Can (14 m) ¢esidinde oldugu gériilmektedir
(Cizelge 4.5). Bu sonuglar, Beyhan (2005)’nin Darende’de (1.5-5.0 m) ve Kuba
(2015)’nmin Ercis (Van) yoresindeki (1.50-6.50 m) arastirmalariyla kismen benzerlik
gostermekle birlikte bazi agaclarda bu degerlerin ¢ok {lizerinde agaglarin oldugu tespit

edilmistir. Agacin tag genisligi bakimindan calismamizda cesitler arasinda en az
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genislik Cingil ¢cesidinde (2 m) en fazla genislik Orak ¢esidinde (8 m) tespit edilmistir
(Cizelge 4.5). Bu sonuglar ile Beyhan (2005)’nin Darande’de (1.00-4.00 m), Kuba
(2015)’min  Ercis (Van) yoresindeki (2.00-7.40 m) sonuglar ile oOrtiistiigi
goriilmektedir.Arastirmaya konu olan yerel erik gesitlerinin agaglarinda herhangi bir
kiiltiirel uygulama yapilmadigindan kendi dogal hali ile biiylimeye birakildiklarindan
dolay1 agac Ozellikleri diger arastirmalar ile her ne kadar uyumlu olsalar da c¢esitler

i¢indeki farkliliklarin toprak kosullar1 ve agacin yasi ile ilgili oldugu kanaatindeyiz.

Giresun ilinin erik tlirlerinin gen merkezi igerisinde yer almasindan, genis bir
tir ve ¢esit zenginligine sahip oldugu ancak bu zenginligin giderek kaybolmakta
oldugu tespit edilmistir. Bu aragtirmada Giresun ili Merkez, Bulancak ve Kesap
ilgelerinde dogal olarak yetistirilen erik cesitlerini belirlemek ve bu gesitlerin
fenolojik, pomolojik, morfolojik 06zelliklerini ve uluslararasi alanda mukayese
edilebilmesi igin UPOV kriterlerine gore 6zelliklerini ortaya ¢ikarmak amaglanmustir.
Arastirma yapilan Giresun iline bagli Merkez, Bulancak ve Kesap Ilgelerinde 2016-
2017 yillarinda yiiriitiilen bu calismada toplam 100 adet erik agact incelenmis olup 20
farklr yerel erik cesidi (Bogazli, Bugday, Can, Civil, Cakal, Cingil, Elma, Findik,
Gligiim, Giiz, Iri Can, Kara Bugday, Kara, Kara Giiglim, Kemezen, Orak, Papaz,
Tombul, Yayla, Yumurta) tespit edilmistir.

Dogu Karadeniz Boélgesinde yetistirilen iirlin ¢esitliliginin son 50-60 yilda
azaldigi (monokiiltiir tarimin yayginlastigi) bilinmektedir Tanrivermis (2006). Bu
durum Dogu Karadeniz Bolgesinde yer alan Giresun ili i¢in de gegerlidir. Giresun’da
1.564.264 dekar tarim arazisi varligimin 1.171.903 dekarinda (tarim arazilerinin %
74.91’inde) findik yetistirilmektedir (Anonim, 2019b). Tarimsal faaliyetlerde risk ve
belirsizliklerin olumsuz etkilerinin azaltilmasi agisindan, bolgenin iklim kosullarina
uygun ve pazar talebi yliksek olan alternatif ve/veya tamamlayici iiriin ve faaliyetlerin
yayginlastirilmast 6nemli bir hale gelmistir (Tanrivermis, 2006). Bu bakimdan
Giresun’da genis tiir ve g¢esit zenginligine sahip yerel erik c¢esitlerinin (hizla
kaybolmakta olan) alternatif veya tamamlayici iirlin olarak meyvecilik kiiltiirimiize
kazandirilmasi, yayginlastirilmasi ve Giresun ekonomisine katki saglamasi en biiyiik

temennimizdir.
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Arastirmada meyve agirhigr (169.40 g), et/cekirdek oram (175.45),
meyvelerinin iri olmasi, erkencilik (Haziran sonu-Temmuz basi), tadinin ¢ok iyi ve
lezzetli, aromasinin zengin ve sulu olmasi, taze tiikketime uygun istiin 6zellige sahip
cesitlerden birisi olan Iri Can ¢esidinin; Giresun ilinde belirlenen 20 cesit arasinda en
yiksek SCKM degerine sahip (%18.47) meyve tadi acisindan ¢ok iyi, aroma
bakimindan zengin, sofralik ve kurutmalik tiiketime uygun ayni zamanda meyvesi
marmelat olarak da tiiketilebilen lezzetli bir ¢esit olan Kemezen ¢esidinin; meyve
agirhigr (75.70 g) bakimindan, meyvelerinin iri olmasi, lezzetli, tadinin ¢ok 1iyi,
aromasinin zengin, et/cekirdek orani (88.05) bakimindan iistiin olmasi, sofralik ve
kurutmalik tiiketime uygun olmasi agisindan Kara Bugday ¢esidinin; meyve agirligi
(56.60 g), et/cekirdek orani (75.48), tadinin iyi, orta erkenci bir cesit (genellikle
Temmuz ayinda hasat edilmektedir) olmasi bakimlarindan Papaz ¢esidinin; belirlenen
20 gesit arasinda en yiiksek ikinci SCKM’ye sahip (%17.98), tadinin ¢ok iyi ve lezzetli
olmasi, aromasinin zengin, senede iki kez meyve verebilen, morfolojik olarak tag
yiiksekligi ve ta¢ genisligi bakimindan fazla yer kaplamayan Cingil ¢esidi; meyve
agirhigr (50.23 g), et/cekirdek orani (75.48), belirlenen 20 ¢esit arasinda meyve eni
(42.06 mm), meyve boyu (42.89 mm) ve meyve yiiksekligi (43.67 mm) agisindan en
iri meyve ozelligine sahip olmasi, SCKM (%17.55) bakimindan ¢esitler arasinda en
yiiksek ti¢lincii sirada yer almasi bakimindan Giiz ¢esidinin; ayrica tadlarinin ¢ok iyi
olmasi, zengin aromaya sahip olmalar, lezzet bakimindan Bogazli (SCKM’si
%17.23), Kara Giigim (SCKM’si %16.10) ve Yumurta (SCKM’si %11.56)
cesitlerinin il genelinde yayginlastirilmasi nerilerimiz arasinda olup ekonomik olarak
yetistiricilige uygun olduklarindan genetik kaynak olarak korunmalar1 ve
yayginlastirilmalar1 onerilmektedir. Ayrica yapraklarinin kirmizi olmasi dolayisiyla
gbrliiniim itibariyle gosterisli bir c¢esit olan Yayla ¢esidinin bolgede siis bitkileri

yetistiriciligi a¢isindan park ve bahgelerde kullanilmasi 6nerilerimiz arasindadir.

Arastirmada belirlenen c¢esitler icerisinde iilkemizde yetistirilen c¢esitler
bulunmasina ragmen bazi gesitlerin bu yoreye 6zgii oldugu diisiincesindeyiz. Bu
cesitlerin tilkemiz gen kaynaklarina kazandirilmasi sonraki hedeflerimiz arasinda yer
almaktadir. Ciinkii bu cesitler bolgede higbir kiiltiirel uygulama yapilmadan
yetisitirilmektedir. Bu yonti ile 6zellikle hastalik ve zararlilara karst dayanim yoniinde

degerli oldugu kanatindeyiz.
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