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ULUGÖL TABİAT PARKI (GÖLKÖY/ORDU)’NIN BİTKİ ÇEŞİTLİLİĞİ 

ÖZ 

 

 Bu çalıĢma Ordu ili Gölköy ilçe merkezinin güneyinde bulunan Ulugöl Tabiat 

Parkı‟nın bitki çeĢitliliğini oluĢturmaktadır. 

 AraĢtırma alanından 2010-2011 yılları arasında 4 farklı istasyondan toplanan, 310 

bitki örneğine dayanılarak hazırlanan çalıĢma sonunda, 42 familyaya ait 98 cins, 124 tür 

saptanmıĢtır. Mevcut taksonlardan 1 tanesi Pteridophyta, 123 tanesi Spermatophyta 

divizyosunda yer almaktadır. Spermatophyta divizyosu içerisinde yer alan 123 takson 

Angiospermae alt divizyosuna aittir. Angiospermae alt divizyosunda bulunan taksonların 

116‟sı Dicotiledone, 7‟sini Monocotiledone sınıfı üyeleri oluĢturmaktadır. Toplanan 

taksonların fitocoğrafik bölgelere dağılım oranları; Akdeniz Elementi % 1,6, Ġran-Turan 

Elementi % 3,2, Avrupa-Sibirya Elementi % 35,4,  Bilinmeyenler % 41,4, Öksin Elementi % 

17,07, Hirkan-Karadeniz Elementi % 2,4 ve Kozmopolit % 0,81 Ģeklindedir. Alanda bulunan 

taksonların 2 tanesi endemik olup endemizm oranı %1,6‟dır. En fazla takson içeren familyalar 

sırasıyla; Lamiaceae, Fabaceae,  Asteraceae, Scrophulariaceae, Boraginaceae, 

Campanulaceae, Rosaceae, Caryophyllaceae, Apiaceae, Poaceae olarak tespit edilmiĢtir. En 

fazla takson içeren cinsler sırasıyla Campanula, Trifolium, Silene, Lathyrus, Salvia, 

Geranium, Veronica’ dır. Toplanan taksonların Raunkiaer‟in hayat formlarına göre dağılım 

oranları; Hemikriptofitler 83 (% 66,9), Terofitler 19 (%15,3), Geofitler 9 (% 7,2), Fanerofitler 

9 (% 7,2), Kamefitler 3 (% 2,4) ve Hidrofitler 1 (% 0,8) Ģeklindedir. 

 

 Anahtar Sözcükler: Ulugöl Tabiat Parkı, Bitki çeĢitliliği, Ordu, Türkiye. 
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PLANT DİVERSİTY İN ULUGÖL TABİAT PARKI (GÖLKÖY/ORDU), TURKEY 

ABSTRACT 

 

This study consist of the plant diversity of the Ulugöl Nature Park located in the south 

of center Gölköy town of Ordu province. 

At the end of the study, based on 310 plant specimens collected from 4 diferent 

stations in the research area between 2010 and 2011, 98 genera, 124 species, belonging to 42 

families have been determined. 1 taxa belong to Pteridophyta division, 123 taxa belong to 

Spermatophyta division, Angiospermae subdivision has 123 taxa , from which 116 taxa and 7 

taxa belong to Dicotyledone and Monocotyledone respectively. 

The distribution of the taxa phytogeographical regions are as follows; Euro-Siberian 

elements 44 (% 35,4), Mediterranean elements 2 (% 1,6), Irano-Turanien elements 4 (% 3,2),  

pluriregionals 51 (% 41,4), Hyrcano-Euxine 3 (% 2,4), Euxine 21 (% 16,9) and Cosmopolitan 

1 (% 0,8). Endemism rate is  (% 1,6) with 2 plants in the area. Abundant taxa containing 

families are respectively Lamiaceae (14), Fabaceae (13),  Asteraceae (11), Scrophulariaceae 

(9), Boraginaceae (6), Campanulaceae (5), Rosaceae (5),  Caryophyllaceae (5),  Apiaceae 

(4),  Poaceae (4). The largest genera are Campanula (5), Trifolium (4), Silene (4), Lathyrus 

(3),  Salvia (3), Geranium (3), Veronica (3).  When life forms of the plant taxa determined in 

the research area are checked, it can be seen in the following ratios: Hemicryptophytes 83 

(%66,9), Therophytes 19 (%15,3), Geophytes 9 (%7,2), Phanerophytes 9 (%7,2), 

Chameophytes 3 (% 2,4) ve Hydrophytes 1 (% 0,8) Ģeklindedir. 

Key Words: Ulugöl Nature Park, Plant diversity, Ordu, Turkey. 
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1. GĠRĠġ 

 

Türkiye, bitki coğrafyası açısından değerlendirildiğinde Holoarktik alemde, 

Boreal alt alem sınırları içinde ve kuzey yarım kürede 36 º – 42 º kuzey enlemleri ile 26º 

– 45 º doğu boylamları arasında yer alan, 780,576 km²'lik yüzölçümüne sahip bir ülkedir 

(Akman, 1995; Akman ve ark., 2005). 

Ülkemiz sahip olduğu konumu itibarı ile oldukça zengin bir floristik yapıya 

sahiptir. Gerek yakın komĢuları gerekse de Avrupa kıtası ile karĢılaĢtırıldığında bu 

floristik zenginlik daha iyi anlaĢılabilmektedir. Türkiye‟den 15 kat daha büyük olan 

Avrupa kıtasında, floristik açıdan yaklaĢık 12000 bitki türü bulunur ve bu sayının 

2750‟si yani % 22,9‟u endemiktir (Tutin ve ark., 1964-1980, Ekim ve ark., 2000). 

Ülkemizde ise bu oran P. H. Davis ve arkadaĢları tarafından 1988 yılında yayınlanan 

Türkiye Florası 10. cildi (Ek1) itibarı ile toplam takson sayısı 10482 olup, bu 

taksonların 3432‟si yani % 33,5‟i endemiktir. Bu oran, 2000 yılında Güner ve 

arkadaĢları tarafından yayınlanan Türkiye Florası 11. cildinde (Ek2) belirtilen sonuçlar 

değerlendirildiğinde, takson sayısının 11014‟e, endemik takson sayısının da 3708‟e yani 

endemizm oranının da % 34,5‟e yükseldiği görülmektedir. Yayınlanan iki ek cilt göz 

önüne alındığında 11. ciltte, 10. cilde göre toplam 532 takson arttığı, endemik takson 

sayısının da aynı Ģekilde 276 takson arttığı görülmektedir. Özellikle 2000 yılından sonra 

yayınlanan yeni taksonlarda dikkate alındığında bu oran daha da yükselmiĢtir.Verilen 

değerlerde de görüldüğü üzere endemizm oranı Avrupa kıtasından daha fazla olan 

Türkiye‟nin endemik türlerinin % 50‟si Ġç ve Doğu Anadolu‟yu kapsayan Ġran-Turan 

fitocoğrafik bölgesinde, % 40‟ı Akdeniz fitocoğrafik bölgesinde ve % 10‟u ise Avrupa-

Sibirya fitocoğrafik bölgesinde bulunmaktadır ( Filiz, 2007). 

Türkiye‟nin bitki çeĢitliliğinin zengin olmasının nedenlerini aĢağıdaki etkenlere 

dayandırmak mümkündür; 

 Türkiye yerküredeki konumu itibari ile Akdeniz havzasında bulunmakta ve 

dolayısıyla Akdeniz ikliminin etkisi altındadır. Bununla beraber değiĢik 

yörelerinde bu iklimin farklı biyoiklim katları görülmektedir (yağıĢlı, az yağıĢlı, 

yarı kurak ve kurak). Akdeniz iklim katlarına dayalı bitki formasyonlarının 

orman, çalı, ot, çöl (kserofit), kumul (halofit) ve sucul bitki formasyonlarının 

çoğuna Anadolu‟da rastlanmaktadır ( Akıncı, 2010). 
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 Jeomorfolojik yapısı içersinde yer alan; derin vadiler, platolar, yüksek dağlar ve 

bunlar arasındaki akarsular, göller ve çok uzun kıyı Ģeridi bitki yataklarının 

oluĢmasında önemli coğrafik yapılanmalardır (Akıncı, 2010). 

 Türkiye üç fitocoğrafik bölgenin (Ġran-Turan, Akdeniz, Avrupa-Sibirya) 

kesiĢtiği konumda olması nedeniyle bitki çeĢitliliğinin artmasını olanaklı 

kılmaktadır (Akıncı, 2010). 

 Anadolu zonal, intrazonal ve azonal toprak çeĢitlerinin hepsine sahiptir. 

BitkiyetiĢmesinde ve çeĢitliliğinin artmasında bu özelliği ile de oldukça uygun 

bircoğrafik alandır. Özellikle Toroslar ve diğer sıra dağlarının ana 

kayalarınınkireçtaĢından teĢekkül etmiĢ olması nedeniyle, topraklarında bitki 

geliĢmesinde ensınırlayıcı element olan kalsiyum eksikliği bulunmamaktadır ( 

Efe, 2004). 

 Endemizmin artmasında jips, dolomitler, serpantin ve peridodit gibi 

magnezyumlukayaçlar önemli etkenlerdir. Türkiye topraklarında yer yer de olsa 

bu kayaçyapılarıoldukça yoğundur. Diğer taraftan endemik bitkiler yüksek dağ 

florası içindedaha çok bulunmaktadır. Bunun nedenini, dağların alpin ve 

subalpinlerinde iklimĢartlarının oldukça sınırlayıcı olması ve buralarda yaĢama 

Ģansı bulan bitkilerinizole olması ile açıklamak mümkündür ( Gemici, 1994). 

 Türkiye‟nin Güney Doğu Avrupa ile Güney Batı Asya Floraları arasında köprü 

konumunda bulunması da floranın zengin olmasına katkıda bulunmuĢtur (Davis, 

1965). 

 Türkiye‟nin en son coğrafi araĢtırmaların ıĢığında geçmiĢte daha önce 

sanıldığının aksine çok daha uzun süreli buzullaĢmanın etkisi altında kalması ve 

değiĢik iklim Ģartlarının birbirini takip etmesinin de bugünkü floraya etkisinin 

olduğu belirtilmektedir (Erinç, 1967). 

 Bunun yanında özellikle Kuaterner‟de meydana gelen iklim değiĢmeleri 

vejetasyon alanlarının devamlı parçalanmasına, Avrupa-Sibirya, Akdeniz ve 

Ġran-turan floralarına ait bitkilerin yayılıĢ alanlarının değiĢmesine neden 

olmuĢtur. Bu yüzden Türkiye geçmiĢteki iklim Ģartlarını yansıtan relikt (kalıntı) 

topluluklara da sahiptir (Atalay, 1994). 

 0-5000 metreler arasında değiĢen yükseklik farklılığına sahip olması. 
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 Ayrıca Türkiye bazı cinslerin gen merkezi ve kültüre alınmıĢ ekonomik önemi 

olan birçok bitkinin de anavatanıdır (Davis, 1965). 

Bütün bu etkenler Anadolu‟nun zengin bir bitki örtüsüne sahip olmasına 

katkısağlamaktadır. 

           Bundan dolayıdır ki Türkiye, 16. yüzyıldan itibaren günümüze kadar birçok 

yabancı ve Türk bilim insanının dikkatini çekmiĢtir. Anadolu toprakları üzerinde 

yapılan ilk araĢtırmalar çeĢitli gezginlerin gözlemleri Ģeklinde gerçekleĢmiĢtir. 

Bunlardan; Belon (1546–1549), Rauwolff, Busbecq, Quackelbeen, Dernschwam, 

Wheler gibi kiĢilerin yazılı kayıtları bulunmaktadır. Bu gezginlerden P. Belon (1546-

1549) Türkiye yerli bitkilerini kaydeden ilk batılı bilim insanı olarak bilinmektedir 

(Baytop, 2004). 

 Daha sonra Tournefort (1700-1702), Doğu Akdeniz ülkelerine yaptığı 

gezilersonucunda 1356 bitki tanımlamıĢ, 25 yeni cins adlandırmıĢ ve tanımladığı 

bitkileri“Corollarium Institutionem Rei Herbariae” adlı eserinde yayınlamıĢtır.Özellikle 

Ġstanbul, Trabzon, Erzurum, Ağrı, Kars Tokat, Ankara, Bursa ve Ġzmir‟den topladığı 

bitkiler ile ilgili bilgi vermiĢtir. Bu eserde deAnadolu‟dan birçok kayıt 

verilmiĢtir.Ayrıca Tournefort taksonomide ilk cins kavramını ortaya koymuĢtur 

(Baytop, 2004). 

Busbecg ise 16. yy.‟da Ġstanbul üzerinden Amasya‟ya geçen üç Avrupalı 

bilginden biridir. Busbecg‟in yolculuğu sırasında notlarına ilk kaydettiği bitkiler Edirne-

Ġstanbul yolu üzerinde bol miktarda gördüğü nergis (Narcissus), sümbül (Hyacinthus) 

ve laledir (Tulipa). Busbecg‟in Türkiye‟den götürdüğü bitkisel materyalin baĢında lale 

ve leylak gelmektedir. Avrupa laleyi onun sayesinde tanımıĢtır (Baytop, 2003). 

Türkiye Florası‟nın ortaya konma sürecinde üç araĢtırmacının büyük emekleri 

vardır. Bu üç araĢtırmacı¸ Boissier, Huber-Morath ve Davis‟dir (Baytop, 2003). 

Türkiye Florası ile ilgili ilk önemli çalıĢma ise Ġsviçreli botanikçi olan 

Boissiertarafından 1867 – 1888 yılları arasında yapılan ve 5 ana cilt ile bir ek ciltten 

oluĢan “Flora Orientalis” adlı eserdir. Boissier‟den baĢka Fransız botanikçi 

Balansa(1854-1857), Alman botanikçilerden Sintenis (1883-1890), 

Bornmueller(1936,1940), Siehe (1895-1924), Krause(1933-1939), Ġsviçreli amatör 

botanikçi Huber-Morathülkemize gelerek değiĢik yörelerde çalıĢmalar yapmıĢlardır 

(Baytop, 2004). 
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Huber-Morath Anadolu‟da yaptığı araĢtırmalarla “Flora of Turkey” adlı eserin 

ortaya konmasında 507 tür ve alt türü ile önemli bir katkı ortaya koymuĢtur (Baytop, 

2003). 

Türkiye Florası ile ilgili en kapsamlı çalıĢma Ġngiliz botanikçi Davistarafından 

gerçekleĢtirilmiĢtir. Davis ilk olarak 1938 yılında ülkemize gelmiĢ,topladığı bitkileri 

diğer araĢtırmacıların topladığı bitkilerle birleĢtirmiĢ ve ilki 1965yılında, sonuncusu ise 

1988 yılında olmak üzere toplam 10 ciltlik “Flora of Turkey and the East Aegan Islands 

Vol. 1-10” eseri yayınlamıĢtır (Davis, 1965-1988).Bu eserin suplementeri olan 11. cilt 

ise Güner‟in editörlüğünde 2001 yılında yayımlanmıĢtır. 

Bu temel eserin meydana gelmesiyle Türkiye bitkileri ile ilgili floristik ve 

sistematik çalıĢmalar daha da teĢvik görmüĢ, Türkiye florasını kapsayan birçok derleme, 

bölgesel bitki listeleri, orijinal çalıĢmalar yayımlanmıĢ, Türkiye florasına yeni türler, 

yeni yayılıĢlar ilave edilmiĢ, bilim için yeni olan bitki türleri ortaya çıkmıĢtır (Baytop 

2004). 

Yapılan literatür incelemeleri sonucu Ordu ili ve çevresinde yapılmıĢ floristik 

çalıĢmalar olduğu tespit edilmiĢtir. Bunlardan bazıları Ģunlardır: 

 Karakaya (1990), Ordu ÇambaĢı Yaylası‟nın subalpin ve alpin vejetasyonu 

üzerinde yaptığı floristik çalıĢmada, bölgeden 58 familya ve 181 cinse ait toplam 323 

tür ve türaltı takson tespit edilmiĢtir. Bu taksonların çoğu Avrupa-Sibirya elementi olup 

toplam floranın % 46.74‟ünü teĢkil etmektedir. AraĢtırma alanında bulunan 85 adet tür 

ve türaltı taksona ait bitki A6 ve A7 kareleri için yeni kayıt olmuĢtur. 

 Akçin (1995), Samsun Kocadağ ve çevresinin florası üzerine yaptığı 

çalıĢmasında, 74 familyaya ait 206 cins, 308 tür ve türaltı takson tespit etmiĢtir. 

Bunlardan ancak 141 tanesinin floristik bölgeleri belirlenebilmiĢtir. Bu taksonlardan % 

33,14‟ü Avrupa-Sibirya (Bunun % 8,9‟u Öksin, % 2,62‟si Hirkan-Öksin‟dir), % 6,53‟ü 

Akdeniz ve % 3,26‟sı da Ġran-Turan floristik bölgesine aittir. Floristik bölgeleri 

bilinmeyen ve kozmopolit taksonların tüm floraya oranı ise % 54,22 oranında 

bulunmuĢtur. 

 Türkmen (2002), Ġyidere dere yatağının makro florası üzerine yaptığı 

çalıĢmasında, alandan53 familyaya ait 110 cins ve 138 takson tespit etmiĢtir. Bu 53 

familyadan 1‟i Pteridophyta, 52‟si Smermatophyta bölümlerine aittir. Spermatophyta 

bölümüne dahil olan familyalarda 1‟i Gymnospermae alt bölümüne, 51‟i Angiospermae 

alt bölümüne aittir. Taksonların fitocoğrafik bölgelere göre dağılımları; % 26 Avrupa-
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Sibirya, % 10 Öksin, % 2 Hirkan-Öksin elementidir. % 62‟sinin floristik bölgesi 

belirlenememiĢtir. 

 Eminağaoğlu ve AnĢin (2004), Karagöl-Sahara Milli Parkı veçevresinin (Bavbat, 

Artvin) damarlı bitkiler florası adlı çalıĢmalarında araĢtırma alanından; 91 familya ve 

364 cinse ait toplam 872 takson tespit etmiĢlerdir. Bu taksonların 851‟i Spermatophyta, 

21‟iPteridophyta bölümüne iliĢkindir. Spermatophyta bölümünde, 7 takson 

Gymnospermae ve 844 takson Angiospermae‟dir. AraĢtırmaalanında en fazla taksona 

sahip familya sırasıyla Compositae 90 takson (% 10,2), Leguminosae 77 takson (% 8,9) 

ve Gramineae 60 takson (% 7). En zengin cins Astragalus L. (21 takson), ikincisi ise 

Campanula L. (15 takson)‟dir. Taksonların, fitocoğrafik bölgelere göre dağılımları ise 

Ģöyledir: Avrupa-Sibirya % 39,4, Ġran-Turan % 10,3, Akdeniz % 1,1 ve coğrafi bölgesi 

bilinmeyenler ve birden fazla bölgede yayılıĢ gösterenler % 50,9‟dur. Taksonların 54 

adeti (% 6,3) endemiktir. IUCN tehlike kategorilerine göre 103 taksonun tehlike 

durumu değerlendirilmiĢtir. 

          Özbucak ve ark. (2006), Ordu ili Boztepe Piknik Alanı florası üzerine yaptığı 

çalıĢmadabölgeden 42 familyaya ait 86 cins ve 101 tür toplanmıĢtır. Taksonların 

fitocoğrafik bölgelere göre dağılıĢı; Avrupa-Sibirya % 42,58, Akdeniz % 3,96, Ġran-

Turan % 0,99 ve bölgesi bilinmeyen veya birden fazla bölgeye ait olan tür oranı % 

52,48' dir. Endemik tür oranı ise % 4,95'tir. 

 Özbucak ve Kutbay (2008), Ordu Melet Irmağı aĢağı florası üzerine yaptıkları 

araĢtırmada, bölgeden 59 familya ve 136 cinse ait toplam 190 takson tespit etmiĢlerdir. 

Bu taksonların fitocoğrafik bölgelere göre dağılıĢı; Avrupa-Sibirya elementi 37 

(%19,38), Ġran-Turan elementi 7 (%3,68), Akdeniz elementi 5 (%2,63) ve bölgesi 

bilinmeyen ve birden fazla bölgeye ait olan tür sayısı 137 (%72,1) olarak tespit 

edilmiĢtir. Endemizm oranı ise 0,031 (% 3,1)‟dir. 

 Uzun ve Terzioğlu (2008), Altındere Vadisi (Maçka-Trabzon) orman 

vejetasyonunun vasküler florası adlı çalıĢmaları sonucunda, 84 familya ve 246cinse ait 

toplam 383 vasküler bitki taksonu saptamıĢlardır. En fazla takson içeren familya 

Asteraceae (35; %9,1)‟dir. Bunu Lamiaceae (27; %7,0) ve Fabaceae (23; %6,0) 

izlemektedir. Ayrıca en fazla taksona sahip cins Campanula L. (7; %1,82) olup, bunu 

TrifoliumL. (6; %1,56) ve Acer L. (6; %1,56) izlemektedir. AraĢtırma alanındaki 209 

(%54,56) taksonun fitocoğrafik bölgesibelirlenebilmiĢtir. Bu taksonların fitocoğrafik 

bölgeler içindeki dağılımı Ģu Ģekildedir: Avrupa-Sibirya elementi (184; %48,04), Ġran-
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Turan elementi (14; %3,66), Akdeniz elementi (11; %2,87). AraĢtırma alanında 16 adet 

endemik (%4,2) ve 7 adet nadir (%1,8) takson tespit edilmiĢ olup bu bitkilerin IUCN‟e 

göre tehlike kategorileri floristik listeye eklenmiĢtir. 

Ġncelenen literatür taramaları sonucunda, araĢtırma alanımız olan Ulugöl Tabiat 

Parkı‟nın bitki çeĢitliliği ile ilgili bir çalıĢmaya rastlanmamıĢtır. Fakat Ulugöl‟ün bazı 

fiziko-kimyasal özellikleri, su kalitesi ve toprak özellikleri ile ilgili çalıĢmalara 

rastlanmıĢtır (Göl ve ark., 2006; TaĢ ve ark., 2010 ; Kolören ve ark., 2011). 

 Çevre sorunlarının büyük boyutlara ulaĢtığı günümüzde, biyolojik çeĢitliliğin 

korunması büyük önem kazanmaktadır. Bu amaçla, önemli biyolojikzenginliğe sahip 

alanlar Milli Park, Doğa Parkı, Doğa Anıtı ve Doğa Koruma Alanı gibi koruma alanları 

olarak ilan edilmektedir. Bu alanlarınidaresi ve ileriye dönük koruma planlarının 

yapılabilmesi, varolan zenginlikleri ile ilgili bir veri tabanı oluĢturmasını 

gerektirmektedir. Veri tabanı oluĢturmada, vejetasyon mozaiği haritaları geniĢ olanaklar 

sunmaktadır. Böyle bir veri tabanı, vejetasyonun mevcut yapısını gözler önüne sermesi 

yanında zamanla meydana gelebilecek değiĢikliklerin izlenmesinde de önemli bir araçtır 

(Güleryüz ve Arslan, 2001). 

Bitki çeĢitliliği daha önce çalıĢılmamıĢ ve Ordu il sınırları içinde bulunan, 36. 

Ulusal Ulugöl Tabiat Parkı‟nda yapılan bu çalıĢma ile (ġekil 1.1; ġekil 1.2) hem yörenin 

florası‟na hem de yukarıda belirtilen veri tabanının oluĢturulmasına katkıda bulunmak 

amaçlanmıĢtır.  

Bu çalıĢmanın diğer amaçları aĢağıda belirtilmiĢtir; 

1- Ulugöl Tabiat Parkı bitki çeĢitliliğinin saptanması, 

2- Bitki örneklerinin ileride yapılanacak olan Ordu Üniversitesi Herbaryumu‟na 

kazandırılması, 

3- Ordu ili ve Türkiye florasına katkıda bulunulması, 

4- A6 karesi için yeni kayıt olabilecek taksonların belirlenmesi, 

5- Tabiat Parkının doğal florasına dikkat çekerek özellikle endemik ve nadir türlerinin 

korunmasına yardımcı olunması. 
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ġekil1.1. Ulugöl Tabiat Parkı‟nın genel görünümü 

 

 

 
ġekil 1.2. Ulugöl Tabiat Parkı‟nın genel görünümü 
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2. GENEL BĠLGĠLER 

 

Biyolojik çeĢitlilik yaĢayan doğa demektir: Kara, deniz ve diğer su ekosistemleri 

ile bu ekosistemlerin bir parçası olan ekolojik yapılar da dahil olmak üzere tüm 

kaynaklardaki canlı organizmalar arasındaki farklılaĢma anlamındadır. Biyolojik 

çeĢitlilik türlerin yaĢama ortamlarının (habitatların, daha geniĢ anlamda ekosistemlerin) 

çeĢitli biyotik veabiyotik faktörler bakımından gösterdiği farklılıkları, ekosistemlerde 

yaĢayan canlıların kendi aralarında, canlılar ile cansızlar arasında, yere ve zamana göre 

değiĢen farklılıkları ile genler, türler, ekosistemler ve iĢlevlerin tamamını ifade 

etmektedir (Graham ve ark., 2004). 

Biyolojik çeĢitlilik genetik çeĢitlilik, tür çeĢitliliği ve ekosistem çeĢitliliği olmak 

üzere üç hiyerarĢik kategoride ele alınır: Genetik ÇeĢitlilik; bir tür içindeki çeĢitliliği 

ifade eder. Bu çeĢitlilik belli bir tür, popülasyon, varyete, alt-tür ya da ırk içindeki 

genetik farklılıkla ölçülür. Tür ÇeĢitliliği; belli bir bölgedeki, alandaki ya da tüm 

dünyadaki türlerin farklılığını ifade eder. Bir bölgedeki türlerin sayısı (yani o bölgenin 

“tür zenginliği”) bu konuda en sık kullanılan ölçüttür. Ekosistem ÇeĢitliliği ise bir 

ekolojik birim olarak karĢılıklı etkileĢim içinde olan organizmalar topluluğu ile fiziksel 

çevrelerinin oluĢturduğu bütünle ilgilidir.  

Ülkemiz insanların gıda güvenliği için yaĢamsal kaynaklara sahip bir ülke olarak 

dünyanın Ģanslı ülkelerinden birisidir ve bu önemli zenginliği gelecek nesillerin refahı 

için akılcı bir Ģekilde koruma ve kullanma sorumluluğunu taĢımaktadır. Çünkü ülkemiz 

yaban hayatı ve doğal güzellikleri bakımından oldukça ayrıcalıklı bir yere sahiptir. 

Ülkemizin bitki çeĢitliliği ve yaban hayatı açısından bu kadar zengin olmasının birçok 

sebebi vardır. Coğrafik konumu itibarı ile Avrupa ve Asya kıtaları arasında bir köprü 

görevi yapar. Bu özel durumu nedeniyle bu iki kıta arasındaki bitki göçleri ve 

yayılmaları Türkiye üzerinden gerçekleĢir. Ayrıca “kıtaların kayması” teorisine göre 65 

milyon yıl önce Afrika kıtasının kuzeye doğru kayması ve Avrupa ile Asya kıtalarını 

sıkıĢtırması sonucu Alp Dağları ve Alp Dağlarının ülkemizdeki uzantıları olan Kuzey 

Anadolu Dağları ve Toros Dağları oluĢmuĢtur. Bu sıkıĢma ve yükselmenin etkisiyle 

Anadolu 1000 m kadar yükselmiĢtir. Toroslar ve Kuzey Anadolu dağ sıralarının 

oluĢması Anadolu‟yu bir yay gibi ayırarak Anadolu bitkilerinin endemikleĢmesini 

hızlandırmıĢtır (Eken ve ark., 2000). Ek olarak dünya buzul çağına girerken, buzullar 

altında kalan Avrupa ve Asya bitkileri, buzul çağından kendileri kadar etkilenmeyen 
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Anadolu‟da yayılıĢ imkânı bulmuĢlardır. Bu sayede Anadolu‟daçeĢitlilik ve endemizm 

oranı artmıĢtır. Türkiye bu gibi özel nedenlerden dolayı üç fitocografik bölgeye sahiptir. 

Bunlar: Akdeniz fitocoğrafik bölgesi, Iran-Turan fitocoğrafik bölgesi ve Avrupa-Sibirya 

floristik bölgesidir. 

Dünyanın her yerinde biyoçeĢitliliği azaltan veya onu olumsuz yönde etkileyen 

nedenlerin hemen hepsinde, doğrudan veya dolaylı olarak insan faktörünün baskın 

olduğu görülür. Biyolojik zenginliği azaltan nedenlerin kökeni ne olursa olsun 

onukorumak, yönetmek ve sürdürülebilir Ģekilde kullanmak yine insanların 

sorumluluğudur. Sonuç olarak, biyoçeĢitliliğin zenginliğinden söz ederken, çeĢitliliğin 

ekosistem, tür, gen ve biyolojik iĢlevler düzeyinde ele alınması ve tarım, ormancılık ve 

endüstri için önemliliği açısından da değerlendirilmesi gerekir. BiyoçeĢitliliği korumak 

için yerinde (sılada, in-situ) veya doğal habitatlarından uzakta (gurbette, ex-situ) 

koruma yaklaĢımları izlenmektedir. Kendine özgü uygulamalarıyla her iki yaklaĢım 

uluslararası seviyede yaygın kabul görmektedir (DKMP, 2007). 

Doğanın korunması, günümüzde insanoğlunun üzerinde durmak zorunda olduğu 

en önemli kavramlardandır. Doğanın en önemli bileĢenlerinden birisi bitki örtüsüdür. 

Bitki örtüsü ekosistemin primer üreticilerini oluĢturduğu için besin döngüsü içerisinde 

çok özel bir yeri vardır. Ġklim, toprak tipi gibi abiyotik faktörler ile biyotik faktörler bir 

denge halindedir. Bitki örtüsü ve dolayısıyla biyolojik çeĢitlilik, son yıllarda çeĢitli 

etkenler ile olumsuz yönde etkilenmektedir. Ġnsanoğlunun, bitki örtüsünün tükenmez bir 

kaynak olmadığının farkına varması, doğa koruma bilincinin ortaya çıkmasına sebep 

olmuĢtur. Biyolojik çeĢitliliği, doğal ve kültürel kaynakların sürekliliğini ve 

korunmasını sağlamak amacıyla kurulan, yasalarla yönetilen kara ve deniz parçaları 

"Korunan Alanlar" olarak tanımlanmaktadır (Anonim, 1989). Korunan alanlar, biyolojik 

çeĢitliliğinin korunmasında, global değiĢikliklerin izlenmesinde ve uzun süreli ekolojik 

çalıĢmalarda önemli bir role sahiptir (Spelleberg,1995). Doğa koruma bilincinin 

yerleĢmesine bağlı olarak ülkemizde de doğal alanlar; milli park, doğa parkı, doğa anıtı 

ve doğayı koruma alanı gibi statüler altında sınıflandırılmaya tabii tutulmuĢtur.Belirli 

karakteristik özelliklere sahip alanlar bu tür sınıflandırmaya tabii tutularak koruma 

altına alınmaktadır. Ancak, koruma altına alma kavramı ise, çoğunlukla bu alanların 

sınırlarını belirleme ve bunlarla ilgilitemel bazı kuralları koymanın ilerisine 

gidememektedir. Gerçek anlamda alan korunması; öncelikle bu alanların sahip olduğu 
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doğal zenginliklerin belirlenmesine, bunlarla ilgili bir veri tabanının oluĢturulmasına ve 

bu veri tabanı kullanılarak izlenmesine dayanmalıdır (Güleryüz ve Arslan, 2001). 

Ülkemizdeki ulusal ve uluslararası seviyede olağan üstü özelliklere sahip tabiat 

ve kültür varlıkları ile önemli savaĢlarımızı simgeleyen alanlarımızın koruma ve 

kullanma dengesi sağlanarak, gelecek nesillere olduğu gibi miras bırakılmaları için 

değiĢik statülerde korunan alanlar tesis edilmektedir. 1983 yılında yürürlüğe giren yasa 

ile Milli Parklar, Tabiatı Koruma Alanları, Tabiat Parkları ve Tabiat Anıtları olmak 

üzere 4 koruma alan tanımı ortaya konmuĢtur (DKMP, 2009). 

Tabiat Parkları; Milli Parklardan farklı olarak, milli ve milletlerarası ender 

bulunansadece tabii kaynak değerleri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarına sahip 

tabiat parçalarıdır. Ülkemizde 41 adet Tabiat Parkı 81,463 ha alan kaplamaktadır 

(DKMP, 2009).  

Göller, yerüstü doğal su kaynaklarının en önemlilerinden birisidir. Ancak 

litolojik ve insan kaynaklı sebeplerle sürekli olarak doldurulmakta ve kirletilmektedir. 

Dolayısıyla göller, jeolojik olarak birer sedimantasyon havzasıdır. Diğer sedimantasyon 

havzalarından olan, denizler ve akarsulara göre daha durgun olan göllerde, 

sedimantasyon olayı daha hızlı olarak gerçekleĢir. Bu nedenle göllerdeki ekolojik ve 

biyolojik koĢullar hızlı değiĢime uğrar (Çınar, 2005). 

Sahip olduğu biyolojik çeĢitlilik nedeniyle dünyanın doğal zenginlik müzeleri 

olarak kabul edilen sulak alanlar; doğal iĢlevleri ve ekonomik değerleriyle yeryüzünün 

en önemli ekosistemleridir. Sulak alanlar, yeraltı sularını besleyerek veya boĢaltarak, 

taban suyunu dengeleyerek, sel sularını depolayarak, taĢkınları kontrol ederek, kıyılarda 

deniz suyunun giriĢini önleyerek bölgenin su rejimini düzenlerler. Bulundukları yörede 

nem oranını yükselterek, baĢta yağıĢ ve sıcaklık olmak üzere yerel iklim elemanları 

üzerinde olumlu etki yaparlar. Tortu ve zehirli maddeleri alıkoyarak ya da besin 

maddelerini (azot, fosfor gibi) kullanarak suyu temizlerler. Tropikal ormanlarla birlikte 

yeryüzünün en fazla biyolojik üretim yapan ekosistemleridir. BaĢta balıklar ve su 

kuĢları olmak üzere gerek ekolojik değeri, gerekse ticari değeri yüksek, zengin bitki ve 

hayvan çeĢitliliği ile birçok türün yaĢamasına olanak sağlarlar. Yüksek bir ekonomik 

değere sahiptirler. 

Türkiye‟de bitki florasının incelenmesine yönelik çalıĢmalar oldukça fazladır. 

BiyoçeĢitliliğin belirlenmesine yönelik yapılmıĢ araĢtırmalar ve kısaca içerikleri Ģöyledir: 
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Tuzlacı (1981) Marmara Adası‟nın bitkileri üzerine yaptığı çalıĢmada, 88 

familyaya ait 312 cins ve 475 takson belirlemiĢtir. Compositae familyası 71, 

Legüminosae familyası 39, Labiatae familyası 34, Graminae familyası 28, Cruciferae 

familyası 21, Umbelliferae familyası 19, Rosaceae familyası 16 ve Boraginaceae 

familyası 15 taksonla floranın en zengin familyalarını oluĢturmuĢtur. 

Küçüködük ve Çetik (1984), AkĢehir Gölü ve kıyılarının flora ve vejetasyonu 

üzerine yaptıkları çalıĢmada 41 familyaya ait 125 takson saptanmıĢ ve bu taksonlardan 

Avrupa- Sibirya % 8,8, Akdeniz % 3,2, Ġran-Turan % 2,4, geniĢ yayılıĢlı % 24,0 ve 

coğrafik yayılıĢı tespit edilmeyenler ise % 51,2 olarak bulunmuĢtur. Bu taksonlardan 3 

tanesi endemiktir. 

Çırpıcı (1985) tarafından Murat Dağı (Kütahya-UĢak)‟nın florası çalıĢılmıĢtır. 

Bu çalıĢma sonucunda araĢtırma alanından 96 familyaya ait 967 takson saptanmıĢtır. 

Bunlardan 105‟i Türkiye için endemik olup, endemizim oranı % 12‟dir. 136 takson B2 

karesi için yeni kayıt olarak bulunmuĢtur. Ayrıca yüksekliğe bağlı olarak görülen 

vejetasyon katlarına ve bu vejetasyon katlarında rastlanan karakteristik türlere de yer 

verilmiĢtir. 

Küçüködük (1989), BeyĢehir Gölü florasını içeren çalıĢmasında 342 bitki 

taksonu belirlemiĢ ve taksonlardan Akdeniz %18,37, Ġran-Turan %12,0, Avr-Sib. % 

5.06, geniĢ yayılıĢlı ve bölgesi bilinmeyen % 20.53 ve toplam endemik bitki oranını ise 

% 10.02 olarak belirtmiĢtir. Bu taksonlardan 26 tanesi C3 karesi için yeni kayıt olarak 

bildirilmiĢtir. 

Kaynak ve Malyer (1990), Armutlu Yarımadası‟nın geofitlerini içeren 

çalıĢmalarında Araceae (iki cins, iki tür), Liliaceae (12 cins, 26 tür), Amaryllidaceae (1 

cins, 2 tür) , Iridaceae (4 cins, 12 tür), Orchidaceae (5 cins, 10 tür) familyalarına ait 24 

cins, 52 tür, 53 takson saptamıĢlardır. Bu taksonlardan %26‟sı Akdeniz, % 22‟si Doğu 

Akdeniz, %11‟i Avrupa- Sibirya ve %3,7‟si Öksin elementidir. Ayrıca A2 karesi için 3 

yeni kayıt (Crocus pallasii Goldb. subsp. pallasii, C. flavus Weston subsp. dissectus T. 

Baytop ex Mathew, Aceras anhtropophorum (L.) Aiton. fill.) saptanmıĢtır. ÇalıĢmada 

yer alan türler arasındaki farklar tayin anahtarı ve çizimlerle de belirtilmiĢtir. 

Civelek ve Çetin (1993), Keban Barajı ve Hazar Gölü (Elazığ) bitkilerini içeren 

çalıĢmalarında 26 familyaya ait 69 takson saptamıĢlardır. 
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Çakan ve Düzenli (1993), Seyhan Baraj Gölü ve çevresinin florasını kapsayan 

bir çalıĢmada 40 familya ve 101 cinse ait 151 bitki taksonu tanımlamıĢlardır. Bu 

taksonlardan 20 tanesi C5 karesi için yeni kayıt olarak verilmiĢtir. 

Behçet (1993), Erçek, Turna ve Bostaniçi Gölleri‟nin vejetasyonu üzerinde 

çalıĢmalar yapmıĢtır. 

Behçet (1994), Van Gölü makrofitik vejetasyonunun fitososyolojik yönden 

araĢtırılmasına yönelik çalıĢmalar yapmıĢtır. 

Behçet ve Altan (1994), Van, Erçek, Turna ve Bostaniçi Gölleri‟nin sucul 

florasını kapsayan çalıĢmalarında 40 familyaya ait 85 cins ve 137 bitki taksonu 

saptamıĢlardır. Bu taksonlardan 4 tanesi B9 karesi için yeni kayıt olarak bildirilmiĢtir. 

Seçmen ve Leblebici (1996) çalıĢmalarında Marmara Bölgesi Sulak Alanları‟nın 

bitki örtüsünü incelemiĢler, Uluabat Gölü‟nde 56 bitki taksonu saptamıĢlardır. Bu 

bitkilerden 34 taksonun monokotillere, 21 taksonun ise dikotillere ait olduğunu 

bildirmiĢlerdir. 

Türker ve Güner (2003), Abant Tabiat Parkı‟nın (Bolu) bitki çeĢitliliği adlı 

çalıĢmalarında 84 familyaya ait 332 cins, 664 tür, 150 alttür ve 67 varyete tespit 

etmiĢlerdir. AraĢtırma alanında, içerdiği tür sayısına göre en büyük familya Asteraceae 

(68; %10,3) ikincisi ise Poaceae'dir (55; %8,3). En büyük cins Veronica L. (15; 

%2,3)ikincisi ise Ranunculus L.'dur (12; %1,8). Türlerin fitocoğrafik bölgelere göre 

dağılımı Ģöyledir: %29,3‟ü Avrupa-Sibirya elementi (%5,3 Öksin elementi ve %0,7 

Hirkano Öksin elementi ile birlikte), %5,6‟sı Akdeniz elementi ve %4,7‟si Ġran-Turan 

elementi. Ayrıca taksonların %3,1‟i kozmopolit ve %57,5‟sinin de fitocoğrafik bölgesi 

belli değildir. Abant bölgesi Avrupa-Sibirya fitocoğrafik bölgesindedir. Alanda bulunan 

endemik taksonların sayısı 55' tir. Dolayısıyla alanın endemizm oranı %8,1'dir. 

Erdoğan (2005), Katırlı Dağı (Bursa) florası adlı çalıĢmasında 88 familyaya ait 

331 cins, 428 tür, 124 alttür ve 83 varyete olmak üzere 635 takson bildirmiĢtir. Bu 

taksonlardan 14 takson Pteridophyta bölümüne, 621 takson Spermatophyta bölümüne 

aittir. Gymnosperm alt bölümü 5, Angiosperm alt bölümü ise 616 taksona sahiptir. 

Bunlardan 539 takson Dikotiledon, 77 takson Monokotiledon sınıfına aittir. Endemik 

takson sayısı 34 olup endemizm oranı %5,4‟tür. Ayrıca bu çalıĢma sonunda A2 (A) 

karesi için yeni kayıt olan 20 takson tespit edildiği belirtilmiĢtir. 

Böcük ve ark. (2009),  çölleĢme ve toprak kayması etkisi altında bulunan kuzeydoğu 

Frigya bölgesinin bitki çeĢitliliği ve korunması adlı çalıĢmalarında, 67 familyaya ait 314 
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cins ve 589 takson saptanmıĢtır. Bu taksonlardan 77‟si (% 13,1) endemiktir. TeĢhis edilen 

taksonların IUCN tehlike kategorilerine göre dağılımları ise; 56 takson LC ( Least Concern, 

9 takson NT (Near Threatened), 4 takson ise VU (Vulnerable) Ģeklindedir. En zengin 

familya 72 türleAsteraceae familyası ve en zengin cins 13 türle Centaurea olarak tespit 

edilmiĢtir. Taksonların fitocoğrafik bölgelere göre dağılımları ise; Ġran-Turan 123 tür 

(%20,9), Avrupa-Sibirya 36 tür (%6,1) ve Akdeniz 33 tür (%5,6) Ģeklindedir. AraĢtırma 

alanındaki baskın hayat formları Hemikriptofitler % 37 ve Terofitler % 29,9 Ģeklinde tespit 

edilmiĢtir. 

Uzun (2009), Karadeniz Teknik Üniversitesi Orman Fakültesi AraĢtırma 

Ormanı‟nda bitkisel tür çeĢitliliğinin saptanması ve vejetasyonunun haritalanması adlı 

çalıĢmasında, 95 familya ve 354 cinse ait 656 vasküler bitki taksonu saptamıĢ olup, 

bunların 22‟si eğrelti, 634‟ü tohumlu bitkidir. Spermatophyta bölümüne iliĢkin 

taksonlardan 6‟sı Gymnospermae, 628‟i Angiospermae alt bölümüne aittir. 

Angiospermae alt bölümündeki taksonların 524‟ü Magnoliatae ve 104‟ü Liliatae 

sınıfına iliĢkindir. AraĢtırma alanında yayılıĢı saptanan bitkilerden 34 adetinin endemik 

(% 5,18), 12 adetinin nadir (% 1,82), 5 adetinin egzotik ve 17 adetinin ise kozmopolit 

(% 2,59) olduğu belirlenmiĢtir. Bu çalıĢma ile Astragalus ansinii A.Uzun, Terzioğlu & 

S. PalabaĢ-Uzun sp. nov. ilk kez saptanmıĢ ve bu yeni tür bilim dünyasına tanıtılmıĢtır. 

Duman (2010), Öksin ve KolĢik zonda bulunan geofitlerin tespiti ve bitkisel 

özelliklerinin belirlenmesi üzerine yaptığı çalıĢmasında, alandan 277 bitki örneğinden 9 

famiyaya ait 27 cins ve 45 takson tespit etmiĢtir. ÇalıĢma alanında endemik takson 

sayısı 5 olup, toplam takson sayısına oranı % 11,11‟dir. Alanda tespit edilen 45 

taksonun 7‟Ģer tanesi (% 15,56) Karadeniz ve Avrupa-Sibirya, 2‟Ģer tanesi (% 4,44) 

Akdeniz ve Ġran-Turan, 1‟er tanesi (% 2,22) Hirkan-Karadeniz ve Doğu Akdeniz 

elementidir. Bu gruplarda yer almayan 25 takson ise (% 55,56) fitocoğrafik bölgesi 

bilinmeyen ya da çok bölgelidir. 

           Dünyanın modern floristik bitki coğrafyası sınıflandırmalarında genellikle 

Engler, Drude ve Diels‟in çalıĢmaları kullanılmaktadır. Engler, Turrill ve sonra 

Tolmatchev karasal flora için Boreal, Paleotropikal, Neotropikal (Merkezi ve Güney 

Amerika) ve Avustralya alemi olmak üzere 4 alem kabul edilmiĢtir. Son zamanlarda 

yapılan çalıĢmalar sonucu karasal floranın 6 alem içinde incelenmesinin gerektiği 

birçok araĢtırıcı tarafından kabul edilmektedir (Tekdemir, 2003). 
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            Türkiye Holoarktik Alemin Boreal ve Tetis Alt Alemleri içinde yer almaktadır 

(Akman ve ark., 2005) (ġekil 2.1). 

            Holoarktik Alem; 

A-Boreal alt alemi 

a. Kuzey çevresi (Sirkum Boreal) 

b. Öksin (Karadeniz Alanı) 

B-Tetis (Eski Akdeniz) alt alemi 

a.Akdeniz Bölgesi 

Doğu Akdeniz Alanı 

b.Ġran-Turan Bölgesi 

Batı Asya Alt Alemi 

Orta Anadolu Alanı 

Doğu Anadolu-Ġran Alanı veya Ġran-Ermenistan Alanı 

 

 

ġekil 2.1. Türkiye‟deki bitki coğrafyası bölgeleri 
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           Ülkemiz topoğrafik olarak son derece engebeli bir yapı göstermektedir. 

Yükseklik, eğim ve bakı Ģartlarının kısa mesafeler halinde sık sık değiĢmesi, buna bağlı 

olarak lokal klima Ģartlarının ortaya çıkması, vejetasyon formasyonlarının da kısa 

mesafelerde değiĢmesine yol açmıĢtır (Davis, 1975). Dağlar yüksekliklerine göre 

bulundukları iklim kuĢağında farklılıklar yaratmıĢtır. Bu durum ülkemizde bitki 

örtüsünün çeĢitlenmesine, özellikle relik ve endemik türlerin artmasını sağlamıĢtır 

(ġekil 2.2) (Ekim ve ark., 2000). 

 

 

ġekil 2.2. Türkiye‟nin endemik bitkiler açısından önemli alanları 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



16 
 
 
 

3. MATERYAL ve YÖNTEM 

 

3.1. Materyal 

 

3.1.1. AraĢtırma Alanının Tarihçesi 

 

Ulugöl Tabiat Parkı, 10.03.2005 tarih, 248/1670 sayılı yazıyla; 26.56 hektarlık 

alan “A tipi Mesire Yeri” olarak tescil edilmiĢ,07.09.2009 tarihli Çevre ve Orman 

Bakanlığı olurları ile de „Ulugöl Tabiat Parkı‟ olarak ilan edilmiĢtir. Türkiye‟nin 36 

Tabiat parkı içersinde; 26.56 hektarlık alanıyla; 7,4 hektar büyüklüğündeki Manisa 

Mesir Tabiat Parkı‟ndan sonra en küçük 2. Tabiat Parkı‟dır (ġekil 3.1.1). Ġlan 

edilmesindeki en büyük etken, taĢıdığı doğal kaynak değerlerinin ve rekreasyon 

değerlerinin yüksek olmasıdır (Anonim, 2006). 

 

 

ġekil 3.1.1.1. Ulugöl Tabiat Parkı‟ından genel bir görünüm 
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3.1.2.  AraĢtırma Alanının Coğrafik Konumu 

 

Ulugöl Tabiat Parkı, Karadeniz Bölgesi‟nde, 40° 37' 33" – 40° 37' 59" kuzey 

enlemler ile 37° 32' 39" – 37° 32' 59"doğu boylamlar arasında yer almaktadır (ġekil 

3.1.2.1). Ordu‟ya 74 km mesafededir. Gölköy-Aybastı karayolu üzerinde bulunan 

Tabiat Parkı, Gölköy ilçe merkezi‟nin güneyinde bulunmaktadır (Anonim, 2006). 

 

ġekil 3.1.2.1. Ulugöl‟ün ülke ve bölgesindeki coğrafik konumu 

Tabiat Parkı yakın çevresinde, Haruniye, Süleymaniye köyleri bulunmaktadır. 

Bu köylerden Haruniye Köyü yaklaĢık 230, Süleymaniye Köyü ise 350 hanelik 

köylerdir (ġekil 3.1.2.1) (Anonim, 2006). 
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ġekil 3.1.2.2. Ulugöl Tabiat Parkı‟nın ulaĢım bağlantılarının uydu görüntüsü 

Tabiat Parkı; karayolu ile Ankara‟ya 642 km, Ġstanbul‟a 961 km, Trabzon‟a ise 

255 km'dir (ġekil 3.1.2.3). Ordu ili, Gölköy ilçesi sınırları içersinde yer alan Ulugöl 

Tabiat Parkı; Gölköy-Aybastı karayoluna 9 km uzaklıkta, Ordu il merkezine 74 km, 

Mesudiye ilçe merkezine 64 km, Gölköy ilçe merkezine ise 14 km uzaklıktadır. Sahaya 

ulaĢım asfalt olan Gölköy-Aybastı karayolundan ayrılan 9 km‟lik stabilize yolla 

rahatlıkla sağlanabilmektedir (ġekil 3.1.2.4) (Anonim, 2006). 

 

ġekil 3.1.2.3. Önemli merkezlere karayolu uzaklıklarını gösteren harita 
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ġekil 3.1.2.4. Gölköy ilçe haritası 

 

AĢağıdaki uydu fotoğrafında kırmızı çizgi Ulugöl Tabiat Parkı sınırını 

göstermektedir. Mavi çizginin güneyi Haruniye Köyü toprakları olup; sarı çizgiler 

Haruniye Köyü sınırları içersinde kalan ve orman olarak tescil edilmiĢ alanlardır (ġekil 

3.1.2.5) (Anonim, 2006). 

 

 

ġekil 3.1.2.5. Ulugöl Tabiat Parkı‟nın kadastral durumu 

 

 

 

 



20 
 
 
 

Tabiat Parkı P.H.Davis'in Grid sistemine göre A6 karesinde yer almaktadır 

(ġekil 3.1.2.6). 

 

 

 

 

 

 

 

ġekil 3.1.2.6. AraĢtırma alanının Grid Sistemdeki konumu 

 

3.1.3. AraĢtırma Alanının Jeolojisi 

 

Ulugöl Tabiat Parkı alanı ve yakın çevresinde değiĢik dönemlerde farklı 

amaçlara yönelik MTA tarafından jeolojik çalıĢmalar yapılmıĢtır. Bu çalıĢmalara göre 

inceleme alanı ve yakın çevresi; Karadeniz Bölgesi Pontit Dağ OluĢumu KuĢağı ile 

ĢekillenmiĢtir. Batı Pontitler daha çok Kretase, Eosen yaĢlı fliĢ türünden çakıllar, 

ofiyolitler, volkanik kayalar ve daha yaĢlı metamorfiklerle temsil edilir. Buna karĢılık 

doğu pontitler yaĢları Jura-Eeosen arasında değiĢen volkaniklerden oluĢmuĢlardır. Bu 

kayaçlar Karadeniz‟e çökelen kırıntılı çökeltilerin kaynağını oluĢturur. Karadeniz‟in 

dağlık olması ve bölgenin coğrafi konumu nedeniyle çok yağıĢ alması, egemen 

akarsuların Karadeniz‟e önemli ölçüde kırıntılı malzeme taĢımasına neden olmuĢtur. Bu 

kırıntılar kanyonlar yoluyla derin kesimlere, kıyı boyu akıntıları ile de kıyıya paralel 

olarak uzanırlar. Alüvyon Ģeridi Kuaterner yaĢlı az çakıllı siltli denizel kum 

niteliğindedir. Karadeniz kıyı Ģeridi boyunca uzanır. AraĢtırma alanının tamamı 

volkanik kayaçlardan oluĢmaktadır. ÇalıĢma alanında geniĢ yayılım gösteren bazaltlar; 

siyah renkli, kırıklı-çatlaklı, orta dayanımlı, az ayrıĢmıĢlardır. AraĢtırma alanının 

doğusunda gözlenen riyolitler; koyu gri renkli, az kırıklı, yüksek dayanımlı, masif bir 

yapı sergilemektedir (Anonim, 2006). 
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Ġnceleme alanının kuzey sınırında ve doğusunda küçük bir alanda gözlenen 

andezitler ise; yeĢilimsi gri renkli, orta dayanımlı, çok kırıklı çatlaklı olup, yüzeyde 

altere olmuĢlardır. Alterasyon kalınlığı 1.00-3.00 m arasında değiĢmektedir (ġekil 

3.1.3.1) (Anonim, 2006). 

 

 

ġekil 3.1.3.1. AraĢtırma alanının jeolojik haritası (1/3000) 

 

 

3.1.3.1. AraĢtırma Alanının Stratigrafisi (TabakalaĢması) 

 

En altta gözlenen Tekkeköy formasyonuna ait orta eosen yaĢlı andezitler 

bulunmaktadır. Birim yeĢilimsi gri renkli, yüzeye yakın yerlerde çok kırıklı çatlaklıdır. 

Yine bu formasyona ait riyolitler ise; üst eosen yaĢlı olup, inceleme alanında; koyu gri 

renkli, az kırıklı masif bir yapı sergilemektedir. Ġnceleme alanında üstte Canik 

Formasyonuna ait Miyosen-Pliosen yaĢlı bazaltlar bulunmaktadır. Bazaltlar siyah 
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renkli, kırıklı-çatlaklı az ayrıĢmıĢlardır. Topoğrafik olarak en üst seviyeleri oluĢtururlar 

(ġekil 3.1.3.1.1.) (Anonim, 2006). 

 

ġekil 3.1.3.1.1. AraĢtırma alanı stratigrafik kolon kesiti 

 

 

3.1.4. AraĢtırma Alanının Ġklimsel Özellikleri 

 

3.1.4.1. Ulugöl Tabiat Parkı Biyoiklimi 

 

Ordu ilinde dağların kıyıya paralel uzanması nedeniyle iki farklı iklim tipi 

görülmektedir. Sahil ile iç kesimler arasında bir geçiĢ iklimi görülmemektedir. Kıyı 

kısmında ılık ve yağıĢlı bir iklim tipi yaygınken, iç kesimlerde karasal iklim özelliği 

hâkimdir.  
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Ordu ilinde tipik Karadeniz iklimi hüküm sürer. KıĢlar serin, yazlar ılık geçer. 

Yılın hemen her ayında yağıĢ görülür. Kıyıdan içerilere gidildikçe karasal iklim 

görülmektedir. Çizelge 3.1.4.1.1‟de de görüldüğü gibi 2002–2011 yılları arasında Ordu 

ilinde en yüksek sıcaklık 36,3 ºC ile Ağustos ayında görülmüĢtür. En düĢük sıcaklık ise 

-4,4ºC ile Ocak ayında görülmüĢtür. Aylık ortalama yağıĢ değerlerine bakıldığında, en 

yüksek yağıĢ Ekim ayında ve 147,8 mm‟dir. En düĢük yağıĢ değeri ise Mayıs ayına 

denk gelir ve 54,5 mm‟dir (ġekil 3.1.4.1.1.) (Anonim, 2011). 

AraĢtırma alanının iklimsel verileri Ordu Meteoroloji Müdürlüğü‟nden alınmıĢ 

olup, Ordu Ġl‟inde SKĠY (Sonbahar, KıĢ, Ġlkbahar, Yaz) Batı Akdeniz yağıĢ rejiminin 

tipi görülür (Akman, 1990).  

 

 

ġekil 3.1.4.1.1. Ordu Ġli‟nin 2002-2011 yıllarına ait iklim diyagramı 

 

 

 

 

 

 

 

 

O Ş M N M H T A E E K A

Sıcaklık (ºC) 7,4 7,3 8,5 11,0 16,1 21,2 24,1 24,6 20,8 16,9 12,0 9,0

Yağış (mm³) 106,3 81,9 94 70,6 54,5 86,4 62 57,1 106,5147,8135,7 92,8

0

20

40

60

80

100

120

140

160

0,0

5,0

10,0

15,0

20,0

25,0

30,0



24 
 
 
 
Çizelge 3.1.4.1.1.Ordu ilinin 2002-2011 yıllarına ait sıcaklık(ºC) ve yağıĢ (mm) tablosu 

 AYLAR 

METEOROLOJĠK 

VERĠLER O ġ M N M H T A E E K A 

AYLIK ORTALAMA 

SICAKLIK 
7,4 7,3 8,5 11,0 16,1 21,2 24,1 24,6 20,8 16,9 12,0 9,0 

EN YÜKSEK 

SICAKLIK 25,8 26,6 31,3 30,0 35,6 30,9 32,5 36,3 31,7 34,2 29,5 28,3 

EN DÜġÜK 

SICAKLIK 
-4,4 -2,4 -2,0 -1.4 6,6 10,9 15,9 16,0 11,4 4,0 1,1 -3.2 

AYLIK ORTALAMA 

YAĞIġ 
106,3 81,9 94,0 70,6 54,5 86,4 62,0 57,1 106,5 147,8 135,7 92,8 

MAX. SICAKLIK 

ORTALAMASI 
11,7 11,7 12,9 14,6 19,7 25,0 28,1 29,0 25,4 21,2 16,9 13,4 

MĠN. SICAKLIK 

ORTALAMASI 
4,5 4,3 5,7 8,1 12,7 17,3 20,5 21,2 17,8 14,1 9,0 6,1 

 

Çizelge 3.1.4.1.2‟de görüldüğü gibi Gölköy‟ün 1978-1998 yılı iklimsel verileri Ordu 

Meteoroloji Müdürlüğü‟nden alınmıĢ olup, Gölköy ilçesinde en yüksek sıcaklık 37,6 ºC ile 

Temmuz ayında görülmüĢtür. En düĢük sıcaklık ise -17,4ºC ile ġubat ayında görülmüĢtür. 

Aylık ortalama yağıĢ değerlerine bakıldığında, en yüksek yağıĢ Kasım ayında ve 119,3 mm‟dir. 

En düĢük yağıĢ değeri ise Ağustos ayına denk gelir ve 57,7 mm‟dir (ġekil 3.1.4.1.2) (Anonim, 

2011). 

 

Çizelge 3.1.4.1.2. Gölköy  ilçesinin 1978-1998 yıllarına ait sıcaklık(ºC) ve yağıĢ (mm) tablosu 

 AYLAR 

METEOROLOJĠK 

VERĠLER O ġ M N M H T A E E K A 

AYLIK ORTALAMA 

SICAKLIK 
0,7 0,8 3,7 8,5 11,4 14,2 15,8 15,8 13,0 10,0 6,1 2,9 

EN YÜKSEK 

SICAKLIK 16,0 17,2 23,0 29,7 32,1 35,5 37,6 33,6 32,0 29,2 25,0 17,0 

EN DÜġÜK SICAKLIK -17,2 -17,4 -16,8 -7,1 -3,3 0,8 3,0 3,5 -0,6 -3,5 -9,5 -14,5 

AYLIK ORTALAMA 

YAĞIġ 
97,5 84,1 78,4 90,3 96,7 101,7 71,7 57,7 65,0 110,0 119,3 88,8 

MAX. SICAKLIK 

ORTALAMASI 
4,9 5,5 9,2 14,9 18,0 20,7 21,0 21,4 19,6 16,0 11,1 7,0 

MĠN. SICAKLIK 

ORTALAMASI 
-3,2 -3,0 -0,4 3,6 6,2 9,0 11,3 11,2 8,4 5,8 2,2 -0,9 

KAR  YAĞIġLI 

GÜNLER SAYISI 
12 11 8 3 1 - - - - 1 6 8 

 



25 
 
 
 

 

ġekil 3.1.4.1.2. Gölköy  ilçesinin 1978-1998 yıllarına  ait iklim diyagramı 

 

3.1.4.2. Biyoiklimsel Sentez 

 

Meteorolojik olayların bir bütünü olan iklim elemanları, bitkiler üzerinde de bir 

bütün halinde etkili olmaktadır. DüĢük sıcaklıklar bitkilerin geliĢmesini sınırlayan 

önemli bir faktör olurken, yüksek sıcaklık terlemeyi arttırdığından bitkilerin vejetasyon 

süresini kısaltmaktadır (Kılınç ve ark., 2010). 

Karadeniz Bölgesi‟ni diğer bölgelerden ayıran en önemli özellik, yağıĢın fazla 

olmasından dolayı zengin türlerden oluĢan Avrupa-Sibirya kökenli nemli ılıman ve 

nemli soğuk koĢullarda yetiĢen bitki topluluklarının bulunmasıdır. Bölgenin yüzey 

Ģekilleri (dağların uzanıĢı, bakı ve yükseklik) farklı ortamların oluĢmasını sağlamıĢtır. 

Nitekim her mevsimi yağıĢlı geçen Karadeniz kıyı kuĢağında, kıĢın don olayları nadiren 

meydana gelmekte, dağların kuzeye bakan yamaçları vejetasyon döneminde zaman 

zaman sisle kaplanmaktadır. Dağların yüksek kesimleri ise kıĢın soğuk ve kar yağıĢlı 

geçmektedir. Birkaç kol halinde uzanan dağlar arasındaki oluklar, yağmur gölgesinde 

kaldığı için az yağıĢ almakta, buralarda yaz ile kıĢ arasında sıcaklık farkı artmaktadır. 

Buna bağlı olarak kurakçıl bitkilerden oluĢan topluluklar yer almaktadır (Atalay ve 

Mortan, 1997). 

 

O Ş M N M H T A E E K A

Sıcaklık (ºC) 0,7 0,8 3,7 8,5 11,4 14,2 15,8 15,8 13,0 10,0 6,1 2,9

Yağış (mm³) 97,5 84,1 78,4 90,3 96,7 101,7 71,7 57,7 65 110 119,3 88,8

0

20

40

60

80

100

120

140

0,0

2,0

4,0

6,0

8,0

10,0

12,0

14,0

16,0

18,0



26 
 
 
 

Emberger (1952) Akdeniz ikliminin katlarını tayin etmek için Ģu formülü 

önermiĢtir: 

Q = 2000P/(M+m +546,4)(M-m) 

veya 

Q = 2000P ⁄ (M² ─ m²) 

 

Burada; 

Q= YağıĢ sıcaklık emsali 

P= Yıllık yağıĢ miktarı 

M= En sıcak ayın maksimum sıcaklık ortalaması (°C) 

m= En soğuk ayın minimum sıcaklık ortalaması (°C) 

 

Q ve P değerlerine göre, Akdeniz biyoiklim katları (Akman, 1999): Q>98; P 

>1000mm ise yağıĢlı Akdeniz iklimi, Q=63-98; P= 600-800 mm ise az yağıĢlı Akdeniz 

iklimi, Q= 32-63; P= 400-600 mm ise yarı kurak Akdeniz iklimi, Q= 20-32; P= 300-400 

mm ise kurak Akdeniz iklimi, Q<20; P<300mm olduğunda ise çok kurak Akdeniz 

biyoiklim katı olarak sınıflandırılmıĢtır. AraĢtırma alanımız Q = 151,1 ve P= 1034,5 

değeri ile yağıĢlı Akdeniz biyoiklim katına dahildir (Çizelge 3.1.4.2.1).  

 

             Emberger (1952) kurak indisi için Ģu formülü önermiĢtir: 

 

S= PE/M 

 

PE: Yaz yağıĢı toplamı (mm) 

M: En sıcak ayın max. sıcaklık ortalaması ( ºC) 

S: Kuraklık indisini ifade etmektedir. 

 

 S değerlerine göre; S < 5 ise o istasyon Akdenizli, S = 5 ila 7 ise Sub-Akdeniz, 

S>7 ise Akdenizli değildir. AraĢtırma alanımız S = 8,14 değeri ile Oseyanik iklimin 

etkisi altındadır. Bu nedenle de Ordu ili yapraklı ormanların geliĢmesinde çok 

uygundur.  
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Çizelge 3.1.4.2.1. Biyoiklimsel sentez tablosu 

 
Ġstasyon   M  m  Q     PE    S   P YağıĢ 

rejimi 

Biyoiklim 

katı/tipi 

Ordu-

Gölköy 

  27,4  3,7 151,1  202,3 8,14 1034,5 SKĠY YağıĢlı Akdeniz 

biyoiklim katı 

 

 

3.1.4.3. Nem 

 

Birim hacimdeki havanın içerdiği su buharına mutlak nem denir. Yani mutlak 

men, 1m³ hava içerisindeki su buharının gram olarak ağırlığıdır. Mutlak nemin iklim ile 

sıkı bir iliĢkisi olup, sıcaklığa bağlı olarak değiĢiklik gösterir. Nispi nem ise belli bir 

sıcaklıktaki havanın ihtiva ettiği su buharının, o sıcaklıktaki bir havanın ihtiva 

edebileceği en fazla su buharına oranını ifade eder. Yani mevcut su buharı miktarı ile 

doyma miktarı arasındaki farktır ve buna doyma açığı denir. Nispi nem, ölçülebilen su 

buharıdır ve sıcaklıkla kullanılır. Nispi nemin günlük değiĢimi sıcaklıkla ters orantılıdır 

(Akman, 1990). 

Çizelge 3.1.4.3.1‟de görüldüğü gibi araĢtırma alanının 31 yıllık rasat süresince 

yıllık ortalama nispi nemi % 71‟dir. Ortalama nispi nemin en yüksek olduğu ay % 81,0 

ile Ağustos, en düĢük olduğu ay ise % 64 ile Nisan ayıdır (ġekil 3.1.4.3.1) (Anonim, 

2011). 

 
Çizelge 3.1.4.3.1. Aylık ve yıllık ortalama nem değerleri (%) 

ĠSTASYON YÜK. (m) Rasat Süresi                                               AYLAR 
YILLIK 

TOP. 

   1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12  

GÖLKÖY 925 1978-1993 66.5 67.9 67.2 65.8 73.2 77.9 83.6 83.6 80.8 76.3 68.1 66.5 73.1 

GÖLKÖY-

ORDU 

925 1993-2010 

KarĢılaĢtırmalı 

64.5 64.0 62.7 62.3 67.2 71.6 77.9 78.5 76.7 72.4 65.5 64.0 68.9 

GÖLKÖY 925 1978-2010 65.5 66.0 65.0 64.0 70.2 74.8 80.8 81.0 78.8 74.3 66.8 65.2 71.0 
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ġekil 3.1.4.3.1. Aylık ortalama nem dağılımı 

 

3.1.4.4. Sis 

 

Ordu Meteoroloji Müdürlüğü‟nden alınan verilere göre, Gölköy‟de yıllık 

ortalama sisli günler sayısı 2,6‟dır. Hiç sis olmadan geçen ay olmamakla beraber Mart 

ve Nisan ayları en fazla sisli olan aydır (ġekil 3.1.4.4.1) (Anonim, 2011). 

 

ġekil 3.1.4.4.1. Aylık ortalama sisli günler sayısı dağılımı 
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3.1.4.5. Hâkim Rüzgâr, Yön ve ġiddetleri 

 

Tabiat Parkı‟nın kullanım dönemindeki aylarda rüzgârın maksimum esme 

yönleri Güney, Kuzey-Batı ve Batı yönlerinde olmaktadır. Çizelge 3.1.4.5.1‟de 

görüldüğü gibi 16 yıllık rasat süresince yıllık ortalama rüzgâr güney (S) yönünde ve 9,4 

m/sn kuvvetindedir.  

Çizelge 3.1.4.5.1.En hızlı esen rüzgâr yönü ve kuvveti (m/sn) 

ĠSTASYON 
YÜK. 

(m) 

Rasat 

Süresi 

(Yıl) 

                                                A Y L A R 

   1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

GÖLKÖY 925 16 S S S S S S NW W  S S S S 

Kuvveti (m/sn)   9.4 12.3 9.4 9.4 9.4 9.4 6.7 6.7 9.4 9.4 12.3 12.3 

 

 

3.1.5. AraĢtırma Alanı ve Yakın Çevresindeki Toprak Grupları 

 

           Orta ve Doğu Karadeniz Bölgesi‟nin genelini kahverengi orman toprakları 

oluĢturmaktadır. AraĢtırma alanı ve çevresinin topografik yapısı değerlendirilip, 

haritalandırılmıĢtır. Bu değerlendirmelere göre araĢtırma alanı ve çevresinde gri 

kahverengi podzolik topraklar ve kireçsiz kahverengi topraklar bulunmaktadır. 

Toprak kuĢaklarının sınıflandırılmasında, iklim ve bitki örtüsü gibi doğal 

etkenler yönünden homojenlik gösteren ve aynı kökene sahip toprakların yaygın olduğu 

kesimler “KuĢak” olarak tanımlanır. Türkiye, Orta Anadolu KuĢağı (1), Güneydoğu 

Anadolu ve Doğu Anadolu‟nun büyük bölümünü kapsayan yarı kurak ot–çayır kuĢağı 

(2), Akdeniz, Ege ve Marmara‟nın güneyini kapsayan nemli orman kuĢağı (3), olmak 

üzere üç ana toprak kuĢağına ayrılır. Bunun dıĢında iklim ve bitki örtüsü etkenlerinden 

çok ana madde, engebelilik v.b. özelliklerine bağlı olarak biçimlenen ve her kuĢakta 

görülebilen kuĢak dıĢı diye ayırabileceğimiz topraklar vardır ki bunlarda önemli 

derecede yayılım gösterirler (Filiz, 2007). 
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3.1.5.1. Gri-Kahverengi Podzolik Topraklar (GK) 

 

Bu topraklar serin ve yağıĢlı iklimlerde çoğunlukla yaprağını döken kısmen de 

iğneyapraklı orman örtüsü altında ve değiĢik ana madde üzerinde oluĢurlar. Profilleri 

ABC Ģeklindedir. OluĢumlarında hafif seyreden bir podzolizasyon hüküm sürer. Tipik 

örneklerinde üstte ince ve çürümemiĢ yaprak katı, bunun altında 5-10 cm kalınlıkta 

koyu grimsi kahverengi granüler humus katı yer alır. Reaksiyonu hafif asit veya 

nötrdür. Humus katı 5-10 cm‟den sonra geçiĢli olarak grimsi kahverengi mineral A1 

horizonuna dönüĢür. Kalınlığı 5-6 cm‟dir. Genellikle orta bünyeli ve granüledir. A2 

horizonu da A1 gibi orta bünyeli, granüler veya pulsu yapıdadır. Renk grimsi 

kahverengi ile sarımsı kahverengi arasında değiĢir. Yıkanmadan dolayı baz saturasyon 

yüzdesi ve kil oranı düĢüktür. B horizonunun üst kısmı sarımsı kahverengiden açık 

kırmızımsı kahverengiye kadar değiĢmektedir. A horizonundanyıkanan killerin 

birikmesi nedeniyle bünye genellikle killi, yapı çoğunlukla blok ve reaksiyon orta 

asittir. Bu topraklarda verimlilik, ana maddenin cins ve özelliklerine göre önemli ölçüde 

değiĢmektedir. Bu topraklar tarım arazisi olarak kullanılmamaktadır (Filiz, 2007). 

 

3.1.5.2. Kireçsiz Kahverengi Orman Toprakları (KO) 

 

A (B) C profilli topraklardır. A horizonu iyi oluĢmuĢtur ve gözenekli bir yapısı 

vardır. (B) horizonu zayıf oluĢmuĢtur. Kahverengi veya koyu kahverengi granüler veya 

yuvarlak köĢeli blok yapıdadır. (B) horizonunda kil birikimi yoktur veya çok azdır. 

Horizon sınırları geçiĢli ve tedricidir. Kireçsiz kahverengi orman toprakları genellikle 

yaprağını döken orman örtüsü altında oluĢur. Kireçsiz kahverengi orman topraklarının 

eğimleri dik ve çok dik, derinlikleri sığ ve çok sığdır. Büyük bir bölümü ormanlarla 

kaplıdır (Filiz,2007). 

 

3.2. Yöntem 

 

3.2.1. Arazi ÇalıĢması 

AraĢtırma materyalimizi vejetasyonun farklı dönemlerinde Ulugöl Tabiat Parkı 

alanına gidilmek suretiyle toplanmıĢ bitki örnekleri oluĢturmuĢtur. Önce detaylı bir ön 
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çalıĢma yapılmıĢtır. AraĢtırma materyali olan bitkiler 2010 yılının Nisan ayından2011 

yılının Ekim ayına kadar ayda ortalama iki kez araziye çıkılarak toplanmıĢtır.Toplanan 

örneklerin özellikle kök, gövde, çiçek ve meyveli alınmasına özen gösterilmiĢtir. 

Toplama sırasında soğanlı veya yumrulu bitkilerin toprak altı kısımları ile birlikte 

çıkarılmasına, çok yıllık otsu ve odunsu bitkilerin kurutma kartonlarına sığacak Ģekilde 

alınmasına dikkat edilmiĢtir. Ağaç ve çalılardan örnek almak için özellikle meyveli 

dönemlerde arazi çalıĢmaları düzenlenerek herbaryum için uygun parçalar kesilerek 

alınmıĢtır. Toplanan örneklerin arazide preslenmesi yapılmıĢtır. Presleme sırasında 

örnekler numaralandırılarak, çiçek rengi ve meyve yapısı gibi değiĢebilecek bazı 

özellikleri, toplanma tarihleri, habitat durumları ve yükseltileri arazi defterine 

kaydedilmiĢtir. Bitkiler kurutma kartonlarına tüm parçaları düzgün ve kolayca 

görülecek Ģekilde yerleĢtirilmiĢ ve boyu uzun olan örnekler “V” ve “N” Ģekline 

getirilerek konulmuĢtur. Soğanlı ve tuberli bitkilerin toprak altı kısımları bıçakla ikiye 

bölünerek ve bazı bitkilerin yumruları ise iğneyle birkaç yerinden delinip kartonlara 

yerleĢtirilerek preslenmiĢtir. Bitkiler tamamen kuruyana kadar ilk hafta her gün, ikinci 

hafta iki-üç günde bir gazete kâğıtları değiĢtirilerek sağlıklı bir Ģekilde çürümeden 

kurumaları sağlanmıĢtır (Seçmen ve ark.,2008). 

 

3.2.2. Örneklerin TeĢhisi, Tehlike Kategorileri ve Hayat Formlarının 

Belirlenmesi  

 

          Örneklerin teĢhisinde Davis (1965-1988)‟in ''Flora of Turkey and The East 

Aegean Islands'' adlı eserine ek olarak literatür taraması sonucu elde edilen diğer 

kaynaklardan istifade edilmiĢtir. TeĢhisinde güçlük çekilen taksonlar için Ondokuz 

Mayıs Üniversitesi Fen-Edebiyat Fakültesi Herbaryumu (OMUB), Gazi Üniversitesi 

Herbaryumu (GAZĠ) ve Karadeniz Teknik Üniversitesi Orman Fakültesi Herbaryumu 

(KATO)‟ndan faydalanılmıĢtır. 

Ulugöl Tabiat Parkı‟nda teĢhis edilen bitki örnekleri tehlike kategorilerine göre 

aĢağıdaki açıklamalar doğrultusunda listelenmiĢtir (IUCN 2001) : 

 EX: EXTINCT (TükenmiĢ) 

Son ferdinin öldüğü konusunda hiçbir Ģüphe yoksa bu takson EX kategorisindedir. 

Türkiye Florası‟nda ülkemizde yetiĢtiğinden söz edilen ancak araĢtırmalara rağmen 

bulunamamıĢ bazı taksonlar bu katogoriye konmuĢtur. 
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EW: EXTINCT IN THE WILD (Doğada tükenmiĢ) 

Takson bulunabileceği ortamlardan ve yılın farklı zamanlarında yapılan ayrıntılı 

araĢtırmalarda bulunamamıĢ yani doğada kaybolmuĢ ve yalnız kültüre alınmıĢ bir 

Ģekilde yaĢamaya devam ediyorsa bu gruba konur. 

CR: CRITIALLY ENDANGERED (Çok tehlikede) 

Bir takson çok yakın bir gelecekte yok olma riski altında ise bu gruba konur. Yapılan 

floristik çalıĢmalarda, gelecekte populasyonları zarar görebileceği düĢünülen bitki 

taksonları bu kategoriye konmuĢtur. 

EN: ENDANGERED (Tehlikede) 

Bir takson oldukça yüksek bir risk altında ve yakın gelecekte yok yolma tehlikesi 

altında, ancak henüz CR grubunda değilse EN grubuna konur. 

VU: VULNERABLE (Zarar görebilir) 

CR ve EN gruplarına konamamakla birlikte doğada orta vadeli gelecekte yüksek tehdit 

altında olan taksonlar bu gruba konur. Ülkemizde orta vadede tehdit altına olabileceği 

düĢünülen ve birden fazla lokaliteden bilinenler Ģimdilik durumlarında tehlike olmayan 

bazı türler, gelecekte korunmalarının sağlanması için, bu kategoriye konmuĢlardır. 

NT: NEAR THREATENED (Tehdit altına girebilir) 

ġu an; kritik olarak tehlikede, tehlikede veya zarar görebilir olarak sınıflandırılmayan, 

fakat yakın gelecekte tehlike altındaki kategorilerde sınıflandırılmaya yakın ve daha 

uygunsa tehdit altına girebilir kategoridedir. 

LC: LEAST CONCERN (En az endiĢe verici) 

Bir takson çok tehlikede, tehlikede, zarar görebilir yada tehdit altına girebilir 

kategorilerde sınıflandırılamıyorsa en az endiĢe verici kategoride değerlendirilir. 

DD: DATA DEFICIENT (Veri Yetersiz) 

Bir taksonun dağılım ve bolluğu hakkındaki bilgi yetersiz ise, takson bu gruba konur. 

Bu kategorideki bir taksonun biyolojisi çok iyi bilinse bile, onun yayılıĢ ve bolluğu 

hakkındaki bilgiler eksiktir. Bu nedenle bir taksonun DD kategorisine konması, onun 

tehdit altında olmasından çok, hakkında daha fazla bilgi toplanması gerektiğini 

belirtir.Yapılan floristik çalıĢmalar ile ülkemizde varlığı bilinmekle birlikte, yalnız 

geçen yüzyıl ve bu yüzyılın baĢında yapılmıĢ toplamalardan ve tek bir lokalite ve tip 

örneğinden bilinen türler bu kategoriye konmuĢtur. Bu bitki taksonları, özellikle son 

yıllarda artan bitki toplama çalıĢmalarına rağmen o zamandan sonra toplanamamıĢtır. 
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NE: EVALUATED (Değerlendirilemeyen) 

Yukarıdaki herhangi bir kriterle değerlendirilemeyenler. 

           Hayat formlarının saptanmasında Raunkiaer‟in sınıflandırması ve kriterleri esas 

alınmıĢtır. Sınıflandırmada kullanılan temel hayat formları: Terofitler (Tek yıllık 

bitkiler), Hemikriptofitler (Yarı değiĢkenler), Kriptofitler [Geofitler (Gizli bitkiler), 

Hidrofitler (Su bitkileri)], Kamefitler (Sathi, cüce bitkiler) ve Fanerofitler (Ağaç ve 

ağaççıklar)‟dir (Kavak, 2006). 

           Taksonların fitocoğrafik elementleri ise Ġran – Turan elementi (Ir – Tur. el.), 

Akdeniz elementleri (Medit. el., E.Medit. el., W.Medit. el.), Avrupa – Sibirya elementi 

(Euro – Sib. el. ), Kozmopolitler (Kozm.), Bilinmeyenler (Blnmyn) kısaltmaları ile 

gösterilmiĢtir. 

 

3.2.3.  Toprak Analizleri 

 

Ulugöl Tabiat Parkı‟nın doğu, batı, kuzey ve güney lokalitelerinden ayrı ayrı 

alınan toprak örneklerinde tekstür, pH, total tuz, alınabilir toprak fosforu, organik 

madde ve toprak azotu analizleri yapılmıĢtır. 

Toprak asitliliğini ölçmek için, toprak örneği damıtık su ile sulandırılıp bir süre 

sonra pH‟sı ölçülür. Ölçülen pH toprağın aktif asitliliğini verir. Bu da toprak suyundaki 

H iyonlarının konsantrasyonudur. 

Toprakta organik madde tayini Walkley-Black (1934) metoduna göre 

yapılmıĢtır.  

Toprakta total azot tayini için Kjeldahl yaĢ yakma yöntemi kullanılmıĢtır 

(Steubing, 1965). 

Toprakta fosfor tayini için Olsen-P tayini yöntemi kullanılmıĢtır. Yöntemin 

temel prensibi, ekstrakt çözeltisine geçen ( 0,5 M NaHCO3) fosforun, molibdofosforik 

mavi renk yöntemine göre oluĢan rengin indensitesinin (ıĢık absorbansı) standart seriye 

karĢılık spektrofotometrede belirlenmesi esasına dayanır (Olsen ve ark., 1957). 

Toprak analizlerinde, tekstür tayini için Bouyoucus (1955)‟un sedimantasyon 

prensiplerine dayanan hidrometre metodu kullanılmıĢtır.  
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4. BULGULAR 

 

4.1. AraĢtırma Alanının Bitki ÇeĢitliliği 

 

Bu araĢtırma 2010–2011 yılları arasında A6 karesinde yer alan Ulugöl Tabiat 

Parkı bitki çeĢitliliğini tespit etmek amacıyla yapılmıĢtır. AraĢtırma alanından 310bitki 

örneği toplanmıĢtır. Taksonların değerlendirilmesi sonucunda; 42 familyaya ait, 98cins 

ve 124 takson teĢhis edilmiĢtir. Mevcut taksonlardan1 tanesi Pteridophyta, 123 tanesi 

Spermatophyta divizyosunda yer almaktadır Spermatophyta divizyosu içerisinde yer 

alan 123 takson Angiosperm alt divizyosuna aittir. Angiosperm alt divizyosunda 

bulunan taksonların 116‟sını Dikotiledon, 7‟sini Monokotiledon sınıfı üyeleri 

oluĢturmaktadır. Alanda bulunan taksonların 2tanesi endemik olup endemizm oranı % 

1,6‟dır. Toplanan taksonların fitocoğrafik bölgelere dağılım oranları; Akdeniz Elementi 

%1,6, Ġran-Turan Elementi % 3,2,Avrupa-Sibirya Elementi % 35,4,  Bilinmeyenler % 

41,4, Öksin Elementi % 17,07, Hirkan-Karadeniz Elementi % 2,4 ve Kozmopolit % 

0,81 Ģeklindedir.  

Toplanan taksonların Raunkiaer‟in hayat formlarına göre dağılım oranları; 

Hemikriptofitler 83 (% 66,9), Terofitler 19 (% 15,3), Geofitler 9 (% 7,2), Fanerofitler 9 

(% 7,2), Kamefitler 3 (% 2,4) ve Hidrofitler 1 (% 0,8) Ģeklindedir. 

 Alanda bulunan taksonların tehlike kategorilerine (IUCN 2001) göre dağılımları 

ise; LC (Least Concern- DüĢük riskli) 46 (% 37), EN (Endangered-Tehlikede) 4 (%3,2), 

VU (Vulnerable-Duyarlı) 4 (% 3,2), CR (Critially Endangered-Çok tehlikede) 3 (%2,4), 

NT (Near threatened-Tehdite yakın) 1 (% 0,8) Ģeklindedir (Çizelge 4.1.1). 
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Çizelge 4.1.1. AraĢtırma alanının bitki listesi 

 

BĠTKĠ LĠSTESĠ 

 

GENEL HABĠTAT 

ÖZELLĠKLERĠ 

 

FĠTOCOĞRAFĠK 

BÖLGE 

 

HAYAT 

FORMU 

 

IUCN 

 

ENDEMĠZM 

ACERACEAE      

 

Acer platanoides L. 

 

KarıĢık ormanlar 
 

Avrupa-Sibirya 

 

Ph 

 

 

- 

 

ASTERACEAE      

 

Achillea millefolium L. subsp. millefolium L. 

 

Dağ çayırlık 
 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

LC 

 

 

Anthemis cotula L. 

Otlak, yol kenarı, boĢ alan, 

kumlu topraklar 
 

Bilinmiyor 

 

Th 

 

CR 

 

 

Centaurea salicifolia Bieb. Ex Wılld. subsp. 

salicifolia Bıeb. Ex Wılld. 

 

Çayırlık 
 

Öksin 

(Karadeniz) 

 

H 

 

- 

 

 

Cirsium vulgare (Savi) Ten. 

Pinus orman içi otlatılmıĢ 

alan, yol kenarı, yamaç, 

akarsu kenarı, kanal 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

LC 

 

 

Lapsana communis L. subsp.grandiflora L. 

Yaprak döken orman, Pinus 

ormanı, çalılık, yol kenarı 
Öksin 

(Karadeniz) 

 

H 

 

- 

 

 

Leontodon hispidus var. hispidus L. 

 

Orman, tarla, yığınlar 
 

Avrupa-Sibirya 

 

G 

 

- 
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Mycelis muralis (L.) Dum. 

 

Ormanlık alana yakın, 

gölgelik alanlar 

 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

LC 

 

 

Petasites hybridus (L.) Gaertner, Mey. et Scherb. 

 

Nemli alanlar, su kenarı 
 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

LC 

 

 

Senecio vernalis Waldst. et Kıt. 

 

Kumlu ve boĢ alanlar, tarla, 

kayalık yamaç 

 

Bilinmiyor 

 

Th 

 

LC 

 

 

Solidago virgaurea L. subsp. virgaurea L. 

Nehir kenarı ve kireçtaĢı 

kayalık, çoğu kez koruluk 
 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

LC 

 

 

Tanacetum parthenium (L.) Schultz Bıp. 

Duvarlar, boĢ yerler, dere 

kıyıları, gölgeli ormanlar ve 

kaya çıkıntıları 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

LC 

 

ADIANTACEAE      

 

Adiantum capillus-veneris L. 

 

KireçtaĢı çatlakları, 

çimenlik, bazik toprak 

 

Bilinmiyor 

 

G 

 

- 

 

APIACEAE      

 

Anthriscus nemorosa (Bıeb.) Sprengel. 

Konifer ve yaprak döken 

ormanlar, kayalık yamaçlar, 

sulu çayırlar 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

- 

 

 

Astrodaucus orientalis (L.) Drude. 

 

Tarlalar, yamaçlar, bozkır, 

yol kenarları 

 

Ġran-Turan 

Bölgesi 

 

H 

 

- 

 

 

Sanicula europaea L. 

 

Ormanlar ve gölgelik 

alanlar 

 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

LC 
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Torilis arvensis (Huds.) Lınk subsp. arvensis (Huds.) 

Lınk. 

 

Yamaçlar, kayalar, çorak 

yerler 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

EN 

 

AQUIFOLĠACEAE      

 

Ilex aquifolium L. 

 

Yamaçlar 
 

Bilinmiyor 

 

Ph 

 

VU 

 

 

ASCLEPIADACEAE 

     

 

Vincetoxicum fuscatum (Hornem.) Reıchb.Fıl. subsp. 

fuscatum (Hornem.) Reıchb. 

 

 

Açık, kayalık yamaçlar, 

nehir vadileri 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

- 

 

BERBERIDACEAE 

 

     

 

Epimedium pubigerum (Dc.) Moren et Decaısne. 

 

 

Orman içi-gölgelik alanlar 
 

Öksin 

(Karadeniz) 

 

H 

 

- 

 

BETULACEAE 

 

     

 

Alnus glutinosa (L.) Gaertner subsp. glutinosa (L.) 

Gaertner 

 

 

Yaprak döken ormanlar, 

nemli yerler, akarsu kenarı 

 

Avrupa-Sibirya 

 

Ph 

 

- 

 

BORAGINACEAE 

 

     

 

Cynoglossum montanum L. 

 

Bozkır, kayalık yamaçlar, 

çayırlıklar, yol kenarları 
Avrupa-Sibirya H -  
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Echium vulgare L. 

 

 

Yol kenarı taĢlık alanlar 
 

Avrupa-Sibirya 

 

Th 

 

LC 

 

 

Myosotis sparsiflora Mıkan Ex Pohl. 

 

 

Nemli yerler 
 

Avrupa-Sibirya 

 

Th 

 

VU 

 

 

Myosotis sylvatica Ehrh. Ex Hoffm. subsp. rivularis 

 

 

 

Islak yerler, dereler 
 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

LC 

 

 

Symphytum bornmuelleri Bucknall. 

 

 

 

Gölgeli kıyılar, Fagus 

korulukları, kayalıklar 

arasında 

 

Öksin 

(Karadeniz) 

 

H 

 

- 

 

Endemik 

 

Trachystemon orientalis (L.) G. Don. 

 

 

Fagus ormanı, gölgeli nehir 

kıyıları 

 

 

Öksin 

(Karadeniz) 

 

G 

 

- 

 

BRASSICACEAE      

 

Cardamine quinquefolia (Bıeb.) Schmalh. 

 

 

Orman, çalılık alan 
 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

- 

 

 

Capsella bursa-pastoris (L.) Medık. 

 

 

Çayırlık alan 
 

Bilinmiyor 

 

Th 

 

LC 

 

CAMPANULACEAE 

 

     

Campanula alliariifolia Wılld. 

 

Yol kenarı,kumlu yamaçlar Öksin 

(Karadeniz) 

H -  
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Campanula sibirica L. subsp. hohenackeri (Fısch. Et 

Mey.) Damboldt. 

 

Yol kenarı,kumlu yamaçlar 
 

Öksin 

(Karadeniz) 

 

H 

 

- 

 

 

Campanula rapunculoides L. subsp. rapunculoides L 

 

 

Orman kenarları, eğik 

çayırlıklar 

 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

LC 

 

 

Campanula latifolia L. 

 

 

Orman, çalılık, çok sulu 

çayırlıklar 

 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

- 

 

 

Campanula lactiflora Bıeb. 

 

 

Ormanlar, çalılık, subalpin 

çayırlıklar 

 

Öksin 

(Karadeniz) 

 

H 

 

- 

 

CAPRIFOLIACEAE 

 

     

 

Sambucus ebulus L. 

 

Yaprak döken ormanlar, 

yol kenarları, kıyılar 

 

 

Avrupa-Sibirya 

 

Ch 

 

LC 

 

CARYOPHYLLACEAE 

 

     

 

Petrorhagia saxifraga (L.) Link. 

 

 

Çayır-mera alanlar 
 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

- 

 

 

Silene gallica L. 

 

 

Çayır-mera alanlar 
 

Bilinmiyor 

 

Th 

 

- 

 

 

Silene italica (L.) Pers. 

 

 

 

Çayır-mera alanlar 
 

Bilinmiyor 

 

H 

 

- 
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Silene saxatilis Sıms. 

 

 

Çayır-mera alanlar 
 

Bilinmiyor 

 

H 

 

- 

 

 

Silene vulgaris (Moench) Garcke var. vulgaris 

(Moench) Garcke. 

 

 

Çayır-mera alanlar 
 

Bilinmiyor 

 

H 

 

- 

 

 

Stellaria holostea L. 

 

 

Çalılık, yol kenarı, nemli 

yerler 

 

Avrupa-Sibirya 

 

Ch 

 

LC 

 

CONVOLVULACEAE 

 

     

 

Calystegia silvatica (Kıt.) Grıseb. 

 

 

Orman kenarları, 

koruluklar, çalılık, çitler 

 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

- 

 

 

Convolvulus arvensis L. 

 

 

Göl kenarı 
 

Bilinmiyor 

 

H 

 

LC 

 

CORYLACEAE 

 

     

 

Carpinus betulus L. 

 

 

GeniĢ yaprak döken 

ormanlar 

 

Avrupa-Sibirya 

 

Ph 

 

- 

 

CRASSULACEAE 

 

     

 

Sedum pallidum Bıeb. var. bitynicum (Boıss.) 

Chamberlaın. 

 

 

Yaprak döken ormanlar, 

ana kayalar 

 

Öksin 

(Karadeniz) 

 

H 

 

- 
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Sedum stoloniferum Gmelin. 

 

 

Göle yakın yol kenarları 
 

Hirkan-Öksin 

(Karadeniz) 

 

H 

 

- 

 

CUSCUTACEAE 

 

     

 

Cuscuta epithymum (L.) var. epithymum 

 

 

Bir yıllık otlarda, 

hemikriptofitler ve çalılar 

seyrek bodur teĢekküllerin 

içinde 

 

Bilinmiyor 

 

Th 

 

CR 

 

CYPERACEAE 

 

     

 

Schoenoplectus lacustris (L.) Palla subsp. 

tabernaemontani  (C. C. Gmelın) A. Et D. Löve 

 

 

Sazlık-bataklık alanlar 
 

Bilinmiyor 

 

Hid. 

 

CR 

 

DIPSACACEAE 

 

     

Dipsacus laciniatus L. 

 

 

Yol kenarları, kıyılar, 

tarlalar 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

- 

 

Scabiosa columbaria L. subsp. columbaria L. var. 

columbaria 

 

Yol kenarları, çorak yerler, 

kayalık yamaçlar 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

LC 

 

ERICACEAE 

 

     

 

Rhododendron luteum Sweet. 

 

 

 

 

Fagus-Pinus ve Abies 

orman altları, otlu 

yamaçlar, nadiren ağaç 

sınır üstü 

 

Öksin 

(Karadeniz) 

 

Ph 

 

- 
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Rhododendron  ponticum L. 

 

Fagus-Pinus ve Abies 

orman altları, otlu 

yamaçlar, nadiren ağaç 

sınır üstü 

 

Öksin 

(Karadeniz) 

 

Ph 

 

- 

 

EUPHORBIACEAE 

 

     

 

Euphorbia amygdaloides L.var. amygdaloides L. 

 

 

Fagus ve Abies ormanı, 

Carpinus koruluğu, 

Rhododendron, Laurus ve 

Rubus çalılığı, kıyılar 

 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

LC 

 

 

Euphorbia platyphyllos L. 

 

 

Kumlu kıyılar, bataklıklar, 

dere yatakları, hendekler, 

yol kenarları, ekili alanlar 

 

Bilinmiyor 

 

Th 

 

LC 

 

FABACEAE 

 

     

 

Astragalus glycyphyllos L. subsp. glycyphylloides 

(DC.) Matthews. 

 

Ormanlık açıklıkları ve yol 

kenarları 

 

 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

LC 

 

 

Coronilla varia L. subsp. varia L. 

 

 

 

TaĢlı yerler ve yaprak 

döken koruluklar ve çalılık, 

ekilmiĢ yerler 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

- 

 

 

Lathyrus laxiflorus( Desf.) O. Kuntze subsp. laxiflorus 

(Desf.) O. Kuntze 

 

Orman, çalılık, gölgeli 

kıyılar 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

- 

 

 

Lathyrus vernus (L.) Bernh. 

 

 

 

Orman, çalılık, gölgeli 

kıyılar 

 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

- 
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Lathyrus aureus (Stev.) Brandza. 

 

 

Orman ve çalılık 
 

Öksin 

(Karadeniz) 

 

H 

 

- 

 

 

Lotus angustissimus L. 

 

 

Yol kenarları ve çayırlık 

alanlar 

 

Bilinmiyor 

 

Th 

 

- 

 

 

Lotus corniculatus L. var. corniculatus (Bıeb.) Arc. 

 

 

Dağlık yamaçlar ve 

çayırlıklar 

 

Bilinmiyor 

 

Th 

 

LC 

 

 

Psoralea acaulis Stev. 

 

 

Kayalık sekiler ve kenarları 
 

Öksin 

(Karadeniz) 

 

H 

 

- 

 

 

Trifolium fragiferum L. var. fragiferum 

 

 

Çayır-mera alanlar 
 

Bilinmiyor 

 

H 

 

- 

 

 

Trifolium pannonicum Jacq. subsp. elongatom (Wılld.) 

Zoh. 

 

 

Çayırlıklar, orman 

açıklıkları, bozkır 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

- 

 

Endemik 

 

Trifolium pratense L. var. pratense Boiss. Et Bal. 

 

 

 

Çayırlık, yolkenarları, 

orman açıklıkları 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

LC 

 

 

Trifolium repens L. var. repens L. 

 

Çayır-mera alanlar 

 

 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

- 

 

 

Vicia cracca L. subsp. cracca L. 

 

Yaprak döken çalılıklar, 

çitler, nemli çayırlıklar 

 

 

Avrupa-Sibirya 

 

Th 

 

LC 
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FAGACEAE    

 

  

 

Fagus orientalis Lıpsky 

 

Yaprak döken ve karıĢık 

ormanlar 

 

Avrupa-Sibirya 

 

Ph 

 

- 

 

GENTIANACEAE 

 

     

 

Centaurium erythraea Rafn subsp. erythraea 

 

 

 

GüneĢli kenar, kayalık 

yamaçlar, çalılık ve seyrek 

orman 

 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

VU 

 

 

Gentiana asclepiadea L. 

 

Çimenlik yerler ve 

ormanlık yerler açıklıkları 

 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

- 

 

GERANIACEAE 

 

     

 

Geranium gracile Ledeb. Ex Nordm. 

 

 

Çayırlık alanlar 
 

Öksin 

(Karadeniz) 

 

G 

 

- 

 

 

Geranium pyrenaicum Burm. Fıl. 

 

Koruluklar, çayırlar, 

kıyılar, kayalık yamaçlar, 

dereler 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

LC 

 

 

Geranium purpureum Vıll. 

 

Kayalık veya gölgelik 

yerler, çağıllıklar, kıyılar, 

tarlalar 

 

Bilinmiyor 

 

Th. 

 

- 

 

GUTTIFERAE 

 

     

 

Hypericum perforatum L. 

 

 

TaĢlık alanlar 

 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

LC 
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HYPOLEPIDACEAE 

 

     

 

Pteridium aquilinum (L.) Kuhn. 

 

KesilmiĢ orman, kesilmiĢ 

koru, kumul 

 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

LC 

 

LAMIACEAE-LABIATEA 

 

     

 

Ajuga reptans L. 

 

Ormanlar, meralar 

 

 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

LC 

 

 

Calamintha nepeta (L.) Savı. subsp. glandulosa (Req.) 

P. W. Ball. 

 

Fagus-Castaneae 

ormanları, kumlu ve 

kayalık kireçtaĢı yamaçlar, 

tarlalar ve nehir kenarları 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

- 

 

 

Calamintha sylvatica Bromf. subsp. sylvatica Bromf 

 

Ormanlar ve sel yatakları 
 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

- 

 

 

Clinopodium vulgare L. subsp. vulgare L. 

 

 

Seyrek ormanlar, kayalık 

yamaçlar 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

LC 

 

 

Lamium album L. 

 

 

Abies ormanları, Quercus 

çalılığı, kaya yamaçları 

(genellikle volkanik), dere 

kenarları 

 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

LC 

 

 

Lamium purpureum L. var. purpureum L. 

 

 

Quercus ve Abies 

ormanları, topraklı 

yamaçlar, çakıllı dere 

kenarları tarlalar ve çorak 

yer 

 

Avrupa-Sibirya 

 

Th 

 

LC 
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Lycopus europaeus L. 

 

Derelerin ıslak kenarları, 

havuzlar, göl ve bataklıklar, 

kuru kıyılar, sıkça gölgeler 

 

Avrupa-Sibirya 

 

G 

 

LC 

 

Mentha longifolia (L.) Hudson subsp. longifolia (L.) 

Hudson 

Dere kenarları ve 

bataklıklar 
Öksin 

(Karadeniz) 

H  

- 

 

 

Origanum vulgare L. subsp. vulgare L. 

Kuru tepe ve kayalık 

yamaç, kalkerli ve kalkersiz 

toprak, konifer veya karıĢık 

ormanlar, maki 

 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

LC 

 

Prunella vulgaris L. 

 

 

Tarlalar, korular, 

yolkenarları ve nemli 

kenarlar, dereler 

 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

LC 

 

Salvia forskahlei L. GeniĢ ve iğne yapraklı 

ormanlar, çayırlar, dik 

kenarlar 

 

Öksin 

(Karadeniz) 

 

H 

 

- 

 

 

Salvia glutinosa L. 

 

Yaprak döken 

(Fagus,Alnus, Corylus) 

ormanları ve çalılıklarda 

nemli yerler 

 

Hirkan-Öksin 

 

H 

 

- 

 

Salvia verticillata L. subsp. amasiaca (Freyn Et. 

Bornm.) Bornm. 

Kayalık yamaçlar, kumlu 

kıyılar, Quercus ve Pinus 

ormanları, kırlar, yol kenarı 

 

Ġran-Turan 

Bölgesi 

 

H 

 

EN 

 

 

Stachys sylvatica L. 

 

 

Piceae ve Fagus ormanları, 

karıĢık korulukları, çakıllı 

yamaçlar, kıyılar, ıslak 

yerler 

 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

LC 

 

LYTHRACEAE 

 

     

 

Lythrum salicaria L. 

 

Göl ve derelerin ıslak 

yerlerinde, kuru nehir 

yataklarında 

 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

LC 
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ONAGRACEAE 

 

     

 

Circaea lutetiana L. 

 

Gölgeli bayırlar, iğne 

yapraklı veya yaprak döken 

ormanlar 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

LC 

 

 

Epilobium hirsutum L. 

 

 

Bataklıklar, nehir kıyıları 
 

Bilinmiyor 

 

G 

 

LC 

 

 

Epilobium parviflorum Schreber. 

 

Dere ve göl bölgeleri, yaĢ 

yerler 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

LC 

 

ORCHIDACEAE 

 

     

 

Cephalanthera rubra (L.) L. M. C. Rıchard. 

 

Maki, Quercus çalılıkları, 

karıĢık ve Konifer 

ormanları 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

VU 

 

Spiranthes spiralis (L.) Chevall 

 

Pinus ormanları, çimenlik 

yerler 
Akdeniz G  

- 

 

OXALIDACEAE 

 

     

 

Oxalis corniculata L. 

 

 

Açık yerler 
 

Bilinmiyor 

 

Th 

 

- 
 

POACEAE 

 

     

 

Aira elegantissima Schur subsp. elegantissima Schur. 

 

 

Kıyı kumulları, açık orman, 

Quercus coccıtera makileri, 

volkanik birikimler 

üzerinde 

 

 

 

Akdeniz 

 

Th 

 

- 
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Apera spica-venti (L.) P. Beauv. 

 

 

 

EkilmiĢ arazi, sulak yerler, 

kara çam ormanında kumlu 

toprak 

 

Avrupa-Sibirya 

 

Th 

 

LC 

 

 

Dactylis glomerata L. subsp. glomerata L. 

 

Çam ormanı, tepelikler, 

tarlalar 

 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

LC 

 

 

Poa pratensis L. 

 

 

Alpinik çayırlıklar, ıslak 

otlaklar, çam ormanlarının 

temizlenmiĢ alanlarında, 

dere 

 

Bilinmiyor 

 

Th 

 

LC 

 

POLYGONACEAE 

 

     

 

Polygonum lapathifolium L. 

 

 

Batak araziler ve su 

kenarları 

 

Bilinmiyor 

 

Th 

 

- 

 

 

Rumex scutatus L. 

 

 

Yamaçlar, çağıllıklar, tepe 

kenarları, tarlalar 

 

Bilinmiyor 

 

G 

 

EN 

 

PRIMULACEAE      

 

Lysimachia verticillaris Sprengel. 

 

 

 

Orman ve çalılıkların ıslak 

yerleri, orman ve 

çalılıklarda 

 

Öksin 

(Karadeniz) 

 

H 

 

- 

 

RANUNCULACEAE      

Helleborus orientalis Lam. 

 

Çalılık, orman Öksin 

(Karadeniz) 

H -  
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Ranunculus constantinopolitanus (Dc.) D´urv. 

 

 

Nemli yer, bataklık çayırlık 
 

Bilinmiyor 

 

H 

 

- 

 

ROSACEAE      

 

Crataegus monogyna Jacq. subsp. monogyna Jacq. 

 

Tepe kenarları, maki, meĢe 

çalıları, karıĢık ormanlar, 

yol kenarları 

 

Bilinmiyor 

 

Ph 

 

- 

 

Fragaria vesca L. Nemli yerler, özellikle 

ormanlar 
Bilinmiyor H LC  

Geum urbanum L. Gölgeli dere ve göl 

kenarları ve ormanlar 
 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

- 

 

 

Potentilla reptans L. 

 

 

Dere ve göl kenarları ve yaĢ 

gölgeli yerler 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

LC 

 

 

Rosa canina L. 

 

Kıyılar, kayalık yamaçlar, 

çalılık, çitler, ormanlar ve 

açıklıkları, baĢlıca 

kireçtaĢları 

 

Bilinmiyor 

 

Ch 

 

LC 

 

RUBIACEAE      

 

Asperula taurina L. subsp. taurina L. 

 

 

Yaprak döken ormanlar, 

kaya arası 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

- 

 

SCROPHULARIACEAE      

 

Digitalis ferruginea L. subsp. ferruginea L. 

 

Ormanlar, açıklıklar, 

kayalık yamaçlar ve yol 

kenarları kıyıları 

Avrupa-Sibirya H -  
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Pedicularis comosa L. var. sibthorpii (Boiss.) Boiss 

 

KireçtaĢı ve volkanik 

yamaçlar, alpin çağıllıklar, 

ormanların kenarı, yaĢ 

çayırlıklar 

 

Bilinmiyor 

 

H 

 

- 

 

 

Rhynchocorys elephas (L.) Grıseb. subsp. elephas (L.) 

Grıseb. 

 

Dere kenarları, çayırlıklar, 

kayalık volkanik yamaçlar, 

Alnus, Fagus, Pinus, Abies 

altında 

 

Avrupa-Sibirya 

 

H 

 

- 

 

Scrophularia scopolii [Hoppe Ex] Pers. var. 

adenocalyx Somm. Et Lev. 

Ormanlar, nemli kayalık 

yamaçlar, dere kenarları, 

çalılıklar 

 

Öksin 

(Karadeniz) 

 

H 

 

- 

 

 

Verbascum speciosum Schrader. 

Pinus ormanları, tahıl 

tarlaları, kurtu yerler, 

bozkırlar 

 

Ġran-Turan 

Bölgesi 

 

H 

 

- 

 

 

Verbascum thapsus L. 

 

Nehir kenarları, ormanlar 
 

Ġran-Turan  

Bölgesi 

 

H 

 

NT 

 

 

Veronica chamaedrys L. 

 

Yaprak döken ormanlardaki 

toprak, orman yol kenarları, 

makilik, çalılık 

 

Avrupa-Sibirya 

 

G 

 

LC 

 

 

Veronica manga M. A. Fıscher. 

Yaprak döken ormanlar, 

Rhododendron çalılığı, dere 

kıyıları, dağlık çayırlıklar 

 

Öksin 

(Karadeniz) 

 

H 

 

- 

 

 

Veronica polita Frıes. 

 

Seyrek ormanlardaki çıplak 

topraklar, bozkır, ekilmiĢ 

arazi, yol kenarları 

 

Bilinmiyor 

 

Th 

 

EN 

 

SOLANACEAE      

 

Atropa belladonna L. 

Fagus orientalis ormanlık 

yerleri, gölgeli yerler 
Avrupa-Sibirya H LC  
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Physalis alkekengi  L. 

 

Koruluklar, nehir kıyıları 
 

Bilinmiyor 

 

H 

 

- 

 

THYMELAEACEAE      

 

Daphne pontica L. 

 

 

Volkanik kaya üstünde, 

kireçtaĢı yamaçlar, Abies-

Fagus ormanları, 

Rhododendron ve Corylus 

 

Öksin 

(Karadeniz) 

 

Ph 

 

- 

 

 

URTICACEAE 

     

Urtica dioica L. 

 

Ormanlar, gölgeli vadiler 

ve kayalar, su kenarları 
Avrupa-Sibirya H LC  

VIOLACEAE 

 

     

 

Viola sieheana Becker. 

 

Gölgeli alan, su yakını 
 

Bilinmiyor 

 

H 

 

- 

 

 
H:     Hemikriptofit                                                               NE:   Non Evaluated (Değerlendirilemeyen)  

Ph:    Fanerofit 

Ch:    Kamefitler 

G:      Geofitler 

Th:    Terofitler 

Hid:   Hidrofitler 

EX:   Extınct (TükenmiĢ) 

EW:  Extınct ın the wıld (Doğada tükenmiĢ) 

CR:   Crıtıally endangered (Çok tehlikede) 

EN:   Endangered (Tehlikede) 

VU:  Vulnerable (Zarar görebilir) 

NT:   Near Threatened (Tehdit altına girebilir) 

LC:   Least Concern (En az endiĢe verici) 

DD:  Data Defıcıent (Veri Yetersiz) 
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4.2. Ulugöl Tabiat Parkı’nın Floristik Analizi 

 

4.2.1. Bitki Taksonlarının Sayısal Dağılımları 

 

           ÇalıĢma alanında bulunan türlerin bitki gruplarına göre sayısal dağılımları 

Çizelge 4.2.1.1 ve ġekil 4.2.1.1‟de verilmiĢtir. Buna göre; Pteridophyta grubuna ait 1, 

Angiospermlere ait 123 takson tespit edilmiĢtir. Bunlardan 7 tanesi monokotiledon, 116 

tanesi ise dikotiledondur. 

 

Çizelge 4.2.1.1. Bitki gruplarının sayısal dağılımı 

                           Bitki grupları Tür sayısı 

                           Pteridophyta 1 

 

Spermatopyhta 

 

Angiospermler 

Dikotiledon 116 

Monokotiledon 7 

Toplam  124 

 

 

 

ġekil 4.2.1.1. Bitki gruplarının sayısal dağılımı  

116 

7 

Dikotiledon

Monokotiledon
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4.2.2. Fitocoğrafik Bölgeleri Temsil Eden Tür Sayısı 

 

           ÇalıĢma alanında bulunan türlerin temsil ettikleri fitocoğrafik bölgeler Çizelge 

4.2.2.1 ve ġekil 4.2.2.1‟de verilmiĢtir. Buna göre türlerin fitocoğrafik alanlardaki 

dağılımı; Bilinmeyen 51, Avrupa-Sibirya 45, Öksin 21, Ġran-Turan 4, Hirkan-

Karadeniz, Akdeniz 2 ve Kozmopolit 1 türle temsil edilmektedir (Çizelge 4.2.2.1, ġekil 

4.2.2.1). 

 

Çizelge 4.2.2.1.Türlerin fitocoğrafik dağılımı 

Bölge  Tür sayısı % 

Bilinmeyen 51 41,1 

Avrupa-Sibirya  44 35,4 

Öksin  21 16,9 

Ġran- Turan 4 3,2 

Hirkan-Karadeniz 3 2,4 

Akdeniz  2 1,6 

Kozmopolit  1 0,8 

 

 

 

4.2.2.1.Türlerin fitocoğrafik olarak bölgelere dağılımı 

%41,1 

%35,4 

%16,9 

%3,2 

%2,4 %1,6 

%0,8 

Bilinmeyenler

Avr.-Sib.

Öksin

İr.-Tur.

Hir.-Kar.

Akd.

Kozmp.
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4.2.3. Endemizm 

 

 

           Bölgede tespit edilen 124 türün 2‟si endemik 122‟i endemik değildir (Çizelge 

4.2.3.1 ve ġekil 4.2.3.1). Buna göre araĢtırma bölgesindeki floristik kompozisyonun % 

98,3‟ü endemik olmayan, % 1,6‟sı endemik olan türlerden meydana gelmiĢtir. 

 

Çizelge 4.2.3.1. AraĢtırma bölgesinde endemizm 

Endemizm  Tür sayısı % 

Endemik 2 1,6 

Endemik olmayan 121 98,3 

 

 

 

ġekil 4.2.3.1. AraĢtırma bölgesindeki endemik türlerin dağılımı 

 

4.2.4. Familyalara Göre Cins ve Tür Sayısı Dağılımı 

 

           En çok cins içeren familyaların dağılım yüzdeleri Çizelge 4.2.4.1‟de ve buna ait 

grafik ġekil 4.2.4.1‟de verilmiĢtir. Çizelge 4.2.4.1‟e göre araĢtırma alanında en çok 

cinse sahip familyalar sırasıyla; Asteraceae, Lamiaceae, Fabaceae, Scrophulariaceae, 

%1,6 

%98,3 

Endemik
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Boraginaceae,  Rosaceae, Apiaceae, Poaceae, Caryophyllaceae‟dir. Geriye kalan 43 cins 

31 familyaya dağılmıĢtır. 

 

Çizelge 4.2.4.1. En çok cins içeren familyalar 

Familyalar Cins sayısı 

Asteraceae 11 

Lamiaceae 10 

Fabaceae 7 

Scrophulariaceae 6 

Boraginaceae 5 

Rosaceae 5 

Apiaceae 4 

Poaceae 4 

Caryophyllaceae 3 

 

 

ġekil 4.2.4.1. En çok cins içeren familyalar sayısı dağılım
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Çizelge 4.2.4.2‟de en çok tür içeren familyalar sırasıyla Lamiaceae, Fabaceae,  

Asteraceae, Scrophulariaceae, Boraginaceae, Campanulaceae, Rosaceae, 

Caryophyllaceae, Apiaceae, Poaceaeolarak tespit edilmiĢtir. Geriye kalan 47 tür 32 

familyaya dağılmıĢtır. 

 

Çizelge 4.2.4.2. En çok tür içeren familyalar 

Familya Tür Sayısı % 

Lamiaceae 14 11,2 

Fabaceae 13 10,4 

Asteraceae 11 8,8 

Scrophulariaceae 9 7,2 

Boraginaceae 6 4,8 

Campanulaceae 5 4,0 

Rosaceae 5 4,0 

Caryophyllaceae 5 4,0 

Apiaceae 4 3,2 

Poaceae 4 3,2 

 

 

 

ġekil 4.2.4.2. En çok tür içeren familyalar dağılımı 
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4.2.5. Cinslere Göre Tür Sayısı Dağılımı 

 

 

En çok tür içeren cinslere göre sayısal dağılım Çizelge 4.2.5.1‟de ve ġekil 

4.2.5.1‟de verilmiĢtir. Çizelge 4.2.5.1‟e göre araĢtırma alanında en çok türe sahip cinsler 

sırasıyla; Campanula, Trifolium, Silene, Lathyrus, Salvia, Geranium, Veronica’dır. 

Geriye kalan 99 tür ise 89 cins arasında dağılmıĢtır. 

 

Çizelge 4.2.5.1. En çok tür içeren cinsler 

Cins Tür Sayısı % 

Campanula 5 4,0 

Trifolium 4 3,2 

Silene 4 3,2 

Geranium  3 2,4 

Salvia 3 2,4 

Lathyrus 3 2,4 

Veronica 3 2,4 

 

 

 

ġekil 4.2.5.1. En çok tür içeren cinslerin dağılımı 
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4.2.6. YaĢam süresi 

 

 

YaĢam sürelerine göre tür sayısı dağılımı Çizelge 4.2.6.1‟de ve ġekil 4.2.6.1‟de 

verilmiĢtir. Çizelge 4.2.6.1‟e göre araĢtırma alanında çok yıllıklar 108 türle % 87,1‟lik, 

tek yıllıklar 16 türle % 12,9‟luk bir orana sahiptirler.  

 

Çizelge 4.2.6.1. Türlerin yaĢam sürelerine göre dağılımı 

YaĢam Süresi Tür Sayısı Yüzde 

Tek yıllık 16 12,9 

Çok yıllık 108 87,1 

 

 

 

 

ġekil 4.2.6.1. Türlerin yaĢam sürelerine göre dağılımı 

 

 

4.2.7. Taksanların Hayat Formları 

 

Raunkiaer sistemine göre araĢtırma alanından toplanan taksonların hayat 

formları belirlenerek Çizelge 4.2.7.1‟de görüldüğü Ģekli ile bitki gruplarına ait takson 

%13 

%87 

Tek yıllık

Çok yıllık



59 
 
 
 

sayıları veyüzdeleri hesaplanmıĢtır. Bu çizelgeye dayalı olarak bitkilerin hayat formları 

ġekil 4.2.7.1‟de gösterilmiĢtir. 

 

Çizelge 4.2.7.1. Taksonların hayat formalarına ait sayı ve yüzdeler 

No Hayat Formu Takson sayısı Yüzde oranı 

1 Hemikriptofitler 83 66,9 

2 Terofitler 19 15,3 

3 Geofitler 9 7,2 

4 Fanerofitler 9 7,2 

5 Kamefitler 3 2,4 

6 Hidrofitler 1 0,8 

TOPLAM 124 100 

 

 

 

ġekil 4.2.7.1. AraĢtırma alanındaki taksonların hayat formları grafiği 

 

 

4.2.8. Taksonların Tehlike Kategorileri 

 

AraĢtırma alanından IUCN (2001) tehlike kategorilerine göre 58 taksonun 

tehlike durumu belirlenebilmiĢtir. Çizelge 4.2.8.1‟de görüldüğü Ģekli ile bitki gruplarına 
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ait takson sayıları veyüzdeleri hesaplanmıĢtır. Bu çizelgeye dayalı olarak bitkilerin 

tehlike kategorileri ġekil 4.2.8.1‟de gösterilmiĢtir. 

 

Çizelge 4.2.8.1. AraĢtırma alanındaki taksonların IUCN (2001) tehlike kategorilerine göre 

dağılımları 

No Tehlike kategorisi Takson sayısı Yüzde oranı 

1 LC (DüĢük riskli) 46 % 37 

2 EN (Tehlikede) 4 %3,2 

3 VU (Duyarlı) 4 %3,2 

4 CR (Çok tehlikede) 3 %2,4 

5 NT (Tehdite yakın) 1 % 0,8 

 

 

 

 

ġekil 4.2.8.1.  AraĢtırma alanındaki taksonların IUCN (2001) tehlike kategorilerine göre dağılım 

grafiği 
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AraĢtırma alanından toplanan taksonlardan 33 tanesi A6 karesi için yeni kayıt 

olarak belirlenmiĢtir (Çizelge 4.2.8.2). 

 

Çizelge 4.2.8.2. A6 karesi için yeni kayıt olarak belirlenen taksonlar 

1. Acer platanoides L. 18. Myosotis sylvaticaEhrh. ex 

Hoffm.subsp.rivularis 

2. Achillea millefoliumL. 

subsp.millefoliumL. 

19. Origanum vulgare L. subsp.vulgare 

L. 

3. Aira elegantissimaSchur 

subsp.elegantissimaSchur. 

20. Petrorhagia saxifraga (L.) Link. 

4. Apera spica-venti(L.) P. Beauv. 21. Physalis alkekengi  L. 

5. Asperula taurinaL. subsp.taurinaL. 22. Polygonum lapathifoliumL. 

6. Atropa belladonnaL. 23. Potentilla reptansL. 

7. Clinopodium vulgare L. 

subsp.vulgare L. 

24. Psoralea acaulisStev. 

8. Dactylis glomerataL. 

subsp.glomerataL. 

25. Ranunculus 

constantinopolitanus(Dc.) D´urv. 

9. Euphorbia platyphyllosL. 

 

26. Rumex scutatusL. 

10. Fagus orientalisLıpsky 27. Scabiosa columbariaL. subsp. 

columbariaL. var.columbaria L. 

11. Ilex aquifolium L. 28. Silene vulgaris(Moench) 

Garckevar.vulgaris(Moench) 

Garcke. 

12. Lamium albumL. 29. Trifolium fragiferumL. 

var.fragiferum 

13. Lapsana communisL. 

subsp.grandiflora L. 

30. Trifolium pannonicum Jacq. 

subsp.elongatom (Wılld.) Zoh. 

14. Leontodon hispidusvar. hispidus L. 31. Trifolium repens L. var. repens L 

15. Lysimachia verticillaris Sprengel 32. Urtica dioicaL. 

16. Lythrum salicaria L. 33. Vicia cracca L.subsp. craccaL. 

17. Myosotis sparsifloraMikan ex Pohl.   

 

 

4.3.  Ulugöl Tabiat Parkı’nın Toprak Verilerine Ait Bulgular 

 

Ulugöl Tabiat Parkı‟nın topografik yapısı yükselti açısından değerlendirildiğinde 

araĢtırma alanımızın denizden yüksekliği (rakım), 1194 ile 1265 metreler arasında 

değiĢmektedir (ġekil 4.3.2). AraĢtırma alanımız ve çevresi toprak grupları açısından 
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değerlendirildiğinde ise park alanı ve çevresinde gri podzolik topraklar (GK) ve kireçsiz 

kahverengi topraklar olduğu tespit edilmiĢtir (ġekil 4.3.1) 

Ulugöl Tabiat Parkı‟nın doğu, batı, kuzey ve güney lokalitelerinden ayrı ayrı 

alınan toprak örneklerinde yapılan tekstür, pH, total tuz, alınabilir toprak fosforu, 

organik madde ve toprak azotuanalizlerinin sonuçları Çizelge 4.3.1‟de verilmiĢtir. 

Buna göre toprak tekstürü gölün doğu kısmında tınlı kum, batı ve güney 

kısmında kumlu tın ve kuzey kısmında tınlı özelliktedir (Çizelge 4.3.1). 

Toprağın asitlik-bazlık derecesine bakıldığında gölün batı ve güney kısmında 

zayıf asidik, doğu kısmında hafif asidik ve kuzey kısmında nötr olduğu tespit edilmiĢtir 

(Çizelge 4.3.1). 

Tuzluluk değerlerine bakıldığında bütün yönlerde toprakların tuzsuz olduğu 

belirlenmiĢtir (Çizelge 4.3.1). 

YarayıĢlı P değerinin bütün yönlerde yüksek olduğu tespit edilmiĢtir (Çizelge 

4.3.1). 

Orman toprağı olmasından dolayı organik maddeninalınan bütün numunelerde 

yüksek değerde olduğu tespit edilmiĢtir (Çizelge 4.3.1). 

N miktarının lokaliteler arası çok farklılık göstermediği ve bütün lokalitelerde 

yüksek değerlerde olduğu belirlenmiĢtir (Çizelge 4.3.1). 

 

Çizelge 4.3.1.Lokalitelere göre toprak analiz sonuçları 

ANALĠZLER LOKALĠTELER 

Doğu Batı Kuzey Güney 

TEKSTÜR DEĞERĠ - - - - 

DERECESĠ Tınlı kum Kumlu tın  Tın  Kumlu tın 

pH DEĞERĠ 6,78 6,46 6,23 7,01 

DERECESĠ Hafif asit Zayıf asit Zayıf asit Nötr 

Tuz DERECESĠ Tuzsuz  Tuzsuz Tuzsuz Tuzsuz 

YarayıĢlı 

Fosfor 

DEĞERĠ 36,6±4,38 43,4±6,37 37,3±7,28 32,8±10,2 

DERECESĠ Fazla  Fazla  Fazla  Fazla  

Organik 

madde% 

DEĞERĠ 4,06±0,01 4,73±0,08 5,93±0,02 6,46±0,1 

DERECESĠ Yüksek  Yüksek  Yüksek  Yüksek  

%N  DEĞERĠ 0,2±0,01 0,23±0,08 
 

0,29±0,02 
 

0,32±0,1 

DERECESĠ Fazla  Fazla  Fazla  Fazla  



63 
 
 
 

 

ġekil 4.3.1. AraĢtırma alanı ve çevresi toprak grupları 

 

 

ġekil 4.3.2. AraĢtırma alanı yükselti haritası 
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  5. TARTIġMA 

 

Ulugöl Tabiat Parkı‟nın bitki çeĢitliliğini belirlemek için toplanan bitki 

örneklerinin değerlendirilmesi sonucunda; 42 familya, 98cins ve 124 tür teĢhis 

edilmiĢtir. Bu taksonlardan1 tanesi Pteridophyta, 123 tanesi Spermatophyta 

divizyosunda yer almaktadır. Spermatophyta divizyosu içerisinde yer alan 123 takson 

Angiospermae alt divizyosuna ait olup bunlardan 116‟sını Dikotiledon, 7‟sini 

Monokotiledon sınıfı üyeleri oluĢturmaktadır. Alanda bulunan taksonların 2tanesi 

endemik olup endemizm oranı % 1,6‟dır. Toplanan taksonların fitocoğrafik bölgelere 

dağılım oranları; Akdeniz Elementi % 1,6, Ġran-Turan Elementi % 3,2, Avrupa-Sibirya 

Elementi % 35,4,  Bilinmeyenler % 41,4, Öksin Elementi % 17,07, Hirkan-Karadeniz 

Eelementi % 2,4 ve Kozmopolit % 0,81 Ģeklindedir (Çizelge 4.1.). 

AraĢtırma sonucunda elde edilen veriler ile daha önceki yıllarda araĢtırma 

alanına yakın çevrelerde yapılan diğer çalıĢmaların sonuçları karĢılaĢtırılmıĢtır. 

Özellikle en çok tür içeren familyalar, en çok takson içeren cinsler, taksonların 

fitocoğrafik bölgelere göre dağılımları ve endemizm oranlarının kıyaslanması yapılarak 

benzerlik ve farklılıklara iliĢkin yorumlar getirilmiĢtir. Ulugöl Tabiat Parkı‟na yakın 

çevrelerde yapılmıĢ olan 6 adet çalıĢma ve bu araĢtırmanın listesi aĢağıda verilmiĢtir. 

Bunlara ait sıra numaraları kullanılarak takson sayıları ve diğer veriler tablolara girilmiĢ 

ve kıyaslanarak yorumlanmıĢtır. 

1. Samsun Kocadağ ve Çevresinin Florası ( Akçin, 1995) 

2. Ġyidere Dere Yatağının Makro Florası (Türkmen, 2002) 

3. Karagöl-Sahara Milli Parkı (Artvin) ve Çevresinin Florası (Eminağaoğlu ve 

AnĢin, 2004) 

4. Ordu Ġli Boztepe Piknik Alanının Florası (Özbucak ve ark., 2006) 

5. Altındere Vadisi Orman Vejetasyonunun Vasküler Florası (Maçka-Trabzon) 

( Uzun ve Terzioğlu, 2008) 

6. Melet Irmağı AĢağı Bölgesinin Florası(Ordu) ( Özbucak ve Kutbay, 2008) 

7. Ulugöl Tabiat Parkı Bitki ÇeĢitliliği (Mevcut çalıĢma) 
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Çizelge 5.1. AraĢtırma alanı ile yakınlarında yapılan çalıĢmalara ait en çok türe sahip 

familyaların kıyaslanması 

Yapılan çalıĢmalar  ► 1 2 3 4 5 6 7 

Takson sayıları       ► 308 138 872 101 383 190 124 

Lamiaceae % 8,4 7,2 11,8 5,9 7,0 10,5 11,2 

Fabaceae % 10,7 6,5 7,9 8,9 6,0 15,7 10,4 

Asteraceae % 11,1 10,1 12,8 10,2 9,1 14,2 8,8 

Scrophulariaceae % 5,5 2,8 3,9 5,1 5,0 2,1 7,2 

Boraginaceae % 2,28 3,6 - - - 2,6 4,8 

Campanulaceae % - - - - - 0,5 4,0 

Rosaceae % 3,9 - 6,9 6,5 5,7 3,1 4,0 

Caryophyllaceae % 5,5 3,6 - - - 5,7 4,0 

Apiaceae % - - - - 4,4 4,2 3,2 

Poaceae % 4,2 9,4 - 7,0 2,6 2,6 3,2 

 

           Çizelge 5.1. incelediğinde, bu araĢtırma alanında en çok tespit edilen on familya 

ile diğer çalıĢmalar kıyaslandığında değerler bir çoğu ile örtüĢürken bazılarında 

farklılıkların olduğu görülmüĢtür. En çok takson içeren ilk on familya dikkate 

alındığında bu çalıĢmada Lamiaceae, Compositae ve Leguminosae familyaları ilk üç 

sırada bulunmaktadır. Ordu Ġli Boztepe Piknik Alanının Florası (4), Altındere Vadisi 

Orman Vejetasyonunun Vasküler Florası (5) , Samsun Kocadağ ve Çevresinin Florası 

(1) ve Melet Irmağı AĢağı Bölgesinin Florası (6) çalıĢmalarında da bu ilk üç familyanın 

ilk üç sırayı aldıkları görülmektedir. Bu çalıĢmada ilk sırayı Lamiaceae familyası 

alırken, Ordu Ġli Boztepe Piknik Alanının Florası (4) ve Altındere Vadisi Orman 

Vejetasyonunun Vasküler Florası (5) çalıĢmalarında ikinci sırayı almaktadır. Ġyidere 

Dere Yatağının Makro Florası (2),  Samsun Kocadağ ve Çevresinin Florası (1) ve Melet 

Irmağı AĢağı Bölgesinin Florası(6) çalıĢmalarda da üçüncü sırayı almaktadır. 

ÇalıĢmamız dahil olmak üzere Kocadağ (1) ve Karagöl- Sahara (3) adlı çalıĢmalarında 

ikinci sırayı Fabaceae (Leguminosae) familyası almaktadır. Fabaceae (Baklagiller) 

familyası üyelerinden Trifolium, Vicia cinslerinde serbest azotu bağlama özelliği bu 

familya içindeki her türü toprak zenginleĢtirme açısından değerli kılmaktadır. Ayrıca 

yine bu familya içinde bulunan Astragalus cinsinin derin kök sistemine sahip oluĢu 

erozyonda zemin tutucu olarak yarar sağlamaktadır. Melet Irmağı AĢağı Bölgesinin 
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Florası (6) adlı çalıĢmada bu familya ilk sırayı alırken, Boztepe Piknik Alanı (4) ve 

Altındere Vadisi Florası (5) çalıĢmalarında üçüncü sırayı almaktadır. Asteraceae 

(Compositaceae) familyası bu çalıĢmada üçüncü sırada yer alırken, Melet Irmağı AĢağı 

Bölgesinin Florası (6) çalıĢmasında ikinci sırayı ve Boztepe Piknik Alanı (4),Ġyidere 

Dere Yatağının Makro Florası (2), Altındere vadisi Florası (5), Kocadağ (1) ve Karagöl- 

Sahara (3) çalıĢmalarında ise ilk sırayı almaktadır. Bu karĢılaĢtırmalardan Türkiye 

Florası‟nda en yaygın bulunan familyalar arasında ilk üç sırada yeralan familyalar, bu 

çalıĢmalarda da sıralamaları farklı olsa bile ilk üç sırada bulunmaktadır (Davis 1965-

1980). Bu durum bizim çalıĢmamızla da benzerlik göstermektedir. Mevcut çalıĢma ile 

diğer çalıĢmalar kıyaslandığında ortaya çıkan bazı küçük farklılıkların; alanların 

coğrafik yapıları, büyüklükleri, iklimsel özellikleri ve tür sayısı gibi faktörlerden 

kaynaklandığı belirtilebilir. Bu da özellikle dar alan çalıĢmaları için doğaldır.
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Çizelge 5.2.AraĢtırma alanı ile yakınlarında yapılan çalıĢmalara ait en çok türe sahip cinslerin kıyaslanması 

Sıra Yapılan 

çalıĢmalar 

1 2 3 4 5 6 7 

No Takson sayıları 308 138 872 101 383 190 124 

1 Cins Adı 

Takson Sayısı-% 

Silene 

6 (%1,9) 

Ranunculus 

5 (%3,6) 

Astragalus 

21 (%2,4) 

Salvia 

3 (%2,9) 

Campanula 

7 (%1,8) 

Trifolium 

8 (%4,2) 

Campanula 

5 (%4,0) 

2 Cins Adı 

Takson Sayısı-% 
Veronica 

6 (%1,9) 

Cardamine 

3 (%2,1) 

Campanula 

15 (%1,7) 

Trifolium 

2 (%1,9) 

Trifolium 

6 (%1,5) 

Vicia 

6 (%3,1) 

Trifolium 

4 (%3,2) 

3 Cins Adı 

Takson Sayısı-% 

Vicia 

6 (%1,9) 

Silene 

3 (%2,1) 

Trifolium 

14 (%1,6) 

Rhododendron 

2 (%1,9) 

Acer 

6 (%1,5) 

Geranium 

6 (%3,1) 

Silene 

4 (%3,2) 

4 Cins adı 

Takson Sayısı-% 
Lathyrus 

5 (%1,6) 

Polygonum 

3 (%2,1) 

Veronica 

14 (%1,6) 

Erodium 

2 (%1,9) 

Geranium 

6 (%1,5) 

Silene 

4 (%2,1) 

Geranium 

3 (%2,4) 

5 Cins Adı 

Takson Sayısı-% 

Salvia 

5 (%1,6) 

Trifolium 

3 (%2,1) 

Geranium 

12 (%1,6) 

Calamintha 

2 (%1,9) 

Stachys 

6 (%1,5) 

Salvia 

3 (%1,5) 

Salvia 

3 (%2,4) 

6 Cins adı 

Takson Sayısı-% 
Campanula 

4 (%1,4) 

Epilobium 

3 (%2,1) 

Ranunculus 

11 (%1,2) 

Verbascum 

2 (%1,9) 

Salvia 

5 (%1,3) 

Lathyrus 

3 (%1,5) 

Lathyrus 

3 (%2,4) 

7 Cins Adı 

Takson Sayısı-% 
Achillea 

4 (%1,4) 

Campanula 

3 (%2,1) 

Vicia 

11 (%1,2) 

Veronica 

2 (%1,9) 

Silene 

5 (%1,3) 

Hypericum 

3 (%1,5) 

Veronica 

3 (%2,4) 
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Çizelge 5.2 incelendiğinde araĢtırma alanımızda ve (5) numaralı çalıĢmada 

Campanula cinsi ilk sırayı almaktadır. AraĢtırma alanımızdaikinci sırayı Trifolium ve 

Silene cinsi almaktadır. (4) ve (5) numaralı çalıĢmalarda da ikinci sırayı Trifoliumcinsi 

almaktadır. Geranium cinsi araĢtırma alanımız ve (5) ve (6) numaralı flora çalıĢmasında 

üçüncü sırayı almaktadır. Çizelge 5.2 incelendiğinde araĢtırma alanında tespit edilen 

cinslerin diğer çalıĢmaların çoğunda da tespit edildiği görülmektedir. ÇalıĢmamızda ilk 

sıralarda yer alan en fazla takson içeren cinslerin çoğunun araĢtırma alanımıza yakın 

yerlerde yapılan flora çalıĢmalarında da ilk sıralar içerisinde yer aldığı görülmektedir. 

Yapılan çalıĢma ile diğer çalıĢmalar arasında görülen farklılıkların alanların coğrafik 

konumlarının, yapılarının, biyoiklimsel özelliklerinin ve büyüklüklerinin faklı 

olmasından kaynaklandığı düĢünülmektedir. Bu etkenlerin hepsi birleĢtiğinde Ulugöl 

Tabiat Parkı‟ında farklı cinslerin öne çıkmasının doğal olabileceği düĢünülebilir.  

Çizelge 5.3.AraĢtırma alanı ile yakınlarında yapılan çalıĢmaların fitocoğrafik bölge 

oranlarının kıyaslanması 

Yapılan 

çalıĢmalar 

Toplam 

Takson 

sayıları 

Avrupa-

Sibirya 

F.C.B 

Ġran-

Turan 

F.C.B 

Akdeniz 

F.C.B 

Çok bölgeli 

veya bölgesi 

bilinmeyen 

El.  % El. % El. % El. % 

Akçin, 1995 308 

 

136 44,1 10 3,2 20 6,5 167 54,2 

Eminağaoğlu ve 

AnĢin,2004 

 

872 

 

340 

 

39,4 

 

89 

 

10,3 

 

10 

 

1,2 

 

424 

 

49,1 

Özbucak ve 

Kutbay, 2006 

 

101 

 

43 

 

42,5 

 

1 

 

0,9 

 

4 

 

3,9 

 

53 

 

52,4 

Uzun ve 

Terzioğlu, 2008 

 

383 

 

184 

 

48,0 

 

14 

 

3,6 

 

11 

 

2,8 

 

174 

 

45,3 

Özbucak ve 

Kutbay, 2008 

190 

 

37 19,4 7 3,68 5 2,63 137 72,1 

Mevcut çalıĢma 124 

 

68 54,8 4 3,2 2 1,6 52 41,9 

 

Çizelge 5.3 incelendiğinde, araĢtırma alanında 69 takson ile birinci sırada yer 

alan Avrupa-Sibirya elementlerinin diğer bütün çalıĢmalarda da ilk sırada yer 

aldığıgörülmektedir. Bu durumun nedeni olarak Çizelge 5.3‟te karĢılaĢtırılan araĢtırma 

alanımız da dahil olmak üzere tüm çalıĢmaların Avrupa-Sibirya fitocoğrafik bölgesinde 

olduğunu kanıtlamaktadır. Fitocoğrafik yönden karĢılaĢtırılması yapılan bu alanlarda 

çok bölgeli ve bölgesi bilinmeyen taksonların sayısal ve oransal değerlerinin yüksek 



69 
 
 
 

olmasının nedeni, üç farklı fitocoğrafik bölgenin kesiĢme noktası olması ve 

Anadolu‟nun Avrupa ve Asya kıtaları arasındaki önemli konumu ile açıklanabilir. Zaten 

Türkiye‟de yapılan diğer floristik çalıĢmalar da bu durumu desteklemektedir.  AraĢtırma 

alanımız ile Uzun ve Terzioğlu (2006), Eminağaoğlu ve AnĢin (2004) ve Özbucak ve 

Kutbay (2008)‟ın flora çalıĢmalarında fitocoğrafik yönden Ġran-Turan fitocoğrafik 

bölgesi ikinci sırayı alırken, Özbucak ve Kutbay (2004) ile Akçin (1995)‟in flora 

çalıĢmalarında üçüncü sırayı almaktadır. AraĢtırma alanımız ile Uzun ve Terzioğlu 

(2006), Eminağaoğlu ve AnĢin (2004), Özbucak ve Kutbay (2008)‟ın flora 

çalıĢmalarında fitocoğrafik yönden Akdeniz fitocoğrafik bölgesi üçüncü sırayı alırken,  

Özbucak ve Kutbay (2004) ile Akçin (1995) flora çalıĢmalarında ikinci sırayı 

almaktadır.  

Alanımızda Akdeniz ve Ġran-Turan fitocoğrafik bölgelerin sayısal ve oransal 

değerlerinin düĢük bulunmuĢtur (Çizelge 5.3). AraĢtırma alanımızın denizden 

yüksekliği, 1194 ile 1265 metreler arasında değiĢtiği için Akdeniz iklimi bu yükseltilere 

kadar etki edememekte ve bu da Akdeniz floristik bölgesine ait olan taksonların 

oranının düĢük olmasına neden olmaktadır. ÇalıĢma alanında az sayıda da olsa Akdeniz 

floristik bölgesine ait taksonların görülmesi Türkiye‟nin dünyadaki konumu itibari ile 

Akdeniz havzasında bulunması dolayısıyla Akdeniz ikliminin etkisi altında olmasıdır. 

Bu durumda farklı yerlerde bu iklimin bitki formasyonlarının görülmesine sebep 

olmaktadır. Yine araĢtırma alanımızda karasal iklimin etkisi hemen hiç olmadığından 

Ġran-Turan floristik bölgesine ait taksonlarının oranının çok düĢük olmasına neden 

olmaktadır. Akdeniz ve Ġran-Turan fitocoğrafik bölgelerin değerlerinin araĢtırma 

alanımızda düĢük olmasının edafik, topografik ve iklimsel özeliklerin farklılığından 

kaynaklandığı düĢünülebilir. 

ÇalıĢma alanımızdaki toplam taksonların % 1,6‟sı endemik olduğu ve endemizm 

oranının Türkiye ortalamasının çok altında yer aldığı görülmektedir (Çizelge 5.4). Bu 

durum dar alan çalıĢmaları için karakteristiktir. Diğer çalıĢmalar dikkate alındığında ise 

endemizm oranının bizim çalıĢmamıza Karagöl- Sahara (3) numaralı çalıĢma hariç 

Kocadağ (1), Ġyidere Dere Yatağının Makro Florası (2), Ordu Ġli Boztepe Piknik 

Alanının Florası (4), Altındere Vadisi Orman Vejetasyonunun Vasküler Florası (5) ve 

Melet Irmağı AĢağı Bölgesinin Florası (6) numaralı çalıĢmalarda yakın olduğu 

görülmektedir. (3) numaralı flora çalıĢmasının endemizm değerinin araĢtırma 

alanımızdaki endemizm değerinden yüksek olması alanın büyük ve tespit edilen toplam 
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takson sayısının fazla olmasından kaynaklandığı düĢünülmektedir. Diğer çalıĢmalar ile 

bizim çalıĢmamızın endemizm oranları aĢağı yukarı örtüĢmektedir. 

 

Çizelge 5.4. AraĢtırma alanı ile yakınlarında yapılan çalıĢmaların endemizm oranlarının 

kıyaslanması 

Yapılan 

çalıĢmalar 

1 2 3 4 5 6 7 

Takson sayıları 308 138 872 101 383 190 124 

Endemik 

Takson Sayısı 

8 1 54 5 16 2 2 

Endemizm 

oranı 

2,6 0,7 6,3 4,9 4,2 3,1 1,6 

 

Toprak ve iklim araĢtırma alanımızdaki vejetasyon için önemli faktörlerdir. 

Aslında, bir bölgedeki biyoiklimin en önemli göstergeleri bitkiler ve hayvanlardır 

(Cioaca ve Dinu, 2002). Bunun yanı sıra hayat formları, floristik elementler ve çeĢitli 

oluĢumlar da genel iklim tiplerinin en iyi göstergeleridir (Böcük ve ark., 2009). Bu 

nedenle araĢtırma alanımızda tespit edilen bitki taksonlarının Raunkiaer‟in hayat 

formlarına göre dağılım oranları; Hemikriptofitler 83 (% 66,9), Terofitler 19 (% 15,3), 

Geofitler 9 (% 7,2), Fanerofitler 9 (% 7,2), Kamefitler 3 (% 2,4) ve Hidrofitler 1 (% 0,8) 

Ģeklindedir(Çizelge 4.9). ÇalıĢma sonucunda Hemikriptofitlerin yüksek çıkmasının 

temel nedeni, dünyanın birçok yerinde yaygın olmaları ve tomurcuklarını kötü Ģartlarda 

toprak altında saklamalarıdır (Çetik, 1973). Hayat devresini kısa sürede tamamlayıp 

elveriĢsiz zamanı tohum halinde geçiren terofitlerin 19 taksonla ikinci sırada yer alması 

beklenen durumdur. Çünkü terofitler daha çok çöl ve bozkır iklim özelliği gösteren 

bölgelerde daha hakim durumdadırlar. Dolayısıyla araĢtırma alanımızın yağıĢlı Akdeniz 

biyoiklim özelliği göstermesi terofitlerin alanımızda daha az taksonla temsil edilmesini 

desteklemektedir. Mevsimsel değiĢikliklerin çok etkilemediği Fanerofitler ve soğan, 

rizom ve yumruları ile kötü mevsimi toprak altında geçiren Geofitler araĢtırma 

alanımızda 9 taksonla 3.sırada yer almaktadırlar.  KıĢı sert ve yazları kurak bölgelerde 

yayılıĢ gösteren, bodur çalılar veotsu bitkilerden oluĢan Kamefitler 3 taksonla 4.sırada 

yer almaktadır.  

Böcük ve ark. (2009) tarafından yapılan bitki çeĢitliliği çalıĢmasında tespit 

edilen taksonlar ile bizim çalıĢmamız Raunkiaer‟in hayat formları açısından 

karĢılaĢtırılmıĢtır (Çizelge 5.5). Ġki çalıĢma alanında bulunan taksonların hayat formları 
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oranlarının farklı olduğu görülmektedir. Bunun nedeni çalıĢma alanlarının farklı 

coğrafik bölgelerde bulunması ve diğer çalıĢma alanının tahribata maruz olması olabilir. 

Hemikriptofitlerin ve Fanerofitlerin oranı bizim çalıĢmamızda bulduğumuz orandan az 

olup, diğer hayat formlarından Terofit, Geofit ve özellikle Kamefitlerin oranı bizim 

çalıĢmamızdan yüksek bulunmuĢtur. Bu sonuçlar da diğer çalıĢma alanında ağır tahribat 

olduğunu desteklemektedir. 

 

Çizelge 5.5. Ulugöl Tabiat Parkı ile Frigya Vadisi (Böcük ve ark., 2009) taksonlarının hayat 

formlarına göre dağılım oranlarının karĢılaĢtırılması 

 

 

Hayat formları 

Mevcut çalıĢma Böcük ve ark. (2009) 

% % 

Hemikriptofitler  66,9 37,0 

Terofitler  15,3 29,9 

Fanerofitler  7,2 6,3 

Geofitler  7,2 9,7 

Kamefitler 2,4 16,3 
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   6. SONUÇ ve ÖNERĠLER 

 

6.1. Sonuçlar 

 

AraĢtırma alanımızı oluĢturan Ulugöl Tabiat Parkı, Ordu ilinin Gölköy ilçesi 

sınırları içinde ve Davis‟in Grid kareleme sistemine göre A6 karesi içinde yer 

almaktadır. AraĢtırma alanından 2010-2011 yılları arasında 310 bitki örneği 

toplanmıĢtır ve toplanan bu taksonların değerlendirilmesi sonucunda; 42 familyaya ait, 

98 cins ve 124 takson teĢhis edilmiĢtir. Mevcut taksonlardan 1 tanesi Pteridophyta, 123 

tanesi Spermatophyta divizyosunda yer almaktadır. Spermatophyta divizyosu içerisinde 

yer alan 123 takson Angiosperm alt divizyosuna aittir. Angiosperm alt divizyosunda 

bulunan taksonların 116‟sı Dikotiledon, 7‟sini Monokotiledon sınıfı üyeleri 

oluĢturmaktadır. Alanda bulunan taksonların 2tanesi endemik olup endemizm oranı % 

1,6‟dır.  

AraĢtırma alanında en çok cinse sahip familyalar sırasıyla; Asteraceae, 

Lamiaceae, Fabaceae, Scrophulariaceae,  Boraginaceae,  Rosaceae, Apiaceae, Poaceae, 

Caryophyllaceae‟dir. Geriye kalan 43 cins 31 familyaya dağılmıĢtır. 

En çok tür içeren familyalar sırasıyla Lamiaceae, Fabaceae,  Asteraceae, 

Scrophulariaceae, Boraginaceae, Campanulaceae, Rosaceae, Caryophyllaceae, 

Apiaceae, Poaceae olarak tespit edilmiĢtir. Geriye kalan 47 tür 32 familyaya dağılmıĢtır. 

AraĢtırma alanında en çok türe sahip cinsler sırasıyla; Campanula, Trifolium, 

Silene, Lathyrus, Salvia, Geranium, Veronica’ dir. Geriye kalan 99 tür ise 89 cins 

arasında dağılmıĢtır. 

Tanımlanan taksonların fitocoğrafik bölgelere dağılım oranları; Avrupa-Sibirya 

Elementi 44 (% 35,4),  Bilinmeyenler 51 (% 41,4), Akdeniz Elementi 2 (%1,6), Ġran-

Turan Elementi 4 (% 3,2), Öksin Elementi 21 (% 17,07), Hirkan-Karadeniz Elementi 3 

(% 2,4) ve Kozmopolit 1 (% 0,81) Ģeklindedir.  

Raunkiaer sistemine göre taksonların hayat formlarına göre dağılım oranları; 

Hemikriptofitler 82 (% 66,1), Terofitler 19 (% 15,3), Geofitler 10 (% 8), Fanerofitler 9 

(% 7,2), Kamefitler 3 (% 2,4) ve Hidrofitler 1 (% 0,8) Ģeklinde olduğu tespit edilmiĢtir. 

 Alanda bulunan taksonların tehlike kategorilerine (IUCN, 2001) göre 

dağılımları ise; LC (DüĢük riskli) 46 (% 37), EN (Tehlikede) 4 (% 3,2), VU (Duyarlı) 4 
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(% 3,2), CR (Çok tehlikede) 3 (% 2,4), NT (Tehdite yakın) 1 (% 0,8) Ģeklinde tespit 

edilmiĢtir. 

 

6.2. Öneriler 

 

Son yılllarda tatil anlayıĢının ekoturizm tarzına doğru eğilim kazanması, 

tabiatındaha az tahrip olduğu tabiat parkı gibi korunan alanlara ilgiyi artırmıĢtır. Ulugöl 

Tabiat Parkı sahip olduğu bitki örtüsü ve manzara güzelliği gibi özelliklerden dolayı 

halkın dinlemesine ve eğlenmesine uygun bir tabiat parçası olduğu için de dikkat 

çekmektedir. Özellikle araĢtırma alanına yaz aylarında çok sayıda ziyaretçi gelmektedir. 

Bu ziyaretçilerin tabiat parkınıdaha çok piknik amaçlı ziyaret ettikleri gözlenmektedir. 

Alanın piknik amaçlı kullanımı sırasında bilinçsizce ve denetimsiz yakılan ateĢlerin 

ağaçlara ve ormana zarar verdiği görülmüĢtür. 

Ayrıca her yıl Ağustos ayının üçüncü pazar günü, eğlence amaçlı düzenlenen 

Ulugöl ġenlikleri de Tabiat Parkı alanında yapılmaktadır (ġekil 6.2.1). Bu günlerde 

parkın ziyaretçi sayısı aĢırı boyutlara ulaĢmaktadır. Bu günlerde ziyaretçilerin halihazır 

kullanımı, çeĢitli sebeplerle, oldukça düzensiz, dağınık ve kontrol dıĢı olmakta ve bunun 

neticesi de çevre kirlenmesi ve çevreyi tahrip edici kullanımlar ortaya çıkmaktadır. 

 
ġekil 6.2.1. Ulugöl Tabiat Parkı‟ındaki Ģenlikten bir görünüm 
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Tabiat Parkının bu yoğun kullanım dönemlerinde alanda oldukça fazla katı atık 

birikimi olduğu da gözlenmiĢtir. Bu katı atık birikintisi alandaki bitki örtüsüne zarar 

vermekte, alanda kokuĢmaya ve sağlık açısından hastalığa sebebiyet verebileceği 

düĢünülmektedir. Ayrıca bu katı atıkların göle de karıĢtığı ve göldeki flora ve faunaya 

da zarar verdiği gözlenmiĢtir. Bu durumun Tabiat Parkı‟ndaki doğal bitki örtüsünü, 

manzara güzelliğini ve su kalitesini daha fazla bozmaması için ilgili kurum ve 

kuruluĢların bu konularda tedbirler alması ve gerekli uygulamaları yapması 

gerekmektedir.  

Alan ortasındaki büyük gölün özellikle kuzey ve güney kısımlarında 

ötrofikasyon olayı gözlenmiĢtir. Ötrofikasyonun özellikle gölün bu cephelerinde 

yaĢanmasının sebebi olarak, kuzey sınırındaki fındık bahçeleri ve güneyindeki, 

piknikçilerin yoğun olarak kullandığı bölgeler gösterilebilir. Fındık bahçelerinde verimi 

artırmak amacıyla kullanılan azot ve fosfor içerikli gübrelerin yağmur sularıyla 

yıkanarak göle kavuĢması ötrofikasyonu tetiklemektedir. Fındık bahçelerinin göle doğru 

eğimli olmaları, yağmur ve arazide toplanan suların direk göle karıĢmasına neden 

olmaktadır (ġekil 6.2.2). 

 

ġekil 6.2.2.Tabiat Parkı‟nın kuzey ve kuzeybatı yönündeki fındık bahçeleri 

 

Doğal güzelliği ve bitki örtüsüyle dikkat çeken Ulugöl Tabiat Parkı‟nın floristik 

yapısının araĢtırılmasının Ordu iline dolayısıyla Türkiye florasına belirli ölçekte katkıda 

bulunacağına ve Tabiat Parkının doğal florasına dikkat çekerek özellikle endemik ve 

nadir türlerinin korunmasına yardımcı olacağına inanıyoruz. 
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