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OZET

AYBASTI (ORDU) ILCESI CEVIiZ (Juglans regia L.) GENOTIPLERININ
SELEKSIYON YOLUYLA ISLAHI
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Bu caligma 2019-2020 yillarinda Ordu ili Aybast1 ilgesinde yiiriitiilmiistiir.
Calismada yorede dogal olarak yetisen ceviz genotipleri icerisinden meyve kalite
ozellikleri bakimindan 6ne ¢ikan ve yan dal meyve verimi yiiksek genotiplerin tespit
edilmesi amaclanmistir. Bu dogrultuda belirlenen, fenolojik ve morfolojik
ozellikleride tespit edilen 100 agagtan meyve Ornegi alinarak pomolojik Slgiimler
gerceklestirilmistir.

Ilk yil sonunda elde edilen bulgular dogrultusunda hem kabuklu meyve
ozellikleri hem de i¢ meyve o6zelliklerine gore iki ayri tartili derecelendirme yontemi
uygulanarak toplamda 22 genotip segilerek c¢alisma bu genotipler iizerinden
yiiriitiilmiistiir. Ikinci y1l sonunda tekrar tartili derecelendirme ydntemi uygulanarak 9
genotip timitvar olarak segilmistir.

Umitvar genotiplerin kabuklu meyve agirhg 7.65-13.64 g (52 AY 19-52 AY
03), i¢c meyve agirhgt 4.33-7.57 g (52 AY 19-52 AY 03), kabuk kalinligi 1.09-1.51
mm (52 AY 6-52 AY 81), i¢ oran1 %53.03-56.63(52 AY 97-52 AY 37), protein orani
%15.18-19.42 (52 AY 25-52 AY 03), yag oran1 %56.40-65.44 (52 AY 19-52 AY 52),
kiil oran1 %1.35-2.11 (52 AY 37-52 AY 81) arasinda belirlenmistir. Bununla birlikte
genotiplerin yan dal verimi %20-80 (52 AY 03-52 AY 19), ilk yapraklanma 18 Nisan-
4 Mayis (52 AY 62-52 AY 52) tarihleri arasinda tespit edilmistir. Ayrica 8 genotipin
ciceklenme karakterizayonlarinin protoandry, 1’inin ise homogamy yoniinde oldugu
belirlenmistir.

Sonug olarak, 52 AY 03, 52 AY 19, 52 AY 25, 52 AY 37,52 AY 52,52 AY
62,52 AY 81, 52 AY 91 ve 52 AY 97 no’lu genotipler iimitvar bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Aybasti, Ceviz, Meyve Ozellikleri, Seleksiyon, Yag Orani.



ABSTRACT

BREEDING OF WALNUT (Juglans regia L.) GENOTYPES BY SELECTION
IN AYBASTI (ORDU)
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MASTER THESIS, 105 PAGES
SUPERVISOR: PROF. DR. TARIK YARILGAC

This study was carried out in Aybast1 district of Ordu province in 2019-2020.
It was aimed to determine the high-quality genotypes in terms of fruit quality
characteristics and high side branch fruit yield among the walnut genotypes that grow
naturally in the region. In this direction, pomological measurements were carried out
by taking fruit samples from 100 trees. In addition, the phenological and
morphological features of these genotypes were also examined.

In line with the findings obtained at the end of the first year, two different
weighted ranking methods were applied according to both shelled fruit characteristics
and kernel characteristics, and a total of 22 genotypes were selected. Again, at the end
of the second year, 9 genotypes were selected as promising by applying the weighted
ranking method.

It was determined in promising genotypes; fruit weight 7.65-13.64 g (52 AY
19-52 AY 03), kernel weight 4.33-7.57 g (52 AY 19-52 AY 03), shell thickness 1.09-
1.51 mm (52 AY 6-52 AY 81), kernel ratio %53.03-56.63 (52 AY 97-52 AY 37),
protein content %15.18-19.42 (52 AY 25-52 AY 03), oil content %56.40-65.44 (52
AY 19-52 AY 52), ash content %1.35-2.11 (52 AY 37-52 AY 81). On the other hand,
side branch yield of genotypes was determined between 20-80% (52 AY 03-52 AY
19), and first foliation between 18 April-4 May (52 AY 62-52 AY 52). In addition, it
was determined that flowering characters in 8 genotypes showed protoandry and 1
genotype showed homogamy.

As aresult, 52 AY 03, 52 AY 19, 52 AY 25, 52 AY 37,52 AY 52,52 AY 62,
52 AY 81,52 AY 91 and 52 AY 97 genotypes were found to be promising.

Keywords: Aybasti, Walnut, Fruit Characteristics, Selection, Oil Rate.
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1. GIRIS

Sert kabuklu bir meyve tiirii olan ceviz bitkisi, subtropik ve iliman iklim
kusagina iyi uyum saglayarak bu bolgelerde genis bir yayilim gostermistir. Ceviz
bitkisine ait tiirler 4 grup altinda incelenmektedir. Kuzeydogu Amerika’da yayilim
gosteren Trachcaryonadi grubunun bilinen tek iiyesi ‘tereyagi cevizi’ olarak da taninan
Juglans cinera’dir. Juglans tiirleri i¢inde soguga toleransi en yiiksek tiir olarak
bilinmekle birlikte olduk¢a beyaz bir i¢ meyveye sahip olan bu cevizlerin kokleri
zehirli bir madde yaymasi sebebiyle yakin c¢evresinde farkli bitki tiirlerinin
yetismesine olanak tanimamaktadir. Dogal yayilimi Kuzeydogu Asya olan
Cardiocaryon olarak bilinen diger grup igerisinde Juglans manshurica, Juglans
ailantifolia ve Juglans cathayensis ceviz tiirleri yer almaktadir. Bu tiirlerden Juglans
manshurica ticari olarak baharatli bir aromaya sahip olmasi sebebiyle tercih
edilmektedir. Japon cevizi olarak bilinen Juglans ailantifolia yapraklar tiylii ve
yiiksek verimli, Juglans cathayensis ise daha ¢ok anag olarak tercih edilen tiirlerdir.
Kuzey ve Giliney Amerika kokenli cevizlerden meydana gelen Rhysocaryon adi
verilen ti¢lincii grup igerisinde 16 tiir yer almaktadir. Siyah ceviz olarak da bilinen ve
ana¢ olarak kullanilabilen bu tiirlerin 6zellikle keresteleri olduk¢a kiymetlidir. Bu
gruba ait en onemli tiirler Juglans nigra, Juglans hindsii, Juglans californica ve
Juglans australis’dir. Son olarak Juglans grubu igerisinde ise, diinyadaki en popiiler
ve ticari degeri en yiiksek olan Juglans regia yer almaktadir (Leslie ve Granahan,
1988).

Ceviz (Juglans regia spp.), Orta Asya kokenli bir tiirdiir ve Dogu Tiirkistan
tizerinden Nepal daglarina, buradan Kuzey Hindistan’a ve Pakistan {izerinden
Afganistan’a ve Iran’a gelerek Orta Dogu’ya ulasmustir (Sekil 1.1). Pliny (M.S. 23-79)
yazitlarinda M.O. 500-750 yillarinda cevizin Orta Dogu’dan Avrupa’ya Romalilar
tarafindan getirildigi diistiniilmektedir. Juglans cins adi Latince’de “Jovisglans” yani
Jipiter palamutu veya kral ceviz (Juglans regia) adindan gelmekte ve bu adin
Romalilar tarafindan verildigi bilinmektedir. Yunanlilar bu meyveye “ilahi yuvarlak”™
adin vererek onu uzun bir dmiir ve dogurganlik simgesi olarak gdrmiislerdir (Oztiirk,
2013). Her ne kadar Yunanlilar tarafindan ceviz liretimi yapilsa da iiretilen ¢esitler 0
donemde Iran ve Anadolu simrlarmi da icerisine alan Pers Imparatorlugu’ndan

getirilerek gelistirilmis ve yayginlastirilmistir. Ceviz botaniginin babasi olarak bilinen
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Theophrastus’un “Bitkiler Uzerine” adl1 kitabinda cevizin Biiyiik iskender tarafindan
halka “Pers Fistig1” olarak tanitildigi yazmaktadir. Bu nedenle ceviz uzun yillar

boyunca “Iran Cevizi” olarak taninmistir (Anonim, 2021d).

J. cathayensis

J. mandshurica
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Sekil 1.2 Ceviz Meyvesinin Cikis Noktasi Pers Imparatorlugu (Anonim, 2021d)
Diinya ceviz iiretimi incelendiginde, 2019 yili verilerine gére Cin 2.521.504
ton iiretim ile ilk sirada iken, ardindan ABD (592.390 ton) ve iran (321.074 ton)
gelmektedir. Tiirkiye ise 225.000 ton ceviz tiretimiyle 4. sirada yer almistir (Cizelge
1.1) (Anonim, 2021e).

TUIK verilerine gore, son 4 yil dikkate alindiginda, iilkemiz ceviz iiretim
degerleri bakimindan en yiiksek artis oran1 %27.43 ile 2020 yilinda gerceklesmistir.
Bu artigla birlikle 2020 yili ceviz iiretimimiz 286.706 tona ulagsmistir. Ayni1 yillarda
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iilke geneli toplam ceviz iiretim alam1 1.417.899 da’a yiikselmis, toplam agac

varligimiz ise 24.067.584 adet olmustur (Cizelge 1.2) (Anonim, 2021f).

Cizelge 1.1 2016-2019 Yillar1 Diinya Ceviz Uretimi (ton) (Anonim, 2021¢€)

Ulke 2016 2017 2018 2019
Cin 2.114.495 2.250.164 2.385.834 2.521.504
ABD 625.050 571.530 615.980 592.390
fran 349.192 393.598 304.040 321.074
Tiirkiye 195.000 210.000 215.000 225.000
Meksika 141.818 147.198 159.535 171.368
Ukrayna 107.990 108.660 127.190 125.850
Sili 90.000 100.000 110.000 122.950

Cizelge 1.2 2010-2020 Yillar1 Tiirkiye’de Cevizin Verim, Uretim Miktar, Agag
Sayis1 Varlig1 ve Toplam Uretim Alan1 Degerleri (Anonim, 2021f)

.. Meyve Meyve Toplam Toplam

. Uretim Veren Vermeyen . PR
Yil Ver[m Miktar Agac Agac Agac Uretim

(kg/agac) Sayisi Alan

(ton) Sayisi Sayisi (adet) (da)

(adet) (adet)

2010 33 178.142 5.441.051 3.643.380 9.084.431 413.932
2011 33 183.240 5.594.576 4.045.119 9.639.695 468.378
2012 34 203.212 5.977.397 4.541.958 10.519.355 552.019
2013 33 212.140 6.526.028 4.877.669 11.403.697 639.015
2014 26 180.807 7.000.897 5.374.456 12.375.353 693.947
2015 25 190.000 7.596.020 5.560.227 13.156.247 718.196
2016 24 195.000 8.171.185 6.873.271 15.044.456 868.528
2017 24 210.000 8.766.811 7.894.728 16.661.539 920.128
2018 22 215.000 9.875.068 8.896.575 18.771.643 1.117.749
2019 20 225.000 11.250.526 10.004.317 21.254.843 1.245.527
2020 23 286.700 12.488.338 11.579.246 24.067.584 1.417.899

Meyve veren aga¢ sayist 2010 yilinda 5.441.051 iken 2020 yilina kadar
%130’luk artisla 12.488.338’¢ yiikselmis ve bu siiregte %61°lik bir iiretim artigi
saglanmistir. Ancak 2010 yilinda aga¢ basina elde edilen verim miktar1 33 kg iken
2020 yilina gelindiginde 23 kg’a kadar gerilemistir (Cizelge 1.2) (Anonim, 2021f).
Agag sayisinda ve liretim alanlarindaki artisa ragmen, tesis edilen bahgelerde yan dal
verimi diisiik, erken yapraklanan cesitlerin kullanilmasi iiretim miktar1 ve agag¢ basina
verim bakimindan istenilen seviyelere ulagsmamiza olanak tanimamistir. Ayrica
tilkemizde goriilen verim disiikligiiniin, yetistiriciligin modern tekniklerden uzak,
geleneksel yontemlerle yapilmasi ve tarim arazisi niteligi tasimayan alanlara kapama

bahgeler kurulmasi ile ilgili olabilecegi ifade edilmektedir (Sandal ve ark., 2018).

Karadeniz bolgesi i¢inde yer alan Ordu ili ekolojik yapisi ve zengin ceviz
popiilasyonu nedeniyle farkli ceviz genotiplerine ev sahipligi yapan bir il

durumundadir. Ozellikle kiyidan i¢ bolgelere dogru uzanan yiikselti farklari ve degisen



iklim ozellikleri, farkli genetik yapidaki ceviz agaglarinin bu ydrede yetismesine
olanak saglamistir. Zengin ceviz popiilasyonuna sahip Ordu ili kiy1 Karadeniz illeri
arasinda 2020 itibariyle 146.474 adet agac varlig1 ile Samsun’la birlikte agag sayisi
bakimindan ilk siray1 paylasmaktadir. Uretim miktar1 bakimindan da 2020 yilinda
3.125 ton ile Karadeniz Bolgesi’nde Corum, Tokat ve Amasya’nin ardindan 4. Sirada
yer almistir (Cizelge 1.3) (Anonim, 2021f).

Cizelge 1.3 Karadeniz Bolgesinde Yer Alan Baz illerin 2019-2020 Y1li Ortalama
Verim Degeri ve Uretim Miktar1 (Anonim, 2021f)

il Ads Ortalama Verim (kg/agac) Uretim Degeri (ton)
2019 2020 2019 2020
Corum 14 17 8.581 10.331
Tokat 18 19 4.733 5.722
Amasya 24 22 4.729 4.560
Ordu 19 21 2.599 3.125
Samsun 19 20 2.888 3.037
Zonguldak 13 15 1.888 2.177
Giresun 22 23 1.856 1.919
Sinop 16 17 1.458 1.593
Artvin 19 19 1.382 1.433
Giimiishane 34 41 905 1.192
Trabzon 10 10 1.047 1.149
Karabiik 16 21 674 911
Rize 8 9 155 178

Ordu ili ceviz tiretiminde Fatsa (513 ton), Altinordu (441 ton), Akkus (433 ton)
ve Kumru (351 ton)’dan sonra 288 ton ile Aybasti ilgesi 5. sirada yer almisgtir (Cizelge
1.4) (Anonim, 2021f).

Anadolu cevizi olarak da bilinen Juglans regia L. Tiirkiye’de genis yayilim
alan1 olan bir tiirdiir. Insan saglhig1 ve beslenmesindeki 6nemi ve mobilya sektdriinde
kullanimu ile iilkemizde ¢ok eskiden beri iretilen ve liretimi giinden giine artan cevizde
genetik cesitliligin yliksek olmasi genis bir aragtirima sahasinin olusmasina olanak
saglamistir (Bayazit, 2016). Seleksiyon caligmalarinda genotiplerin ge¢ yapraklanma
Ozelligine sahip olmasi ilkbahar ge¢ donlarindan etkilenmeyen gesitlerin tespit
edilmesinde oldukga dnemli bir kriterdir. Ancak Tiirkiye yerli ceviz genotiplerinin
yabanci c¢esitlere gore erken yapraklanma egilimine sahip olmasi seleksiyon
caligmalarini zora sokan bir durumdur. Bu nedenle zengin gen havuzumuz igerisinde
gec uyanan genotiplerin tespit edilerek bunlarin birer gen kaynagi olarak kayit altina
alinmas1 6nem tasimaktadir. Ancak gec uyanan genotiplerde yan dal meyve veriminin

genellikle diisiik olmasi, bu iki Ozelligin ticari gesit eldesi igin seleksiyon 1slahi



yontemi ve melezleme ¢alismalariyla bir araya getirilmesi gerekmektedir (Karadag,
2007). Bu iki karakterin bir araya getirilmesiyle elde edilen iilkemiz ekolojisine de
uyum gosteren en 6nemli yabanci ¢esit Chandler ¢esididir (Akga, 1993).

Cizelge 1.4 2020 Yil1 Ordu ili ilgeler Diizeyinde Ceviz Aga¢ Varligi, Toplam Uretim
Alami, Verim ve Uretim Miktar1 Degerleri

' Toplam Toplam Agac  Meyve Veren Verim Uretim
Iige Ceviz Sayisi Agac ayis1 (kg/agac) Miktar1
Alani (da) (adet) (adet) glagac (ton)
Fatsa 344 19.784 17.100 20 513
AKKus 750 33.200 24.500 20 441
Altinordu 125 13.290 12.950 18 433
Kumru 85 21.281 18.481 40 351
Aybasti 120 16.400 14.400 33 288
Unye 132 15.150 12.500 21 263
ikizce 205 16.440 14.800 21 222
Caybasi 95 9.295 5.535 17 116
Kabatas 67 6.350 6.350 15 85
Golkoy 22 4.344 2.800 30 84
Persembe 176 6.525 3.680 0 74
Catalpmar 54 3.912 3.176 16 54
Giirgentepe 235 4.800 2.820 37 51
Ulubey 149 5.405 3.275 20 50
Korgan 56 1.545 1.225 13 49
Kabadiiz 96 2.819 1.775 18 27
Camas 0 800 800 15 13
Giilyah 16 564 300 30 11
Mesudiye 50 788 8 19 0
Toplam 2777 182692 146475 15 3125

Riizgar yardimiyla tozlanan ceviz bitkisinde kisirlik ve dollenme uyusmazligi
gibi problemlere ¢ok fazla rastlanmamaktadir. D6llenmede meydana gelen problemler
cogunlukla agaclarin c¢igcek karakterizasyonlarinin dikogami yani erkek ve disi
cigeklerin farkli zamanlarda olgunlasmasi sebebiyle gerceklesmektedir. Olgun
agaclarda piiskiil ad1 verilen erkek ¢igeklerin erken donemde ve ¢ok sayida olugmasi
ve uzun siire canli kalabilmesi déllenme sansini arttiran dnemli bir faktordiir. Iklim
Ozelliklerinin bolgedeki ¢igek karakterizasyonlar: tizerindeki etkisi oldukg¢a fazladir.
Ozellikle sicak iklimlerde erkek cicekler daha erken donemde olgunlasmakta kislarin
da 1lik olmasi ¢icek gelisme hizini arttirmaktadir. Ciceklenme iizerinde nemin de
etkisinin fazla oldugu bilinmektedir. Kurak iklime sahip yerlerde ¢iceklenme siiresi
oldukca kisalmaktadir (Sen, 2011). Cevizdeki seleksiyon c¢alismalar1 tim bu ¢igek
Ozellikleri nedeniyle cevizlerin yabanci tozlanma oranin yiiksek olmasi ve fazla a¢ilim
gostermesi ¢esitliligin  artmasimni ve degisik ekolojilere uyum saglamis farkh

ozelliklerdeki genotiplerin ortaya c¢ikmasini saglamaktadir. Bu zengin genetik



cesitliligin degerlendirilerek tipler i¢inde istenilen 6zelliklerin bir araya getirilmesi ve
gelecekdeki gesit caligmalari igin tistiin 6zellikli genotiplerin koruma altina alinmasi

bakimindan olduk¢a 6nemlidir (Oguz ve Askin, 2007).

Ekonomik ceviz yetistiriciligi acisindan onemli tipler elde edilmesi i¢in bir
diger onemli ekolojik istek de soguklanma ihtiyacidir. Tomurcuklarin patlamasi ve
siirgiin gelisiminin ger¢ceklesmesi bitkinin soguklama ihtiyacini karsilamasiyla birlikte
olmaktadir. Bu nedenle c¢ok 1lik ekolojilerde bu istek karsilanamadigr i¢in bitkide
tomurcuk patlamasi gecikmekte, dolayisiyla meyve randimani oldukca diismektedir
(Sen, 2011). Bundan dolay: standart g¢esitlerin soguklama ihtiyaglar1 ¢ok yiiksek
degildir ve genellikle 1300 saatin altindadir. Bilinen g¢esitlerden bazilarinin
soguklanma ihtiyaglari Beykoz-8’de 879 saat, Bilecik’de 1098 saat, Maras 18’de 1098
saat ve en ¢ok tercih edilen yabanci gesit olan Chandler’da 1241 saattir (Orman ve
ark., 2016).

Ordu ilinde tiretim ve verim diistikliigli, bolgede findik yetistiriciliginin 6n
planda olmasindan dolay1 cevizde bakim ve giibreleme gibi kiiltiirel islemlere 6nemin
verilmemesi ve yetistiriciligin genellikle tohumdan yetismis olan dagimik agaglar
seklinde yapiliyor olamasindan kaynaklanmaktadir. Tarla ziraat1 yapilan alanlar da
yogun sekilde findiga doniistiirtilerek bu alanlarda bulunan ceviz popiilasyonlari golge
yaptig1 gerekcesiyle kesilmek suretiyle yok edilmektedir. Dolayisiyla ceviz iiretimine
yanstyan tiim bu olumsuzluklar da gbz 6niine alindiginda gerek bolgede bulunan ceviz
gen kaynaklarinin korunmasi, gerekse iiretimi arttirmak amaciyla gesit olabilecek

nitelige sahip genotiplerin tespit edilmesi 6nem tasimaktadir.

Bu baglamda, 2019-2020 yillarinda Ordu ili Aybasti ilgesinde yiiriitiilen bu
calismada kabuklu meyve ve i¢ meyve kalite 6zellikleri bakimindan 6ne ¢ikan ve yan
dal meyve verimi yiiksek olan iistiin 6zelliklere sahip genotiplerin tespit edilmesi

amaclanmustir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Olez (1971), tarafindan “Marmara Bolgesi Cevizlerinin Seleksiyonu” ile
baslayan ceviz seleksiyonu bu tiirde gerceklestirilen tim c¢aligmalarin Onciisii
olmustur. Ardindan Sen (1980)’in “Kuzeydogu Anadolu ve Dogu Karadeniz Bolgesi
Cevizlerinin Seleksiyon Yoluyla Islah1 Uzerinde Arastirmalar” konulu dogentlik tezini
tamamlamistir. Bu calismada Sen (1980) 26 adet genotipi selekte ederek, bunlar
meyve agirligi, i¢ agirligr ve i¢ orami kriterlerine gore puanlayarak caligmalarini
ilerletmis ve “Sen 2” ¢esidi basta olmak {lizere 1990 yilinda bir¢ok yerli ¢esidi tescil
etmistir. Sen (1980), yaptig1 seleksiyon ¢aligmalarinda ¢alisma alaninin daha kiigiik
popiilasyonlarda yapilmasini savunarak bu seleksiyon yontemini “Nokta Seleksiyonu”
olarak adlandirmistir. Yalova Atatiirk Bahge Kiiltiirleri Merkez Arastirma Enstitiisii
tarafindan ‘Yerli ve Yabanci Ceviz Cesitlerinin Se¢imi’ adli proje, 1974 yilinda iki
asamal1 olarak yiiriitiilmustiir. Proje 7 yil boyunca ¢6giir anaglarin iizerine asilama
yapilarak takip edilmistir. Bu proje neticesinde Bilecik ¢esidi, Yalova-1, Yalova-2,
Yalova-3 ve Yalova-4 isimli Yalova serisi, seleksiyonun ikinci asamasinda ise KR-
1(Giiltekin-1), KR-2 (Yavuz-1), 60 TU 1 (Tokat-1), Sebin, Kaplan-86 ve Sen-1
cesitleri tilkemizde tescil edilen ilk gesitler olmustur (Ferhatoglu ve ark., 1993). 1992
yilinda Sen ve Tekintas’in Dogu illerinde yaptiklar1 ceviz seleksiyon c¢aligmalar1 da
tilkemiz ceviz gen kaynaklar1 bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Dogu ekolojisine uyum
saglamis baz1 gesitler de bu calismanin 1518inda veri tabanindaki gen kaynaklari
gelistirilerek sonraki yillarda tescil edilmistir. Zengin gen kaynagi c¢alismalarina
onciiliik eden bir diger calisma da Yarilgag (1997)’1n Van iline bagl Gevas ilgesinde
yaptig1 seleksiyon ¢aligsmasidir. Bu ¢alismada Sen (1980) ile Sen ve Tekintas (1992)
yapmis oldugu arastirmalara, Yarilgag (1997) yeni bir yon vererek seleksiyon
kriterlerini yeniden yorumlamis ve Yarilga¢ (1997)’nin ¢alismasi sonradan yapilan
bircok arastirmaciya kaynak olmustur. Bitlis’in Adilcevaz ilgesinde iiretilen meyve
iriliginin oldukca fazla olmasi ile dikkat ¢eken ¢esit ‘Adilcevazl3’ ve ‘Kazankaya’
isimleriyle Tohumluk Tescil ve Sertifikasyon Merkezi Miidiirliigii tarafindan 2017
yilinda tescil edilen ticari degeri yiiksek cesitler arasindadir. Dog. Dr. Mehmet
Siityemez tarafindan Kahramanmaras’ta yiriitiilen seleksiyon c¢alismalar1 sonunda
Tiirkiye’ nin ilk melez gesitleri olan ‘15 Temmuz’, ’Dirilis’, ‘Bayrak’ ve ‘Maras 12’

isimli ¢esitler tescil alarak iilkemizin tescilli ceviz g¢esitleri listesine girmistir. Hala



tiniversitelerin ~ Ziraat Fakiilteleri’ndeki ilgili bdlimlerinde ve Arastirma
Enstitiileri’'nde seleksiyon c¢alismalarina devam edilmektedir. Tirkiye’de bugiine
kadar yerli ve yabanci olmak tizere tescil edilen 51 adet ceviz ¢esidi bulunmaktadir
(Cizelge 2.1). Yerli cesitlerimizin meyve kalitesi ¢ok iyl olmasina ragmen
dayaniklilik, hastalik ve zararlilara diren¢ yoniinden daha hassas olmasi sebebiyle
tilkemizde tesis mahiyetindeki ceviz bahgelerinde genelde yabanci cesitler tercih
sebebi olmaktadir. Yurdumuzda bulunan gen kaynaklarin tespit edilerek koruma
altina alinmasi ileride yapilacak olan melezleme c¢alismalarina kaynaklik etmesi

bakimindan 6nem teskil etmektedir (Orug, 2020).

Cizelge 2.1 Tiirkiye’de Tescil Edilen Ceviz Cesitleri ve Tescil Tarihleri (Anonim,

2021c)

Cesit Adi Tescil Tarihi Cesit Adi Tescil Tarihi
Altinova-1 03.05.1990 Akga 31.10.2016
Altinova-2 03.05.1990 Dirilis 31.10.2016
Bilecik 03.05.1990 15 Temmuz 31.10.2016
Giiltekin-1 03.05.1990 Marasl2 31.10.2016
Kaplan-86 03.05.1990 Howard 31.10.2016
Yalova-3 03.05.1990 Bayrak 31.10.2016
Yalova-4 03.05.1990 Adilcevazl3 02.03.2017
Sebin 03.05.1990 Kazankaya 02.03.2017
Sen-1 03.05.1990 Potamia Erdin 26.10.2018
Yalova-1 03.05.1990 Efsus46 25.10.2019
Yalova-2 03.05.1990 Kozdere 27.02.2019
Franquette 03.05.1990 Zengibar 27.02.2019
Yavuz-1 21.05.1993 Yivlik77 27.02.2019
Sen-2 21.05.1993 Bahri Koz 25.10.2019
Tokat-1 21.05.1993 Tulare 25.10.2019
Maras 18 08.04.2009 Lara 25.10.2019
Siityemez 1 08.04.2009 Cisco 25.10.2019
Kaman 1 06.04.2010 Kurtulus 100 27.02.2020
Oguzlar 77 06.04.2010 Bertiz Hilali 19.03.2021
Chandler 06.04.2010 Ede 19.03.2021
Hartley 09.03.2011 Helete Giinesi 19.03.2021
Pedro 09.03.2011 Istiklal 100 19.03.2021
Midland 09.03.2011 KSU 46 19.03.2021
Fernor 09.03.2011 Cerit Yildiz1 19.03.2021
Fernette 09.03.2011 Hilal 19.03.2021
Niksar 1 26.02.2013

Daha 6nceden ceviz 1slahina yonelik olarak yiiriitiilmiis baz1 caligmalar asagida

Ozetlenmistir.

Walev (1970), Romanya’nin Torgoviste sehrinde dogal yayilimli ceviz
genotipleri arasindan sectigi 4 ceviz cesidinin kabuklu meyve agirliklar1 ve i¢

oranlarin1 sirastyla 10.7-12.2; %52-56 araliginda tespit etmistir. Bu sonuglar
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neticesinde One ¢ikan Probuda ve Konkurent cesitlerini limitvar kategorisinde
degerlendirmistir. Aragtirmaya konu olan tiim ¢esitlerin olgunlagma periyotlarini Eyliil

ay1 icerisinde tamamladig1 géze ¢arpan kriterlerdendir.

Susko (1970), Rusya’da 1966-1967 yillarinda 2 yil siireyle Rusya sinirlari
icinde yurittigli ceviz seleksiyon c¢aligmasinda 6n elemeden gecirdigi ceviz
genotipleri arasinda iyi durumda olan 120 ceviz genotipi lizerinde pomolojik, fenolojik
ve kimyasal oOzellikleri incelemistir. Cevizlerin randimanlarint %22-60, kabuk
kalinliklarin1 0.6-1.2 mm olarak tespit etmistir. Tiplerin yag oranlarinin ise %59-
8laraliginda ortaya koyarak, genotiplerin ayrica fenolojik olarak ceviz %41'inin
protandry, %45'inin protogeny ve %14'iniin de homogamy 6zellik gosterdigini ifade

etmistir.

Olez (1971), Yalova kosullarinda 323 ceviz genotipi iizerinde yaptigi
calismada 20 genotipin {imitvar oldugunu belirlemistir. Yapilan c¢alismada
genotiplerin i¢ agirhigi, i¢ orant ve kabuga yapigsma ozellikleri incelenmistir. Bu
ozellikler sirastyla 5.3-10.1 g, %42.8-56.0 ve iyi veya c¢ok 1yi seklinde tespit etmistir.
Bu calisma as1 teknigiyle ¢ogaltma yontemi kullanilmasi sebebiyle, iilkemizde
yapilacak tiim ¢alismalara rehber olmus ve standart ceviz yetistiriciliginde dnemli bir
adim olmustur. Bu y&niiyle Olez (1971)’in yaptig1 calismay1 ayri bir yerde tutmak
gerekir.

Nedev (1975), tarafindan Bulgaristan’da yiiriitiilen seleksiyon calismasinda
Dizhinovski ve Sliven ceviz ¢esitlerinin 6ne ¢ikan gesitlerden oldugu tespit edilmis ve

agac randimani sirasiyla bu gesitlerde 25 ve 20 kg olarak bildirilmistir.

Zhadan ve Strukov (1977), 1953-1971 yillarim1 kapsayan donemde Moldavya
smirlar1 igerinde ceviz seleksiyon calismasi yapmustir. Ozellikle kabuklu meyve
agirhg, i¢ agirhik ve kabuk kalinhigr gibi 6zellikleri 6n planda tutarak yiirtittiigi
calismada buldugu degerler; kabuklu meyve agirliklart 10-16 g, i¢ oranlarinin %44-76

ve kabuk kalinliklari ise 0.7-1.5 mm aralig1 olarak belirtilmistir.

Levine ve Ulyukina (1983), Rusya’ya bagli Voronezh sehrinde, yorede
bulunan dogal populasyonlu 530 ceviz lizerinde seleksiyon ¢alismasi yapmislardir
Bunlar igerisinden 30 genotipin gelecek vadettigini tespit etmis agaclarin ortalama

verimini de 5-10 kg olarak belirlemislerdir.
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Schonberg (1984), Almanya’da asili ceviz gesitleri lizerinde yaptigi
caligmalarda One ¢ikan gesitte i¢ agirligi 7 g, meyve agirligin1 17.7 g, i¢ orani ise %39.5

olarak tespit etmistir.

Celebioglu (1985), tarafindan, Yalova’da bazi yerli ve yabanci ceviz gesitlerle
ilgili bir calisma yiritilmistiir. Yerli ¢esitlerden Yalova-1 ve Sebin ¢esitlerinde
meyve agirhigint 15.5 g ve 7.2 g, i¢ agirhgint 10.1 g ve 6.5 g, i¢ oranin1 %46.4 ve
%64.4, yabanci ¢esitlerden Midland ve Hartley ¢esitlerinde ise meyve agirligini 14.1
g ve 6.2 g i¢ agirhgm 12.1 g ve 5.7 g, i¢ oranim1 %44.0 ve %43.8 olarak

belirlemiglerdir.

Gumenyuk ve Komaniche (1985), Moldovya’da yaptiklar1 ¢alismada 15
genotipi Ustlin nitelikli olarak belirlemislerdir. Disi ve erkek ciceklenme tarihlerinin
farkli zamanlarda oldugunu tespit etmislerdir. Belirledikleri genotiplerde meyve
agirhigt 3.8-11.7 g, i¢c oran1 %41.40-71.00 ve kabuk kalinlig1 0.9-2.0 mm araliginda
kaydedilmistir.

Germain (1989), bazi hastaliklara dayanikliligi zayif ve ilkbahar ge¢ donlara
hassas olan gesitlerin bu ozelliklerini gelistirmek amaciyla islah g¢aligsmalarina
baslamis ve Kaliforniya ceviz ¢esitleri ve Fransiz ceviz ¢esitlerini melezleyerek daha

kaliteli yeni gesitler 1slah etmistir.

Mitrovig (1990), 1984-1988 yillarinda 5 yil siireyle Yugoslavya’ya bagli Cacak
sehrinde yapilan ceviz seleksiyon calismasinda genotiplerin pomolojik ve fenolojik
ozellikleriincelenerek sonuglar ortaya konulmustur. Meyve 6zelliklerinden kabuklu
meyve agirliklarini 8.8-18.0 g, i¢ oranlar1 %41.8-65.0 olarak bildirilmistir. One ¢ikan
22 genotipin fenolojik 6zellikleri incelendiginde ise en erken yapraklanan genotipin
yapraklanma tarihi 13 Nisan, en ge¢ yapraklanma tarihi ise 7 Mayis olarak
gozlenmistir. Erkek ¢iceklerin ise polen yaymaya en erken 28 Nisan en ge¢ ise 16

Mayis’ta bagladig1 kaydedilmistir.

Revin (1990), Kirim’da 1956-1986 yillarinda dogal yetisen cevizler {izerinde
timitvar genotipleri belirlemek amaciyla bir ¢aligma yapmistir. Caligma neticesinde
112 genotip belirlenerek bunlardan iyi 6zelliklere sahip 10 genotip selekte edilmistir.
10 genotipin meyve agirliklari 10.0-12.0 g ve i¢ oran ise %64.50 olarak tespit

edilmistir.
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Szentivanyi (1990), Macaristan'da melez ceviz cesitleri lizerinde yiriittigi
calismada one ¢ikan 9 genotipi koruma altina alarak bunlarin meyve agirhigini 9.8-
14.5 g araliginda, i¢ agirligr 5.1-7.8 g araliginda, i¢ randimani ise %46.00-55.70
araliginda tespit etmistir. Cesitlerin yan dal verimleri ise %23.00-67.00 olarak

belirtilmistir.

Velkov (1990), Cin’de 17 yil siireyle yiirlittiigli seleksiyon g¢aligmalarinda,
selekte edilen Liqoning I ¢esidinin 2. yasta meyve vermeye basladigini, agacin
kuvvetli gelisme gosterdigini, 8. yasinda da ortalama 38.50 kg iirlin verdigini
belirlemistir. Ayrica, bu ¢esidin kabuklu meyve agirligini1 10.00 g, kabuk kalinligini

0.90 mm, i¢ rengi sar1 ve i¢ oranini %55.00-60.00 arasinda bildirmistir.

Mc Granahan ve ark. (1991), 1966 yilinda Kalifornia'da 1966 yilinda, Tulare
cesidi (Tehema x Serr melezi) lizerinde yaptig1 ¢alismada ¢esidin ilk yapraklanma
tariherini 8 Mart-9 Nisan, disi ¢i¢ceklenme tarihlerini 27 Mart-28 Nisan, erkek
¢iceklenme tarihlerini 19 Mart-29 Nisan ve hasat tarihinin ise 9 Eyliil-4 EKim olarak
gbzlemlemistir. Cesidin yan dal verimini %60-70 araliginda bildirmistir. Clismanin
diger bir ¢esidi olan Chico standart ¢esidinin ise yapraklanma tarihlerini 6 Mart- 24
Mart, disi ¢igeklenme tarihlerini 11 Mart-18 Nisan, erkek ¢i¢eklenme tarihlerini 24
Mart-29 Nisan, hasat tarihini ise 2-20 Eyliil tarihleri arasinda tespit ederek fenolojik

verileri ortaya koymistur. Cesidin yan dal verimi ise %70-100 olarak ifade edilmistir.

Mc Granahan ve ark. (1992), Kalifornia eyaletinde Tulare ve Chico adl
cesitlerde yaptiklar1 calismada gesitlerin meyve agirliklarin sirastyla 13.3-10.7 g ve i¢
agirliklarinin 5.0-7.1 g, i¢ oranlarini ise %75-69 olarak tespit etmislerdir; Tulare ceviz

cesidi ise %78-91 araligindaki yan dal verimi ile 6ne ¢ikmaktadir.

1990-1992 yillarinda Malatya ili Darende il¢esinde yiiriitiilen bir seleksiyon
caligmasinda iistiin nitelikli oldugu diisiiniilen 62 genotipin meyve agirlig1 12.39-18.49
g, i¢ agirhigr 6.50-9.88 g, i¢c oram1 %42.6-67.73 ve kabuk kalinligr 0.66-1.56 mm
arasinda tespit edilmistir (Beyhan, 1993).

Ozkan (1993), Tokat ili ve bagh ilgelerde 1990-1992 yillarinda yaptig
seleksiyon caligmasinda one ¢ikan 24 genotipin meyve agirligin1 9.56-16.01 g, i¢
agirligim 4.76-7.48 g, i¢ oranim1 %50.71-56.36 ve kabuk kalinligini1 0.74-1.34 mm

aralifinda tespit etmistir.
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Askin ve Giin (1995) tarafindan, Denizli ilinde yiiriitiilen ¢alismada 244 agac
icerisinden 54 agacin iistiin niteliklere sahip oldugu belirlenmis ve bu genotiplerin
meyve agirliklar, i¢ agirliklari, kabuk kalinlig1 ve i¢ orani gibi kalite kriterleri ortaya
konmustur. Calismada meyve agirligi 12.5-18.4 g, i¢ oran1 %55.4-64.2, i¢ agirlig1 7.6-
9.9 g ve kabuk kalinligi1 0.83-1.36 mm araliginda tespit edilmistir. Ayrica segilen 54
genotipin ~ 20’sinde  protogeny, 18’inde protoandry, 1’inde homogamy

gozlemlenmistir.

Koyuncu ve Askin (1995), Bitlis yoresinde yaptiklari ¢alismada 29 ceviz
genotipinin  kalite kriterleri bakimindan {istin Ozelliklere sahip oldugunu
belirlemislerdir. Calismada kabuklu meyve agirhigimmi 17.46-12.63 g, i¢ oranini
%55.01-39.93, yag oranini %66.30-76.94, protein oranint %18-5.95-20.92 ve kiil

oranini %1.68-2.06 arasinda tespit etmislerdir.

Van ilinde 1996 yilinda yapilan bir ceviz seleksiyonu g¢alismasinda tartili
derecelendirme yontemine gore segilen timitvar ceviz genotiplerinde kabuklu meyve
agirligi 11.28-15.75 g, i¢ meyve agirlig1 5.87-8.01 g, i¢ oran1 %45.23-55.66 ve kabuk
kalinlig1 1.17-1.76 mm arasinda kaydedilmistir (Ak¢a ve Osmanoglu, 1996).

Kahramanmaras’ta yiiriitiilen bir calismada 126 ceviz genotipi incelenmis ve
bu genotipler arasindan 11 genotip iimitvar olarak se¢ilmistir. Umitvar genotiplerde
meyve agirhi@ 12.67-20.24 g, i¢ agirligr 6.49-8.90 g, i¢ oran1 %40.00-56.45 ve kabuk
kalinligit 1.2-1.9 mm arasinda belirlenmistir. Ayrica genotiplerin %58.49’unun
protoandry, %13.2’sinin homogamy ve %28.30’unun protogeny ¢igek yapisina sahip

oldugu ifade edilmistir (Ozatar, 1996).

Kaska ve ark., (1996) tarafindan yiiriitiilen bir ¢alismada meyve agirlig1 11.0-
19.7 g, i¢ agirhig1 5.5-15.5 g ve i¢ oran1 %50.0-78.9 aralifinda tespit edilmistir.

Karadeniz ve Sahinbas (1996), Van ilinin Catak il¢esinde bulunan ceviz
popiilasyonunda yaptiklar1 seleksiyon caligmasinda one ¢ikan cevizlerin meyve
agirh@im 11.64-9.28 g, i¢ agirhgim 5.5-3.73 g, i¢ oranim1 %52.38-36.4 ve kabuk

kalinligin1 1.83-1.45 mm arasinda belirlemislerdir.

Kiiden ve ark. (1997), Toroslarda yiiriitiilen bir ceviz seleksiyon ¢alismasinda
secilen 12 genotipin meyve agirligimi 9.20-19.3 g, i¢ agirhigini 4.3-10.2 g ve i¢ oranini
%41.44-57.39 araliginda tespit etmislerdir.
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Secilmis (1997) tarafindan, Adiyaman, Mardin ve Sanlurfa illerinde 1994-
1996 yillarinda yiiriitiilen ¢alismada tistiin oldugu tespit edilen genotiplerin kabuklu
meyve agirligi 7.30-19.68 g, i¢ meyve agirligi 4.56-10.04 g ve i¢ oran1 %38.82-67.84

arasinda bildirilmistir.

Italya’nin en énemli ¢esitlerinden olan Sorrento Ceviz ¢esidinin 1slah edilmesi
amactyla 1980-1983 yillarinda bir dizi ¢aligma yiriitiilmistir. Bu ¢esidin eksik
bulunan o6zellikleri erken yapraklanma 6zelligi, yan dal veriminin diisiik olmas1 ve
adaptasyon problemleri olarak siralanmaktadir. Bu sebeple mezlezleme 1slahina
baslanmisgtir. Yan dal verimini arttirmak amaciyla Serr, Gustine ve Payne ¢esitleri,
erken meyve vermeyi saglamak igin Payne, Serr, Pedro ve Gustine g¢esitleri
kullanilarak 1slah caligmalarina baglanmistir. Yapilan 1slah calismalarinda {imitvar
olarak belirlenen ¢esitlerin meyve ozellikleri, meyve agirlig1 8.8 g (Sorrento x Serr)-
15.2 g (Sorrento x Pedro) araliginda, i¢ agirlik 4.8 g (Sorrento x Serr)-7.2 g (Sorrento
x Chico) araliginda ve i¢ randima ise %44 (Sorrento x Pedro)-%60 (Sorrento x

Gustine) araliginda bildirilmistir (Tamponi ve ark., 1997).

Yarilgag (1997), Gevas yoresinde 1995-1996 yillarinda yaptig1 seleksiyon
calismasinda 735 agag lizerinde ¢alismis ve 20’sinin iistiin nitelikli 6zelliklere sahip
oldugunu belirlemistir. 2 yi1l siireyle devam eden g¢alismada genotiplerin meyve
agirh@int 11.24-16.81 g, i¢ agirligm 5.89-7.52 g, i¢ oranimi %50.55-53.12, kabuk
kalinligin1 1.01-1.75, kiil oramin1 %1.66-3.35 ve protein oranin1 %12.50-23.80
araliginda tespit etmistir. Ayrica ticari deger agisindan 6nemli bir yere sahip olan
kabuk rengini segilen genotiplerin 8’inde agik renkli, i¢ meyve rengini 17 tipte agik

renkli olarak belirlemistir.

Gilin (1998), 1996-1997 yillarinda Kiiclik Menderes havzasinda yaptig
seleksiyon caligmasinda 93 agaci incelemis ve 36 ceviz genotipini iistiin nitelikli
olarak se¢mistir. Segilen genotiplerin ¢cogunlugunun (20 adet) erkek ¢igeklerinin 6nce
actigl, 12’sinin disi ¢iceklerinin once actigi 4 tanesinin ise es zamanli agtigi
bildirilmistir. Caligmada genotiplerin meyve agirhgini 13.33-20.80 g, i¢ oranini
%44.19-58.40, i¢ agirligin1 6.05-9.66 g ve kabuk kalinligin1 0.52-1.44 mm arasinda

belirlemistir.
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Oguz (1998), Karaman’da yaptig1 seleksiyon ¢alismasinda 16 ceviz genotipini
timitvar olarak se¢mistir. 1995-1996 yillar1 arasinda yapilan bu ¢alismada incelenen
genotiplerin meyve agirhigim 10.45-15.88 g, i¢ oranin1 %41.05-50.33, i¢ agirhigini
5.26-6.93 g olarak tespit etmistir. Ayrica 2 genotipte protogeny ve 14 genotipte
protoandry kaydetmistir.

Osmanoglu (1998), Ardahan’in Posof Ilgesi'nde 1997-1998 yillarinda
tohumdan yetisen ceviz genotiplerini kapsayan alanda 201 agagtan Ornek alarak bir
caligma yiriitmiistiir. Bu ¢alismada 31 ceviz genotipini tartili derecelendirme sonug
secmistir. Segilen genotiplerde meyve agirligini 7.68-13.28 g, i¢ agirligini 4.00-5.84 g
ve i¢ oranini %50.61-53.11 olarak saptamistir.

Balc1 (1999) Rize nin Ikizdere ilgesinde yiiriittiigii seleksiyon arastirmasinda,
39 umitvar tipin yan dal meyve verimini %20-80, meyve agirhigini 10.05-20.84 g, i¢
agirhigini 5.01-9.33 g ve i¢ oranin1 %39-60 arasinda tespit etmistir.

Hatay’da tohumdan yetisen ceviz genotipleri arasindan gelecek vaadeden
tipleri segmek amaciyla 1998 yilinda yiiriitiilen seleksiyon calismasinda, meyve
agirhgr 15.8-11.5 g, i¢ agirlhigr 8.07-4.03 g, i¢ oram1 %37.0-58.7 ve kabuk kalinlig
3.60.-0.84 mm araliginda tespit edilmistir (Bayazit, 2000).

Karadeniz ve Celik (2000), Van ili Ercis ve Muradiye’de yaptiklari seleksiyon
calismasinda, 4000°den fazla ceviz agaci arasindan 21 ceviz tipini iimitvar olarak
belirlemislerdir. Bu tiplerde meyve agirligint 9.43-16.43 g, i¢ agirhigi 5.37-6.96 g, i¢
orani %40.12-56.84 ve kabuk kalinligin1 1.01-2.08 mm arasinda saptamislardir.

Yavi¢ (2000), 1997-2000 yillarinda Van Bahgesaray’da yuriittiigli ¢alismada
32 genotipi Uimitvar olarak se¢mistir. Segilen tiplerin meyve agirhigi, i¢ agirlhigi, ic
orani ve kabuk kalinligim sirastyla 9.75-17.69 g, 5.35-8.09 g, %47-66 ve 1.00-1.90

mm olarak bildirmistir.

Bitlis’e bagli Adilcevaz Ilgesi’nde yapilan ceviz seleksiyon calismasinda
timitvar ceviz genotiplerinin kabuk kalinlig1 0.53-1.77 mm, i¢ agirlig1 5.45-11.42 g, i¢
orant %39.01- 57.53 ve meyve agirligr 11.65-23.81 g araliginda belirlenmistir (Akga,
2001).
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Basak (2001), Van ilinde 1999-2000 yillarinda yiiriittiigii ¢alismada tohumdan
yetisen 65 ceviz genotipi arasindan 20 genotipi imitvar olarak se¢mistir. Segilen
genotiplerin meyve agirhigimi 10.53-14.82 g, i¢ agirhigimi 4.64-7.44 g, i¢ oranini
%43.03-53.04, kabuk kalinligin1 1.33-1.99 mm ve yan dal verimini %40-90 arasinda

belirlemistir.

Hindistan’da Himalayalarin Kuzey Batisinda yiiriitiilen bir ¢alismada 58
genotipi incelenmistir. Calismada yapilan tartili derecelendirme ve analizler
sonucunda Blackmore, Colby, Lake English ve Nelson adi verilen {istiin nitelikli 4

¢esit bulunmustur (Ghosh ve ark., 2001).

Serdar ve ark. (2001), Artvin’de 1999-2000 yillarinda yiiriittiikleri calismada,
68 ceviz genotipini meyve verimi, meyve kalitesi ve yan dal meyve verme orani
yoniinden incelemistir. Bu ¢esitlerden 3’1 kabuklu ceviz, 3’1 i¢ 6zellikleri bakimindan
iistlin nitelikli olarak secilmistir. Genotiplerin meyve agirligi 9.74-11.57 g, i¢ orani
%49.6-63.6 ve i¢ agirligi1 5.14-6.72 g ve arasinda kaydedilmistir.

Siityemez ve Eti (2001), Kahramanmaras ilinde yaptiklart calismada
genotiplerin ortalama meyve agirhigini 15.45 g, ortalama i¢ agirligini1 6.01 g, ortalama

i¢c oranini1 %42.75 ve ortalama kabuk kalinligini 1.18 g olarak bildirmislerdir.

Ozkan (2002), 2000-2001 yillarinda Yenisarbademli yoresinde 119 genotip
tizerinde yiiriittiigii seleksiyon ¢alismasinda 10 ceviz genotipini iistiin nitelikli olarak
segmistir. Genotiplerin meyve agirligini 8.43-11.09 g, i¢ agirhgmi 4.35-6.32 g, i¢
oranmni %48.89-57.4, kabuk kalinligin1 0.83-1.47 mm, protein oranin1 %15.17-19.24
ve yag oranini %61.97-70.92 arasinda belirlemistir.

Kazankaya ve ark. (2003), Van’in Catak ilgesinde 1999-2000 yillarinda istiin
nitelikli genotipleri tespit etmek amaciyla yaptiklari seleksiyon ¢aligsmasinda ilk y1l 78,
ikinci y1l 29 genotipi incelemislerdir. Segilen genotiplerin meyve agirligi, i¢ orani, i¢
agirhigl, protein oran1 ve yag oranini sirasiyla 6.54-13.45 g, %7-57, 2.13-5.80 g,
%13.07-16.17 ve %61.83-73.80 arasinda belirlemislerdir.

Kiiciik ve ark. (2003), Hakkari, Hizan, Catak ve Adilcevaz’da yiiriittiikleri
calismada meyve agirligini 6.56-12.05 g, i¢ agirligini 3.03-6.34 g ve yag oranini %3.3-
70.77 arasinda bildirmislerdir.
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Eskandari ve ark. (2004), Iran’da 43 ceviz tipi iizerine yaptiklar1 calismada en
yiiksek meyve agirligi, i¢c agirligi ve i¢ oranint sirasiyla 15.50 g, 6.50 g ve %55.00

olarak bildirmislerdir.

Kaymaz (2004), Hazan (Bitlis) yoresinde 2001-2003 yillarinda yiiriittigii
caligmada, 48 ceviz genotipinin meyve agirligint 8.59-11.73 g, i¢ agirligint 4.33-5.72
g, i¢ oranin1 %41.76-54.83 ve kabuk kalinligin1 0.70-1.74 mm arasinda belirlemistir.
Ayrica ¢alismada timitvar secilen 18 genotipin yarisindan fazlasinin protoandry ¢icek
ozelligi gosterdigini ifade etmistir.

Tagkin (2004), 2001-2002 yillarinda Semdinli ve Yiiksekova’da tohumdan
yetisen cevizlerin meyve Ozelliklerini tanimlamak i¢in 77 genotip iizerinde yaptigi
calismada, sectigi 20 ceviz genotipinin meyve agirligini 8.61-14.14 g, i¢ agirligim
4.28-6.71 g, i¢ oranin1 %35.31-56.29, kabuk kalinligini1 1.21-1.91 mm, protein oranini
% 15.00-21.64 ve yag oranint % 52.00-64.07 arasinda kaydetmistir.

Ak¢a ve Koroglu (2005), Corum’da 2002-2003 yillarinda yiirittiikleri
seleksiyon ¢alismasinda segilen 23 genotipin yan dal meyve verimini %30-70, meyve

agirhigini 13.06 g, i¢ agirligini da 6.88 g ve i¢ oranin1 %52.90 olarak belirlemislerdir.

Ozrenk ve ark. (2005), Erzincan ilinde iistiin nitelikli genotipleri belirlemek
lizere yiriittiikleri ¢alismada, 51 genotipin meyve agirligini 8.27-17.03 g, i¢ agirligini
5.01-8.43 g, kabuk kalinligmi 0.71-1.88 mm ve i¢ oranin1 %41.3-61.5 arasinda
bildirmislerdir.

Akgay ve Tosun (2005), 2002-2005 yillarinda Bursa iline bagli Gemlik,
Mudanya Orhangazi, Iznik ilgelerinde yaptiklari seleksiyon ¢alismasinda 40 genotipin
kabuklu meyve agirligimmi 8.57-17.65 g, i¢ agirhigini 4.04-9.00 g ve i¢ oranin1 %42.88-

57.35 arasinda tespit etmislerdir.

Isparta ili Yalvag ilgesinde 2000-2001 yillarinda agamali olarak yapilan ceviz
seleksiyon caligmalar yiirtitiilmiis ilk asama sonucunda 150 ceviz genotipinden 36
tanesi secilmis yeni bir elemeden gegen genotipler arasindan ise 10 genotip koruma
altina alinmustir. Genotiplerde meyve agirligi 7.82-11.04 g, i¢ oran1 %46.98-55.61, i¢
agirhigr 4.04-5.75 g ve kabuk kalinlig1 0.98-1.55 mm olarak belirlenmistir (Y1ildirim
ve ark., 2005).
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Yarilgag ve ark. (2005a, 2005b), Van ve Mus’ta 1999-2000 yillarinda iki
seleksiyon galismasi yiiriitmiislerdir. Van’da yapilan ¢aligmada incelenen 60 genotip
arasindan iimitvar olarak secilen 18 genotipin meyve agirhgm 11.58-16.78 g, ic
agirhigin1 5.60-8.24 g, i¢ oranin1 %44.59-53.03, kabuk kalinligin1 1.23-1.87 mm ve yan
dal verimini %40-100 arasinda belirlemislerdir. Mus’ta yapilan ¢aligmada incelenen
120 genotip arasindan {imitvar olarak secilen 20 genotipin meyve agirligini 10.30-
14.39 g, i¢ agirligini 5.03-6.89 g, i¢ oranin1 %36.49-54.15, kabuk kalinligini 1.43-2.30

mm ve yan dal verimini %40-90 arasinda rapor etmislerdir.

Muradoglu (2005), Ahlat (Bitlis) merkez ilge ile Hakkari merkez ilgesinde
2001-2003 yillarinda yaptig1 ¢alismada 50 ceviz genotipini incelemistir. incelenen
genotiplerde i¢ agirhigini 5.00-6.50 g, meyve agirligini 9.91-15.22 g, kabuk kalinligini
1.04-2.05 mm ve i¢ oranim1 %40.9-55.5 olarak tespit etmistir. Ayrica genotiplerin
29’unda protoandry, 17’sinde protogeny ve 4’tinde homogamy oldugunu

gozlemlemistir.

Unver ve Celik (2005), Ankara’da iistiin nitelikli ceviz genotiplerini tespit
etmek amaciyla ylriittiikkleri caligmada 364 genotipi incelemislerdir. Caligmada
yapilan tartili derecelendirme sonucunda 23 genotipi timitvar olarak se¢mislerdir.
Umitvar genotiplerin kabuklu meyve agirligin 10.82-18.74 g, kabuk kalinligini 1.04-
2.03 mm, i¢ oranin1 % 42.95-57.26, i¢ agirhigin1 5.62-8.60 g, protein oranini %16.06-
25.50 ve yag oranin1 %47.84-66.74 araliginda saptamiglardir. Ayrica genotiplerin
10’unun homogamy, 9’unun protogeny ve 3’iiniin protoandry ozellik gosterdigini

rapor etmislerdir.

Kahraman (2006), Aksaray’in Agagoren ilgesinde dogal olarak yetisen ceviz
agaclan lizerinde yaptig1 caligmada 57 genotipi degerlendirmeye almistir. Calismada
i¢ ceviz ve kabuklu cevizde ayr1 olmak iizere yapilan tartili derecelendirme sonucunda
kabuklu ceviz bakimindan 3, i¢ ceviz bakimindan 1 ve hem kabuklu hem de i¢ ceviz
olarak 2 genotip olmak tizere toplam 6 genotipi limitvar olarak se¢mistir. Segilen
genotiplerin meyve agirhigr 14.27-21.27 g, i¢ agirligi 7.36-10.03 g, i¢ oran1 %36.81-
57.82 ve kabuk kalinlig1 1.26-1.60 mm araliginda tespit edilmistir. Ayrica genotiplerin

3’{intin protoandry, 3’iiniin protogeny gosterdigini bildirmistir.
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Aslantag (2006), Kuzey Anadolu’da 1995-1999 yillarinda yaptig1 arastirmada
iistiin nitelikli ceviz genotiplerini arastirmustir. incelenen 20 genotipin antraknoza
kars1 dayanikli oldugu ve ge¢ sonbahar donlarindan etkilenmedigi, u¢ dal veriminin
%85-100, yan da veriminin %40-63 oldugunu bildirmistir. Ayrica genotiplerin

17’sinin protoandry, 3’linlin homogamy 6zellik gosterdigini saptamustir.

Siirt ilinde 2004-2005 yillarinda yiiriitiilen seleksiyon ¢alismasinda incelenen
92 genotip arasindan 30’u dstlin nitelikli genotip olarak sec¢ilmistir. Segilen
genotiplerin meyve agirhi@ 8.2-15.1 g, i¢ agirhigi 4.0-6.1 g, i¢c oran1 %31.8-52.5, yan
slirgiin verimi %10-20 ve agac verimi 18-32 kg olarak tespit edilmistir (Demir, 2007).

Karadag (2007), Amasya merkez ilgesinde dogal olarak yetisen ceviz
popiilasyonu iizerinde ylrittiigli ¢alismada, seleksiyon kriterleri dogrultusunda
yapilan tartili derecelendirme sonucu 20 genotipi iistiin nitelikli olarak belirlemistir.
Genotiplerin ortalama meyve agirhigimi 10.35 g, ortalama i¢ agirligini 5.17 g, ortalama
i¢ oranin1 %51.27, ortalama kabuk kalinligin1 1.34 mm, ortalama meyve boyunu 35.00
mm, orta meyve enini 30.21 mm, ortalama meyve yiiksekligini 31.45 mm ve ortalama

yag oranini %59.99 olarak kaydetmistir.

1998-2003 yillar1 arasinda Harsit vadisinde yiiriitiilen seleksiyon ¢alismasinda
412 ceviz genotipinin aga¢ ve meyve Ozellikleri incelenmistir. Caligmada yapilan
tartili derecelendirme ile 11 ceviz genotipin {imitvar olarak segilmistir. Segilen
genotiplerde meyve agirligr 10.54-15.82 g, i¢ oram1 %47.32-59.01, i¢ agirligi 5.44-
8.44 g, kabuk kalinlig1 1.23-1.83 mm ve yan dallarda meyve verme orani %60-80
araliginda tespit edilmistir (Karadeniz, 2007).

Yilmaz (2007), Tokat ilinde 2004-2007 yillarinda 93 ceviz genotipi ile
yiriittigl seleksiyon ¢aligmasinda 12 genotipi iimitvar olarak belirlemistir. Calismada
timitvar genotiplerin meyve agirligini 7.05-12.30 g, i¢c oranim1 %42.25-61.39, i¢
agirligini 3.71-6.71 g arasinda bildirmistir.

Arzani ve ark. (2008), Iran’mn Taft bolgesinde degisik yorelerde yaptiklari
seleksiyon calismasinda 58 ceviz genotipini incelemeye tabi tutmuglardir. Bu
genotiplerin kabuklu meyve agirligin1 6.0-15.2 g, i¢ agirhigi 2.6-9.1 g, i¢ oranini
%38.4-79.6 ve kabuk kalinligini ise 0.4-1.4 mm araliginda tespit ederek sonuglari
ortaya koymuslardir.
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Adapazari iline bagh Akyazi ilgesi merkez ve kdylerinde 2007-2008 yillarinda
yiriitillen bir ¢alismada meyve oOzellikleri belirlenen 79 genotip arasindan 19°u
timitvar olarak se¢ilmistir. Secilen genotiplerin meyve agirligi 11.20-18.00 g, kabuk
kalinlig1 0.87-1.87 mm, i¢ oran1 %47.61-63.00 ve i¢ agirligr 6.00-8.50 g araliginda
rapor edilmistir (Beyhan, 2009).

Sirbistan’da yapilan bir ¢aligmada yoredeki dogal popiilasyonda yetisen ceviz
agaclar1 incelenmistir. Incelenerek sonuglar1 bildirilen genotiplerin ortalama kabuklu
meyve agirliklart 3.3-29.0 g arasinda ve randimani ise %26.2-64 araliginda tespit

edilmistir (Cerovi¢ ve ark. 2010).

Simsek (2010), Siverek (Sanliurfa) ilgesinde 2005-2006 yillarinda yurittigi
seleksiyon ¢alismasinda 125 ceviz genotipin arasindan 11’ini timitvar olarak segmistir.
Segilen genotiplerde i¢ oranimi %44.06-62.16, meyve agirhgm 9.63-14.31 g, i¢
agirligm 5.38-6.99 g, yag oranimi %58.88-65.64 ve protein oranint %13.70-20.18

arasinda bildirmistir.

Simsek ve Osmanoglu (2010), Mazidag1 (Mardin) ydresinde yliriittiikleri
calismada 8 ceviz genotipini tartili derecelendirme ydntemine gore se¢mislerdir.
Secilen genotiplerin meyve agirligint 10.28-14.55 g, i¢c agirligint 5.55-7.22 g ve i¢
oranint %43.58-63.10 araliginda tespit etmislerdir. Ayrica genotiplerin 6’sinin
protoandry, 1’inin protogeny ve [1’inin  homogamy &zellikte oldugunu

gbzlemlemislerdir.

Boruzan-Ucar (2011), 2009-2010 yillarinda Corum’da yiiriittiigii calismada
120 ceviz genotipinin meyve ve agag Ozelliklerini inceleyerek 10 genotipi timitvar
olarak se¢mistir. Umitvar genotiplerin meyve agirhigmi 10.94-13.24 g, i¢ agirhgm
6.53-7.38 g, i¢ oranint %54.17-66.54, kabuk kalinligin1 0.93-1.30 mm, kiil oraninm
%0.95-2.00, protein oranini %12.98-17.03 ve yag oranint %46.51-65.51 arasinda
bildirmistir. Ayrica segilen tiplerin 7°sinin protoandry, 2’sinin protogeny ve 1’inin
homogamy ¢igeklenme sekli gosterdigini rapor etmistir.

Celik ve ark. (2011), Denizli ilinin Tavas yoresinde 2 y1l boyunca yaptiklar
seleksiyon ¢aligmasinda timitvar secilen 9 meyve agirhigimi 7.30-12.72 g, i¢ agirhigim

3.44-6.30 g, i¢ oranin1 %42.22-56.60, kabuk kalinligin1 1.26-2.06 mm, yag oranini
%62.02-71.56 ve protein oranin1 %11.31-17.69 olarak bildirmislerdir.
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Denizli (Tavas) yoresinde 2006-2008 yillarinda yiiriitiillen bir seleksiyon
calismasinda 100 genotip arasindan 9’u timitvar olarak secilmistir. Caligmada secilen
genotiplerin i¢ agirligi 6.30-3.44 g, meyve agirhigi 12.72-7.30 g, kabuk kalinlig1 2.06-
1.26 mm, i¢ orant %56.60-42.22, yag oram1 %71.56-62.02 ve protein orani %17.69-
11.31 olarak tespit edilmistir (Ferit ve ark., 2011).

Kalan (2011), Bingdl’de merkez ve kdylerinde 2009-2010 yillarinda yiiriittiigii
seleksiyon calismasinda 126 genotip arasindan 40’in1 limitvar olarak se¢mistir.
Se¢ilen genotiplerin meyve agirligini 9.98-15.75 g, i¢ agirhigini 5.05-6.87 g, i¢ oranini
%38.41-54.54, kabuk kalinligin1 0.85-2.00 mm, yan dal meyve verimini %20-100 ve
agac basina verimi 15-110 kg arasinda tespit etmistir. Ayrica genotiplerin 8’inin
protogeny, 29’unun protoandry ve 3’tiniin homogamy o6zellik gosterdigini ifade

etmistir.

Karadag ve Akga (2011), Amasya iline bagh ilge ve koylerde dogal yolla
yetisen ceviz agaglarini igine alan bolgede ilkbahar ge¢ donlarindan etkilenmeyen,
hastalik ve zararlilara dayanikli, yan dal verimi yliksek genotipleri belirlemek
amaciyla bir calisma yiiriitmislerdir. Calismada meyve kalitesi yiiksek olan ve
seleksiyon kriterlerine gore listiin sayilabilecek 20 genotip se¢ilmistir. 20 genotipin
ortalama meyve agirhigi 10.35 g, ortalama i¢ agirligi 5.17 g, ortalama i¢ oran1 %51.27
olarak tespit etmislerdir. En 6nemli seleksiyon kriterlerinden olan yan dal veriminin ise

secilen genotiplerde %70’e kadar ¢iktigini bildirmislerdir.

Maden (2011), 2009-2010 yillarinda Balikesir iline baglh birgok ilge ve koyde
genis kapsamli bir ceviz seleksiyon g¢alismasi yaparak 10 genotipin istiin 6zellikli
oldugunu tespit etmistir. Genotiplerin meyve agirhigin1 10.83-16.97 g, i¢ agirhigini
5.65-7.64 g, kabuk kalinligim1 0.97-1.47 mm, i¢ orann1 %44.86-57.09, yag oranim
%52.27-67.97, protein oranini %8.93-14.36 ve kil oranin1 %2.40-3.70 olarak

belirlemistir.

Yilmaz (2011), Cal yoresinde 2009-2010 yillarinda yiiriittiigi seleksiyon
caligmasinda inceledigi 129 ceviz genotipinin 25’ini timitvar olarak se¢mistir. Segilen
genotiplerin meyve agirhigimi 10.86-16.28 g, i¢ agirhgimi 5.79-7.69 ¢, kabuk
kalinligini, 0.97-1.68 mm ve i¢ oranin1 %50.00-55.57 arasinda belirlemistir.
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Afyon-Sultandagi yoresinde 2010-2012 yillarinda VYiiriitillen seleksiyon
calismasinda 122 ceviz genotipin incelenmistir. Incelenen genotipler arasindan 28’i
tartili derecelendirme sonucuna gore timitvar olarak se¢ilmistir. Secilen genotiplerde
kabuklu meyve agirligi 7.72-13.37 g, i¢ agirlig1 4.07-7.13 g, i¢ oran1 %44.74-61.08 ve
kabuk kalinlig1 0.98-1.51 mm arasinda bildirilmistir (Aslansoy, 2012).

Erzincan’da 2009-2010 yillarinda yiiriitiillen seleksiyon ¢alismasinda 48 ceviz
genotipin arasindan 9’u {imitvar olarak segilmistir. Umitvar genotiplerin meyve
agirligr 11.18-15.20 g, i¢ agirhig1 6.14-8.00 g, i¢ oran1 %47.08-58.57 ve yan dal verimi
%30-80 arasinda tespit edilmistir (Bilgen, 2012).

Paris (2013), 2011-2013 yillar1 arasinda Kayseri’de yiiriittiigii seleksiyon
caliscasinda 50 ceviz genotipini incelemistir. Ikinci y1lin sonunda ise yan dal verimi,
ciceklenme zamani, gec¢ yapraklanma, ilkbahar ge¢ donlarina dayanim, antraknoza
karsi1 dayaniklilik gibi kriterler 6n planda tutularak 9 ceviz genotipi gelecek
calismalarda kullanilmak {izere gen kaynagi olarak se¢ilmistir. Segilen genotiplerde
meyve agirhigim 7.58-13.11 g, i¢ agirhigim 3.83-5.40 g, kabuk kalinligin1 1.12-1.83

mm ve i¢ oranin1 %41.21-55.91 olarak tespit etmistir.

Tapia ve ark. (2013) tarafindan Ispanya’da yiiriitiilen ceviz 1slah1 calismasinda
Hartley, Chandler, Howard ve Serr ¢esitleri kimyasal 0zellikler bakimindan
incelenerek su verilere ulagilmistir. Yag oran1 %58.3-65.2, nem oran1 %3.36-4.47, kiil

miktar1 %1.12-1.29 ve protein miktar1 %15.1-17.4 olarak belirlenmistir.

Ebrahimi ve ark. (2015), Iran’da yaptiklari seleksiyon calismasinda
genotiplerin yapraklanma zamanlarini 6n planda tutan bir ¢alisma yiiriitmiislerdir Elde
ettikleri sonuglara gore ge¢ yapraklandiklarini gozlemledikleri 61 genotipi
belirleyerek bunlarin pomolojik 6zelliklerini de incelemislerdir. Buna gére meyve
agirhiklarini 7.70-22.33 g, i¢ meyve agirligini 2.30-8.53 g, randimani ise %24.66-62.18

olarak tespit etmislerdir.

Khadivi-Khub ve ark. (2015) tarafindan iran’a bagh 6 farkli yérede yapilan
seleksiyon ¢alismasinda 232 ceviz agaci ilizerinde inceleme ve arastirma yapilmistir.
Yapilan arastirmalarda 30 genotipin istiin Ozelliklere sahip oldugu sonucuna
vartlmistir. 30 genotipin kabuklu meyve agirligi 8.00-23.00 g, i¢ agirligi 4.00-14.00 g,
randimani ise %40.00-72.22 olarak belirtilmistir.
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Turgut (2015), Mardin Midyat ilgesinde 2013-2014 yillarinda yiirtittiigii
caligmada 9 genotipi timitvar olarak se¢mistir. Segilen genotiplerin meyve agirliklarini
10.12-12.49 g, i¢ agirhiklarii 5.24-6.84 g, i¢ oranlarini %36.65-66.69, kabuk

kalinliklarini 1.25-1.78 mm arasinda belirlemistir.

Caykara’da 2013-2015 yillarinda yiiriitiilen seleksiyon ¢alismasinda 178 ceviz
genotipi pomolojik ve fenolojik o6zellikler yoniinden incelenmistir. Genotiplerin
meyve agirligi 10.00-23.76 g, i¢ oran1 %42.49-52.72, i¢ agirhig1 5.83-10.27 g, kabuk
kalinlig1 0.96-1.66 mm, meyve boyu 35.46-68.51 mm, meyve yiiksekligi 26.41-45.98
mm ve meyve eni 29.58-51.54 mm arasinda tespit edilmistir (Kocabas, 2016).

Orbay (2016), Konya’da 2014-2015 yillarinda yaptig1 seleksiyon ¢aligmasinda
inceledigi 17 genotipin 5’ini Gimitvar olarak se¢mistir. Secgilen genotiplerin meyve
agirliklarim1 9.45-12.49 g, i¢ agirliklarimi 4.43-5.79 g, i¢ oranlarin1 %37.10-50.36 ve
kabuk kalinliklarin1 1.96-2.46 mm arasinda tespit etmistir.

Kuzey Irak’in Dohok Akre bolgesinde 2015-2016 yillarinda yiiriitiilen bir
seleksiyon caligmasinda incelenen 182 ceviz genotipin arasindan 15’1 timitvar olarak
se¢ilmistir. Segilen genotiplerin meyve agirhig: 11.13-15.76 g, i¢ agirligi 5.42-9.16 g,
kabuk kalinligr 1.20-2.05 mm, i¢ oran1 %52.96-66.53 arasinda bildirilmistir. Ayrica
secilen genotiplerin 8'inde protoandry, 5’inde protogeny ve 3'inde homogamy ¢igek
yapisi goriildiigii ifade edilmistir (Sulaiman, 2016).

Ordu (Ulubey) ilinde 2013-2015 yillarinda yiiriitiillen galismada tohumdan
yetisen ¢Ogiir cevizlerde bir seleksiyon calismasi yapilmistir. Calismada 159 ceviz
genotipin incelenemis ve bunlar arasindan 11°i timitvar olarak se¢ilmistir. Segilen
genotiplerde meyve agirlig1 12.77-17.39 g, i¢ agirlig1 6.85-9.22 g, i¢ oran1 %47.84-
57.99, kabuk kalinligi 1.28-1.75 mm olarak tespit edilmistir (Tasc1, 2016).

Yildiz (2016) tarafindan Kirsehir Mucur ilgesine bagli bazi mahallelerde 2014-
2015 yillarinda yiiriitiilen ¢alismada 51 {imitvar ceviz genotipi belirlenmistir. Bu
genotipler secilirken pomolojik parametrelerin yaninda ozellikle ge¢ yapraklanma,
kisa vejetasyon siiresi (erken yaprak dokme), yiiksek verim potansiyeli (yan dallarda
meyve verme), hastalik ve zararlilara dayanim (i¢ kurdu ve antraknoz), kisa meyve
gelisme periyodu gibi ayirt edici parametrelere de yer verilmistir. Caligmada kabuklu
meyve agirhiklart 7.53-15.25 g, i¢ agirliklar1 4.10-7.87 g, i¢ oranlar1 %44.17-58.76
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arasinda belirlenmistir. Ayrica yapraklanma stirelerine bakildiginda en erken ve en geg

yapraklanan timitvar genotipler arasinda 10 giinliik bir fark oldugu ifade edilmistir.

Van GoOli havzasinda dogal olarak yetisen ceviz popiilasyonu igerisinde
ilkbahar ge¢ donlarina dayanikli ve pazar degeri yiiksek olan genotipleri tespit etmek
amaciyla bir ¢alisma ylritiilmiistiir. Caligmada secilen 25 genotipin meyve agirligi
11.46-16.25 g, i¢ meyve agirligr 6.61-8.25 g ve kabuk kalinligr 1.28-2.85 mm olarak
tespit edilmistir (Baser, 2017).

Erdonmez (2017), Bolu’da 2016-2017 yillarinda yiiriittigii  seleksiyon
calismasinda 41 genotipi incelemistir. Calismada tartili derecelendirme yOntemine
gore 10 genotip timitvar olarak secilmistir. Segilen genotiplerin kabuklu meyve agirlig
10.31 g, i¢ agirlig1 4.85 g, i¢ orani ise %47.13-55.03 olarak tespit edilmistir. Ayrica
cevizlerin kabuk renginin %78.05 “esmer”, %68.29 “piiriizsiiz” yapida oldugu ifade

edilmistir.

Gaziantep kosullarinda 2014-2016 yillarinda tohumdan yetisen ceviz
agaclarinin incelendigi seleksiyon ¢alismasinda, agag 6zellikleri iyi durumda olan 155
agactan Ornekler alinmistir. Calismada meyve oOzellikleri iyi olan, yapraklanma
donemi daha geg¢ ve daha gec cicek actigi belirlenen 10 genotip iistiin nitelikli olarak
selekte edilmistir. Bu genotiplerin kabuklu meyve agirligi 13.12-20.40 g, i¢ agirligi
7.01-8.55 g, i¢ orant %44.57-56.01 ve kabuk kalinliklar1 1.34-2.03 mm arasinda
bildirilmistir. Ayrica selekte edilen genotiplerin hepsinin protoandry 6zellik gosterdigi

rapor edilmistir (Gokstinciikgil, 2017).

Kiligcoglu (2017), Tokat’a bagli ilgelerde (Turhal ve Zile) 2015-2016 yillarinda
yan dal verimi yiiksek, ge¢ yapraklanan genotipleri tespit etmek amaciyla yirtttigii
calismada 55 ceviz genotipini incelemistir. Genotiplerin yapraklanma tarihini 2-11
Nisan, disi ¢igeklenme tarihini 14-28 Nisan, erkek ¢icek polen yayma tarihini 12
Nisan-1 Maysis, kabuklu meyve agirligint 8.16-14.71 g, i¢ meyve agirhigini 3.98-7.40
g, kabuk kalinligin1 0.36-1.48 mm ve yan dal verimini %35-85 arasinda bildirmistir.

Ates (2018), 2016-2017 yillarinda Eskisehir’de yiiriittiigi seleksiyon
calismasinda 138 ceviz genotipinin meyve, ¢i¢cek ve kimyasal o6zelliklerini
incelemistir. Genotiplerde kabuklu meyve agirlig: 6.65-18.88 g, i¢ agirlig1 2.73-10.17
g, i¢c oran1 %32.00-67.87, kabuk kalinlig1 0.95-2.05 mm arasinda bildirmistir. Ayrica,
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109 genotipin protogeny, 15 genotipin homogamy ve 19 genotipin protoandry
ciceklenme Ozelligi gosterdigini ve calisma sonunda 4 genotipin iimitvar olarak

secildigini ifade etmistir.

Demir (2018), 2017-2018 yillarinda Afsin yoresinde yiiriittiigii ¢alismada,
ceviz genotiplerinin ortalama meyve agirligini 16.34 g, i¢ agirhigini 6.6 g ve i¢ oranini
%41.04 olarak tespit etmistir.

Orman (2018), tarafindan 2015-2016 yillarinda yiiriitiilen ¢alismada Marmara
bolgesinden 24, Akdeniz bolgesinden 5, Karadeniz boélgesinden 7, Dogu Anadolu
bolgesinden 3, Giineydogu Anadolu, Ege ve I¢ Anadolu bdlgelerinden de 1’er adet
olmak iizere, toplam 42 adet yerli ceviz genotipi 2 yil boyunca Atatiirk Bahge
Kiiltlirleri Merkez Arastirma Enstitlisii'nde koruma altina alarak goézlemlenmistir.
Calismada incelenen ceviz genotiplerinin meyve agirliklar: 7.48-26.17 g, i¢ agirliklar
4.44-15.26 g, i¢ oranlar1 %29.76-74.80 ve kabuk kalinliklar1 0.36-1.74 mm arasinda

bulunmustur.

Basak (2019), Sanlwurfa’da 2015-2017 yillarinda yiiriittiigi - seleksiyon
calismasinda ilk y1l 121 ceviz geneotipi lizerinde ¢alismistir. Bu agaclarin morfolojik
ve pomolojik o6zelliklerini UPOV kriterleri dogrultusunda belirleyerek 35 genotipi

timitvar olarak se¢mistir.

Cigek (2019), Diyarbakir ili Hani ilgesi merkez ve kdylerinde iistiin nitelikli
ceviz genotiplerini belirlemek amaciyla 2017-2018 yillarinda bir ¢alisma yiiriitmistiir.
Calismada 120 cevizini inceleyerek tartili derecelendirme yontemine gore 19 genotipi
timitvar olarak segmistir. Sectigi genotiplerde kabuklu meyve agirlig: 10.03-15.46 g,
i¢ agirhigint 5.00-6.77 ¢, i¢c oranimmi %41.18-53.65, kabuk kalinligim1 1.47-2.03 mm

arasinda tespit etmistir.

Manisa ili Demirci ilgesinde 2018-2019 yillarinda {istiin nitelikli ceviz
genotiplerini belirlemek amaciyla yiiriitiilen seleksiyon g¢alismasinda 130 genotip
incelenmis, meyve ve agac Ozellikleri goz Oniinde bulundurularak yapilan tartili
derecelendirme yontemi ile 11 genotip secilmistir. Genotiplerde kabuklu meyve
agirhgr 11.27-26 g, i¢c agirhgr 5.07-9 g ve kabuk kalinligr 1.9-3.3 mm arasinda
belirlenmistir (Ozcan, 2019).
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Sener-Saka (2019), 2016-2017 yillarinda Kirsehir ili Akpinar ve Kaman
ilcelerinde yiiriittiigii seleksiyon calismasinda 34 ceviz genotipini incelemis ve 9
genotipi timitvar olarak seg¢mistir. Calismada timitvar genotiplerin kabuklu meyve
agirhigimi 10.17-16.85, i¢ agirhgini 5.29-8.60 g, i¢ oranini %50.3-61.6 ve yan dallarda

meyve verme oranini 5 genotipte %50 ve lizerinde tespit etmistir.

Varol (2019), 2015-2016 yillarinda Kars Kagizman ydresinde dogal yolla
yetisen ceviz genotiplerinin iistiin 6zellikli olanlarini tespit etmek amaciyla bir ¢alisma
yiriitmiistiir. Calismada timitvar segilen 16 genotipin kabuklu meyve agirligini 10.14-
14.98 g, i¢ agirligin1 5.01-8.08 g, i¢ oranini %41.8-60.2 ve kabuk kalinligin1 2.00-4.53

mm arasinda belirlemistir.

Yilmaz (2019), Diyarbakir yoéresinde 2018 yilinda yiriittigi ¢calismasinda
ceviz gen kaynaklarini arastirmak amaciyla 69 ceviz agacini pomolojik, morfolojik ve
fenolojik ozellikler bakimindan inceleyerek 18 genotipi iimitvar olarak se¢mistir.
Umitvar genotiplerin kabuklu meyve agirligini 7.51-16.90 g, i¢ agirhigim 4.06-9.13 g,
i¢ oranini %42.84-62.28, kabuk kalinligin1 0.63-2.27 mm olarak kaydetmis ve bu

genotiplerin tamaminin protoandry 6zelligi gosterdigini ifade etmigtir.

Baran (2020), 2019-2020 yillarinda Bing6l ili Alincik ve Asagikoy koylerinde
iistlin 6zelliklere sahip ceviz genotiplerini belirlemek amaciyla bir ¢alisma yapmustir.
Calismada inceledigi genotiplerin kabuklu meyve agirligin1 6.18-12.14 g, i¢c meyve
agirhgint 2.08-5.69 g, i¢c oranini %28.25-49.57 ve kabuk kalinligim1 1.25-1.98 mm

arasinda saptamistir.

Giller (2020), Sakarya iline bagli Sapanca il¢esi merkez ve koylerinde 2017-
2018 yillarinda dogal olarak yetismis ceviz genotipleri iizerinde bir calisma
ylirtitmistiir. Calismada timitvar genotiplerin kabuklu meyve agirligin1 10.89-19.07 g,
i¢ agirhigin1 5.01-9.43 g, i¢ oranin1 %43.01-59.39 ve kabuk kalinligin1 0.98-1.99 mm

arasinda kaydetmistir.

Kitay (2020), 2018-2019 yillarinda Bingol iline bagli Alatepe ve Yenibaglar
koylerinde dogal yayilimli ceviz popiilasyonlarini Uluslararas1 Yeni Bitki Cesitlerini
Koruma Birligi (UPOV) kriterlerine gore inceleyerek 20 ceviz genotipini se¢cmistir.
Genotiplerin kabuklu meyve agirhigimi 8.00-16.74 g, i¢ agirhigimi 3.29-6.84 g ve i¢

oraninmi1 %30-55 arasinda bildirmistir.
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Aydin ili Karacasu ilgesinde 2015-2017 yillarinda yiiriitiilen bir seleksiyon
caligmasinda tartili derecelendirme sonucunda 26 iistiin 6zellikli genotip se¢ilmistir.
Secilen genotiplerin kabuklu meyve agirligr 7.19-1.85 g, i¢ agirhigr 3.86-7.39 ¢, i¢
orant %39.01-60.00, meyve kalinlig1 26.42-37.76 mm, meyve yliksekligi 31.22-41.20
mm ve meyve eni 26.67-33.02 mm, arasinda tespit edilmistir (Orug, 2020).
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1 Materyal

Bu calisma 2019-2020 yillarinda tohumdan yetismis ceviz popiilasyonunun
olduke¢a fazla oldugu Ordu iline bagli Aybasti il¢e sinirlari igerisindeki mahallelerde
yuriitiilmiistiir. Bolgede ¢ogiirden yetisen toprak ve iklim yapisina iyi uyum saglamis
ceviz aga¢ varlig1 taranarak, diizenli verime sahip, meyve kalitesi yiiksek olan iistiin

nitelikli genotiplerin belirlenmesi hedeflenmistir.

Aragtirmanin bitkisel materyallerini, ¢ogunlukla dogal ceviz ¢ogiirlerinin
bulundugu 590-1248 m rakim araliginda yetismis 35-120 yasli, yaklasik 750 adet ceviz

agacini kapsayan genis bir alan icerisinden segilen 100 ceviz genotipi olusturmustur.

3.1.1 Caliyma Alaninin Cografi Ozellikleri

Karadeniz kiyilarindan 52 km igeride olan Aybasti ilgesi Fatsa’nin giineyinde,
40°43'38" kuzey enlemleri, 37°26'34" dogu boylamlar1 arasindadir. Kuzeyinde
Karadeniz’e kadar sirasiyla Kabatas, Catalpmar ve Fatsa, dogusunda Golkoy,
batisinda Korgan, giineyinde Tokat ilinin Resadiye Ilgesi yer alir. Aybasti Canik
Daglar’’nin kuzey yamaglarinda tarihi ve bolgesel adi “Aguderya” olarak bilinen
Bolaman Cay1’nin sol kolunu i¢ine alan bolge tizerinde bulunur. Aybasti’nin denizden
yiiksekligi 730 metre civarinda olup yerlesim vadinin yamaglarina konumlanmastir.
I¢inde bulundugu vadinin derinlik olarak 27 km, genislik olarak ise 14 km dolaylarinda
oldugu bilinmektedir (Anonim, 2021a) (Sekil 3.1).

Sekil 3.1 Calisma Alanm1 Aybasti Ilge Haritas1 (Anonim, 2021h)
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3.1.2 Calisma Alammn iklim Ozellikleri
Aybast1 il¢esinde genel olarak Karadeniz iklim 6zellikleri hakim olmakla
birlikte yorede yiikselti arttik¢a karasal iklim 6zellikleri de goriilmektedir. Bu nedenle

genel olarak ilgenin Karadeniz-karasal gecis iklim kusaginda oldugu sdylenebilir.

flgenin 2019-2020 yillar1 aylik minimum, maksimum ve ortalama sicaklik,
aylik yagisli giin sayisi, toplam yagis ve ortalama yagis miktari, aylik donlu giin sayisi,
aylik toplam giineslenme siiresi ve ortalama giineslenme siiresine ait iklim verileri

asagida agiklanmistir.

3.1.2.1 Sicaklik (°C)

Aybasti ilgesinde, 2020 yili cevizlerin dinlenme doneminde en diisiik sicaklik
-12.0°C olarak ol¢iilmistiir. Bu durum 2020 yilinda ¢esit 6zelligi tasiyan bazi
cevizlerde zararlanmalara yol agsa da Aybasti kosullarima uyum saglamig ¢ogiir
cesitlerde ciddi hasarlanmalar goriilmemistir. Tomurcuklarin uyanmaya basladigi
dénemde cevizler -1°C’ye kadar kisa sureli dayanim gosterse de siire uzadig1 zaman
olumsuz etkilenerek siirgiin uglarinda kurumalar goriilebilmektedir. Sekil 3.2°de
gorildigi tizere 2019 yili tomurcuk patlama donemi ve ilk yapraklanma doneminde
2019 ve 2020 yillarinda sirastyla en disiik sicaklik degerleri -1.1 ve -0.7°C olarak
kaydedilmistir. Donlu giin sayis1 i¢in bu donemde nisan ay1 i¢in 2019’da 4 giin
2020°de ise 3 giindiir. Mayista ise donlu giin sayis1 bulunmamaktadir. Ortalama
sicaklik ise nisan ayi1 igin sirastyla 8.7°C ve 7.5°C olarak Ol¢iilmiistiir. Mayis aymda
ise ortalama sicakligin 2019 yilinda 15.8°C, 2020 yilinda ise 13.6 °C oldugu
meteorolojik verilerde gériilmektedir. Nisan sonu itibariyle artan sicaklik degerleri ve
don olasiliginin diismesiyle ozellikle disi ve erkek giceklerin agtigi ve ilk
yapraklanmanin basladig: tarih olmasi sebebiyle cevizlerin ¢icek ve meyve verimini
dogrudan olumlu yo6nde etkileyen faktorlerden olmustur. Cevizde yazin 39°C ve
tizerinde sicaklik ceviz iglerinde biiziisme oranini arttig1 i¢in istenmeyen bir durumdur
(Akga, 2001). Aybasti ilgesinde 2019 ve 2020 yillarinda sirasiyla en yiiksek sicakliklar
33.7°C ve 35.9°C olarak kaydedilmistir. Bu degerler meyve kalitesi i¢in uygun gériilen
degerlerdir. Cevizlerde siirgiin olgunlasma zamani sonbahar erken donlarindan dolay1
meydana gelen iiriin kaybin1 ve agacin dinlenme dénemine girmesini etkiledigi i¢in
onemlidir (Akga, 2001). Sonbaharda yaprak dokiimii ve siirgiinlerin dinlenmeye

girdigi ekim ve kasi1 aylarinda 2019 yilinda sicakligin -1°C’nin altina diismedigi tespit
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edilirken, 2020 yilinda ise sadece kasim ayinda 2 giin -1°C’nin altinda sicaklik degeri
kaydedilmistir. Dinlenme donemini geciktirmesi yoniinden olumsuzluk yaratacagi igin
yaprak dokme doneminde ortalama maksimum sicakligin ¢ok yiiksek olmamasi
gerekmektedir. 2019 yilinda kasim ayinda en yiiksek ortalama sicaklik 17.1°C, 2020
yilinda 10°C olarak Ol¢tilmistiir. 2019 yilinda bu durum bazi algak kesimlerde
dinlenmeyi geciktirmistir. Soguklanma ihtiyaci cevizler i¢in 700-1500 arasinda
degismektedir (Akga, 2001). Aybasti’da dinlenme déneminde 7°C ve altindaki toplam
saate bakildiginda iki yil da ortalama 1400 saat civarinda oldugu goriilmektedir.
Yiiksek kesimlerde bunun 1800 saate kadar ¢iktigi tahmin edilmektedir. Bu da zaten
ge¢ uyanan ve kosullara uyum saglamis cevizler igin olumsuzluk yaratmamaktadir
(Sekil 3.2, Sekil 3.3).
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Sekil 3.2 2019 Yili Aybasti ilgesi Aylik Minimum Sicaklik (°C), Aylik Maksimum
Sicaklik (°C), Aylik Ortalama Sicaklik (°C), Aylik Toplam Giineslenme
Siiresi (saat) ve Aylik -0.1 °C’nin Altindaki Giin Sayis1 Degerleri (Anonim,
2021h)

3.1.2.2 Giineslenme Siiresi (saat)

Giineglenme ve 1s1k tiim bitkilerin vejetasyon baslangicinda ve gigeklenme
doneminde geng siirgiin olusumunu kolaylastiran bir etkendir. Cigeklenme doneminde
ise sicaklikla birlikte bulutlu giin sayisinin diisiik olmasi ¢igeklenme siiresini ve
miktarim arttirmaktadir (Akga, 2001). 2019°da mayis ayinda 212.9 saat ile en uzun
gilineslenme siiresi kaydedilmistir (Sekil 3.2). 2020°de ise agustos ayinda 220.9 saat
ile en uzun giineslenme siiresi 6lgtilmistiir (Sekil 3.3). Meyve olustuktan sonra ise

giineslenme meyvedeki renk ve aromayi etkileyerek meyve i¢ ve dis kalitesine
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yansimaktadir. Tozlagsmadan sonraki hasada kadar olan donemde giineslenme siiresi
2019 i¢in toplam 941 saat, 2020 i¢in toplam 1081.8 saattir.
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Sekil 3.3 2020 Aybast1 Aylik Minimum Sicaklik (°C), Aylik Maksimum Sicaklik (°C),
Aylik Ortalama Sicaklik (°C), Aylik Toplam Giineslenme Siiresi (saat) ve
Aylik -0.1 °C’nin Altindaki Giin Sayis1 Degerleri (Anonim, 2021h)

3.1.2.3 Yagis (mm=kg/m?)

Cevizlerde mayis sonunda artan su ihtiyacinin hasat donemine kadar devam
ettigi bilinmektedir. Bu sebeple yaz aylarinda yagish giin sayisinin fazla olmasi
bitkinin su ihtiyacinin karsilanmasiyla meyvede 6ne ¢ikan kalite kriterlerinden olan
yag ve nem oranini etkilediginden 6nemlidir (Ak¢a, 2001). 2019 yilinda toplam yagish
giin sayis1 su ihtiyacinin arttigr mayis-ekim aylarinda 95 giin (340 mm=kg/m?), 2020
yilinda ise 104 giin (344.1 mm=kg/m?) olarak kaydedilmistir. Toplam yagis istegi 500
mm=kg/m? olan ceviz i¢in y1illik toplam yagis miktar1 Aybast1 ilgesinde 2019°da 786.2
mm=kg/m?, 2020 yilinda 860 mm=kg/m? olarak ol¢iilmiistiir. Bu yeterli bir yagis
miktaridir. Mayis ayinda erkek gigeklerin tozlanma donemine denk gelen nisan sonu
mayis ayinda yagis miktar1 2019 yilinda 74.7 mm=kg/m?, 2020 yilinda ise 102.7
mm=kg/m? olarak kaydedilmis bu dénemde yagis miktarin fazla olmasi tozlasmay1

olumsuz yonde etkilemis ve verimi oldukca diistirmiistiir (Sekil 3.4, Sekil 3.5).

3.1.2.4 Nisbi Nem (%)
[k yapraklarin agtigi nisan sonu itibariyle nemin fazla olmasi cevizlerde
hastalik zararinin artmasina sebep olmaktadir (Akga, 2001). May1s ayinda nisbi nemin

yil dagilimina bakildiginda genel olarak diisiik oranlarda goriildiigii (2019°da %66.8;
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2020°de %69.8) gozlenmistir. Ama Karadeniz’in nemli iklimi gbéz Oniinde
tutuldugunda bu oran hastalik agisindan yiiksek sayilabilecek bir degerdir. Nisbi nemin
disi ve erkek ciceklerin meydana geldigi donemde fazla olmasi 6zellikle disi ¢igegin
polen kabul etme siiresini ve miktarint uzatarak doéllenmeye olumlu katki
saglayabilmektedir. Nemli bolgelerde genel olarak c¢igceklenme periyodu diisiik
sicaklik faktoriiyle de birlesince uzun siirmektedir (Sekil 3.4, Sekil 3.5).
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Sekil 3.4 2019 Aylik Yagisli Giin Sayisi, Aylik Toplam Yagis (mm=kg/m?), Aylik
Ortalama Nispi Nem (%) (Anonim, 2021h)
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Sekil 3.5 2020 Aylik Yagisli Giin Sayisi, Aylik Toplam Yagis (mm=kg/m?), Aylik
Ortalama Nispi Nem (%) (Anonim, 2021h)

3.1.2.5 Riizgar (m/sn)

Tozlasma dénemine denk gelen nisan sonu ve mayis ayinda riizgarlarin fazla
olmasi istenir (Akga, 2001). Sekil 3.6’ya bakildiginda nisan ayinda hakim riizgarlarin
2019°da 22.9 m/sn, 2020°de 21.8 m/sn oldugu gozlenmistir. Asil riizgarlanmanin
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gerekli oldugu mayis ayinda ise riizgar miktari biraz daha diismiistiir (2019, 17.9 m/sn;

2020, 19.5 m/sn). Bu da tozlanmay1 zorlastiran bir etken olmustur.

N N
2019 2020

Ayhk Maksimnm Riizgar Yonii veHizn (m-~sn)

YiAy 1 2 3 4 5 6 7 3 ° 10 1 12
- SSW  SSW  SSW  WSW  SW sW SW  SSW  SW  SSsW s
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2000 199 u3 xwo VB 445 211 34 112 108 139 201

Sekil 3.6 2019-2020 Yil1 Riizgar Yonii ve Hizi (Anonim, 2021h)

3.2 Yontem

2019-2020 yillarinda yiiriitiilen bu ¢aligmada Aybasti ilgesinde dogal olarak
yetisen ceviz popiilasyonunda yaklasik 750 ceviz agaci taranmis, 2019 yilinda
ireticilerin verdigi bilgiler ve yapilan gézlemler dogrultusunda meyve kalitesi yiiksek,
diizenli {irlin veren, yliksek verimli, ilkbahar ge¢ donlarindan etkilenmeyecegi

ongoriilen hastalik ve zararlilardan ari 100 adet genotip isaretlenmistir.

Isaretlenen genotiplere 52 AY 01°den baslayarak il plaka kodu ve ilge adinm
ilk ik1 harfi esasina gore etiket numarasi verilmistir. Ayrica iireticilerden alinan bilgiler
dogrultusunda genotiplerin yasi, bakim kosullari, sulanma-giibreleme gibi durumlar
hakkinda elde edilen bilgileri igeren anket kartlar1 olugturularak kayit altina alinmistir.
Yine her genotipe ait agag¢ boyu, ta¢ genisligi, govde genisligi ve govde uzunlugu gibi

ozellikler de bu kimlik kartlarina islenmistir.
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Calismanin hazirlik asamasi tamamlandiktan sonra her genotipten 20 adet
meyve Ornegi alinarak ceviz seleksiyon kriterleri yoniinden incelenmistir. Kabuklu
meyve agirligi, i¢c meyve agirhigt ve i¢ oram yiiksek, i¢ rengi agik ve sari olan
genotipler 6n planda tutularak seleksiyon kriterleri dogrultusunda kabuklu ve i¢
cevizler ayr1 ayr1 dikkate alinmis ve “Tartili Derecelendirme Yontemi” kullanilarak
her genotip i¢in puanlama yapilmistir. Bu puanlama sonunda kabuklu cevizde 20 adet,
i¢ cevizde ise 11 adet genotip sec¢ilmistir. Bunlardan 9 tanesi hem i¢ cevizde hem
kabuklu cevizde ortak genotipler oldugu i¢in toplamda 22 genotip selekte edilmistir.
Secilen bu genotiplerde 2020 yilinda tekrar meyve Ornegi alinarak calisma bu
genotipler tizerinden siirdiiriilmiistiir. Meyve 6zelliklerinin yan1 sira bu genotiplerde

fenolojik gézlemlerde gerceklestirilmistir.

3.2.1 Morfolojik Ozellikler
Ilk yil tespit edilen 100 genotipin her birinin agac 6zellikleri, yapilan dl¢iim ve

gbzlemler ile tlireticiden alinan bilgiler dogrultusunda belirlenmistir.

3.2.1.1 Agacin Yasi
Arastirmamizin ana materyalini olusturan agaclarin yas1 tireticilerden alinan
bilgiler dogrultusunda ve agacin gelisim durumu gozlemlenerek yaklasik olarak

tahmin edilmistir.

3.2.1.2 Agacin Boyu (m)
Agaclarin gdvdesinin bagladig toprak sinirindan itibaren agacin tepe noktasina

kadar olan uzunlugun mirayla dl¢iilmesiyle tespit edilmistir.

3.2.1.3 Agacin Gelisme Kuvveti
Agac gelisme kuvveti, agacin gelisme durumu ve verimi dikkate alinarak

“zayif”, “orta”, “kuvvetli”, “cok kuvvetli” kategorilerinden uygun olan segilerek

degerlendirilmistir (Anonim, 1999).

3.2.1.4 Govde Uzunlugu (m)
Agacin govde uzunlugu yerle govde tlizerinde dallanmanin basladig1 araligin

Ol¢iilmesiyle tespit edilmistir.

3.2.1.5 Govde Cevresi (m)
Govde gevresi agacin tabaninin yarim metre kadar yukarisindan serit metre ile

6l¢iim yapilarak belirlenmistir.
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3.2.1.6 Govdede Ana Dal Sayisi (adet)
Govdedeki ana dal sayist govde uzunlugunun bitis kismindan itibaren
dallanmayla birlikte baslayan yarim metrelik boliimde bulunan kalin dallar sayilarak

belirlenmistir.
3.2.1.7 Tac¢ Genisligi (m)
Agacin ta¢ genisligi agacin yine en genis izdiisiimiiniin Olclilmesiyle tespit
edilmistir.
3.2.1.8 Agacin Tag Sekli

Agacin ta¢ sekli ise yiikseklik ve genisligi dikkate alinarak “dik”, “yar1 dik”,
“yayvan” olarak siiflandirilmistir (Sekil 3.7).

! Dk 2 Yan Dk 3 Yayvan

Ceviz Adaciarnda Buytme Hablsu

Sekil 3.7 Ceviz Agaclarinin Tag Sekli (Liu ve Zhang, 2007)
3.2.1.9 Agacin Dallanma Sikhg:
Govdedeki dallanma sikligi: govdedeki dallarin azlik g¢okluk miktarlar:

incelenerek “cok seyrek”, “seyrek”, “orta”, “sik”, “yar1 sik” ve “cok sik” olarak

gruplandirilmstir.

3.2.1.10 Rakim (m)

Deniz seviyesi “0” kabul edilerek genotiplerin bulundugu noktalarin rakim

bilgileri belirlenmistir.
3.2.2 Pomolojik Ozellikler
3.2.2.1 Kabuklu Meyve Agirhg (g)

Secilen genotiplere ait agaglardan alinan 20 6rnegin her biri 0.01 g duyarhiliga
sahip dijital hassas terazi ile tartildiktan sonra ortalamalarinin alinmasiyla tespit
edilmistir (Sen, 1980).
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3.2.2.2 i¢ Meyve Agirhig (g)
Secilen 20 genotip drneginin i¢ meyve agirligi, kabuklar kirilarak ¢ikarilan
ceviz i¢lerinin 0.01 g hassasiyetteki dijital terazi ile tartildiktan sonra ortalamalarinin

alinmasiyla tespit edilmistir (Sen, 1980).

3.2.2.3 i¢c Oram (%)
I¢ randiman degeri i¢ agirhiginin toplam meyve agirhigina oranlanmasi ile

yiizde olarak hesaplanmstir (Olez, 1971; Sen, 1980).

Ort. i¢ Meyve Agirhigi (g)
Ort. Kabuklu Meyve Agirligi (g)

f¢ Oran1 (% Randiman) = 100

3.2.2.4 Meyve Boyutlar: (mm)
Secilen agaclara ait kabuklu meyvelerde meyve boyutlar1 ayr1 ayri meyve
yiiksekligi (mm), meyve kalinligi (mm) ve meyve eni (mm) 0.01 mm hassasiyetli

dijital kumpasla 6lciilmiistiir (Sen 1980).

L

Sekil 3.8 Cevizlerde Meyve Yiiksekligi (H), Meyve Eni (E), Meyve Kalinlig (L)
3.2.2.5 D1s Kabuk Rengi
Cevizlerde meyve kabuk rengi gilin 1s18inda gozlenerek agik, esmer, koyu

olarak siniflandirilmistir (Muradoglu, 2005).

Aqk Esmer Koyu

Sekil 3.9 Cevizlerde Dis Kabuk Renginin Siniflandirilmasi (A¢ik, Esmer, Koyu)
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3.2.2.6 i¢ Meyve Rengi
Kabuklarindan ayrilan i¢ cevizler gorsel analiz yoluyla “cok agik™, “acik”,

esmer” ve “kahverengi” olarak simiflandirilmistir (Yarilgag, 1997).

ABD ZIRAAT DEPARTMANI CEVIZ IC RENK SKALASI

4!

-

o ”

Sekil 3.10 Cevizlerde I¢ Rengin Simiflandiriimasi (Anonim, 1976)
3.2.2.7 Kabuk Kalinhg (mm)

Ps
COK ACIK |

-

2018

Meyve kabuk kalinligi 0.01 mm hassasiyetindeki dijital kumpas yardimiyla
Olciilmiistiir. Elde edilen degerler asagida gosterildigi gibi simiflandirilmistir (Sen,
1980; Oguz, 1998; Muradoglu, 2005).

<0.90 mm “¢ok ince”
0.90-1.20 mm “ince”

1.20-1.50 mm “orta”
>1,50 mm “’kalin”

3.2.2.8 Kabuk Yiizey Piiriizliiliigii
Incelenen meyve kabuklarinin piiriizliiliigii diiz, orta ve ¢ok piiriizlii seklinde

siniflandirilmastir.
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Piirdzli

Sekil 3.11 Cevizde Kabuk Yiizeyinin Siniflandirilmasi
3.2.2.9 icte Biiziisme (%)
Her ceviz i¢i 4 parca kabul edilmek tizere 80 parcadan olusan 20 6rnegin %
orani hesaplanarak biiziigme orani tespit edilmistir (Yarilgag, 1997).

Biiziisme Olan Parga Sayis1

%0 X 100

I¢te Biiziisme (%)

3.2.2.10 i¢ Ciiriikliigii (%)
Her ceviz i¢i 4 parca kabul edilmek iizere 80 parcadan olusan 20 6rnegin %
orani hesaplanarak biiziigme orani tespit edilmistir. (Yarilgag, 1997).

Ciirtime Olan Parca Sayisi

0 X 100

Icte Ciiriime (%) =

3.2.2.11 i¢te Damarhhk
Meyvenin yiizeyindeki damarlanma durumu gézlemlenerek diiz, hafif damarl

ve ¢ok damarli olarak siiflandirilmigtir (Beyhan, 1993; Yarilgag, 1997).

Diiz Hafif Damarh Cok Damarh

Sekil 3.12 Cevizlerde i¢ Meyve Yiizeyinin Damarlilik Durumu
3.2.2.12 Meyve Sekli (Sekil indeksi)

Cevizlerde meyve sekli yuvarlak, oval ve uzun olmaktadir.
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Sekil indeksi=Meyve boyu (Meyve eni + Meyve kalinlig1)/2x100 formiiliiyle
hesaplanarak meyvenin sekli,
1.10> yuvarlak,

1.11-1.25 oval,
1.25<uzun olarak nitelendirilmistir (Sen, 1980; Beyhan, 1993; Anonim, 1994).

3.2.2.13 Meyve I¢inin Biitiin Cikma Durumu

Pazar degeri acgisindan 6nem arz eden ig¢in biitiinliik durumu cevizin
kirildiginda i¢ meyvenin kabugun i¢inden par¢alanmadan biitiin ¢ikmasi durumunda
“kolay”, yarim halde ikiye boliinerek ¢ikmasi durumunda “orta”, pargalanarak ¢ikmasi

durumunda ise “kotii” olarak siniflandirilmistir (Akga, 1993).

3.2.2.14 Meyve Kabugunun Kirilma Durumu

Meyvenin kabugundan cikarilmas: i¢in kuvvet kabugun kirilma derecesini
ifade eder. Bunu belirlemek i¢in iki meyve avug iginde birbirine temas edecek sekilde
sikistirilmak suretiyle c¢abuk kiriliyorsa “kolay”, daha fazla kuvvet uygulanmasi
gerekiyorsa “orta” kirilmasi i¢in bir mekanik kuvvet kullanilmasi gerekiyor ise de

“zor” olarak siniflandirilmistir (Yarilgag, 1997).

3.2.2.15 i¢ Dolgunluk

Cevizde i¢ meyvenin kabuk icini bosluk birakmayacak sekilde doldurmasi
“1y1”, kabukla i¢ meyve arasmna 1-2 mm bosluk olmasi “orta” kabukla i¢ meyve
arasindaki boslugun ise 2 mm’den fazla olmast “kotii” olarak tanimlanmistir (Sen,

1980; Kaymaz, 2005).

3.2.3 Fenolojik Gozlemler

Bu gozlemler 2019 yilinda secilen 100 genotipin tamaminda ilkbaharin Nisan-
Mayis aylarimi kapsayan donemde yapilmistir. Pratikte sadece 2. yil secilen
genotiplerde yapilmasi gereken bu uygulama bunlar i¢inden segilen iistiin nitelikli
genotiplerin bilinmemesi sebebiyle iki yilin verilerini de igeren ve zaman agisindan
arastirictya zaman kazandiran bir uygulama olarak yapilmasi uygun bulunmustur

(Yarilgag, 1997).

3.2.3.1 Tomurcuklarin Uyanma Tarihi
Tomurcuklarin kabardigi tarihler gézlemlenerek tespit edilmistir (Anonim,
1994).
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3.2.3.2 Ik Yapraklanma Tarihi
Ceviz agaclarinda tomurcuklarinin patlamasini takiben yapraklarinin agmaya

basladigi tarihler gozlenerek kayit altina alinmistir (Anonim, 1994).

3.2.3.3 Erkek ve Disi Ciceklenme Zamanlari

Disi cigeklerin ¢igeklenme zamanlar1 erkek ciceklerin tozlanmaya basladigi
disi ¢igeklerin ise reseptif oldugu yani akiskan ve yapiskan kahverengimsi bir yapiya
sahip oldugu tarihler gozlemlenerek belirlenmistir. Erkek ¢igeklerin piiskiillerinden
polenlerin dokiildiigliniin gézlemlendigi tarih ise erkek ciceklerin aktif hale gegtigi

tarih olacak belirlenmistir.

3.2.3.4 Erkek ve Disi Ciceklenme Zamanlarimn Karsilastirilmas: (Dikogami)

Erkek ve disi c¢iceklerin birbirlerine gére agma zamanlarinin kiyaslanmasi
suretiyle ¢igek karakterizasyonlar1 asagidaki gibi isimlendirilmistir (Akga, 1993;
Ozkan, 1993; Yarilgag, 1997).

-Protoandry: Erkek cigeklerin disi ¢igeklere gore dnce agmasi durumudur.

-Protogeny: Disi ¢igeklerin erkek ¢igeklere gore 6nce agmast durumudur.

-Homogamy: Erkek ve disi ¢igeklerin es zamanli olarak agma durumudur.

— ‘ - X< 4
Wi o S " N » b i
~ . r o ; Vo R, o ¥
s " L = ¢ .
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B %
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1

Protandri Protogeny Homogami

Sekil 3.13 Ceviz Cigeklerinde Cigceklenme Zamanlari
3.2.3.5 Yan Dallarda Meyve Verme Orani
Agac tlizerinde 3 dal secilerek ve bu dallar iizerinde tepe tomurcugu iizerinde
olmayan yan dallardaki meyve salkimlar1 sayildiktan sonra salkim sayisinin siirgiin

sayisina boliinmesiyle % olarak hesaplanmistir.

3.2.3.6 Erkek Ciceklerin (Piiskiil) Verimi
Piiskiil olarak isimlendirilen erkek ciceklerin agac iizerindeki yogunluklarina

9% ¢ 29 <¢

gore “az”, “orta”, “cok” olarak siniflandirma yapilmistir.
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3.2.3.7 Salkimdaki Meyve Sayisi
Agac lizerinde yapilan gozlemler neticesinde salkimli meyvelerin iizerinde

mevcut bulunan meyveler sayilarak belirlenmistir.

Sekil 3.14 Ceviz Cigeklerinde Erkek Cigekler (Kedicik)
3.2.3.8 Hasat Zamani
Meyvelerin hasat edilecegi tarih cevizlerin etrafindaki yesil kabugunun yaridan
fazla catlayarak cevizlerin goriiniir duruma gelmesi dikkate alinarak tespit edilmistir.
Bu tarihler hasat zamanlaria goére 5 Eylil> “cok erken”, 6-11 Eyliil “erken”, 12-19
Eylil “orta”, 20-30 Eylil “ge¢”, 1 Ekim< “¢ok ge¢” olarak degerlendirilmistir
(Siityemez, 2016).

3.2.3.9 Yaprak Dokiim Tarihi
Genotiplere ait agaglar lizerindeki yapraklarin sararmasindan itibaren yarisinin
dokiilmesine kadar gegen siireler yaprak dokiim tarihleri olarak belirlenmistir (erken,

orta, gec olacak sekilde) (Anonim, 1994).

3.2.4 Kimyasal incelemeler

Ustiin nitelikli oldugu tespit edilen genotiplere ait ceviz Ornekleri
kabuklarindan ayrilarak pargalayici yardimiyla iyice ogiitiildiikten sonra bozulmay1
onlemek amaciyla hava gecirgenligi sifira indirgenmis korumali posetlerde

saklanmistir.

3.2.4.1 Protein Oram (%)
Meyvelerin azot miktarlart Khejdal (Nx6.25) metodu kullanilarak 6.25
sabitiyle carpilmak suretiyle hesaplanmistir (Bayrakli, 1987; Muradoglu, 2005).
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3.2.4.2 Yag Icerigi (%)
Secilen genotiplere ait ceviz meyvelerinin toplam yag icerikleri Soxholet cihazi

ile belirlenmistir (Akyiiz ve Kaya, 1992).

3.2.4.3 Kiil Miktar1 (%)

Seleksiyonlara ait meyvelerden i¢ cevizler 1 giin boyunca 105°C’de
kurutulmus alman 0.5 g 6rnek 550 °C’lik firinda kiil tayini yapmak iizere 6 saat
yakilarak kiil oranlar1 % olarak ifade edilmistir (Sen, 1980; Akga, 1993; Yarilgac,
1997).

3.2.5 Tartili Derecelendirme

Cogiir cevizlerden alinan 6rnekler iistlin nitelikli cevizleri belirlemek amaciyla
iki yil boyunca 0On elemeye tabi tutularak belirlenmistir. Bu eleme “Tartili
Derecelendirme Yontemi” adin1 verdigimiz her kriter i¢in nisbi degerler belirlenerek
kabuklu ceviz ve i¢ ceviz i¢in ayr1 ayr1 puanlanarak yapilmistir (Cizelge 3.1, Cizelge
3.2). Puanlamada kriterlerin 6nem derecesi ve maksimum ve minimum degerlere gore

siif aralig1 belirlenerek gruplar olusturulmustur (Ates, 2018; Sener Saka, 2019).
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Cizelge 3.1 Kabuklu Meyvede Kullanilan Ozellikler ve Puan Derecesi

Ozellik Puan Derecesi (%0) Simif Arahgr* Deger Puam
4.22-6.29 Cok Hafif: 1
6.30-8.36 Hafif: 2
Kabuklu Meyve Agirligt 25 8.37-10.43 Orta: 3
10.44-12.50 Agir: 4
12.51-14.56 Cok Agir: 5
38.29-42.65 Cok Diistik: 1
. 20 42.66-47.00 Diisiik: 2
Randiman (Meyve I¢ Orani) 47.01-51.35 Orta: 3
51.36-55.70 Yiiksek: 4
55.71-60.05 Cok yiiksek:5
Agik: 5
Kabuk Rengi 10 - Esmer: 3
Koyu: 1
10.00-24.00 1
25 24.01-38.00 2
Yan Dal Verimliligi 38.01-52.00 3
52.01-66.00 4
66.01-80.00 5
Diiz:5
Kabuk Piiriizliligi 5 - Orta:3
Piiriizlii: 1
1.86-2.06 Cok Kalm: 1
15 1.66-1.85 Kalin: 2
Kabuk Kalinligt 1.46-1.65 Orta: 3
1.25-1.45 Ince: 4
1.04-1.24 Cok Ince: 5
TOPLAM 100

Cizelge 3.2 i¢ Cevizde Kullanilan Ozellikler ve Puan Derecesi

Ozellik Puan Derecesi (%0) Simif Arahgr* Deger Puani
2.09-3.21 Cok Hafif: 1
3.22-4.32 Hafif: 2
¢ Agirhg 30 4.33-5.44 Orta: 3
5.45-6.55 Agir: 4
6.56-7.67 Cok Agir: 5
38.29-42.65 Cok Dusiik: 1
42.66-47.00 Diisiik: 2
Randiman (Meyve I¢ Oran1) 25 47.01-51.35 Orta: 3
51.36-55.70 Yiiksek: 4
55.71-60.05 Cok yiiksek: 5
Cok Agik: 5
: . Agik: 3
I¢ Rengi 20 - Esmer-2
Kahverengi:1
Zor: 1
Kabuk Kirtllmast 10 - Orta: 3
Kolay: 5
Kotii: 1
f¢in Biitiin C1kma Durumu 15 - Orta: 3
Kolay: 5
TOPLAM 100
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4. BULGULAR

4.1 Birinci Y1l (2019) Verileri
4.1.1 Morfolojik Ozellikler
Calismanin ilk yilinda (2019) incelenen 100 ceviz genotipinde kaydedilen

morfolojik 6zelliklere ait veriler Cizelge 4.1°de sunulmustur.

4.1.1.1 Agac Yasr
Incelenen genotiplerin agag yaslar1 25 (52 AY 01, 52 AY 39, 52 AY 90)- 110
(52 AY 52) arasinda tespit edilmistir. Ortalama agag yasi 53.5 olarak kaydedilmistir.

4.1.1.2 Agacin Boyu (m)
Genotiplerde agac¢ boyu 10 m (52 AY 39)-28 m (52 AY 52) arasinda degisiklik

gostermistir. Ortalama aga¢ boyu 16.49 m olarak belirlenmistir.

4.1.1.3 Agacin Gelisme Kuvveti
Gelisme kuvveti genotiplerin %30’ unda “cok kuvvetli”, %35’inde “kuvvetli”,

%23’tinde “orta” ve %]12’sinde “zayif” olarak belirlenmistir.

4.1.1.4 Govde Uzunlugu (m)
Genotiplerin govde uzunlugu 0.95 m (52 AY 72)-6.00 m (52 AY 32, 52 AY

82) arasinda degismistir.

4.1.1.5 Govde Cevresi (m)
Genotiplerin govde gevresi 0.84 m (52 AY 39)-2.47 m (52 AY 52) arasinda

tespit edilmistir.

4.1.1.6 Govdede Ana Dal Sayis1 (adet)

Govdede bulunan ana dal sayist 1-6 arasinda degisiklik géstermistir. Ana dal
sayis1 tiim genotiplerin %22’sinde “1”, %29’unda “2”, %33 iinde “3”, %12’sinde “4”,
%?2’sinde “5” ve %?2’sinde “6” olarak saptanmustir.
4.1.1.7 Tag Genisligi (m)

Genotiplerin tag genisligi 6 m (52 AY 49)-17 m (52 AY 52,52 AY 91) arasinda
tespit edilmistir.
4.1.1.8 Tag¢ Sekli

Tag sekli genotiplerin %31’inde “dik”, %18’inde “yar1 dik” ve %51’inde

“yayvan” olarak belirlenmistir.
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4.1.1.9 Agacin Dallanma Sikhg:
Genotiplerin %2’si ¢ok sik, %35°1 sik, %33’°l yar1 stk ve %30’u seyrek

dallanma 6zelligine sahiptir.

4.1.1.10 Rakim (m)
Agaclarin bulundugu mahallelerdeki rakim 590-1218 m araligindadir. 800
rakimin altinda 36, 800-1000 m arasinda 40 ve 1000 m’nin iizerinde 24 genotip yer

almaktadir.
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Cizelge 4.1 Birinci Y11 (2019) Incelenen 100 Genotipe Ait Morfolojik Ozellikler

. AB GU GC TG R
Genotip No  AY m (m) (m) GADS (m) TS DS AGK (m)
52 AY 01 25 14 270 0.92 7 Yar1 Dik Sik Orta 852
52 AY 02 30 13 210 0.86 8 Dik Yar1 Sik Orta 863
52 AY 03 85 25 410 1.92 16 Dik YariSik  CokKuvvetli 643
52 AY 04 40 17 240 1.18 9 Yar1 Dik  Seyrek Kuvvetli 833
52 AY 05 35 12 150 0.92 8 Yar1 Dik Sik Kuvvetli 872
52 AY 06 45 17 115 147 12 Yayvan Sik Kuvvetli 855
52 AY 07 35 14 230 1.08 8 Yayvan Seyrek Orta 828
52 AY 08 50 15 190 1.10 9 Yar1 Dik Sik Kuvvetli 650

52 AY 09 40 17 230 1.23
52 AY 10 70 20 310 148
52 AY 11 65 16 280 1.63
52 AY 12 50 17 190 117
52 AY 13 65 22 450 207
52 AY 14 80 18 380 1.82

10 Yan Dik YarnSik  Cok kuvvetli 809
13 Yayvan Sik Cok Kuvvetli 831
12 Dik Seyrek Kuvvetli 654
9 Yayvan Sik Cok Kuvvetli 863
13 Dik Yar1 Sik  Cok Kuvvetli 842
12 Dik Yar1 Stk CokKuvvetli 643

52 AY 15 60 16 430 128 10 Dik Seyrek Orta 677
52 AY 16 55 13 190 134 13 Yayvan Sik Kuvvetli 652
52 AY 17 60 15 290 1.68 15  Yayvan Sik Cok Kuvvetli 663
52 AY 18 50 17 550 1.46 11 Yayavan Sik Kuvvetli 612
52 AY 19 35 14 180 0.86 9 Yayvan CokSik Orta 672
52 AY 20 60 15 370 172 8 Dik Seyrek Orta 1107
52 AY 21 50 22 210 148 14 Yayvan  YanSik Kuvvetli 1082
52 AY 22 55 13 430 184 7 Dik Seyrek Kuvvetli 1024
52 AY 23 70 16 320 140 13 Yayvan  Yari Sik  Cok Kuvvetli ~ 952
52 AY 24 40 12 220 094 8 Yar1 Dik Sik Zayif 655
52 AY 25 65 17 260 1.56 13 Dik Seyrek Kuvvetli 605
52 AY 26 55 13 270 181 8 Dik Seyrek Kuvvetli 625
52 AY 27 40 12 340 0.9 9 Dik Sik Zayif 602
52 AY 28 30 14 150 0.84 9 Yayvan Sik Orta 608
52 AY 29 60 16 370 118 12 Dik Sik Kuvvetli 936
52 AY 30 40 13 500 1.05 10 Yayvan Seyrek Orta 959
52 AY 31 65 16 160 1.33 13 Yayvan Sik Kuvvetli 938
52 AY 32 75 19 6.00 1.79 15  Yayvan Yari Stk Cok Kuvvetli 844
52 AY 33 35 12 120 0.92 8 Dik Sik Orta 928

52 AY 34 75 18 350 212
52 AY 35 85 22 420 1.78

15 Yayvan Sik Cok Kuvvetli 619
16 Yayvan Sik Cok Kuvvetli 641

52 AY 36 35 12 320 0.92 8 Yayvan Seyrek Zay1if 625
52 AY 37 50 20 280 162 14 Yayvan Sik Kuvvetli 763
52 AY 38 30 12 150 1.10 7 Dik Seyrek Orta 967
52 AY 39 25 10 290 0.84 9 Yayvan  Yar Sik Orta 890
52 AY 40 70 21 560 167 16  Yayvan Sik Cok Kuvvetli 658
52 AY 41 40 16 280 1.67 9 Dik Sik Kuvvetli 1012
52 AY 42 55 16 320 125 11 YanDik  YarSik Kuvvetli 974
52 AY 43 80 23 530 185 10 YanDik  Seyrek  Cok Kuvvetli ~ 993
52 AY 44 25 12 280 0.82 7 Yayvan  Yar Sik Zayif 1058
52 AY 45 45 13 120 1.47 10 Yayvan Sik Cok Kuvvetli 925
52 AY 46 30 15 210 112 7 Dik Sik Kuvvetli 1061
52 AY 47 65 17 250 1.36 11 Yayvan  Yar1 Sik  Cok Kuvvetli 891
52 AY 48 30 13 230 091 7 Dik Seyrek Orta 956
52 AY 49 30 12 180 0.86 6 Dik Seyrek Zayif 952

NWNPEWONWWONEPERRPRPNWRAPREPNAEAERERPNONWNNNWEANORPRREPRERPENWONWOWRERWONEPWWNDWWW

52 AY 50 65 18 290 144 14 Yan Dik Sik Cok Kuvvetli 943
AY: Agacin Yasi, AB: Agacin Boyu, GU: Gévde Uzunlugu, GC: Gévde Cevresi, GADS: Gévdede Ana Dal Sayist
TG: Tag Genisligi TS: Tag Sekli DS: Dallanma Sikligi, AGK: Agacin Gelisme Kuvveti, R: Rakim.
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Cizelge 4.1 Birinci Yil (2019) incelenen 100 Genotipe Ait Morfolojik Ozellikler

(2019) (devami)
- AB GU GC TG R
Genotip No  AY m (m (m) GADS (m) TS DS AGK (m)
52 AY 51 35 14 190 0.9 3 7 Dik Seyrek Orta 938
52 AY 52 110 28 170 247 4 17 Yayvan  Yari Stk Cok Kuvvetli 687
52 AY 53 40 16 350 0.86 1 8 Yayvan Seyrek Zayif 732
52 AY 54 35 12 420 091 1 9 Yayvan Sik Zayif 877
52 AY 55 90 17 310 1.56 3 13 Yayvan Sik Cok Kuvvetli 1157
52 AY 56 45 15 240 113 1 11 Yayvan  Yan Sik Kuvvetli 912
52 AY 57 70 16 120 116 1 12 Yayvan Seyrek Kuvvetli 984
52 AY 58 85 17 250 1.58 5 13 Yayvan Sik Cok Kuvvetli 874
52 AY 59 60 16 190 1.25 3 10 Dik Yar Sik Kuvvetli 1216
52 AY 60 40 12 140 0.96 3 9 Yayvan Sik Kuvvetli 1208
52 AY 61 30 13 230 087 1 7 Dik Seyrek Zayif 1195
52 AY 62 70 24 310 154 1 15  Yan Dik  Yar Sik Kuvvetli 840
52 AY 63 50 15 210 112 4 12 Yayvan  Yan Sik Kuvvetli 896
52 AY 64 40 16 110 1.05 2 8  Yan Dik Sik Zayif 1083
52 AY 65 65 17 360 1.32 3 14 Yayvan Sik Cok Kuvvetli 883
52 AY 66 60 14 140 119 3 13 Yayvan Sik Cok Kuvvetli 775
52 AY 67 75 18 450 2.04 2 10 Dik Yar1 Sik Kuvvetli 948
52 AY 68 60 18 230 164 2 7 Dik Seyrek Orta 1125
52 AY 69 60 15 180 1.10 3 9 Yar1 Dik  Seyrek Orta 1056
52 AY 70 75 23 310 185 3 14 Dik Yar Sik Kuvvetli 1218
52 AY 71 30 11 250 1.32 4 7 Yari Dik  Seyrek Zayif 1192
52 AY 72 35 15 095 1.10 3 10  Yayvan  Yan Sik Orta 1183
52 AY 73 65 26 315 174 2 12 Dik Yari Sik Kuvvetli 791
52 AY 74 60 20 410 159 2 14 Yayvan  Yari Stk Cok Kuvvetli 832
52 AY 75 50 13 420 1.05 1 8 Yayvan Seyrek Zayif 781
52 AY 76 40 15 360 1.25 3 9 Yari Dik Sik Orta 1214
52 AY 77 75 17 270 139 2 12 Yayvan  Yan Sik Kuvvetli 641
52 AY 78 80 24 290 145 3 15  Yayvan Sik Cok Kuvvetli 876
52 AY 79 55 15 370 1.20 1 13 Yayvan  Yan Sik Kuvvetli 1104
52 AY 80 60 14 180 111 3 12 Yayvan Sik Cok Kuvvetli 857
52 AY 81 50 23 350 171 1 11 Yan Dik  Yan Sik Kuvvetli 615
52 AY 82 50 20 6.00 140 1 9 Dik Seyrek Kuvvetli 1094
52 AY 83 70 25 260 184 4 16  Yayvan Cok Stk Cok Kuvvetli 667
52 AY 84 95 18 250 1.79 4 14 Yayvan  Yan Sik Kuvvetli 855
52 AY 85 30 12 110 0.86 3 8 Yayvan Sik Orta 954
52 AY 86 45 14 150 0.92 2 9 Yar1 Dik  Seyrek Zayif 1217
52 AY 87 50 15 220 1.07 3 8 Dik Seyrek Orta 590
52 AY 88 70 21 380 162 1 10  Yayvan Yani Sik  Cok Kuvvetli 625
52 AY 89 30 11 330 1.13 3 9 Yayvan  Yar Sik Kuvvetli 795
52 AY 90 25 12 210 1.08 2 9 Yayvan Sik Orta 1083
52 AY 91 80 25 220 218 5 17  Yayvan  Yari Stk Cok Kuvvetli 773
52 AY 92 40 16 3.00 1.05 1 11  Yan Dik  Seyrek Kuvvetli 687
52 AY 93 45 13 250 1.24 3 10 Yayvan  Yar1 Stk Cok Kuvvetli 1183
52 AY 94 40 15 180 1.07 2 7 Dik Yar1 Sik Orta 641
52 AY 95 40 15 270 125 2 7 Dik Seyrek Orta 792
52 AY 96 50 18 350 161 2 13 Yayvan Seyrek  Cok Kuvvetli 781
52 AY 97 45 23 260 144 2 10 Dik Seyrek Kuvvetli 804
52 AY 98 80 25 210 192 2 15  Yayvan  Yari Stk Cok Kuvvetli 1057
52 AY 99 50 15 180 0.87 3 8 Dik Yari Sik Orta 1123
52 AY 100 75 15 340 1.48 3 11  Yan Dik Seyrek Kuvvetli 738

AY: Agacin Yasi, AB: Agacin Boyu, GU: Gévde Uzunlugu, GC: Gévde Cevresi, GADS: Gévdede Ana Dal Sayist
TG: Tag Genisligi TS: Tag Sekli DS: Dallanma Sikligi, AGK: Agacin Gelisme Kuvveti, R: Rakim.
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4.1.2 Pomolojik Ozellikler
Calismanin ilk yilinda (2019) incelenen 100 ceviz genotipine ait meyve
ozellikleri degisim aralig1 ve bu degisim araligina dahil olan % genotip oranm Cizelge

4.2’de verilmistir.

Cizelge 4.2 Birinci Y1l (2019) Incelenen 100 Genotipin Meyve Ozelliklerine Ait

Degisim Araliklar
Ozellikler Denglfn % Oram Ozellikler DenglfIl % Oram
Araligi Araligi
4.22-6.29 > Cok Agik 18
Kabuklu Meyve 6.30-8.36 27 . Agik 30
Agirhg (g) 8.37-10.43 46 I¢c Rengi Esmer 43
10.44-12.50 18 Kahverengi 9
12.51-14.56 4
2.09-3.21 5
3.22-4.32 27 Diiz 40
ic Agirhig (g) 4.33-5.44 41 icte Damarhihk Hafif Damarli 37
5.45-6.55 20 Damarli 23
6.56-7.67 I
38.29-42.65 2
42.66-47.00 12 Iyi 43
i¢ Oram (%) 47,01-51.35 25 i¢ Dolgunlugu Orta 32
51.36-55.70 37 Kotii 25
55.71-60.05 24
24.13-27.42 14
27.43-30.71 39 Kolay 28
Meyve Eni (mm) 30.72-34.01 36 Kirilma Durumu Orta 44
34.02-37.30 10 Zor 28
37.31-40.59 1
22.87-25.50 3
25.51-28.13 33 P Kolay 39
Meyve Yiiksekligi (mm)  28.14-30.76 4 Igin ]é“t““ Cikma Orta 38
30.77-33.39 20 urumu Kotii 23
33.40-36.02 3
27.74-31.55 7
31.56-35.37 36 ] oval 25
Meyve Boyu (mm) 35.38-39.18 46 Sekil Indeksi yuvarlak 75
39.19-42.99 10
43.00-46.81 1
1.86-2.06 15 0 41
1.66-1.85 9 1.25-7.50 21
Kabuk Kalinhigi (mm) 1.46-1.65 28 icte Biiziisme (%) 7.51-13.76 21
1.25-1.45 34 13.77-20.02 14
1.04-1.24 14 20.03-26.08 3
0 64
Diiz 27 2.50-9.06 13
Kabuk Piiriizliiliigii Orta 53 i¢ Ciiriikligii (%)  9.07-15.63 16
Plirtizli 20 15.64-22.20 6
22.21-28.77 1
Agik 34
Kabuk Rengi Esmer 44
Koyu 22
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4.1.2.1 Kabuklu Meyve Agirhg (g)

Genotiplerin kabuklu meyve agirliklar1 4.22 g (52 AY 86)-14.56 g (52 AY 73)
araliginda degismistir. Genotiplerin %4 liniin en yiiksek meyve agirlig1 olan 12.51-
14.56 g sinifinda yer aldig1 tespit edilmistir. Genotiplerin yarisina yakin kisminin ise
8.37-10.43 g araliginda bulundugu goriilmektedir. 22 genotipin meyve agirligt 10.5
g’ tstiinde bulunmustur (Cizelge 4.3, Cizelge 4.4).

4.1.2.2 i¢ Meyve Agirhg (g)

Genotiplerin i¢c meyve agirliklarinin 2.09 g (52 AY 86)-7.67 g (52 AY 73)
araliginda degistigi tespit edilmistir. Genotiplerin %7’si en yiiksek i¢ agirligina sahip
olan gruba dahildir. Yiizdece en fazla (%41) genotipin bulundugu smif ise 4.33-5.44
g aralig1 olmustur. Genotiplerin 27 tanesinde ise i¢c meyve agirligi 5.5 g’in lizerinde

kaydedilmistir (Cizelge 4.3, Cizelge 4.4).

4.1.2.3 i¢ Oram (%)
Genotiplerin i¢ oranlart %38.29 (52 AY 10)-%60.05 (52 AY 59) araliginda
degismektedir. Genotiplerin %61’inin i¢ randimaninin %350’nin {izerinde oldugu

goriilmektedir (Cizelge 4.3, Cizelge 4.4).

4.1.2.4 Kabuk Kalinhgi (mm)

Genotiplerin kabuk kalinliklar1 1.04 mm (52 AY 62)-2.06 mm (52 AY 16)
araliginda bulunmustur. Genotiplerin %14’linlin 1.04-1.28 kabuk sinifi araliginda yer
aldig, %59’k kisminin ise kabuk kalmligimin 1.5 mm’nin altinda oldugu tespit

edilmistir. Genotiplerin %10’u ise Ak¢a (1993), siniflamasina gore ince kabuk sinifina

dahildir (Cizelge 4.3, Cizelge 4.4).

4.1.2.5 Meyve Boyutlar: (mm)

Genotiplerin meyve eni 24.13-40.59 mm, meyve boyu 27.74-46.81 mm ve
meyve yiiksekligi 22.87-36.02 mm araliginda tespit edilmistir. Meyve eni ve meyve
boyu en yiiksek kategoride %1, meyve yiiksekligi %3 oraninda tespit edilmistir.
Meyve eni ve meyve yiiksekliginin en yiiksek tespit edildigi genotip 52 AY 97 olarak
belirlenmistir (Cizelge 4.3, Cizelge 4.4).

4.1.2.6 Meyve Sekli (Sekil indeksi)
Meyve sekli genotiplerin %75’inde yuvarlak ve %25’inde oval olarak
belirlenmistir (Cizelge 4.3, Cizelge 4.4).
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4.1.2.7 D1s Kabuk Rengi
D1s kabuk rengi genotiplerin %33’linde “agik”, %45’inde “esmer” ve

%?22’sinde “koyu” olarak saptanmistir (Cizelge 4.3, Cizelge 4.5).

4.1.2.8 ic Meyve Rengi
Ic meyve rengi genotiplerin %18’inde “cok agik”, %30’unda “agik”, %43 ’iinde

“esmer” ve %9’unda “kahverengi” olarak belirlenmistir (Cizelge 4.3, Cizelge 4.4).

4.1.2.9 Kabuk Yiizey Piiriizliiliigii
Genotiplerin %27’sinin diiz, %53 iiniin orta piiriizlii ve %20’sinin piiriizli

kabuk yiizeyine sahip oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.3, Cizelge 4.4).

4.1.2.10 i¢te Biiziisme (%)

Incelenen genotiplerde igte biiziisme oram1  %0.00-26.25 arasinda
belirlenmistir. Genotiplerin %41’inde icte biiziismeye rastlanilmamistir (Cizelge 4.3,
Cizelge 4.4).

4.1.2.11 ¢ Ciiriikliigii (%)

Incelenen genotiplerde i¢ ¢iiriikliigii %0.00-28.75 arasinda degisim
gostermistir. Genotiplerin %64’tinde i¢ ¢iiriikligiine rastlanmamistir (Cizelge 4.3,
Cizelge 4.4).

4.1.2.12 icte Damarhhik (%)
Icte damarlilik genotiplerin %40’inda diiz, %37’sinde hafif damarli ve
%?23’tinde damarl olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.3, Cizelge 4.4).

4.1.2.13 Meyve I¢inin Biitiin Cikma Durumu
Meyve iginin biitin ¢tkma durumu genotiplerin %39’unda kolay, %38’inde

orta, %23’linde zor olarak belirlenmistir (Cizelge 4.3, Cizelge 4.4).

4.1.2.14 Meyve Kabugunun Kirilma Durumu
Meyve kabugunun kirilma durumu genotiplerin %28’inde kolay, %44 iinde
orta ve %28’inde zor olarak belirlenmistir (Cizelge 4.3, Cizelge 4.4).

4.1.2.15 i¢ Dolgunlugu
I¢c dolgunlugu genotiplerin %43 {inde iyi, %32’sinde orta ve %25’inde kotii
olarak kaydedilmistir (Cizelge 4.3, Cizelge 4.4).
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Cizelge 4.3 Birinci Y1l (2019) Incelenen 100 Genotipin Meyve Agirhigi, i¢ Orani,
Kabuk Kalinlig1 ve Meyve Boyutlari

GenotipNo KMA (g) IMA(g) IO (%) KK(@mm) ME(mm) MY (mm) MB(mm) Si

52 AY 01 9.87 5.10 44.91 1.84 28.81 28.01 35.91 1.26
52 AY 02 9.11 4.23 43.64 1.55 30.16 28.37 34.95 1.19
52 AY 03 13.23 7.43 56.14 1.40 35.77 35.04 40.76 1.15
52 AY 04 9.31 4.67 47.74 1.86 28.91 27.97 34.45 121
52 AY 05 10.20 5.64 55.36 1.85 31.67 30.53 37.48 1.21
52 AY 06 10.09 5.68 56.39 1.35 35.60 33.32 39.46 1.15
52 AY 07 9.09 4.99 54.93 1.48 34.15 32.86 37.86 1.13
52 AY 08 10.03 531 50.00 1.81 30.97 29.25 39.05 1.30
52 AY 09 9.54 4.78 44.94 1.88 32.95 31.10 36.54 1.14
52 AY 10 10.77 4.32 38.29 2.02 35.72 33.61 38.21 1.10
52 AY 11 10.90 5.28 45.64 1.94 30.70 29.33 33.98 1.13
52 AY 12 9.11 5.07 48.80 1.40 31.66 30.85 35.34 1.13
52 AY 13 9.17 4.92 53.93 1.38 40.59 28.06 32.78 0.96
52 AY 14 10.05 4.66 4413 1.45 34.03 32.95 41.44 1.24
52 AY 15 7.97 431 55.09 1.58 30.35 28.13 36.22 1.24
52 AY 16 10.70 5.14 48.40 2.06 30.49 28.33 33.81 1.15
52 AY 17 8.72 4.69 46.55 2.03 30.42 29.11 32.80 1.10
52 AY 18 9.63 4.83 47.10 1.90 33.45 31.29 35.96 111
52 AY 19 7.93 4.53 57.15 1.28 30.69 29.48 36.41 1.21
52 AY 20 7.47 4.00 53.87 1.12 27.61 27.14 37.52 1.37
52 AY 21 7.86 4.30 54.95 1.35 30.07 29.37 36.59 1.23
52 AY 22 7.37 4.26 58.27 1.29 27.83 29.02 38.03 1.34
52 AY 23 10.77 5.06 47.08 1.89 29.81 28.75 37.74 1.29
52 AY 24 7.92 4.22 51.82 1.53 26.94 2591 31.82 1.20
52 AY 25 11.50 6.43 56.00 1.37 30.27 28.65 37.59 1.28
52 AY 26 8.14 4.50 52.29 1.45 27.76 27.26 32.50 1.18
52 AY 27 7.98 4.60 48.62 151 31.07 28.59 32.71 1.10
52 AY 28 10.79 3.75 47.10 151 28.65 26.00 32.88 1.20
52 AY 29 5.91 2.77 43.93 1.39 2413 25.57 36.54 1.47
52 AY 30 7.03 3.59 5141 1.81 26.76 25.23 32.00 1.23
52 AY 31 5.29 3.01 57.52 1.34 28.06 26.04 31.13 1.15
52 AY 32 8.42 4.93 5151 1.90 31.47 31.46 33.62 1.07
52 AY 33 6.95 4.29 54.18 1.48 26.36 27.16 37.90 1.42
52 AY 34 8.67 4.37 50.47 1.49 28.48 27.39 35.39 1.27
52 AY 35 1131 6.24 55.37 1.62 31.74 30.61 37.25 1.19
52 AY 36 9.26 4.79 49.28 1.42 30.81 29.94 35.16 1.16
52 AY 37 12.32 6.85 55.61 1.27 33.82 32.97 37.04 1.11
52 AY 38 7.61 3.74 50.10 1.40 26.42 26.24 32.08 1.22
52 AY 39 8.42 4.32 51.32 1.95 28.59 27.26 29.29 1.05
52 AY 40 9.35 5.30 56.66 1.33 30.64 29.70 36.23 1.20
52 AY 41 7.57 411 54.39 1.24 27.13 26.61 35.82 1.33
52 AY 42 10.49 5.45 52.14 1.49 30.08 28.81 36.38 1.24
52 AY 43 7.29 4.06 55.68 1.44 30.42 26.89 32.48 1.13
52 AY 44 9.52 5.34 56.06 1.16 31.25 28.93 36.74 1.22
52 AY 45 8.55 4.79 56.00 1.39 30.05 29.25 35.17 1.19
52 AY 46 9.05 4.67 51.61 1.33 29.92 26.83 31.96 1.13
52 AY 47 9.13 4.94 51.31 1.48 30.57 27.71 34.20 1.17
52 AY 48 10.45 5.06 48.50 1.96 33.92 30.15 39.08 1.22
52 AY 49 7.37 3.92 53.14 151 26.06 27.31 37.99 1.42
52 AY 50 8.75 4.39 49.97 1.29 27.66 27.45 35.25 1.28

KMA: Kabuklu Meyve Agirhgi, IMA: Ic Meyve Agirhgi, 10: I Oram, KK: Kabuk Kalinligi, ME: Meyve Eni, MY: Meyve
Yiiksekligi, MB: Meyve Boyu, Si: Sekil indeksi.
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Cizelge 4.3 Birinci Y1l (2019) Incelenen 100 Genotipin Meyve Agirhgi, i¢ Orani,
Kabuk Kalinlig1 ve Meyve Boyutlar1 (devami)

GenotipNo KMA (g) IMA(g) IO (%) KK(@mm) ME(mm) MY (mm) MB(mm) Si

52 AY 51 5.49 2.97 56.80 1.14 24.92 22.87 28.74 1.20
52 AY 52 1121 6.26 55.79 1.37 32.10 31.64 38.95 1.22
52 AY 53 9.72 5.35 55.12 1.47 34.01 31.17 36.13 1.11
52 AY 54 10.42 581 55.72 1.59 33.34 30.58 37.40 1.17
52 AY 55 5.24 2.66 50.77 1.10 25.84 25.58 29.23 1.14
52 AY 56 8.33 411 49.32 1.48 28.04 26.20 34.29 1.26
52 AY 57 8.56 4.67 51.14 1.32 27.83 26.68 37.90 1.39
52 AY 58 9.68 5.39 55.47 131 32.80 31.86 35.91 1.11
52 AY 59 6.63 3.99 60.05 111 27.93 28.31 28.31 1.01
52 AY 60 7.86 4.32 48.64 1.28 32.01 30.37 34.80 1.12
52 AY 61 8.84 4.56 51.47 1.40 27.81 29.20 39.25 1.38
52 AY 62 10.21 5.74 56.22 1.04 31.53 30.86 37.55 1.20
52 AY 63 10.15 5.55 54.79 1.58 31.87 29.77 36.91 1.20
52 AY 64 6.92 3.69 52.84 1.24 25.78 26.86 36.97 1.40
52 AY 65 8.89 4.89 55.03 1.45 31.25 29.98 38.25 1.25
52 AY 66 9.41 4.54 48.79 1.63 32.01 30.24 33.61 1.08
52 AY 67 12.82 6.28 43.30 171 34.96 32.94 38.87 1.15
52 AY 68 9.75 5.46 56.11 1.48 31.33 30.06 37.32 1.22
52 AY 69 7.90 4.29 51.69 131 28.73 29.12 35.24 1.22
52 AY 70 10.33 5.58 54.21 1.14 31.49 32.04 39.45 1.24
52 AY 71 9.89 4.62 46.78 1.74 29.84 29.16 36.48 1.24
52 AY 72 7.17 4.05 56.79 1.23 29.18 27.83 35.17 1.23
52 AY 73 14.56 7.67 52.69 1.65 35.92 33.30 41.92 1.21
52 AY 74 8.91 4.86 54.57 1.30 31.37 30.42 37.25 1.21
52 AY 75 8.45 4.98 50.30 1.22 3121 28.82 32.80 1.09
52 AY 76 9.15 4.89 53.48 1.73 29.55 28.87 31.38 1.07
52 AY 77 10.30 5.65 54.87 1.72 32.20 30.16 35.68 1.14
52 AY 78 7.25 3.82 51.68 1.06 30.46 29.49 32.65 1.09
52 AY 79 7.92 3.91 44.63 1.38 27.09 26.31 34.25 1.28
52 AY 80 8.74 5.03 53.51 1.17 31.63 30.42 35.84 1.16
52 AY 81 12.35 6.74 54.61 1.47 33.35 31.99 39.00 1.19
52 AY 82 7.77 3.26 41.95 1.65 27.85 26.50 32.85 1.21
52 AY 83 10.21 5.77 56.55 131 31.94 30.19 35.98 1.16
52 AY 84 9.57 5.52 57.97 141 32.07 30.50 37.51 1.20
52 AY 85 6.78 3.84 57.05 1.58 25.03 25.95 35.16 1.38
52 AY 86 4.22 2.09 49.77 1.13 24.79 24.46 27.74 1.13
52 AY 87 10.99 5.17 47.20 1.54 30.80 29.40 39.32 131
52 AY 88 10.87 5.62 51.65 1.65 30.00 29.02 33.81 1.15
52 AY 89 8.68 4.19 46.07 1.47 31.27 29.29 32.78 1.08
52 AY 90 7.61 4.25 56.11 1.97 26.75 25.72 32.99 1.26
52 AY 91 11.06 6.23 56.25 1.50 31.39 29.71 39.29 1.29
52 AY 92 11.05 5.08 45.96 1.88 31.63 30.95 37.20 1.19
52 AY 93 9.92 6.41 56.49 1.66 31.43 30.07 39.54 1.29
52 AY 94 8.06 4.03 50.78 1.56 29.58 26.60 34.20 1.22
52 AY 95 12.60 6.68 53.02 1.32 34.34 32.58 38.88 1.16
52 AY 96 11.43 6.07 53.20 1.56 33.56 32.17 34.75 1.06
52 AY 97 12.44 6.55 52.68 1.29 37.00 36.02 46.81 1.28
52 AY 98 7.98 451 56.49 1.32 27.49 27.02 34.67 1.27
52 AY 99 9.37 451 48.68 1.91 27.61 27.14 32.27 1.18
52 AY 100 10.42 5.85 56.26 1.30 33.71 31.50 38.45 1.18

KMA: Kabuklu Meyve Agirhigi, IMA: I¢ Meyve Agirhig, 10: I Oram, KK: Kabuk Kalinhgi, ME: Meyve Eni, MY: Meyve
Yiiksekligi, MB: Meyve Boyu, Si: Sekil Indeksi.
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Cizelge 4.4 Birinci Y11 (2019) Incelenen 100 Genotipin Meyve Ozellikleri

Genotip No KR iMR KP iB ic iDD iBCD KKD iD
52 AY 01 Esmer Esmer Diiz 0.00 16.25 Hafif Damarli Kotii Zor Orta
52 AY 02 Esmer Esmer Piirtizli 18.75 10.00 Cok Damarli Koti Orta Koti
52 AY 03 Agik Cok Agik Orta 0.00 0.00 Hafif Damarli Tyi Orta Iyi
52 AY 04 Esmer Esmer Diiz 5.00 11.25 Cok Damarli Koti Zor Orta
52 AY 05 Esmer  Kahverengi Orta 0.00 0.00 Diiz Orta Zor Iyi
52 AY 06 Esmer Esmer Orta 2.50 0.00 Diiz Orta Orta Orta
52 AY 07 Koyu Agik Piiriizli 1.25 0.00 Diiz Orta Orta Orta
52 AY 08 Koyu Esmer Orta 0.00 0.00 Diiz Orta Zor Iyi
52 AY 09 Koyu  Kahverengi Diiz 17.50 28.75 Cok Damarli Kotii Zor Kotii
52 AY 10 Koyu Cok Agik Orta 11.25 8.75 Diiz Koti Zor Koti
52 AY 11 Esmer Esmer Orta 0.00 10.00 Hafif Damarli Koti Zor Orta
52 AY 12 Koyu Esmer Piiriizli 7.50 16.25 Cok Damarli Tyi Kolay Koti
52 AY 13 Koyu Kahverengi Orta 13.75 0.00 Cok Damarli Iyi Orta Orta
52 AY 14 Esmer Cok Agik Orta 0.00 18.75 Hafif Damarli Koti Orta Koti
52 AY 15 Koyu Kahverengi Orta 12.50 0.00 Cok Damarli Orta Orta Orta
52 AY 16 Esmer Esmer Diiz 0.00 0.00 Hafif Damarl Kotii Zor Iyi
52 AY 17 Agik Cok Agik Orta 16.25 17.50 Cok Damarli Koti Zor Koti
52 AY 18 Koyu Cok Agik Diiz 7.50 5.00 Diiz Orta Zor Orta
52 AY 19 Actk  Cok Agik Orta 0.00 0.00 Diiz Iyi Kolay Iyi
52 AY 20 Esmer Esmer Orta 8.75 0.00 Hafif Damarl Orta Kolay Orta
52 AY 21 Actk  Cok Agik Diiz 0.00 0.00 Diiz Iyi Kolay Iyi
52 AY 22 Agik Cok Agik Orta 0.00 0.00 Diiz fyi Kolay Tyi
52 AY 23 Agik Agik Diiz 14.00 0.00 Hafif Damarli Orta Zor Orta
52 AY 24 Agik Agik Piirtizli 6.25 10.00 Diiz Orta Orta Orta
52 AY 25 Acik Agik Orta 0.00 0.00 Diiz fyi Kolay fyi
52 AY 26 Esmer Agik Orta 0.00 5.00 Hafif Damarli Orta Orta Iyi
52 AY 27 Esmer Kahverengi  Piiriizli 17.50 15.00 Cok Damarli Orta Orta Kotii
52 AY 28 Koyu Esmer Diiz 16.25 5.00 Hafif Damarli fyi Orta Koti
52 AY 29 Esmer Acik Orta 21.25 20.00 Diiz Iyi Kolay Kotii
52 AY 30 Acik Agik Diiz 0.00 0.00 Hafif Damarli Orta Zor Iyi
52 AY 31 Koyu Esmer Piiriizli 12.50 0.00 Diiz Koti Zor Orta
52 AY 32 Koyu Esmer Orta 0.00 10.00 Diiz Iyi Zor Iyi
52 AY 33  Esmer Agik Diiz 1125  10.00 Diiz fyi Orta Orta
52 AY 34 Esmer Esmer Orta 0.00 0.00 Hafif Damarl Orta Orta Tyi
52 AY 35 Esmer Esmer Piiriizlii 0.00 0.00 Diiz Orta Orta Iyi
52 AY 36 Koyu Agik Orta 15.00 0.00 Diiz fyi Kolay Orta
52 AY 37 Agtk  Cok Agik Orta 1.25 0.00 Diiz fyi Orta fyi
52 AY 38 Koyu Acik Piirtizlii 7.50 0.00 Hafif Damarli Iyi Orta Orta
52 AY 39 Esmer  Cok Acik Orta 0.00 0.00 Diiz Kaoti Zor fyi
52 AY 40 Esmer Acik Piiriizlii 2.50 0.00 Diiz Orta Kolay Iyi
52 AY 41 Esmer Esmer Orta 17.50 0.00 Diiz Iyi Kolay Orta
52 AY 42 Agik Esmer Piirtizli 0.00 0.00 Diiz Orta Orta fyi
52 AY 43 Acgik Agik Orta 12.50 0.00 Cok Damarli Koti Orta Orta
52 AY 44 Esmer Agik Piirtizli 0.00 0.00 Diiz fyi Kolay fyi
52 AY 45  Esmer Esmer Orta 1.25 0.00 Diiz Tyi Kolay Tyi
52 AY 46 Esmer Esmer Piirtizlii 18.75 6.25 Hafif Damarli Orta Orta Kotii
52 AY 47 Agik Agik Piiriizlii 0.00 0.00 Diiz Orta Orta fyi
52 AY 48 Esmer Esmer Orta 11.25 5.00 Cok Damarl fyi Zor Orta
52 AY 49 Agik Esmer Orta 21.25 0.00 Hafif Damarh Koti Orta Koti
52 AY 50 Esmer Agik Diiz 0.00 0.00 Diiz Koti Kolay Tyi

KR: Kabuk Rengi, IMR: i¢ Meyve Rengi, KP: Kabuk Piiriizliiliigii, iB: icte Biiziisme, IC: i¢ Ciiriikliigii, IDD: i¢ Damarlilik
Durumu, IBCD: Igin Biitiin Cikma Durumu, KKD: Kabugun Kirilma Durumu, iD: I¢ Dolgunlugu.
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Cizelge 4.4 Birinci Y11 (2019) Incelenen 100 Genotipin Meyve Ozellikleri (devami)

Genotip

No KR iMR KP iB ic iDD iBCD KKD iD
52 AY 51 Koyu Cok Agik Orta 11.25 0.00 Hafif Damarli Orta Kolay Orta
52 AY 52 Agik Cok Agik Diiz 5.00 0.00 Diiz fyi Kolay Iyi
52 AY 53 Esmer Esmer Orta 0.00 0.00  Hafif Damarli Iyi Orta Iyi
52 AY 54 Esmer  Kahverengi Diiz 3.75 2.50 Cok Damarli Iyi Orta Orta
52 AY 55 Esmer Acik Orta 0.00 0.00 Hafif Damarl Iyi Kolay Iyi
52 AY 56 Esmer Esmer Orta 11.25 7.50 Hafif Damarlt Orta Zor Kotii
52 AY 57 Esmer Acik Orta 12.50 11.25 Cok Damarli Iyi Orta Koti
52 AY 58 Esmer Agik Orta 2.50 0.00 Diiz fyi Kolay Iyi
52 AY 59 Koyu Esmer Diiz 15.00 0.00 Hafif Damarli Koti Orta Orta
52 AY 60 Esmer Esmer Diiz 8.75 10.00 Cok Damarli Orta Orta Koti
52 AY 61 Koyu Esmer Orta 0.00 0.00 Cok Damarli Orta Orta Iyi
52 AY 62 Acik Agik Diiz 2.50 0.00 Hafif Damarli Iyi Kolay Orta
52 AY 63 Acik Cok Agik Diiz 0.00 0.00 Hafif Damarl Orta Orta Iyi
52 AY 64 Esmer Esmer Orta 0.00 5.00 Cok Damarli Orta Zor Orta
52 AY 65 Agik Agik Piirlizli 1.25 0.00 Diiz Iyi Kolay Iyi
52 AY 66 Esmer Agik Orta 17.50 0.00 Hafif Damarli  Kotii Orta Orta
52 AY 67 Koyu Esmer Orta 3.75 13.75  Hafif Damarli Koti Zor Koti
52 AY 68 Agik Cok Agik Diiz 0.00 0.00 Diiz Orta Orta Iyi
52 AY 69 Esmer Agik Orta 8.75 10.00  Hafif Damarh Orta Orta Orta
52AY 70  Esmer Esmer Orta 0.00 0.00  Hafif Damarl Iyi Kolay Iyi
52 AY 71 Esmer Agik Orta 26.25 10.00 Cok Damarli Orta Zor Kotii
52 AY 72 Agik Cok Agik  Piiriizlii 2.50 0.00 Diiz Orta Orta Orta
52 AY 73 Agik Esmer Diiz 1.25 0.00 Cok Damarli Orta Orta Iyi
52 AY 74 Esmer Esmer Piiriizlii 0.00 0.00 Hafif Damarli Orta Kolay Tyi
52 AY 75 Esmer  Kahverengi Orta 10.00 16.25 Cok Damarli Orta Zor Kotii
52 AY 76 Agik Esmer Orta 16.25 5.00 Hafif Damarl Koti Zor Koti
52 AY 77 Agik Cok Agik Orta 0.00 0.00 Diiz Orta Orta Tyi
52 AY 78 Esmer Esmer Puriizli 8.75 7.50 Hafif Damarlt Kotii Zor Orta
52 AY 79 Acgik Esmer Orta 0.00 10.00 Diiz Orta Orta Koti
52 AY 80 Koyu  Kahverengi  Piiriizlii 7.50 6.25 Cok Damarli fyi Kolay Orta
52 AY 81 Acik  Kahverengi Diiz 0.00 0.00 Diiz Iyi Kolay Iyi
52 AY 82 Koyu Esmer Orta 11.25 0.00 Hafif Damarli Orta Orta Koti
52 AY 83 Agik Agik Diiz 0.00 0.00 Diiz fyi Kolay Tyi
52 AY 84 Acik Acik Orta 1.25 0.00 Hafif Damarli Iyi Orta Orta
52 AY 85 Esmer Agik Orta 0.00 0.00 Hafif Damarl Tyi Orta Tyi
52 AY 86 Esmer Esmer Orta 12.50 10.00 Cok Damarli Orta Kolay Koti
52 AY 87 Koyu Esmer Diiz 11.25 0.00 Diiz Iyi Orta Kotii
52 AY 88 Esmer Esmer Orta 2.50 0.00 Hafif Damarli Koti Zor Orta
52 AY 89 Koyu Esmer Orta 13.75 15.00 Cok Damarli Orta Orta Kotii
52 AY 90 Acik Esmer Orta 0.00 0.00  Hafif Damarli  Kétii Zor Iyi
52 AY 91 Esmer Agik Diiz 5.00 0.00 Diiz fyi Kolay fyi
52 AY 92 Acgik Acik Orta 8.75 11.25 Cok Damarli Orta Zor Koti
52AY 93  Esmer Esmer Diiz 0.00 0.00  Hafif Damarl Tyi Orta Tyi
52 AY 94 Esmer Esmer Orta 15.00 0.00 Hafif Damarli Koti Zor Orta
52 AY 95 Acik Acik Diiz 0.00 0.00  Hafif Damarli Iyi Kolay Iyi
52 AY 96 Esmer Esmer Orta 0.00 0.00 Diiz Orta Orta Tyi
52 AY 97 Acik Cok Agik  Piiriizlii 0.00 0.00 Diiz Iyi Orta Iyi
52 AY 98 Acik Cok Agik Diiz 7.50 0.00 Diiz Iyi Kolay Iyi
52 AY 99 Koyu Cok Agik Diiz 21.25 8.75 Cok Damarli Koti Zor Koti
52 AY 100 Agik Esmer Piiriizlii 15.00 0.00 Hafif Damarli Iyi Orta Orta

KR: Kabuk Rengi, IMR: i¢ Meyve Rengi, KP: Kabuk Piiriizliiliigii, IB: Igte Biiziisme, IC: I¢ Ciiriikliigii, IDD: i¢ Damarlilik
Durumu, iBCD: Igin Biitiin Cikma Durumu, KKD: Kabugun Kirilma Durumu, iD: I¢ Dolgunlugu.

4.1.3 Fenolojik Gozlemler
Calismanin ilk yilinda (2019) incelenen 100 ceviz genotipinde kaydedilen

fenolojik gozlemlere iligkin verilere Cizelge 4.5°de yer verilmistir.
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4.1.3.1 Tomurcuklarin Uyanma Tarihi
Incelenen genotiplerde tomurcuklar uyanma tarihleri en erken 7-9 Nisan (52

AY 04,52 AY 09, 52 AY 27,52 AY 83) ile en ge¢ 28-30 Nisan (52 AY 52) arasinda
gerceklesmistir.

4.1.3.2 Ik Yapraklanma Tarihi
Genotiplerin ilk yapraklanma tarihleri 16 Nisan (52 AY 09)-5 Mayis (52 AY

21) tarihleri arasinda gozlenmistir.

4.1.3.3 Erkek ve Disi Ciceklenme Zamanlari

Erkek c¢igeklerin ¢igek tozu yaymaya bagladigi tarih en erken 26-28 Nisan (52
AY 27), en ge¢ 20-22 Mayis (52 AY 61), disi ¢igeklerin reseptif olma tarihleri en erken
28-30 Nisan (52 AY 45), en ge¢ 20-22 Mayis (52 AY 52) olarak g6zlenmistir.

4.1.3.4 Erkek ve Disi Ciceklenme Zamanlarinin Karsilastirilmasi
Genotiplerin  %66’inde protoandry, %18’inde homogamy ve %]16’sinda
protogeny tespit edilmistir.

4.1.3.5 Yan Dallarda Meyve Verme Orani
Yan dallarda meyve verme orani genotiplerde %10 (52 AY 43, 52 AY 46, 52
AY 75,52 AY 82, 52 AY 88)-%80 (52 AY 19) araliginda tespit edilmistir.

4.1.3.6 Erkek Ciceklerin (Piiskiil) Verimi
Piiskiil verimi genotiplerin %36’sinda c¢ok, %38’inde orta ve %26’sinda az

olarak kaydedilmistir.

4.1.3.7 Salkimdaki Meyve Sayisi
Salkimdaki meyve sayis1 genotiplerin %25’inde 1-2, %52’sinde 2-3, %4 linde
1-3 ve %19’unda 3-4 olarak belirlenmistir.

4.1.3.8 Hasat Zamam
Genotiplerin hasat islemleri 22 Eyliil (52 AY 08)-13 Ekim (52 AY 99) tarihleri

arasinda gerceklestirilmistir.

4.1.3.9 Yaprak Dokiim Tarihi
Genotiplerin yaprak dokiim tarihleri 8-10 Kasim (52 AY 21,52 AY 70, 52 AY
72,52 AY 98) ile 28-30 Kasim (52 AY 87 ve 52 AY 88) arasinda belirlenmistir.
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Cizelge 4.5 Birinci Y11 (2019) Incelenen 100 Genotipe Ait Fenolojik Gdzlemler

Tomurcuklarin

Genotip No Uyanma ilk Yapra'kl'anma Erkek Cig'el:{lenme Disi Cice_kl_enme Dikogami Yan Dallarda Piis!(ii! Salkimda Has_at_ Yaprak o
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi Durumu Meyve Verme Oram  Verimi Meyve Sayisi Tarihi Dékiim Tarihi
52 AY 01 12-14 Nisan 21 Nisan 1-3 Mayis 12-14 Mayis Protoandry 15 Orta 1-2 25 Eyliil 18-20 Kasim
52 AY 02 13-15 Nisan 22 Nisan 2-4 May1s 14-16 May1s Protogeny 20 Orta 1-2 28 Eyliil 15-17 Kasim
52 AY 03 15-17 Nisan 26 Nisan 8-10 Mayis 18-20 May1s Protoandry 20 Orta 2-3 8 Ekim 18-20 Kasim
52 AY 04 7-9 Nisan 17 Nisan 26-29 Nisan 5-7 Mayis Protoandry 25 Az 1-2 26 Eyliil 20-22 Kasim
52 AY 05 11-13 Nisan 20 Nisan 13-15 May1s 4-6 May1s Protogeny 45 Orta 2-3 5 Ekim 23-25 Kasim
52 AY 06 14-16 Nisan 22 Nisan 12-14 Mayis 12-14 Mayis Homogamy 50 Orta 2-3 28 Eyliil 10-12 Kasim
52 AY 07 10-12 Nisan 20 Nisan 2-4 Mayis 11-13 Mayis Protoandry 35 Cok 2-3 25 Eyliil 16-18 Kasim
52 AY 08 8-10 Nisan 19 Nisan 3-5 Mayis 12-14 May:s Protoandry 45 Cok 1-2 22 Eyliil 24-26 Kasim
52 AY 09 7-9 Nisan 16 Nisan 28-30 Nisan 7-9 Mayis Protoandry 15 Orta 1-3 23 Eyliil 20-22 Kasim
52 AY 10 14-16 Nisan 24 Nisan 13-15 Mayis 13-15 Mayis Homogamy 20 Orta 2-3 28 Eyliil 20-22 Kasim
52 AY 11 10-12 Nisan 20 Nisan 28-30 Nisan 9-11 Mayis Protoandry 25 Az 3-4 23 Eyliil 23-25 Kasim
52 AY 12 15-17 Nisan 25 Nisan 12-14 Mayis 13-15 Mayis Homogamy 45 Cok 2-3 5 Ekim 16-18 Kasim
52 AY 13 14-16 Nisan 25 Nisan 6-8 Mayis 15-17 Mayis Protoandry 35 Cok 2-3 28Eyliil 16-18 Kasim
52 AY 14 12-14 Nisan 22 Nisan 7-9 Mayis 17-19 Mayis Protoandry 15 Az 3-4 2 Ekim 22-24 Kasim
52 AY 15 10-12 Nisan 22 Nisan 5-7 Mayis 16-18 Mayis Protoandry 40 Orta 2-3 2 Ekim 20-22 Kasim
52 AY 16 10-12 Nisan 22 Nisan 15-17 Mayis 9-11 Mayis Protogeny 15 Orta 2-3 25 Eyliil 23-25 Kasim
52 AY 17 14-16 Nisan 27 Nisan 8-10 May1s 16-18 Mayis Protoandry 50 Orta 1-2 25 Eyliil 23-25 Kasim
52 AY 18 8-11 Nisan 19 Nisan 1-3 Mayis 10-12 May1s Protoandry 35 Orta 2-3 23 Eyliil 25-27 Kasim
52 AY 19 13-15 Nisan 24 Nisan 4-6 Mayis 12-14 May1s Protoandry 80 Orta 3-4 30 Eyliil 15-17 Kasim
52 AY 20 18-20 Nisan 27Nisan 17-19 May1s 11-13 Mayis Protogeny 25 Az 3-4 9 Ekim 10-12 Kasim
52 AY 21 22-24 Nisan 5 Mayis 12-14 Mayis 12-15 May1s Homogamy 60 Cok 2-3 7 Ekim 8-10 Kasim
52 AY 22 17-19 Nisan 25 Nisan 9-11 May1s 16-18 Mayis Protoandry 30 Cok 2-3 30 Eyliil 10-12 Kasim
52 AY 23 14-16 Nisan 24 Nisan 11-13 May1s 7-9 Mayis Protogeny 40 Orta 1-2 4 Ekim 16-18 Kasim
52 AY 24 12-14 Nisan 22 Nisan 28-30 Nisan 8-10 Mayi1s Protoandry 25 Cok 3-4 2 Ekim 20-22 Kasim
52 AY 25 10-12 Nisan 23 Nisan 1-3 Mayis 10-12 May1s Protoandry 30 Az 2-3 28 Eyliil 18-20 Kasim
52 AY 26 8-10 Nisan 19Nisan 5-7 Mayi1s 15-17 May1s Protoandry 20 Cok 2-3 7 Ekim 22-24 Kasim
52 AY 27 7-9 Nisan 18 Nisan 26-28 Nisan 6-8 May1s Protoandry 60 Orta 1-2 5 Ekim 22-24 Kasim
52 AY 28 12-14 Nisan 23 Nisan 7-9 Mayis 3-5 Mayis Protogeny 40 Cok 2-3 11 Ekim 12-14 Kasim
52 AY 29 18-20 Nisan 26 Nisan 5-7 Mayis 11-13 Mayis Protoandry 20 Az 2-3 30 Eyliil 22-24 Kasim
52 AY 30 18-20 Nisan 28 Nisan 10-12 Mayis 10-12 May1s Homogamy 15 Cok 1-3 8 Ekim 20-22 Kasim
52 AY 31 20-22 Nisan 29 Nisan 6-8 Mayis 15-17 Mayis Protoandry 40 Cok 3-4 6 Ekim 19-21 Kasim
52 AY 32 12-14 Nisan 22 Nisan 3-5 Mayis 11-13 Mayis Protoandry 70 Cok 2-3 2 Ekim 20-22 Kasim
52 AY 33 17-19 Nisan 27 Nisan 6-8 Mayis 14-16 Mayis Protoandry 35 Az 1-2 5 Ekim 20-22 Kasim
52 AY 34 10-12 Nisan 19 Nisan 10-12 May1s 4-6 May1s Protogeny 20 Az 2-3 30 Eyliil 24-26 Kasim
52 AY 35 10-12 Nisan 20 Nisan 4-6 Mayis 11-13 Mayis Protoandry 45 Cok 2-3 7 Ekim 24-26 Kasim
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Cizelge 4.5 Birinci Y11 (2019) Incelenen 100 Genotipe Ait Fenolojik Gézlemler (devami)

Tomurcuklarin

Genotip No Uyanma ilk Yapra'kl'anma Erkek Cig'el:{lenme Disi Ciq:e_kl_enme Dikogami Yan Dallarda Piis!(ii! Salkimda Has_at_ Yaprak
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi Durumu Meyve Verme Oram  Verimi Meyve Sayisi Tarihi Déokiim Tarihi
52 AY 36 8-10 Nisan 17 Nisan 4-6 Mayis 12-14 Mayis Protoandry 35 Cok 1-3 7 Ekim 24-26 Kasim
52 AY 37 15-17 Nisan 26 Nisan 6-8 May1s 6-9 Mayis Homogamy 35 Orta 2-3 4 Ekim 22-24 Kasim
52 AY 38 18-20 Nisan 27Nisan 14-16 Mayis 14-16 Mayis Homogamy 60 Cok 3-4 8 Ekim 16-18 Kasim
52 AY 39 14-16 Nisan 24 Nisan 7-9 Mayis 15-17 Mayis Protoandry 25 Cok 2-3 7 Ekim 16-18 Kasim
52 AY 40 10-12 Nisan 17 Nisan 5-8 Mayi1s 14-16 May1s Protoandry 50 Orta 1-2 5 Ekim 24-26 Kasim
52 AY 41 20-22 Nisan 27Nisan 8-10 Mayis 16-18 Mayis Protoandry 35 Cok 1-2 7 Ekim 14-16 Kasim
52 AY 42 20-22 Nisan 30 Nisan 8-10 Mayis 15-16 Mayis Protoandry 55 Cok 1-2 6 Ekim 14-16 Kasim
52 AY 43 16-18 Nisan 24 Nisan 4-6 Mayis 10-12 Mayis Protoandry 10 Orta 2-3 3 Ekim 14-16 Kasim
52 AY 44 22-24 Nisan 1 Mayis 8-10 May1s 15-17 May1s Protoandry 45 Orta 1-2 30 Eyliil 10-12 Kasim
52 AY 45 13-15 Nisan 22 Nisan 5-7 Mayis 28-30 Nisan Protogeny 35 Cok 2-3 30 Eyliil 14-16 Kasim
52 AY 46 18-20 Nisan 28Nisan 13-15 Mayis 19-21 May1s Protoandry 10 Orta 2-3 7 Ekim 12-14 Kasim
52 AY 47 12-14 Nisan 19 Nisan 8-10 Mayis 14-16 Mayis Protoandry 35 Az 3-4 5 Ekim 20-22 Kasim
52 AY 48 16-18 Nisan 24 Nisan 5-7 Mayis 5-7 Mayis Homogamy 45 Az 2-3 3 Ekim 18-20 Kasim
52 AY 49 14-16 Nisan 24 Nisan 5-7 Mayis 5-8 May1s Homogamy 20 Cok 3-4 25 Eyliil 18-20 Kasim
52 AY 50 12-14 Nisan 19 Nisan 7-9 Mayis 1-3 Mayis Protogeny 20 Cok 2-3 6 Ekim 16-18 Kasim
52 AY 51 13-15 Nisan 19 Nisan 3-5 Mayis 10-12 Mayis Protoandry 30 Az 1-2 10 Ekim 14-16 Kasim
52 AY 52 28-30 Nisan 4 Mayis 13-15 May1s 20-22 May1s Protoandry 60 Cok 2-3 10 EKkim 26-28 Kasim
52 AY 53 12-14 Nisan 22 Nisan 4-6 Mayis 4-6 Mayis Homogamy 45 Orta 2-3 28 Eyliil 21-23 Kasim
52 AY 54 12-14 Nisan 20 Nisan 8-10 Mayis 14-16 May1s Protoandry 30 Orta 2-3 30 Eyliil 20-22 Kasim
52 AY 55 14-16 Nisan 23 Nisan 1-3 Mayis 9-11 May1s Protoandry 65 Cok 1-2 1 EKkim 14-16 Kasim
52 AY 56 15-17 Nisan 22 Nisan 10-12 Mayis 5-7 May1s Protogeny 60 Cok 2-3 6 Ekim 14-16 Kasim
52 AY 57 20-22 Nisan 28Nisan 8-10 Mayis 8-10 Mayi1s Homogamy 40 Cok 3-4 8 Ekim 15-17 Kasim
52 AY 58 9-11 Nisan 17 Nisan 27-29 Nisan 8-10 May1s Protoandry 50 Cok 2-3 28 Eyliil 14-16 Kasim
52 AY 59 22-24 Nisan 29Nisan 11-13 Mayis 19-21 Mayis Protoandry 35 Orta 2-3 5 Ekim 10-12 Kasim
52 AY 60 20-22 Nisan 30 Nisan 8-10 Mayis 17-18 May1s Protoandry 40 Orta 1-2 5 Ekim 10-12 Kasim
52 AY 61 23-25 Nisan 1Mayis 20-22 May1s 12-14 May:s Protogeny 25 Az 3-4 1 EKkim 10-12 Kasim
52 AY 62 10-12 Nisan 18 Nisan 28-30 Nisan 7-9 May1s Protoandry 25 Cok 2-3 4 Ekim 16-18 Kasim
52 AY 63 13-15 Nisan 21 Nisan 3-5 Mayis 10-12 May1s Protoandry 20 Cok 2-3 3 Ekim 22-24 Kasim
52 AY 64 12-14 Nisan 24 Nisan 5-7 Mayis 5-7 Mayis Homogamy 60 Az 1-2 10 EKim 13-15 Kasim
52 AY 65 10-12 Nisan 18 Nisan 28-30 Nisan 7-9 May1s Protoandry 30 Cok 2-3 5 Ekim 20-23 Kasim
52 AY 66 9-11 Nisan 20 Nisan 8-10 May1s 1-3 Mayis Protogeny 20 Cok 2-3 2 Ekim 22-24 Kasim
52 AY 67 13-15 Nisan 22 Nisan 28-30 Nisan 7-9 May1s Protoandry 50 Orta 1-3 28 Eyliil 16-18 Kasim
52 AY 68 18-20 Nisan 28 Nisan 6-8 Mayis 13-15 Mayis Protoandry 30 Az 2-3 3 Ekim 10-12 Kasim
52 AY 69 14-16 Nisan 21 Nisan 1-3 Mayis 10-12 Mayis Protoandry 15 Az 3-4 8 Ekim 16-18 Kasim
52 AY 70 26-28 Nisan 4 Mayi1s 14-16 May1s 9-11 Mayis Protogeny 50 Orta 2-3 5 Ekim 8-10 Kasim
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Cizelge 4.5 Birinci Y11 (2019) Incelenen 100 Genotipe Ait Fenolojik Gézlemler (devami)

Tomurcuklarin

Genotip No Uyanma ik Yapraklanma Erkek Ciceklenme  Disi Cigeklenme Dikogami Yan Dallarda Meyve Piiskiil Salkimda Has_at_ Yaprak
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi Durumu Verme Orani Verimi Meyve Sayisi Tarihi Dékiim Tarihi
52 AY 71 23-25 Nisan 2 Mayis 10-12 Mayis 16-18 Mayis Protoandry 30 Orta 1-2 6 Ekim 12-14 Kasim
52 AY 72 24-26 Nisan 2 Mayis 11-13 Mayis 15-17 May1s Protoandry 50 Cok 3-4 8 Ekim 8-10 Kasim
52 AY 73 8-10 Nisan 20 Nisan 1-3 Mayis 10-12 Mayis Protoandry 35 Az 2-3 25 Eyliil 16-18 Kasim
52 AY 74 13-15 Nisan 22 Nisan 28-30 Nisan 5-7 Mayis Protoandry 15 Az 3-4 30 Eyliil 20-22 Kasim
52 AY 75 16-18 Nisan 24 Nisan 8-10 May1s 3-5 Mayis Protogeny 10 Orta 2-3 2 Ekim 20-22 Kasim
52 AY 76 18-20 Nisan 28 Nisan 4-6 Mayis 11-13 Mayis Protoandry 30 Az 2-3 4 EKim 10-12 Kasim
52 AY 77 11-13 Nisan 21 Nisan 8-10 Mayis 1-3 Mayis Protogeny 45 Orta 2-3 27 Eyliil 28-30 Kasim
52 AY 78 12-14 Nisan 25 Nisan 6-8 Mayis 6-8 Mayis Homogamy 70 Orta 3-4 9 Ekim 18-20 Kasim
52 AY 79 23-25 Nisan 2Mayis 10-12 Mayis 16-18 Mayis Protoandry 65 Cok 3-4 4 EKim 10-12 Kasim
52 AY 80 18-20 Nisan 29 Nisan 7-9 Mayis 7-10 Mayis Homogamy 25 Az 1-2 4 EKim 22-24 Kasim
52 AY 81 12-14 Nisan 19 Nisan 3-5 Mayis 8-10 May1s Protoandry 50 Cok 2-3 7 Ekim 22-24 Kasim
52 AY 82 20-22 Nisan 29 Nisan 8-10 Mayis 15-17 Mayis Protoandry 10 Az 1-2 2 Ekim 12-14 Kasim
52 AY 83 7-9 Nisan 18 Nisan 28-30Nisan 8-10 Mayis Protoandry 35 Az 1-2 25 Eyliil 23-25 Kasim
52 AY 84 14-16 Nisan 26 Nisan 11-13 May1s 5-7 Mayi1s Protogeny 25 Cok 2-3 30 Eylil 20-22 Kasim
52 AY 85 10-12 Nisan 18 Nisan 2-3 Mayis 9-11 Mayis Protoandry 35 Az 1-2 2 Ekim 20-22 Kasim
52 AY 86 23-25 Nisan 1Mayis 10-12 Mayis 10-12 Mayis Homogamy 60 Az 3-4 5 Ekim 10-12 Kasim
52 AY 87 10-12 Nisan 20 Nisan 2-4 Mayis 8-10 May1s Protoandry 30 Orta 3-4 25 Eylil 28-30 Kasim
52 AY 88 8-10 Nisan 19 Nisan 27-29 Nisan 5-7 Mayis Protoandry 10 Orta 2-3 25 Eyliil 28-30 Kasim
52 AY 89 15-17 Nisan 23 Nisan 4-6 Mayis 4-6 Mayis Homogamy 40 Orta 1-2 27 Eyliil 22-24 Kasim
52 AY 90 20-22 Nisan 25 Nisan 7-9 May1s 13-15 Mayis Protoandry 40 Az 1-2 5 Ekim 20-22 Kasim
52 AY 91 14-16 Nisan 25 Nisan 28-30 Nisan 5-8 Mayis Protoandry 50 Orta 2-3 28 Eyliil 18-20 Kasim
52 AY 92 10-12 Nisan 22 Nisan 2-4 May1s 8-10 Mayis Protoandry 35 Orta 2-3 8 Ekim 24-26 Kasim
52 AY 93 18-20 Nisan 28Nisan 13-15 Mayis 13-15 May1s Homogamy 50 Cok 2-3 12 Ekim 12-14 Kasim
52 AY 94 12-14 Nisan 20 Nisan 2-4 May1s 10-12 Mayis Protoandry 70 Az 1-2 10 Ekim 26-28 Kasim
52 AY 95 13-15 Nisan 22 Nisan 1-3 May1s 9-11 May1s Protoandry 30 Orta 2-3 28 Eyliil 20-22 Kasim
52 AY 96 10-12 Nisan 19 Nisan 5-7 Mayis 5-7 Mayis Homogamy 45 Orta 2-3 6 Ekim 23-25 Kasim
52 AY 97 10-12 Nisan 23 Nisan 3-5 Mayis 8-10 Mayis Protoandry 35 Cok 2-3 5 Ekim 20-22 Kasim
52 AY 98 23-25 Nisan 3 Mayis 9-12 Mayis 15-17 Mayis Protoandry 50 Orta 3-4 5 Ekim 8-10 Kasim
52 AY 99 19-21 Nisan 27 Nisan 2-4 Mayis 10-12 May1s Protoandry 15 Az 1-2 13 Ekim 12-14 Kasim
52 AY 100 8-10 Nisan 19 Nisan 27-29 Nisan 3-5 Mayis Protoandry 35 Orta 2-3 25 Eyliil 15-17 Kasim




4.1.4 Birinci Y1l (2019) incelenen Genotiplerin Tartih Derecelendirme Puanlar
Calismanin ilk yilinda incelenen 100 genotipin kabuklu meyve o6zelliklerine
gore yapilan tartili derecelendirme sonucunda aldiklar1 puanlar Cizelge 4.6, i¢ meyve

ozelliklerine gore aldiklar1 puanlar ise Cizelge 4.7’de sunulmustur.

Kabuklu meyve 6zelliklerine gore 350 ve iizerinde puan alan 20 genotip, i¢
ceviz Ozelliklerine gore 415 ve lizeri puana sahip 11 genotip olmak {izere toplam 31
genotip belirlenmistir. Ancak belirlenen genotiplerin 9’unun hem kabuklu meyve
Ozellikleri hem de i¢ ceviz Ozelliklerine gore yapilan siralamada ortak olarak
bulunmasindan 6tiirti toplamda 22 genotip secilerek ¢alismanin ikinci yili bu

genotipler ile stirdlirilmiistiir.
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Cizelge 4.6  Birinci Y11 (2019) Incelenen Genotiplerin Kabuklu Meyve Ozelliklerine
Gore Tartili1 Derecelendirme Puanlari

Kabuklu  Randiman Toplam

GenotipNo  Meyve  (Meyve lg ﬁiﬁg? V:fir:nllji?ilgi Pﬁﬁiitl)ilijllzigﬁ 15611:1[:121 D gﬂﬁﬂﬁﬁ
Agirhg Oram) Puam
52 AY 01 75 40 30 25 25 30 225 -
52 AY 02 75 40 30 25 5 45 220 -
52 AY 03 125 100 50 25 15 60 375 Se¢ildi
52 AY 04 75 60 30 50 25 15 255 -
52 AY 05 75 80 30 75 15 30 305 -
52 AY 06 75 100 30 75 15 60 355 Se¢ildi
52 AY 07 75 80 10 50 5 45 265 -
52 AY 08 75 60 10 75 15 30 265 -
52 AY 09 75 40 10 25 25 15 190 -
52 AY 10 100 20 10 25 5 15 175 -
52 AY 11 100 40 30 50 15 15 250 -
52 AY 12 75 60 10 75 5 60 285 -
52 AY 13 75 80 10 50 15 60 290 -
52 AY 14 75 40 30 25 15 60 245 -
52 AY 15 50 80 10 75 15 45 275 -
52 AY 16 100 60 30 25 25 15 255 -
52 AY 17 75 40 50 75 15 15 270 -
52 AY 18 75 60 10 50 25 15 235 -
52 AY 19 50 100 50 125 15 75 415 Secildi
52 AY 20 50 80 30 50 15 75 300 -
52 AY 21 50 80 50 100 25 60 365 Secildi
52 AY 22 50 100 50 50 15 60 325 -
52 AY 23 100 60 50 75 25 15 325 -
52 AY 24 50 80 50 50 5 45 280 -
52 AY 25 100 100 50 100 15 60 425 Segcildi
52 AY 26 50 80 30 25 15 60 260 -
52 AY 27 50 60 30 100 5 45 290 -
52 AY 28 100 60 10 75 25 45 315 -
52 AY 29 25 40 30 25 15 60 195 -
52 AY 30 50 80 50 25 25 30 260 -
52 AY 31 25 100 10 75 5 60 275 -
52 AY 32 75 80 10 125 15 15 320 -
52 AY 33 50 80 30 50 25 45 280 -
52 AY 34 75 60 30 25 15 45 250 -
52 AY 35 100 80 30 75 5 45 335 -
52 AY 36 75 60 10 50 15 60 270 -
52 AY 37 100 80 50 50 25 60 355 Secildi
52 AY 38 50 60 10 100 5 60 285 -
52 AY 39 75 60 30 50 15 15 245 -
52 AY 40 75 100 30 75 5 60 345 -
52 AY 41 50 80 30 50 15 75 300 -
52 AY 42 100 80 50 100 5 45 380 Secildi
52 AY 43 50 80 50 25 15 60 280 -
52 AY 44 75 100 30 75 5 15 300 -
52 AY 45 75 100 30 50 15 60 330 -
52 AY 46 75 80 30 25 5 60 275 -
52 AY 47 75 60 50 50 5 45 285 -
52 AY 48 100 60 30 75 15 15 295 -
52 AY 49 50 80 50 50 15 45 290 -
52 AY 50 75 60 30 50 25 60 300 -
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Cizelge 4.6  Birinci Y11 (2019) Incelenen Genotiplerin Kabuklu Meyve Ozelliklerine
Gore Tartili Derecelendirme Puanlar1 (devami)

Kabuklu  Randiman Toplam

GenotipNo  Meyve  (Meyve g ﬁiﬁ:‘f V\e(lz'iir:nlﬁﬁlgi Pﬁﬁ;tl)ilijll:igﬁ Ki?lt:ltljlkgl D gﬂﬁﬂﬁﬁ
Agirhg Oram) Puam
52 AY 51 25 100 10 50 15 75 275 -
52 AY 52 100 100 50 100 25 60 435 Segcildi
52 AY 53 75 80 30 75 15 45 320 -
52 AY 54 75 100 30 50 25 45 325 -
52 AY 55 25 60 30 100 15 75 305 -
52 AY 56 50 60 30 100 15 45 300 -
52 AY 57 75 60 30 75 15 60 315 -
52 AY 58 75 80 30 75 15 60 335 -
52 AY 59 50 100 10 50 25 75 310 -
52 AY 60 50 60 30 75 25 60 300 -
52 AY 61 75 80 10 25 15 60 265 -
52 AY 62 75 100 50 50 25 75 375 Segildi
52 AY 63 75 80 50 50 25 45 325 -
52 AY 64 50 80 30 100 15 75 350 Secildi
52 AY 65 75 80 50 50 5 60 320 -
52 AY 66 75 60 30 25 15 45 250 -
52 AY 67 125 40 10 75 15 30 295 -
52 AY 68 75 100 50 50 25 45 345 -
52 AY 69 50 80 30 25 15 60 260 -
52 AY 70 75 80 50 75 25 75 350 Segildi
52 AY 71 75 40 30 50 15 30 240 -
52 AY 72 50 100 50 75 5 75 355 Segildi
52 AY 73 125 80 50 50 25 45 375 Segildi
52 AY 74 75 80 30 25 5 60 275 -
52 AY 75 75 60 30 25 15 75 280 -
52 AY 76 75 80 50 50 15 30 300 -
52 AY 77 75 80 50 75 15 30 325 -
52 AY 78 50 80 30 125 5 75 365 Segildi
52 AY 79 50 40 50 100 15 60 315 -
52 AY 80 75 80 10 50 5 75 295 -
52 AY 81 100 80 50 75 25 45 375 Secildi
52 AY 82 50 20 10 25 15 45 165 -
52 AY 83 75 100 50 50 20 60 355 Secildi
52 AY 84 75 100 50 50 15 60 350 Segildi
52 AY 85 50 100 30 50 15 45 290 -
52 AY 86 25 60 30 100 15 75 305 -
52 AY 87 100 60 10 50 25 45 290 -
52 AY 88 100 80 30 25 15 45 295 -
52 AY 89 75 40 10 75 15 45 260 -
52 AY 90 50 100 50 75 15 15 305 -
52 AY 91 100 100 50 75 25 45 375 Secildi
52 AY 92 100 40 50 50 15 15 270 -
52 AY 93 75 100 30 75 25 30 335 -
52 AY 94 50 60 30 125 15 45 325 -
52 AY 95 125 80 50 50 25 60 390 Secildi
52 AY 96 100 80 30 75 15 45 345 -
52 AY 97 100 80 50 50 5 60 345 -
52 AY 98 50 100 50 75 25 60 360 Secildi
52 AY 99 75 60 10 25 25 15 210 -
52 AY 100 75 100 50 50 5 60 340 -
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Cizelge 4.7  Birinci Y11 (2019) incelenen Genotiplerin i¢ Meyve Ozelliklerine Gore
Tartil1 Derecelendirme Puanlari

ic Kabuk

. ic ¢ Meyve i¢in Biitiin Toplam TD Secilme
Genotip No Meyv,e Oram Rengi Kirilma Cikma Durumu Puam Durumu
Agirhigi Durumu
52 AY 01 120 50 40 10 15 235 -
52 AY 02 90 50 40 30 45 255 -
52 AY 03 150 125 100 30 75 480 Secildi
52 AY 04 90 75 40 10 15 230 -
52 AY 05 150 100 20 10 45 325 -
52 AY 06 150 125 40 30 45 390 -
52 AY 07 90 100 60 10 45 305 -
52 AY 08 90 75 40 10 45 260 -
52 AY 09 90 50 20 10 15 185 -
52 AY 10 60 25 100 10 15 210 -
52 AY 11 90 50 40 10 15 205 -
52 AY 12 90 75 40 50 75 330 -
52 AY 13 90 100 20 30 75 315 -
52 AY 14 90 50 100 30 15 285 -
52 AY 15 60 100 20 30 45 255 -
52 AY 16 90 75 40 10 15 230 -
52 AY 17 90 50 100 10 15 265 -
52 AY 18 90 75 100 10 45 320 -
52 AY 19 90 125 100 50 75 440 Secildi
52 AY 20 60 100 40 50 45 295 -
52 AY 21 60 100 100 50 75 385 -
52 AY 22 60 125 100 50 75 410 -
52 AY 23 90 75 60 10 45 280 -
52 AY 24 60 100 60 30 45 295 -
52 AY 25 90 125 60 50 75 400 -
52 AY 26 90 100 60 30 45 325 -
52 AY 27 90 75 20 30 45 260 -
52 AY 28 60 75 40 30 75 280 -
52 AY 29 30 50 60 50 75 265 -
52 AY 30 60 100 60 10 15 245 -
52 AY 31 30 125 60 10 15 240 -
52 AY 32 90 100 40 10 75 315 -
52 AY 33 60 100 60 30 75 325 -
52 AY 34 90 75 40 30 45 280 -
52 AY 35 120 100 40 30 45 335 -
52 AY 36 90 75 60 50 75 350 -
52 AY 37 150 100 100 30 75 455 Secildi
52 AY 38 60 75 60 30 75 300 -
52 AY 39 60 75 100 10 15 260 -
52 AY 40 120 125 60 50 45 400 -
52 AY 41 60 100 40 50 75 325 -
52 AY 42 120 100 20 30 45 315 -
52 AY 43 60 100 60 30 15 265 -
52 AY 44 90 125 60 50 75 400 -
52 AY 45 90 125 20 50 75 360 -
52 AY 46 90 100 40 30 45 305 -
52 AY 47 90 75 60 30 45 300 -
52 AY 48 90 75 40 10 75 290 -
52 AY 49 60 100 40 30 15 245 -
52 AY 50 90 75 60 50 15 290 -
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Cizelge 4.7 Birinci Y1l (2019) incelenen Genotiplerin i¢c Meyve Ozelliklerine Gore
Tartil1 Derecelendirme Puanlar1 (devami)

Genotip Ie ic ¢ Meyve Kabuk i¢in Biitiin Toplam TD Secilme
No Meyve Oram Rengi Kirilma 1kma Durumu Puam Durumu
S1lis 9 C
Agirhgi Durumu
52 AY 51 30 125 100 50 45 350 -
52 AY 52 120 125 100 50 75 470 Segildi
52 AY 53 90 100 40 30 75 335 -
52 AY 54 120 125 20 30 75 370 -
52 AY 55 30 75 60 50 75 290 -
52 AY 56 60 75 40 10 75 260 -
52 AY 57 90 75 60 30 75 330 -
52 AY 58 90 100 60 50 75 375 -
52 AY 59 60 125 40 30 15 270 -
52 AY 60 60 75 40 30 45 250 -
52 AY 61 90 100 40 30 45 305 -
52 AY 62 120 125 60 50 75 430 Segildi
52 AY 63 120 100 100 30 45 395 -
52 AY 64 60 100 40 10 45 255 -
52 AY 65 90 100 60 50 75 375 -
52 AY 66 90 75 60 30 15 270 -
52 AY 67 120 50 40 10 15 235 -
52 AY 68 120 125 100 30 45 420 Segildi
52 AY 69 60 100 60 30 45 295 -
52 AY 70 120 100 40 50 75 385 -
52 AY 71 90 50 60 10 45 255 -
52 AY 72 60 125 100 30 45 360 -
52 AY 73 150 100 40 30 45 365 -
52 AY 74 90 100 40 50 45 325 -
52 AY 75 90 75 20 10 45 240 -
52 AY 76 90 100 40 10 15 255 -
52 AY 77 120 100 100 30 45 395 -
52 AY 78 60 100 40 10 15 225 -
52 AY 79 60 50 40 30 45 225 -
52 AY 80 90 100 20 50 75 335 -
52 AY 81 150 100 20 50 75 395 -
52 AY 82 60 25 40 30 45 200 -
52 AY 83 120 125 60 50 75 430 Segildi
52 AY 84 120 125 60 30 75 410 -
52 AY 85 60 125 60 30 75 350 -
52 AY 86 30 75 40 50 45 240 -
52 AY 87 90 75 40 30 75 310 -
52 AY 88 120 100 40 10 15 285 -
52 AY 89 60 50 40 30 45 225 -
52 AY 90 60 125 40 10 15 250 -
52 AY 91 120 125 60 50 75 430 Segildi
52 AY 92 90 50 60 10 45 255 -
52 AY 93 120 125 40 30 75 390 -
52 AY 94 60 75 40 10 15 200 -
52 AY 95 150 100 60 50 75 435 Segildi
52 AY 96 120 100 40 30 45 335 -
52 AY 97 120 100 100 30 75 425 Secildi
52 AY 98 90 125 100 50 75 440 Segildi
52 AY 99 90 75 100 10 15 290 -
52 AY 100 120 125 40 30 75 390 -
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4.2 ikinci Y1l (2020) Verileri
Calismanin ikinci yilinda (2020) incelenen 22 ceviz genotipine ait meyve
ozellikleri degisim aralig1 ve bu degisim araligina dahil olan genotip miktar1 Cizelge

4.8’de verilmistir.

Cizelge 4.8 Ikinci Y1l (2020) incelenen 22 Genotipin Meyve Ozelliklerine Ait

Degisim Araliklar1
Ozellikler Degisim Adet Ozellikler Degisim 4 et
Aralig1 Aralig1
sarr TR
Kabuklu Meyve . . Acik 6
U 9.36-10.92 2 I¢ Rengi
Agirhg (g) 10.93-12.49 8 Esmer _ 7
12.50-14.06 5 Kahverengi 1
3.43-4.29 4
4.30-5.14 3 Diiz 14
ic Agirhg (g) 5.15-6.00 3 icte Damarlihk  Hafif Damarli 6
6.01-6.86 5 Damarli 2
6.87-7.71 7
47.92-49-87 1
49.88-51.81 1 fyi 15
Ic Oram (%) 51.82-53.76 3 i¢ Dolgunlugu Orta 7
53.77-55.71 8 Kotii 0
55.72-57.65 9
26.12-28.14 2
28.15-30.15 1 Kirilma Kolay 11
Meyve Eni (mm) 30.16-32.17 7 Durumu Orta 9
32.18-34.19 5 Zor 2
34.20-36.20 7
25.24-27.21 1 _
. 27.22-29.19 3 i¢in Biitiin Kolay 14
Meyve(r‘;‘r;k)sekl‘g‘ 20.20-31.16 8 Cikma Orta 6
31.17-33.14 6 Durumu Kotii 2
33.15-35.11 4
33.18-35.52 2
35.53-37.86 8 . oval ;
Meyve Boyu (mm) 37.87-40.20 9 Sekil Indeksi yuvarlak 15
40.21-42.54 2
42.55-44.88 1
1.04-1.24 2 0 8
1.25-1.45 17 . -
Kabuk Kalinhg (mm) 1.46-1.65 3 Tete B;lzusme 2:50-5.00 9
166-1.85 0 (%) 5.01-7.50 3
1.86-2.06 0 7511000 2
0 16
Diiz 11 .
PR i¢ Ciiriikliigii .00-7. 4
Kabuk Piriizliligi o e Z ’ Cu(o};) e 75.5010-10?000 1
Purizld 1001-1250 1
Agik 17
Kabuk Rengi Esmer 5
Koyu 0
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4.2.1 Pomolojik Ozellikler
4.2.1.1 Kabuklu Meyve Agirhgi (g)

Segilen genotiplerin kabuklu meyve agirligi 6.21 g (52 AY 64)-14.06 g (52 AY
3) arasinda tespit edilmistir. Yaklasik 11 g ve lizerinde tespit edilen genotip sayis1 13

olup bunlarin 5 tanesi 12.5 g’1n lizerindedir (Cizelge 4.8, Cizelge 4.9).

4.2.1.2 i¢ Meyve Agirhg (g)

Segilen genotiplerin i¢ agirligi 3.43 g (52 AY 64)-7.71 g (52 AY 39) arasinda
degisim gostermistir. 15 genotipin i¢ agirligi 5.25 g’in lizerinde olup bu genotiplerin 7
tanesi 7 g’in lizerinde veya 7 g’a ¢ok yakin olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.8,
Cizelge 4.9).

4.2.1.3 i¢ Oram (%)
Segilen genotiplerin i¢ oran1 %47.92 (52 AY 78)-%57.65 (52 AY 37) arasinda
tespit edilmistir (Cizelge 4.8, Cizelge 4.9).

4.2.1.4 Kabuk Kalinhgi (mm)
Segilen genotiplerin kabuk kalinlig1 1.14 mm (52 AY 62)-1.57 mm (52 AY 73)

arasinda tespit edilmistir (Cizelge 4.8, Cizelge 4.9).

4.2.1.5 Meyve Boyutlar: (mm)

Segilen genotiplerde meyve boyu 33.18 mm (52 AY 64)-44.88 mm (52 AY
97), meyve yiiksekligi 25.24 mm (52 AY 64)-35.40 mm (52 AY 03) ve meyve eni
26.12 mm (52 AY 64)-36.20 mm (52 AY 97) arasinda tespit edilmistir (Cizelge 4.8,
Cizelge 4.9).

4.2.1.6 Meyve Sekli (Sekil Indeksi)
Meyve sekli segilen genotiplerin 15’inde (%68) yuvarlak, 7’sinde (%32) oval
olarak belirlenmistir (Cizelge 4.8, Cizelge 4.9).
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Cizelge 4.9 Ikinci Y1l (2020) Incelenen 22 Genotipin Meyve Agirligy, I¢ Agirhgy, i¢
Orani, Kabuk Kalinlig1 ve Meyve Boyutlari

Genotip No MA (g) iA (g) i0(%) KK(mm) ME(mm) MY (mm) MB (mm) Si
52 AY 03 14.06 7.71 54.89 143 35.60 35.40 42.35 1.19
52 AY 06 10.29 5.94 57.64 1.37 34.26 32.88 39.39 117
52 AY 19 7.38 413 56.05 1.25 29.44 28.51 35.96 1.24
52 AY 21 8.18 452 55.37 1.37 31.07 30.00 36.91 1.21
52 AY 25 12.40 7.08 57.16 1.34 30.76 29.25 39.09 1.30
52 AY 37 12.52 7.22 57.65 131 34.81 33.40 37.45 1.10
52 AY 42 11.41 6.51 57.09 145 32.94 31.46 36.86 1.15
52 AY 52 12.11 6.87 56.73 1.40 32.73 30.56 40.18 1.27
52 AY 62 11.23 6.36 56.69 114 33.41 31.11 37.28 1.16
52 AY 64 6.21 3.43 49.25 1.36 26.12 25.24 33.18 131
52 AY 68 10.56 5.91 56.13 145 30.81 29.98 36.09 1.19
52 AY 70 11.75 6.19 52.80 1.27 32.15 31.52 39.88 1.25
52 AY 72 7.54 421 55.83 1.26 30.34 29.42 36.53 1.22
52 AY 73 13.72 7.39 53.88 157 34.54 32.98 39.83 1.18
52 AY 78 7.11 4.80 47.92 1.28 30.88 29.17 38.10 1.19
52 AY 81 13.37 7.27 54.40 155 34.94 33.71 40.86 1.19
52 AY 83 11.18 5.91 52.95 1.27 32.67 31.08 38.26 1.20
52 AY 84 9.28 5.12 55.29 1.36 32.96 31.64 37.45 1.16
52 AY 91 11.75 6.68 56.99 1.44 31.66 30.20 39.77 1.29
52 AY 95 12.26 6.74 54.96 1.33 34.87 32.92 38.58 1.14
52 AY 97 13.25 7.06 53.38 1.26 36.20 35.11 44.88 1.26
52 AY 98 7.30 4,04 55.36 1.28 28.12 27.96 35.39 1.26

KMA: Meyve Agirligi, IMA: I¢ Agirhig, 10: Ig Oram, KK: Kabuk Kalnlgi, ME: Meyve Eni, MY: Meyve Yiiksekligi, MB:
Meyve Boyu, SI: Sekil Indeksi.

4.2.1.7 Dis Kabuk Rengi
Dis kabuk rengi secilen genotiplerin 17’sinde (%77) agik ve 5’inde esmer

olarak saptanmistir (Cizelge 4.8, Cizelge 4.10).

4.2.1.8 i¢ Meyve Rengi

I¢ meyve rengi secilen genotiplerin 8’inde (%36) ¢ok acik, 6’sinda (%27) agik,
7’sinde (%32) esmer ve 1’inde (%5) kahverengi olarak belirlenmistir (Cizelge 4.8,
Cizelge 4.10).

4.2.1.9 Kabuk Yiizey Piiriizliiligii
Kabuk piirtizliiliigii secilen genotiplerin 11’inde (%50) diiz, 7’sinde (%32) orta
piiriizlii ve 4’tinde (%18) piiriizlii olarak belirlenmistir (Cizelge 4.8, Cizelge 4.10).

4.2.1.10 Icte Biiziisme (%)

Secilen genotiplerde igte biiziisme %0.00-10.00 arasinda tespit edilmistir.
Genotiplerin 8’inde (%36) igte biiziigmeye rastlanilmazken, 9’unda (%41) %2.50-5.00
ve 5’inde (%23) %7.50-10.00 arasinda i¢ biiziismesi kaydedilmistir (Cizelge 4.8,
Cizelge 4.10).
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4.2.1.11 T¢ Ciiriikliigii (%)

Secilen genotiplerde i¢ ciriikligi %0.00-12.50 arasinda tespit edilmistir.
Genotiplerin 16’sinda (%73) i¢ ¢iiriikliigiine rastlanilmazken, 4’iinde (%18) %5.00-
7.50, 2’sinde (%9) %10.00-12.50 arasinda ig ¢iiriikliigii kaydedilmistir (Cizelge 4.8,
Cizelge 4.10).

4.2.1.12 icte Damarhhk (%)
Icte damarlilik segilen genotiplerin 14’iinde (%64) diiz, 6’sinda (%27) hafif
damarli ve 2’sinde (%9) damarli olarak belirlenmistir (Cizelge 4.8, Cizelge 4.10).

4.2.1.13 I¢in Biitiin Cikma Durumu
I¢in biitiin ¢ikma durumu secilen genotiplerin 14’iinde (%64) kolay, 6’sinda
(%27) orta ve 2’sinde (%9) kotii olarak saptanmustir (Cizelge 4.8, Cizelge 4.10).

4.2.1.14 Meyve Kabugunun Kirilma Durumu
Kabugun kirilma durumu segilen genotiplerin 11’inde (%50) kolay, 9’unda
orta ve 2’sinde (%9) zor olarak kaydedilmistir (Cizelge 4.8, Cizelge 4.10).

4.2.1.15 i¢ Dolgunluk

I¢ dolgunlugu segilen genotiplerin 15’inde iyi ve 7’sinde orta olarak
belirlenmistir (Cizelge 4.8, Cizelge 4.10).
Cizelge 4.10 ikinci Y1l (2020) Incelenen 22 Genotipin Meyve Ozellikleri

iB ic

Genotip No KR IMR KP (%) (%) IDD IBCD KKD ID
52 AY 03 Agik Cok Acik Orta 0 0 Hafif Damarl Tyi Orta Tyi
52 AY 06 Esmer Esmer Orta 7.50 2.50 Diiz Orta Orta Orta
52 AY 19 Acik Cok Acik Orta 5.00 0 Diiz Iyi Kolay Iy
52 AY 21 Agik Cok Agik Diiz 5.00 0 Hafif Damarli fyi Kolay fyi
52 AY 25 Acik Acik Orta 0 0 Diiz Iyi Kolay Iyi
52 AY 37 Acik Cok Ag¢ik Diiz 0 0 Diiz Iyi Orta Iyi
52 AY 42 Agik Esmer Piirtizli 5.00 5.00 Damarh Orta Orta fyi
52 AY 52 Agtk Cok Atk Diiz 5.00 0 Diiz Iyi Kolay Iyi
52 AY 62 Agik Agik Diiz 2.50 0 Hafif Damarl Tyi Kolay Tyi
52 AY 64 Esmer Esmer Orta 10.00 5.00 Damarli Kot Zor Orta
52 AY 68 Acik Agik Diiz 0 0 Diiz Orta Orta Iyi
52 AY 70 Esmer Esmer Orta 7.50 0 Hafif Damarli fyi Kolay  Orta
52 AY 72 Acik Cok Acik Piirizlii ~ 5.00 0 Diiz Orta Orta fyi
52AY 73 Acik Esmer Diiz 5.00 0 Damarh Orta Orta Iyi
52 AY 78 Esmer Esmer Pliriizlii 10.00 7.50 Hafif Damarli Kot Zor Orta
52 AY 81 Acik Kahverengi Diiz 0 0 Diiz Iyi Kolay Iyi
52 AY 83 Acik Agik Diiz 2.50 0 Diiz Iyi Kolay  Orta
52 AY 84 Agik Agik Orta 5.00 0 Hafif Damarl Orta Orta fyi
52 AY 91 Esmer Acik Diiz 5.00 0 Diiz Iyi Kolay Iyi
52 AY 95 Agik Agik Diiz 0 0 Hafif Damarl Tyi Kolay Tyi
52 AY 97 Agik Cok Acik Piiriizlii 0 0 Diiz fyi Orta Orta
52 AY 98 Acik Cok Acik Diiz 7.50 0 Diiz Iyi Kolay Orta

KR: Kabuk Rengi, IMR: I¢ Meyve Rengi, KP: Kabuk Piiriizliiliigii, IB: Igte Biiziisme, IC: I¢ Ciiriikliigii, IDD: i¢ Damarlilik
Durumu, IBCD: Igin Biitiin Cikma Durumu, KKD: Kabugun Kirtlma Durumu, ID: i¢ Dolgunlugu.
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4.2.2 Baz1 Meyve Ozelliklerinin iki Yillik Ortalama Degerleri

2019 ve 2020 yillar1 ortalamasi olarak, ikinci y1l incelenen 22 genotipin meyve
agirhigi, i¢ agirligi, i¢ orani, kabuk kalinligi ve meyve boyutlarina ait veriler Cizelge
4.11°de verilmistir.

Cizelge 4.11 Incelenen Genotiplerin 2019-2020 Yillar1 Ortalamasima Gore Meyve
Agirhg, I¢ Agirhg, I Orani, Kabuk Kaliligi ve Meyve Boyutlar

Genotip No MA (g) iA (g) 0%) KK(mm) ME(mm) MY (mm) MB (mm) Si

52 AY 03 13.64 7.57 55.52 141 35.68 35.22 41.55 1.17
52 AY 06 10.19 5.81 57.02 1.43 34.93 33.10 39.42 1.16
52 AY 19 7.65 4.33 56.60 1.27 30.06 28.99 36.19 1.23
52 AY 21 8.02 441 55.16 1.36 30.57 29.68 36.75 1.22
52 AY 25 11.95 6.76 56.58 1.36 30.52 28.95 38.34 1.29
52 AY 37 12.42 7.03 56.63 1.29 34.32 33.19 37.24 1.10
52 AY 42 10.95 5.98 54.61 1.47 31.51 30.13 36.62 119
52 AY 52 11.66 6.56 56.26 1.39 32.42 31.10 39.56 1.25
52 AY 62 10.72 6.05 56.45 1.09 32.47 30.99 37.41 1.18
52 AY 64 6.92 3.69 49.11 1.24 25.78 26.86 36.97 1.35
52 AY 68 10.16 5.68 56.12 1.47 31.07 30.02 36.70 1.20
52 AY 70 11.04 6.00 5451 117 31.82 31.78 39.67 1.25
52 AY 72 7.36 413 56.31 1.25 29.76 28.63 35.85 1.23
52 AY 73 14.14 7.53 53.29 1.61 35.23 33.14 40.87 1.20
52 AY 78 7.25 3.82 47.80 1.06 30.46 29.49 32.65 1.18
52 AY 81 12.86 7.00 54.51 151 34.14 32.85 39.93 119
52 AY 83 10.70 6.04 56.50 1.29 32.31 30.64 37.12 1.18
52 AY 84 9.42 5.32 56.63 1.38 32.51 31.07 37.48 1.18
52 AY 91 11.41 6.46 56.62 1.47 31.52 29.96 39.53 1.29
52 AY 95 12.43 6.71 53.99 1.32 34.61 32.75 38.73 1.15
52 AY 97 12.85 6.81 53.03 1.27 36.60 35.56 45.84 1.27
52 AY 98 7.64 4.28 55.92 1.30 27.81 27.49 35.03 1.27

KMA: Meyve Agirhgi, IMA: I¢ Agirligi, T0: I¢ Orani, KK: Kabuk Kalinligi, ME: Meyve Eni, MY: Meyve Yiiksekligi, MB:
Meyve Boyu, SI: Sekil Indeksi.

4.2.3 ikinci Y1l (2020) incelenen Genotiplerin Tartili Derecelendirme Puanlar
Umitvar genotiplerin segilmesinde 2019 ve 2020 yillarinda elde edilen verilerin
ortalamasi dikkate alinmigtir. Genotipler, kabuklu meyve ve i¢ meyve 6zelliklerine
gore iki ayr tartili derecelendirmeye tabii tutulmustur. Kabuklu meyve agirligi, ic
orani, kabuk rengi, yan dal verimi, kabuk piiriizliliigii ve kabuk kalinlig1 6zellikleri
dikkate alinarak gerceklestirilen tartili derecelendirme yontemine gore 375 ve lizerinde
puan alan 5 genotip (52 AY 19, 52 AY 37,52 AY 52,52 AY 81, 52 AY 91), i¢ meyve
agirhigi, i¢ orani, i¢ meyve rengi, kabugun kirilma durumu ve i¢in biitiin ¢ikma durumu
ozelliklerine gore 395 ve lizerinde puan alan 8 genotip (52 AY 03, 52 AY 25, 52 AY
37,52 AY 52,52 AY 62,52 AY 81,52 AY 91,52 AY 97) iimitvar olarak goriilmiistiir.
Ancak 52 AY 37, 52 AY 52, 52 AY 81 ve 52 AY 91 no’lu genotipler iki ayri
degerlendirmede de yer aldigindan toplam 9 genotip iimitvar olarak secilmistir

(Cizelge 4.12, Cizelge 4.13).

67



Cizelge 4.12 2019-2020 Yillar1 Ortalama Degerleriyle Genotiplerin Kabuklu Meyve
Ozelliklerine Gore Tartili Derecelendirme Puanlari

Kabuklu Toplam

Genotip . Kabuk Yan Dal Kabuk Kabuk Secilme
Meyve I¢ Oram - s e P, - TD
No L Rengi Verimliligi ~ Piiriizliliigi = Kahnhg Durumu
Agirhg Puam
52 AY 03 125 80 50 25 15 60 325 -
52 AY 06 75 60 30 75 15 30 340 -
52 AY 19 75 100 30 75 15 60 375 Secildi
52 AY 21 50 20 10 50 5 60 325 -
52 AY 25 25 80 50 125 15 75 335 -
52 AY 37 50 80 50 100 25 60 385 Secildi
52 AY 42 50 100 50 50 15 60 315 -
52 AY 52 100 100 50 100 15 60 420 Secildi
52 AY 62 100 80 30 75 5 45 350 -
52 AY 64 125 100 50 50 25 60 250 -
52 AY 68 50 80 30 75 5 60 305 -
52 AY 70 100 100 50 100 5 60 315 -
52 AY 72 75 100 30 75 5 75 315 -
52 AY 73 50 20 30 50 15 60 325 -
52 AY 78 100 100 50 100 25 60 280 -
52 AY 81 75 60 30 75 15 60 385 Secildi
52 AY 83 75 20 30 50 25 45 340 -
52 AY 84 50 40 30 75 15 60 285 -
52 AY 91 100 100 50 50 25 75 380 Secildi
52 AY 95 75 100 50 50 25 45 305 -
52 AY 97 25 40 30 100 15 45 350 -
52 AY 98 75 40 50 50 5 45 335 -

Cizelge 4.13 2019-2020 Yillar1 Ortalama Degerleriyle Genotiplerin i¢ Meyve
Ozelliklerine Gore Tartili Derecelendirme Puanlar

Genotip Ml‘? ic ic Meyve ]';at;“k i¢in Biitiin Toplam TD Secilme
No veyv? Oram Rengi rrima Cikma Durumu Puam Durumu
Agirhg Durumu
52 AY 03 150 100 100 30 75 455 Segildi
52 AY 06 90 75 20 10 45 330 -
52 AY 19 90 125 40 30 45 380 -
52 AY 21 60 25 60 10 45 385 -
52 AY 25 30 125 100 50 75 430 Segildi
52 AY 37 60 100 100 50 75 480 Secildi
52 AY 42 60 125 100 50 75 335 -
52 AY 52 150 125 60 50 75 470 Segildi
52 AY 62 120 100 40 30 45 430 Secildi
52 AY 64 150 125 100 30 75 150 -
52 AY 68 60 100 60 50 45 370 -
52 AY 70 120 125 20 30 45 330 -
52 AY 72 120 125 60 50 75 330 -
52 AY 73 60 25 20 50 75 340 -
52 AY 78 150 125 100 50 75 120 -
52 AY 81 60 75 40 30 75 395 Segildi
52 AY 83 60 25 20 30 75 375 -
52 AY 84 60 50 60 50 75 380 -
52 AY 91 120 125 60 50 75 430 Segildi
52 AY 95 90 125 100 30 45 380 -
52 AY 97 30 50 40 10 45 430 Secildi
52 AY 98 60 50 60 50 75 380 -
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4.2.4 Umitvar Genotiplerin Ozellikleri
4.2.4.1 Umitvar Genotiplerin Pomolojik Ozellikleri
4.2.4.1.1 Kabuklu Meyve Agirhgi (g)
Umitvar genotiplerin kabuklu meyve agirhign 7.65 g (52 AY 19)-13.64 g (52
AY 03) arasinda tespit edilmistir. Ayrica timitvar 9 genotipin 7’sinin kabuklu meyve

agirhigi 11 g’in tizerinde bulunmustur (Cizelge 4.11).

4.2.4.1.2 i¢ Meyve Agirhig (g)
Umitvar genotiplerin i¢ meyve agirhg 4.33 g (52 AY 19)-7.57 g (52 AY 03)
arasinda tespit edilmigtir. Ayrica iimitvar genotiplerin 8’1 5 g iizerinde, 3’1 7 ¢

tizerinde i¢ agirhigina sahiptir (Cizelge 4.11).

4.2.4.1.3 i¢c Orani (%)
Umitvar genotiplerin i¢ oran1 %53.03 (52 AY 97)-%56.63 (52 AY 37) arasinda
belirlenmistir (Cizelge 4.11).

4.2.4.1.4 Meyve Boyutlar1 (mm)

Umitvar genotiplerin meyve boyu 36.19 mm (52 AY 19)-45.84 mm (52 AY
97), meyve yiiksekligi 28.99 mm (52 AY 19)-35.56 mm (52 AY 97) ve meyve eni
30.06 mm (52 AY 19)-36.60 mm (52 AY 97) arasinda tespit edilmistir (Cizelge 4.11).

4.2.4.1.5 D1s Kabuk Rengi
Dis kabuk rengi timitvar genotiplerin 8’inde agik ve 1’inde (52 AY 91) esmer

olarak belirlenmistir.

4.2.4.1.6 i¢ Meyve Rengi

I¢ meyve rengi iimitvar genotiplerin 5’inde ¢ok acik, 3’iinde agik ve 1’inde
kahverengi (52 AY 81) olarak tespit edilmistir.
4.2.4.1.7 Kabuk Kalinhig1 (mm)

Umitvar genotiplerin kabuk kalinligi 1.09 mm (52 AY 62)-1.51 mm (52 AY
81) arasinda tespit edilmistir (Cizelge 4.11).

4.2.4.1.8 Kabuk Yiizey Piiriizliiliigii
Kabuk piiriizliiliigii imitvar genotiplerin 5’inde diiz, 3’{inde orta piiriizlii ve

1’inde piiriizlii olarak kaydedilmistir.
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4.2.4.1.9 icte Biiziisme (%)
Umitvar genotiplerde igte biiziisme %0.00-5.00 arasinda belirlenmistir.
Genotiplerin 6’sinda i¢ biiziismesine rastlanmazken, 1’inde %2.5 ve 2’sinde %5.00

(52 AY 52,52 AY 91) ig biiziismesi gortilmiistiir.

4.2.4.1.10 I¢ Ciiriikliigii (%)

Umitvar genotiplerde i ciiriikliigiine rastlanilmamustir.

4.2.4.1.11 i¢te Damarhhk
Icte damarlilik imitvar genotiplerin 7’sinde diiz ve 2’sinde hafif damarli olarak

gbzlemlenmistir.

4.2.4.1.12 Meyve Sekli (Sekil Indeksi)
Meyve sekli timitvar genotiplerin 5’inde yuvarlak, 4’tinde oval olarak

belirlenmistir (Cizelge 4.11).

4.2.4.1.13 I¢in Biitiin Cikma Durumu
I¢in biitiin ¢ikma durumu iimitvar genotiplerin tamaminda kolay olarak tespit

edilmistir.

4.2.4.1.14 Meyve Kabugunun Kirilma Durumu
Kabugun kirilma durumu iimitvar genotiplerin 6’sinda kolay, 3’iinde orta

seklinde kaydedilmistir.

4.2.4.1.15 i¢ Dolgunluk

I¢ dolgunlugu iimitvar genotiplerin tamaminda iyi olarak belirlenmistir.

4.2.4.2 Umitvar Genotiplerin Fenolojik Ozellikleri
4.2.4.2.1 Tomurcuklarin Uyanma Tarihi
Umitvar genotiplerde tomurcuklarin uyanma tarihleri en erken 10-12 Nisan (52

AY 25, 52 AY 62, 52 AY 97) ile en ge¢ 28-30 Nisan (52 AY 52) arasinda
gerceklesmistir.

4.2.4.2.2 Ik Yapraklanma Tarihi
Umitvar genotiplerin ilk yapraklanma tarihleri 18 Nisan (52 AY 62)-4 May1s
(52 AY 52) tarihleri arasinda gézlenmistir.
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4.2.4.2.3 Erkek ve Disi Ciceklenme Zamanlari

Umitvar genotiplerin erkek cigeklerinin agma tarihleri en erken 28-30 Nisan
(52 AY62, 52 AY 91), en ge¢ 13-15 Mayis (52 AY 52), disi ¢iceklerin agma tarihleri
en erken 5-8 Mayis (52 AY 91), en geg 20-22 Mayis (52 AY 52) olarak gozlenmistir.

4.2.4.2.4 Erkek ve Disi Ciceklenme Zamanlarimin Karsilastirilmasi
Umitvar genotiplerin 8’inde protoandry, 1’inde homogamy (52 AY 37) tespit

edilmistir.

4.2.4.2.5 Yan Dallarda Meyve Verme Orani
Yan dallarda meyve verme orani timitvar genotiplerde %20 (52 AY 03)-%80
(52 AY 19) arasinda tespit edilmistir. %50 ve iizerinde yan dal verimi olan genotip

sayist ise 4 olarak belirlenmistir.

4.2.4.2.6 Erkek Ciceklerin (Piiskiil) Verimi
Piiskiil verimi timitvar genotiplerin 4’iinde orta, 4’linde ¢ok ve 1’inde az olarak

gozlenmistir.

4.2.4.2.7 Salkimdaki Meyve Sayisi
Salkimdaki meyve sayisi Umitvar genotiplerin tamaminda 2-3 olarak

belirlenmistir.

4.2.4.2.8 Hasat Zamani
Umitvar genotiplerin hasat islemleri 28 Eyliil (52 AY 25)-10 Ekim (52 AY 52)

tarthleri arasinda gerceklestirilmistir.

4.2.4.2.9 Yaprak Dokiim Tarihi
Umitvar genotiplerin yaprak dokiim tarihleri 15-17 Kasim (52 AY 19) ile 26-
28 Kasim (52 AY 52) arasinda belirlenmistir.

4.2.4.3 Umitvar Genotiplerin Kimyasal Ozellikleri
4.2.4.3.1 Protein Orani (%)

Umitvar genotiplerin protein oran1 %15.18 (52 AY 25)-%19.42 (52 AY 03)
arasinda degismistir (Cizelge 4.14).
4.2.4.3.2 Yag Oram (%)

Umitvar genotiplerin yag oranm1 %56.40 (52 AY 19)-%65.44 (52 AY 52)
arasinda belirlenmistir (Cizelge 4.14).
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4.2.4.3.3 Kiil Orani (%)
Umitvar genotiplerin kiil oran1 %1.35 (52 AY 37)-%2.11 (52 AY 81) arasinda

tespit edilmistir (Cizelge 4.14).

Cizelge 4.14 Umitvar Segilen Genotiplerin Protein, Yag ve Kiil Oranlar1 (%)

Genotip No Protein (%) Yag (%) Kiil (%)
52 AY 03 19.42 60.23 1.60
52 AY 19 17.38 56.40 1.92
52 AY 25 15.18 58.16 1.86
52 AY 37 16.73 63.21 1.35
52 AY 52 19.39 65.44 1.39
52 AY 62 17.82 57.18 1.92
52 AY 81 19.25 58.34 2.11
52 AY 91 18.40 64.11 1.53
52 AY 97 16.67 59.82 1.64

4.25 Tartih Derecelendirme Sonucunda Umitvar Secilen Genotiplerin Detayl
Tamtilmasi

Umitvar segilen 9 genotipin detayli tanitimlar1 Cizelge 4.15°den Cizelge
4.23’e, meyve ve agac goriniimleri Sekil 4.1’den Sekil 4.9’a kadar asagida

sunulmustur.
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Cizelge 4.15 52 AY 03 Numarali Genotipin Detayli Tanitim1

SELEKSIYON NO 52 AY 03
Agacin Sahibi : Ozden OZER Rakim (m) 1643
Agacin Bulundugu Yer : Karamanli Mah. Sec¢ilme Durumu : I¢ Ceviz
MORFOLOJIK OZELLIKLER
Tahmini Yast 185 Dallanma Siklig1 : Yart Sik
Agag¢ Boyu (m) 125 Ortalama Verim (kg) 140
Tag Genisligi (m) 116 Verim Durumu : Diizenli
Govde Cevresi (m) 01,92 Riizgarlanma Durumu :yi
Govde Uzunlugu (m) 1410 Gilineslenme Durumu :yi
Govdede Ana Dal Sayist 13 Sulanma Durumu : Sulanmiyor
Tag Sekli : Dik Agacin Gelisme Kuvveti : Cok Kuvvetli
FENOLOJIK GOZLEMLER
Tomurcuklann Uyamma ., 1517 Nisan Piiskiil Verimi : Orta
Ik Yapraklanma Tarihi 1 26 Nisan zz;l Dal Meyve Verme Oram 120
Erkek Cigeklenme Tarihi : 8-10 Mayis Salkimdaki Meyve Sayist 1 2-3
Disi Cigeklenme Tarihi : 18-20 Mayis Hasat Tarihi : 8 Ekim
Ciceklenme Genotipi : Protoandry Yaprak Dokiim Tarihi : 18-20 Kasim
POMOLOJIK OZELLIKLER
Meyve Sekli : Yuvarlak Meyve Agirhgi (g) :13.64
Kabuk Rengi 1 Acik Ic Agirhig () 1 7.57
Kabukta Piirtizliilik : OrtaPiirtizlii Meyve Eni (mm) : 35.68
Kirilma Durumu : Orta Meyve Yiiksekligi (mm) 1 35.22
Biitiin Cikma Durumu - Iyi (Biitiin) Meyve Boyu (mm) :41.55
Kabukta Yapigma :lyi Kabuk Kalmligi (mm) 1141
I¢ Dolgunlugu : Tam Dolgun I¢ Oran1 (%) : 55.52
I¢ Rengi : Cok Acik Icte Ciiriime (%) 0
Damarlilik Durumu : Hafif Damarli fcte Biiziisme (%) 0
KIMYASAL OZELLIKLER
Yag Orani (%) 1 60.23 Protein Orani (%) 19.42
Kiil (%) 1 1.60
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Cizelge 4.16 52 AY 19 Numarali Genotipin Detayli Tanitim1

SELEKSIYON NO 52 AY 19
Agacin Sahibi : Sinan OZER Rakim (m) 1672
Agacin Bulundugu Yer : Karamanli Mah. | Secilme Durumu : Kabuklu Ceviz
MORFOLOJIK OZELLIKLER
Tahmini Yast 135 Dallanma Siklig1 : Cok Sik
Agag¢ Boyu (m) 114 Ortalama Verim (kg) 135
Tag Genisligi (m) 19 Verim Durumu : Diizenli
Govde Cevresi (m) :0.86 Riizgarlanma Durumu :dyi
Govde Uzunlugu (m) :1.80 Gilineslenme Durumu :dyi
Govdede Ana Dal Sayist 16 Sulanma Durumu : Sulanmiyor
Tag Sekli > Yayvan Agacin Gelisme Kuvveti : Orta
FENOLOJIK GOZLEMLER
Tomurcuklarin Uyanma Tarihi :13-15Nisan Piiskiil Verimi : Orta
lIk Yapraklanma Tarihi :24 Nisan zz;l Dal Meyve Verme Oram : 80
Erkek Cigeklenme Tarihi : 4-6 Mayis Salkimdaki Meyve Sayist 134
Disi Cigeklenme Tarihi 1 12-14 Mayis Hasat Tarihi : 30 Eyliil
Ciceklenme Genotipi : Protoandry Yaprak Dokiim Tarihi : 15-17 Kasim
POMOLOJIK OZELLIKLER
Meyve Sekli : Yuvarlak Meyve Agirlig (g) 1 7.65
Kabuk Rengi : Acik Ic Agirhigi () 14.33
Kabukta Piiriizliilik : Orta Piirlizli Meyve Eni (mm) : 30.06
Kirilma Durumu : Orta Meyve Yiiksekligi (mm) 1 28.99
Biitiin Cikma Durumu : Iyi (Biitiin) Meyve Boyu (mm) :36.19
Kabukta Yapigma :yi Kabuk Kalmligi (mm) :1.27
I¢ Dolgunlugu : Tam Dolgun I¢ Oran1 (%) : 56.60
I¢ Rengi : Cok Agik Icte Ciiriime (%) 0
Damarlilik Durumu : Diiz Icte Biiziisme (%) :5.00
KIMYASAL OZELLIKLER
Yag Orani (%) :56.40 Protein Orant (%) 117.38
Kiil (%) :1.92
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Cizelge 4.17 52 AY 25 Numarali Genotipin Detayli Tanitim1

SELEKSIYON NO 52 AY 25
Agacin Sahibi : Murat OZBOLAT Rakim (m) : 605
Agacin Bulundugu Yer : Pelitozii Mah. Sec¢ilme Durumu - I¢ Ceviz
MORFOLOJIK OZELLIKLER
Tahmini Yast 165 Dallanma Siklig1 : Seyrek
Agac Boyu (m) 117 Ortalama Verim (kg) 1 25-30
Tag Genisligi (m) 113 Verim Durumu : Diizenli
Govde Cevresi (m) :1.56 Riizgarlanma Durumu :yi
Govde Uzunlugu (m) :2.60 Gilineslenme Durumu :yi
Govdede Ana Dal Sayist 12 Sulanma Durumu : Sulanmiyor
Tag Sekli : Dik Agacin Gelisme Kuvveti : Kuvvetli
FENOLOJIK GOZLEMLER

%ﬁﬁmklarm Uyanma :10-12 Nisan Piiskiil Verimi L Az

lIk Yapraklanma Tarihi : 23 Nisan Yan Dal Meyve Verme 130

Orani (%)
Erkek Cigeklenme Tarihi : 1-3 Mayis Salkimdaki Meyve Sayist 1 2-3
Disi Cigeklenme Tarihi :10-12 Mayis Hasat Tarihi : 28 Eyliil
Ciceklenme Genotipi : Protoandry Yaprak Dokiim Tarihi : 18-20 Kasim
POMOLOJIK OZELLIKLER
Meyve Sekli : Oval Meyve Agirhgi (g) :11.95
Kabuk Rengi 1 Actk Ic Agirhig (g) 16.76
Kabukta Piirtizliilik : Orta Piirtizli Meyve Eni (mm) : 30.52
Kirilma Durumu : Kolay Meyve Yiiksekligi (mm) :28.95
Biitiin Cikma Durumu : Iyi (Biitiin) Meyve Boyu (mm) :38.34
Kabukta Yapisma :lyi Kabuk Kalinligi (mm) :1.36
I¢ Dolgunlugu : Tam Dolgun I¢ Oran1 (%) : 56.58
I¢ Rengi : Agik Icte Ciiriime (%) 0
Damarlilik Durumu : Diiz Icte Biiziigme (%) 0
KIMYASAL OZELLIKLER

Yag Oran (%) : 58.16 Protein Orani (%) 15.18
Kiil (%) :1.86
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Cizelge 4.18 52 AY 37 Numarali Genotipin Detayli Tanitim1

SELEKSIYON NO 52 AY 37
Agacin Sahibi : Soner EVMEZ Rakim (m) 1763
Agacin Bulundugu Yer : Esenli Mah. Secilme Durumu : Kabuklu ve i¢ Ceviz
MORFOLOJIK OZELLIKLER
Tahmini Yas1 150 Dallanma Siklig1 : Sik
Agac Boyu (m) 120 Ortalama Verim (kg) 150
Tag Genisligi (m) 114 Verim Durumu : Diizenli
Govde Cevresi (m) 1 1.62 Riizgarlanma Durumu :dyi
Govde Uzunlugu (m) :2.80 Gilineslenme Durumu :dyi
Govdede Ana Dal Sayist 13 Sulanma Durumu : Sulanmiyor
Tag Sekli > Yayvan Agacin Gelisme Kuvveti  : Kuvvetli
FENOLOJIK GOZLEMLER
Tomurcuklarin Uyanma Tarihi  : 15-17 Nisan Piiskiil Verimi : Orta
lIk Yapraklanma Tarihi : 26 Nisan Yan Dal Meyve Verme 135

Oran1 (%)
Erkek Cigeklenme Tarihi : 6-8 May1s gzillzrlndakl Meyve 1 2-3
Disi Cigeklenme Tarihi : 6-9 Mayis Hasat Tarihi 14 EKim
Cigeklenme Genotipi : Homogamy Yaprak Dokiim Tarihi 1 22-24 Kasim
POMOLOJIK OZELLIKLER
Meyve Sekli : Yuvarlak Meyve Agirlig (g) :12.42
Kabuk Rengi : Agik ¢ Agirhig (g) :7.03
Kabukta Piiriizliiliik : Diiz Meyve Eni (mm) :34.32
Kirilma Durumu : Orta Meyve Yiksekligi (mm) :33.19
Biitiin Cikma Durumu : Iyi (Biitiin) Meyve Boyu (mm) :37.24
Kabukta Yapigma :yi Kabuk Kalinligi (mm) :1.29
I¢ Dolgunlugu : Tam Dolgun I¢ Orani (%) : 56.63
Ic Rengi : Cok Acgik Icte Ciiriime (%) :0
Damarlilik Durumu : Diiz fcte Biiziisme (%) 10
KIMYASAL OZELLIKLER

Yag Orani (%) 163.21 Protein Orani (%) 16.73
Kiil (%) :1.35
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Cizelge 4.19 52 AY 52 Numarali Genotipin Detayli Tanitim1

SELEKSIYON NO 52 AY 52
Agacin Sahibi : Sirn YUMBUL Rakim (m) . 687
Agacin Bulundugu Yer : Esenli Mah. Secilme Durumu : Kabuklu ve I¢ Ceviz
MORFOLOJIK OZELLIKLER
Tahmini Yas1 1110 Dallanma Siklig1 : Yar1 Sik
Agag¢ Boyu (m) 128 Ortalama Verim (kg) : 60-65
Tag Genisligi (m) 117 Verim Durumu : Diizenli
Govde Cevresi (m) 1247 Riizgarlanma Durumu s lyi
Govde Uzunlugu (m) :1.70 Giineslenme Durumu s lyi
Govdede Ana Dal Sayist 14 Sulanma Durumu : Sulanmiyor
Tag Sekli > Yayvan Agacin Geligme Kuvveti : Cok Kuvvetli
FENOLOJIK GOZLEMLER
Tomurcuklarin Uyanma Tarihi  : 28-30 Nisan Piiskiil Verimi : Cok
- . Yan Dal Meyve Verme
lIk Yapraklanma Tarihi 4 Mayis Orant (%) 160
Erkek Cigeklenme Tarihi 1 13-15 Mayis Salkimdaki Meyve Sayist 1 2-3
Disi Cigeklenme Tarihi : 20-22 Mayis Hasat Tarihi : 10EKkim
Ciceklenme Genotipi : Protoandry Yaprak Dokiim Tarihi . 26-28 Kasim
POMOLOJIK OZELLIKLER
Meyve Sekli : Oval Meyve Agirhigi (g) . 11.66
Kabuk Rengi : Acik ic Agirhigi (g) :6.56
Kabukta Piirtizliilik : Diiz Meyve Eni (mm) 3242
Kirilma Durumu : Kolay Meyve Yiiksekligi (mm) :31.10
Biitiin Cikma Durumu : Iyi (Biitiin) Meyve Boyu (mm) :39.56
Kabukta Yapisma : Orta Kabuk Kalmligr (mm) 1 1.39
I¢ Dolgunlugu : Tam Dolgun I¢ Oran1 (%) : 56.26
I¢ Rengi : Cok Acgik Icte Ciiriime (%) :0
Damarlilik Durumu : Diiz Icte Biiziisme (%) :5.00
KIMYASAL OZELLIKLER
Yag Oran (%) 1 65.44 Protein Orant (%) :19.39
Kiil (%) :1.39
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Cizelge 4.20 52 AY 62 Numarali Genotipin Detayli Tanitim1

SELEKSIYON NO 52 AY 62
Agacin Sahibi : Metin TURAN Rakim (m) : 840
Agacin Bulundugu Yer : Toygar Mah. Sec¢ilme Durumu - I¢ Ceviz
MORFOLOJIK OZELLIKLER
Tahmini Yas1 175 Dallanma Siklig1 : Yar1 Stk
Agac Boyu (m) 123 Ortalama Verim (kg) . 40-45
Tag Genisligi (m) 114 Verim Durumu : Diizenli
Govde Cevresi (m) :1.85 Riizgarlanma Durumu :yi
Govde Uzunlugu (m) :3.10 Giineslenme Durumu :yi
Govdede Ana Dal Sayist 01 Sulanma Durumu : Sulanmiyor
Tag Sekli : Dik Agacin Geligme Kuvveti : Kuvvetli
FENOLOJIK GOZLEMLER
Tomurcuklarin Uyanma Tarihi  : 10-12 Nisan Piiskiil Verimi : Cok
L Yan Dal Meyve Verme
lIk Yapraklanma Tarihi : 18Mayis Orant (%) W 125
Erkek Cigeklenme Tarihi : 28-30Nisan Salkimdaki Meyve Sayist 1 2-3
Disi Cigeklenme Tarihi : 7-9 Mayis Hasat Tarihi 4 EKim
Ciceklenme Genotipi : Protoandry Yaprak Dokiim Tarihi : 16-18 Kasim
POMOLOJIK OZELLIKLER
Meyve Sekli : Yuvarlak Meyve Agirhigi (g) :10.72
Kabuk Rengi : Acik ic Agirhigi (g) :6.05
Kabukta Piirtizliilik : Diiz Meyve Eni (mm) 13247
Kirilma Durumu : Kolay Meyve Yiiksekligi (mm) :30.99
Biitiin Cikma Durumu : Iyi (Biitiin) Meyve Boyu (mm) :37.41
Kabukta Yapigma :yi Kabuk Kalinligi (mm) :1.09
I¢ Dolgunlugu : Tam Dolgun I¢ Oran1 (%) :56.45
I¢ Rengi : Agik Icte Ciiriime (%) 0
Damarlilik Durumu : Hafif Damarli Icte Biiziisme (%) : 2.50
KIMYASAL OZELLIKLER

Yag Orani (%) :57.18 Protein Orani (%) :17.82
Kiil (%) :1.92
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Cizelge 4.21 52 AY 81 Numarali Genotipin Detayli Tanitim1

SELEKSIYON NO 52 AY 81
Agacin Sahibi : Selami EKiZ Rakim (m) 615
Agacin Bulundugu Yer : Toygar Mah. Sec¢ilme Durumu : Kabuklu ve I¢ Ceviz
MORFOLOJIK OZELLIKLER
Tahmini Yas1 150 Dallanma Siklig1 : Yar1 Stk
Agac Boyu (m) 123 Ortalama Verim (kg) 140
Tag Genisligi (m) (11 Verim Durumu : Diizenli
Govde Cevresi (m) 1171 Riizgarlanma Durumu :yi
Govde Uzunlugu (m) :3.50 Giineslenme Durumu :yi
Govdede Ana Dal Sayisi 01 Sulanma Durumu : Sulanmiyor
Tag Sekli : Yan1 Dik Agacin Gelisme Kuvveti : Kuvvetli
FENOLOJIK GOZLEMLER
Tomurcuklarin Uyanma Tarihi  : 12-14 Nisan Piiskiil Verimi : Cok
L ) Yan Dal Meyve Verme
Ik Yapraklanma Tarihi : 19 May1s Oran1 (%) 150
Erkek Ciceklenme Tarihi : 3-5 Mayis Salkimdaki Meyve Sayisi 12-3
Disi Cigeklenme Tarihi : 8-10 Mayis Hasat Tarihi : 7 EKim
Ciceklenme Genotipi : Protoandry Yaprak Dokiim Tarihi 1 22-24 Kasim
POMOLOJIK OZELLIKLER
Meyve Sekli : Yuvarlak Meyve Agirhigi (g) . 12.86
Kabuk Rengi : Acik Ic Agirhig (g) :7.00
Kabukta Piirtizliilik : Diiz Meyve Eni (mm) 13414
Kirilma Durumu : Kolay Meyve Yiiksekligi (mm) :32.85
Biitiin Cikma Durumu : Iyi (Biitiin) Meyve Boyu (mm) :39.93
Kabukta Yapigma :yi Kabuk Kalinligi (mm) 1151
I¢ Dolgunlugu : Tam Dolgun I¢ Oran1 (%) :54.51
I¢ Rengi : Kahverengi Icte Ciiriime (%) :0
Damarlilik Durumu : Diiz Icte Biiziigme (%) 0
KIMYASAL OZELLIKLER
Yag Oran (%) :58.34 Protein Orant (%) 19.25
Kiil (%) 1211
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Cizelge 4.22 52 AY 91 Numarali Genotipin Detayli Tanitim1

SELEKSIYON NO 52 AY 91
Agacin Sahibi : Halil CAGMAN Rakim (m) 773
Agacin Bulundugu Yer : Sefalik Mah. Sec¢ilme Durumu : Kabuklu ve i¢ Ceviz
MORFOLOJIK OZELLIKLER

Tahmini Yas1 : 80 Dallanma Siklig1 : Yar1 Stk
Agac Boyu (m) 125 Ortalama Verim (kg) : 45-50

Tag Genisligi (m) 117 Verim Durumu : Diizenli
Govde Cevresi (m) 1218 Riizgarlanma Durumu :yi

Govde Uzunlugu (m) :2.20 Giineslenme Durumu :yi
Govdede Ana Dal Sayist 5 Sulanma Durumu : Sulanmiyor
Tag Sekli > Yayvan Agacin Geligme Kuvveti : Cok Kuvvetli

FENOLOJIK GOZLEMLER
Tomurcuklarin Uyanma Tarihi  : 14-16 Nisan Piiskiil Verimi : Orta
lIk Yapraklanma Tarihi : 25 Nisan Yan Dal Meyve Verme 150
Orant (%)

Erkek Cigeklenme Tarihi : 28-30 Nisan Salkimdaki Meyve Sayist 1 2-3

Disi Cigeklenme Tarihi : 5-8 Mayis Hasat Tarihi : 28 Eyliil
Ciceklenme Genotipi : Protoandry Yaprak Dokiim Tarihi : 18-20 Kasim

POMOLOJIK OZELLIKLER

Meyve Sekli : Oval Meyve Agirhigi (g) 11141
Kabuk Rengi : Esmer ic Agirhigi (g) :6.46
Kabukta Piirtizliilik : Diiz Meyve Eni (mm) :31.52
Kirilma Durumu : Kolay Meyve Yiiksekligi (mm) :29.96
Biitiin Cikma Durumu : Iyi (Biitiin) Meyve Boyu (mm) :39.53
Kabukta Yapigma :yi Kabuk Kalinligi (mm) 1 1.47

I¢ Dolgunlugu : Tam Dolgun I¢ Oran1 (%) : 56.62

I¢ Rengi : Agik Icte Ciiriime (%) 0
Damarlilik Durumu : Diiz Icte Biiziisme (%) :5.00

KIMYASAL OZELLIKLER

Yag Oran (%) 164.11 Protein Orant (%) :18.40

Kiil (%) :1.53
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Cizelge 4.23 52 AY 97 Numarali Genotipin Detayli Tanitim1

SELEKSIYON NO
Agacin Sahibi : Tbrahim GENC Rakim (m) . 804
Agacin Bulundugu Yer : Saglik Mah. Sec¢ilme Durumu - I¢ Ceviz
MORFOLOJIK OZELLIKLER
Tahmini Yast 145 Dallanma Siklig : Seyrek
Agac Boyu (m) 123 Ortalama Verim (kg) : 35-40
Tag Genisligi (m) 110 Verim Durumu : Diizenli
Govde Cevresi (m) 1 1.44 Riizgarlanma Durumu :yi
Govde Uzunlugu (m) :2.60 Gilineslenme Durumu :yi
Govdede Ana Dal Sayist 12 Sulanma Durumu : Sulanmiyor
Tag Sekli : Dik Agacin Geligme Kuvveti : Kuvvetli
FENOLOJIK GOZLEMLER
Tomurcuklarin Uyanma Tarihi  : 10-12 Nisan Piiskiil Verimi : Cok
lIk Yapraklanma Tarihi : 23 Nisan Yan Dal Meyve Verme 135
Orant (%)
Erkek Cigeklenme Tarihi : 3-5 Mayis Salkimdaki Meyve Sayist 1 2-3
Disi Cigeklenme Tarihi : 8-10 Mayis Hasat Tarihi 5 Ekim
Ciceklenme Genotipi : Protoandry Yaprak Dokiim Tarihi : 20-22 Kasim
POMOLOJIK OZELLIKLER
Meyve Sekli : Oval Meyve Agirhigi (g) :12.85
Kabuk Rengi : Acik ic Agirhigi (g) :6.81
Kabukta Piiriizliilik : Piirtizlii Meyve Eni (mm) : 36.60
Kirilma Durumu : Orta Meyve Yiiksekligi (mm) : 35.56
Biitiin Cikma Durumu : Iyi (Biitiin) Meyve Boyu (mm) : 45.84
Kabukta Yapisma : Orta Kabuk Kalmligr (mm) 11.27
I¢ Dolgunlugu : Orta I¢ Oran1 (%) :53.03
I¢ Rengi : Cok Acgik Icte Ciiriime (%) 0
Damarlilik Durumu : Diiz Icte Biiziisme (%) 0
KIMYASAL OZELLIKLER
Yag Oran (%) :59.82 Protein Orant (%) 16.67
Kiil (%) :1.64
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5. TARTISMA ve SONUC

2019-2020 yillarinda Ordu ili Aybasti ilge kosullarinda dogal olarak yetisen
100 ceviz genotipi tizerinde yiiriitiilen bu ¢alismada kabuklu ve i¢ meyve 6zelliklerine
gore ayr1 ayri yapilan tartili derecelendirme ile 2019 yili sonunda 22 genotip
secilmigstir. 2020 yilinda, segilen 22 genotipten meyve ornekleri alinarak 6l¢iim ve

degerlendirmeler bu genotipler lizerinde stirdiirilmiistiir.

Ikinci yilin sonunda iimitvar genotipleri belirlemek amaciyla 2019-2020
yillarinda elde edilen ortalama degerlere gore ikinci kez hem kabuklu meyve hem de
ic meyve Ozelliklerine gére ayri ayri tartili derecelendirme uygulanmistir. Kabuklu
meyve Ozelliklerine gore 375 puan ve iizeri, i¢ meyve Ozelliklerine gére 395 puan ve

tizerinde olan toplam 9 genotip timitvar olarak segilmistir.

Meyve agirligi, ceviz islahinda en 6nemli kriterlerden birisidir. Pazar degeri
acisindan ozellikle kabuklu ticareti yapilan cevizlerde meyvenin agir ve iri olmasi arzu
edilmektedir. Bu ¢alismada timitvar genotiplerin kabuklu meyve agirligi 7.65 g (52
AY 19)-13.64 g (52 AY 03) arasinda tespit edilmistir. Ayrica bu genotiplerin 7’sinde
kabuklu meyve agirligt 11 g’in tlizerinde bulunmustur. Daha Once yiiriitiilen
calismalarda kabuklu meyve agirligi; Gevas yoresinde secilen imitvar genotiplerde
11.14-15.46 g (Yarilgag, 1997); Kirsehir’de secilen iimitvar genotiplerde 10.17-16.85
g (Sener Saka, 2019); Corum’da seg¢ilen timitvar genotiplerde 10.94-13.24 g (Boruzan-
Ugar, 2011); Ordu ilinde segilen genotiplerde 12.77-17.39 g (Tasci, 2016) ve
Eskisehir’de segilen genotiplerde 15.13-18.88 g (Ates, 2018); Sanliurfa’da segilen
timitvar genotiplerde 7.90-15.52 g (Basak, 2019) arasinda bildirilmistir. Yapilan
calismada elde edilen kabuklu meyve agirlig1 degerleri Boruzan-Ugar (2011) ve Basak
(2019)’1n bildirdigi degerlerle benzerlikler tasisa da diger ¢aligmalara kiyasla nispeten
diisiik bulunmustur. Bu farkliliklarin meydana gelmesinde genetik faktorler ve
ekolojik kosullarla birlikte iireticilerin ¢ogunlukla oncelikli ge¢im kaynagi olarak
gordiigli findik bitkisiyle ilgilenmesi ve ceviz gibi diger meyve agaglarina yeterli

diizeyde kiiltiirel islemleri uygulamamasinin etki edebilecegi diistiniilmektedir.

I¢c meyve agirhig, iimitvar genotiplerde 4.33 g (52 AY 19)-7.57 g (52 AY 03)
arasinda tespit edilmigtir. Ayrica timitvar genotiplerin 5’1 5 g iizerinde, 3’1 7 ¢

lizerinde i¢ agirhigma sahiptir. Ilgili calismalarda i¢ ceviz agirhgini Yarilgag (1997)
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4.98-6.52 g; Boruzan-Ugar (2011) 6.53-7.38 g; Tasc1 (2016) 6.85-9.22 g; Ates (2018)
8.02-10.17 g; Basak (2019) 4.15-7.55 g ve Senar-Saka (2019) 5.45-8.60 g arasinda
bildirmislerdir. i¢ meyve agirlign bakimindan elde ettigimiz degerler diger ¢alismalarin

sonuglartyla benzerlikler tasimaktadir.

Calismada, iimitvar genotiplerin i¢ oran1 %53.03 (52 AY 97)-%56.63 (52 AY
37) arasinda degisiklik gostermistir. Onceki calismalarda bu &zellik, %40.94-54.80
(Yarilgag, 1997), Boruzan-Ugar (2011) %54.17-66.54, Tas¢1 (2016) %47.84-58.00
Ates (2018) %47.74-50.14, Basak (2019) %45.25-56.12 ve %42.8-61.6 (Sener-Saka,
2019) arasinda olarak belirlenmistir. i¢ oram bakimindan c¢alismadan elde edilen
sonuglar diger ¢alismalarla biiyiik oranda benzerlik gostermistir. Yine de ortaya ¢ikan
baz1 farkliliklara genetik ve ekolojik kosullarin etki edebilecegi diisliniilmektedir.
Meyve kabugu sertlesmeye baslamadan 6nceki donemde, yagis miktarinin yetersiz
olmasi i¢ randimani diisiirerek sonraki donemlerde telafisi miimkiin olmayan biiylime
noksanliklarina sebep olmaktadir (Siityemez, 2014). Ceviz meyvesinde o6zellikle
ilkbahar doneminde yagis miktarinin fazla olmasi meyvelerin biiyiime, gelisme ve i¢
dolgunlugunu iyilestiren 6nemli bir etmendir. Buna gore, 2019-2020 yillarinda
Meteoroloji Genel Miidiirligi’nden alinan veriler incelendiginde mayis-haziran
aylarindaki yagis miktarinin yeterli diizeyde olmasi timitvar genotiplerin yiiksek i¢

oranini agiklamaktadir.

Kabuk kalinligi timitvar genotiplerde 1.09 mm (52 AY 62)-1.51 mm (52 AY
81) arasinda belirlenmistir. Ulkemizde yiiriitiilmiis seleksiyon ¢alismalarinda kabuk
kalinligr 1.01-1.75 mm (Yarilgag, 1997), 0.93-1.30 mm (Boruzan-Ugar, 2011), 1.28-
1.75 mm (Tasg1, 2016), 1.26-1.70 mm (Ates, 2018), 1.04-1.59 mm (Basak, 2019) ve
0.95-2.10 mm (Sener Saka, 2019) arasinda tespit edilmistir. Caligmada kabuk kalinligi
bakimindan elde ettigimiz degerler Tasc1 (2016), Ates (2018) ve Sener-Saka (2019)’ya
gore nispeten daha ince, Boruzan Ugar (2011)’a gore daha kalin bulunmus, diger
arastirmacilara gore onemli bir farklilik goriilmemistir. Bunun yani sira iimitvar
genotiplerin kabuk kalinlig1 genel olarak “ince” ve “orta” kalinlikta bulunmustur

(Muradoglu, 2005; Sen, 2011).

Cevizde dis kabuk rengi ve i¢ rengin agik olmasi, pazarda meyvelerin

albenisini ve ticari degerini yiikselten onemli bir 6zelliktir (Sen, 2011). Tiiketiciler
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ozellikle i¢ rengi “acik sar1, parlak ve az damarli” gesitleri tercih etmektedirler. Bu
calismada dis kabuk rengi timitvar genotiplerin 5’inde “gok agik”, 2’sinde “agik”,
1’inde “kahverengi” ve 1’inde esmer; i¢ rengi 5’inde “cok ag¢ik”, 3’iinde “agik” ve
1’inde “kahverengi” olarak kaydedilmistir. Buna gore ¢alismada segilen iimitvar
genotiplerin %56’sinin dis kabuk ve i¢ rengi “cok acik” renkli gruba dahil olmustur.
flgili ¢alismalarda, Yarilgag (1997) dis kabuk rengini %40 “acik”, i¢ rengini %85
“ac1k™ ve %15 esmer; Boruzan-Ugar (2011) dis kabuk rengini %70 “acik”, i¢ rengini
%20 “agik™, %40 “sar1”, %40 “esmer ve koyu”; Tas¢1 (2016) dis kabuk rengini %46
“ac1k”, i¢ rengini %73 “acik sar1 ve sar1”, %27 “esmer ve koyu”; Ates (2018) dis kabuk
rengini %75 “agik”, i¢ rengini %50 “acik”, %50 “esmer”; Basak (2019) dis kabuk
rengini %90 “agik™, i¢ rengini %40 “agik”, %25 “esmer”, %35 “kahverengi”; Sener-
Saka (2019) dis kabuk rengini %89 “acik”, i¢ rengini %78 “acik”, %22 “sar1” olarak
bildirmislerdir.

Diger yandan, kabuklu ticareti yapilan cevizde, kabugun piirtizliillik durumu,
kirtlma durumu ve igin biitiin ¢ikma durumu da olduk¢a onemlidir. Dig kabugun
plirlizsliz ya da az piiriizlii olmasi, kolay kirilmasi ve ceviz i¢inin biitiin olarak
¢ikarilmasi tiiketici tercihine etki etmektedir. Bu ¢alismada, kabuk piriizliligi
timitvar genotiplerin 5’inde “piiriizsiiz” (%56), 3’tinde “orta piiriizli” (%34) ve 1’inde
“piriizli”; kirllma durumu %67 “kolay”; igin biitiin ¢itkma durumu %100 “kolay”
olarak belirlenmistir. Onceki ¢alismalarda, Yarilgag (1997) kabuk piiriizliiliigiinii %55
“hafif piiriizlii”, %25 piiriizsiiz, %20 piiriizlii, kirilma durumunu %90 “kolay”, i¢in
biitlin ¢ikma durumunu %60 “kolay”; Tas¢1t (2016) kabuk piiriizliligiinii %82
“piirtizsiiz”, %18 “orta piirlizli”, kirtlma durumunu %36 “kolay”, i¢in biitiin ¢gikma
durumunu %100 “kolay”; Ates (2018) kabuk piiriizliliigiinii %100 “az piirtizli”,
kiritlma durumunu %50 “kolay, i¢in biitiin ¢itkma durumunu %100 “kolay”’; Boruzan-
Ugar (2011) kabuk piirtizliiliigiinii %60 “piiriizsiiz”, %40 “piirtizli”, kirilma durumunu
%90 “kolay”, i¢in biitiin ¢ikma durumunu %100 “kolay”; Basak (2019) kabuk
plirtizliiligiinii %65 “piirtizsiiz”, %35 “orta piiriizlii”, i¢in biitlin ¢ikma durumunu %75
“kolay”; Sener Saka (2019) kabuk pirizliligini %100 “az piiriizli”, kirilma
durumunu %22 “kolay”, i¢in biitin ¢ikma durumunu %56 ‘kolay” olarak
belirlemislerdir. Yapilan galismalarda kabuk yiizeyinin %80’den fazla genotipte

piiriizsiiz ya da hafif piiriizli oldugu goriilmektedir. Kirtlma durumlart Yarilgag
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(1997), Boruzan-Ugar (2011) ve Ates (2018)’in sectigi tiplerde %50’nin iizerinde
“kolay", Sener Saka (2019) ve Tasci (2016)’nin calismalarinda %40’1n altinda
kalmistir. Ayrica arastirmacilar genel olarak genotiplerde igin biitiin olarak ¢iktigini
belirlemislerdir. Bu o6zellikler biiyiik oranda genetik farkliliklardan etkilenmekle
birlikte calismamizda segilen timitvar genotiplerin genel olarak iyi durumda olduklari

goriilmekte ve diger ¢alismalarin sonuglariyla benzerlikler tagimaktadirlar.

Umitvar genotiplerde protein, yag ve kiil orani sirasiyla %15.18 (52 AY 25)-
%19.42 (52 AY 03); %56.40 (52 AY 19)-%65.44 (52 AY 52); %1.35 (52 AY 37)-
%2.11 (52 AY 81) olarak belirlenmistir. Buna gore tiim genotiplerin protein oraninin
%15’1n lizerinde, yag oraninin 4 genotipte %60’ 1n lizerinde oldugu goriilmektedir. Bu
ozellikler ceviz kalitesinde dikkate alinmaktadirlar. Kiil oraninin tespit edilme amaci
ise meyve yapisinda bulunan karbonhidrat, protein ve seliiloz gibi organik maddelerin
uzaklastirilarak meyvenin igeriginde kalan inorganik madde miktarin1 belirlemektir.
Inorganik madde meyvenin sahip oldugu mineral madde icerigini gostermektedir.
Ancak, kil tayininde uygulanan kuru yakma yonteminin bazi mineral madde
kayiplarina sebep olabilecegi de unutulmamalidir (Milacic ve Kralj, 2003). Bu
ozellikler bakimindan c¢aligmadan elde ettigimiz degerler literatiirde yer alan
caligmalarla uyumlu bulunmustur (Yarilgag, 1997; Boruzan Ugar, 2011; Tasc1, 2016;
Ates, 2018 ve Basak, 2019). Yine de ortaya ¢ikan kiigiik farkliliklarin genetik yapi,
cevre, toprak, iklim kosullar1 ve meyvelerin olgunluk durumundan etkilenebilecegi

diisiiniilmektedir (Ozcagiran ve ark., 2007).

Yan dal veriminin yiiksek olmasi agactan alinan verimi dogrudan etkileyerek
lireticinin kar oranmm arttiran 6nemli bir 6zelliktir. Olez (1971)’e gére yan dal
veriminin %50 ve tizerinde olmasi, meyve veriminin yiiksek olmasini saglayan 6nemli
bir seleksiyon kriteridir. Bu ¢aligmada timitvar genotiplerin yan dal verimi %20 (52
AY 03)-%80 (52 AY 19) arasinda belirlenmistir. Onceki calismalarda yan dal verimi,
%0-100, %50-60; %40-78; %10-95 (Yarilgag, 1997; Ates, 2018; Basak, 2019; Sener-
Saka, 2019) arasinda tespit edilmistir. Goriildiigii izere yan dal verimleri bakimindan
Genotipler arasinda ciddi farkliliklar bulunmaktadir. Genetik yap1 ve ekolojik
kosullarin bu farkliliklarin ortaya ¢ikmasinda etkili olabilecegi diistiniilmektedir.
Ayrica bu ¢aligmada 52 AY 19 (%80), 52 AY 52 (%60), 52 AY 81 (%50) ve 52 AY

91 (%50) yan dal verimiyle 6n plana ¢gikan genotipler olmustur.
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Diger yandan, ilk yapraklanma tarihleri iimitvar genotiplerde 18 Nisan (52 AY
62)-4 Mayis (52 AY 52) tarihleri arasinda gergeklesmistir. Genotiplerde yapraklanma
tarihlerinin nisan sonu ve mayis ay1 basinda olusmasi iklim etkisinin yaninda, ilkbahar
gec donlar agisindan avantaj saglamaktadir. Calismada, 52 AY 52 numarali genotipin
tomurcuk patlama, yapraklanma, ¢iceklenme, hasat ve yaprak dokiim tarihlerinin diger
tiim genotiplere kiyasla daha ge¢ oldugu dikkat cekici bulunmustur. Ozellikle bu
genotipin bulundugu mahallenin iklim kosullar1 ya da rakim 6zellikleri bakimindan bu
etkiyi meydana getirebilecek 6zel bir durumla karsilasilmamasi, bu durumun genetik
yapidan kaynaklandigi varsayimini giiclendirmektedir. Ayrica, 52 AY 37 ve 52 AY 91
no’lu genotiplerde ilk yapraklanma tarihinin sirasiyla 26-25 Nisan’da gergeklesmesi
de dikkat cekicidir.

Seleksiyon 1slahinda es zamanli ¢igeklenme tarihleri tozlasma agisindan
avantaj saglayan bir kriterdir (Akga, 2001). Bu ¢alismada timitvar genotiplerin
%89’unda protoandry, %11’inde homogamy tespit edilmistir. Benzer sekilde onceki
calismalarin bir¢ogunda segilen tiplerin protoandry egilimlerinin daha yiiksek oldugu
bildirilmistir (Yarilgag, 1997; Boruzan Ugar, 2011; Tase¢1, 2016; Ates, 2018; Basak,
2019; Sener-Saka, 2019). Yine de bu ¢alismada 52 AY 37 genotipi homogamy &6zelligi

ile 6n plana ¢ikmistir.

2019-2020 yillarinda, Aybast1 kosullarinda yiiriitiilen bu ¢alismada tohumdan
yetismis 100 ceviz genotipi kabuklu ve i¢ meyve Ozelliklerine gore incelenmistir.
Genotiplerde incelenen 6zellikler bakimimdan genis bir varyasyon bulundugu ve
yorenin genetik bir zenginlik barindirdig1 anlagilmistir. Calisma sonucunda 9 genotip
timitvar olarak secilmistir. Segilen genotiplerin meyve agirlig, i¢ orani, kabuk ve i¢
rengi, yan dal verimi gibi bir¢ok 1slah kriteri agisindan iistiin 6zellikler tagidiklart
goriilmigtiir. Bu nedenle incelenen genotipler, gelecekte yapilacak 1slah
caligmalarinda genetik materyal olarak kullanilma potansiyeline sahiptirler. Ancak,
aragtirmada incelenen genotiplerde hicbir bakim isleminin yapilmadigi goz oniine
alindiginda, daha iyi bakim kosullar1 saglandig takdirde bu genotiplerden daha kaliteli
meyveler elde edilebilecegi de bir gercektir. Belirlenen tiplerin gelecekte standart
ceviz cesitlerinin arasina eklenebilmesi, standart kapama ceviz bahge sayisini

arttirarak cift¢inin dolayistyla tilkemizin kazanmasi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla
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bu genotiplerin koruma altina alinarak kontrollii kosullar altinda yetistirilmesi, ger¢ek

performanslarinin ortaya konmasinda 6nem arz etmektedir.
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