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OZET

KENTSEL YOKSULLUK VE iSCi SINIFI: iISTANBUL ESENYURT
ORNEGI

Bu arastirma, kentsel yoksulluk konusunu kentte calisan isgiler lizerinden
ele almaktadir. Kentli ig¢i sinifinin farkli katmanlari, farkli derecelerde yoksulluk
ve farkli ¢alisma kosullarin1 deneyimlemekte ve dolayisiyla yoksulluga ve calisma
kosullarina kars1 bakis acilar1 da farklilasmaktadir. Kalitatif yonteme dayali bu
arastirma, Istanbul’'un Esenyurt ilcesinde gerceklestirilmistir. Arastirma
cercevesinde 102 is¢iden anket yoluyla bilgi toplanmis ve 10 is¢i ile yari
yapilandirilmis goriisme kagidi yardimiyla yiliz ylize derinlemesine goriisme
gerceklestirilmistir. Aragtirmaci ayrica, katilimei gézlemci olarak iki farkli hanede
ticer glin slireyle kalmistir.

Esenyurt, son yillarda Istanbul’a go¢ edenlerin &ncelikle tercih ettikleri
ilgelerden biri haline gelmistir. Bu durumun oOncelikli sebepleri ise sOyle
stiralanabilir: 1- go¢ eden iscilerin akraba ya da hemserilerinin burada toplanmis
olmasi, 2- Esenyurt’ta is imkanlarinin genis olmasi ve gog¢menlerin ilk is
deneyiminin burada gerceklesmis olmasi ve 3- kiralarin diger ilgelere kiyasla daha
ucuz olmasidir. Esenyurt’a go¢iin en Onemli nedenini ekonomik sebepler
olusturmaktadir. Ilcede Dogu Anadolu Bélgesinden go¢ etmis olan isciler
yogunluktadir. Erkek isciler kadin is¢ilere kiyasla memleketlerine geri donmeyi
daha ¢ok istemektedirler. G6¢ sonrasinda isgilerin ekonomik durumlar1 gelisme
gostermistir. Arastirmamiza katilan isciler c¢ogunlukla hizmet sektoriinde
caligmaktadirlar ve gelirleri asgari {icret diizeyindedir. Yasamlarmi genellikle
bankalardan aldiklar1 kredilerle, borglanarak devam ettirmektedirler. Isciler
kentsel yoksullugu giindelik yasamlarinin bir gercegi olarak deneyimlemelerine
ragmen gelir yetersizligi ve giivencesizligin de etkisiyle yeterince sinifsal
miicadele verememektedirler.

Anahtar Kelimeler: Kent Yoksullugu, Isci Simfi, Gé¢ Siireci, Calisma Hayati



ABSTRACT
URBAN POVERTY AND WORKING CLASS: THE EXAMPLE
ISTANBUL ESENYURT

This research aims to focus on the reasons for urban poverty with a special
emphasis on the urban working class. The perception of the experienced poverty
and working conditions varies among different strata of the working class, who
work in different sectors. This qualitative research has been conducted in Esenyurt
province of Istanbul. There are 102 questionnaires, and 10 semi-structured in-
depth face-to-face interviews made with workers. In addition, the researcher also
stayed in two different workers’ houses, as a participant observer each for three
days.

In recent years, Esenyurt province has become a zone of preference for the
migrants from outside of Istanbul. There are several main reasons under these
preferences as follows:1- the relatives of migrants live in the area, 2- there are
much more job opportunities in Esenyurt than other provinces, migrants
experienced their first jobs in Esenyurt, and 3- a cheaper tenancy. The most
prominent reason of migration to Esenyurt is economical. The most populated
worker group in the province is from East Anatolian region of Turkey. Male
workers are eager to remigrate than women workers. The economic condition of
workers after migration has improved. In our research, the workers mostly
employ in service sector jobs and live at minimum wage level, and also in an
indebtedness because of received bank credits to keep a subsistence level. The
workers feel urban poverty as a daily reality, and because of insufficient funds and
precariousness, they cannot raise class struggle as it should it be.

Keywords: Urban Poverty, Working Class, Migration Process, Working Life

VI



KISALTMALAR VE SIMGELER DIZINi

ABD
AVM
C.
Cev.
Hzl.

IMF

TOKI
vb.

vd.

:Amerika Birlesik Devletleri
:Alis veris merkezi

:Cilt

:Ceviren

:Hazirlayan

:Uluslararas1 Para Fonu
:Say1

:Sayfa

:Toplu Konut Idaresi

Ve benzeri

:ve digerleri

Vil



TABLOLAR DiZiNi

Tablo 1. Esenyurt’ta Yillara Gore Niifus Oranlart ...........cccoevevveveeiesieseeseennn, 77
Tablo 2. Orneklem Grubunun Yas ve Cinsiyete Gore Dagilimi .............ccco........ 79
Tablo 3. Isgilerin EZtim DUZEY c...ovovovevveeeeiieeeieiieeeeeeee e, 81
Tablo 5. Cinsiyete Gore Memleketine Geri Donmek Isteyenlerin Durumu ........ 84
Tablo 6. Iscilerin Istanbul’a Go¢ Etme Nedeni.........occvvvevevivceveierereeceseennens 86
Tablo 7. Gé¢ Etmeden Once Yapilan Is ve Ekonomik Durum Degisikligi ......... 87

Tablo 8. Memleketten Para veya Gida Yardimi Alanlar ile Memlekete Gidis-Gelis
N =T 1] T USSR PRSTSRRN 89

Tablo 9. Esenyurt’a Yerlesme Nedeni ve {1k Gelindiginde Komsular [le ~ Aradaki

T < 92
Tablo 10. Istanbul’a G¢ Etme Yil1 ve Gelenek-Géreneklerin Degisimi ............ 95
Tablo 11. Iscilerin Sektdrel Dagilimi ve Meslek Gruplart .............ccevvvecverecnnnne. 96
Tablo 12. Isleri EdINME ATACI ......cccvoveveveeeeeeeeeeeeeeee e, 97
Tablo 13. GElir DUIUMU ....occviiiiiicice e 98
Tablo 14. Gelirin Yeterlilik Durumu Ve Hanede Diger Calisan Kisi Sayisi ..... 100
Tablo 15. Gelirin Harcandig1 Yerler ve Haftalik Gida Tiketimi...........ccccvene... 102

Tablo 16. isten Cikarilma Korkusu Ile Daha Once Issizlik Yasamis Olanlar

Arasindaki THSKi. . ......ovni e 105
Tablo 17. Iscilerin Borglu Olduklar1 Yer ve Borgluluk Durumlari.................... 107
Tablo 18. Borgluluk Durumunun Aralil.........cccceoiriiiiiiiiieiccicsc s 108

Tablo 19. Belli Bir Siire Issizlik Yasayanlarin Gegimini Saglamak Igin
Bagvurdugu YOIIar ......c.ooiiiiiiiiicie e 109

Tablo 20. Son Bes Yilda (2013-2018 Donemi) Is Degistirme ve Degistirme Siiresi

Tablo 21. Is¢ilerin Hane Halki Sayis1 ve Tkamet Ettikleri Konutun Oda Sayis1 112

Vil



Tablo 22. Konut Sahipligi ve Sahip Olma YOIU ......cccoocvrvvieeniiin e 113

Tablo 23. Giyim-Kusam Alisverisinin Yapildigi Yer ve Giyimde Kaliteye Verilen

(01315 1 o PRSP PR UPRR PR 114
Tablo 24. Saglik Sorunlarin1 C6zme ve Tedavi Saglama............cccccvevvrieinennnns 115
Tablo 25. Cinsiyet Dagilimina Gére Bos Zamanin Degerlendirilmesi.............. 117

Tablo 26. Iscilerin Yoksulluktan Kurtulmak ve Calisma Sartlarimi lyilestirmek

I¢in Herhangi Bir Girisimde Bulunup Bulunmadiklarini.............cccocoevevevevnnnne, 118
GORSEL DIZINI
Gorsel 1. Esenyurt Bolge Haritast.........ooooviiiiiiiiiiiii e, 76



GIRIS

Kentlerin biiylimesi, tarim alanlari1 ve dogal c¢evreyi tahrip ederken,
cogunlukla kasaba ve koyleri de metropoliin bir uzantis1 konumuna getirmistir.
Kentlerin yaratmis oldugu tahribatlar, insanlik ic¢in de tehlikeli bir unsuru
olusturmaktadir (Boockhin, 1992, s. 31). Kentler ayn1 zamanda da kazan¢ merkezi
haline gelmistir. Kentlere yaptigimiz yatirimlarin yani sira daha fazla hizmet
almak ve vergiler karsiliginda kentleri kullanmak vazgecilmez bir unsura
dontismistiir. Aldigimiz hizmetler bizleri memnun ettigi siirece kentler yasam
alanimiz olmakta ve orada kalmaya devam edilmektedir. Kentlerin rahatliginin
Ol¢litii cogu zaman sug oranlari, itfaiye ve polis hizmetleri, okul sayisi, otoparklari

gibi buna benzer hizmet tiirleri ile olmaktadir (Boockhin, 1992, s. 37).

Modern iretim iligkileri agisindan kentler kar ve arazi ranti odakli
sermayenin kargisinda pasif konumda kalmakta, kentler rant kaynagi haline
gelmektedir. Sermayenin etki alanim1 giderek daha da arttirdigi kentler,
yoksullugun yeniden sekillendigi, is¢i sinifinin ¢alisma sartlariin zorlu hale
getirildigi alanlara doniismektedir. Her ne kadar is¢i smifi igin kentler istihdam
edilmenin kolay oldugu alanlar olarak algilansa da son zamanlarda is¢i sinifinin

kentlere olan ilgisinin gorece azalmakta oldugu da ileri siiriilebilir.

Sermaye artirnmi odakli kent planlamasi politikalari, calisarak hayatim
idame ettiren, bolgeye goc yoluyla gelmis ya da bolgede birkag kusaktir ikamet
eden is¢ilerin, goriiniirde yasam kalitelerini arttirmak i¢in olusturulmaktadir. Bu
politikalar daha cok belediye idaresi eliyle gerceklestirildiginden ve sermaye
sahipleri de belediyelerin yonelimlerine dogrudan veya dolayli yollarla etki
ettiklerinden kentlerde genellikle sermayedarlarin taleplerinin 6n planda oldugu
soylenebilir. Dolayisiyla, kentlerde konut talebini karsilamak i¢in yapilan planlar
olusturulurken, iscilerin agirlikli olarak oturma izni alacagi yerlerdeki sokak
genigliklerinin daha dar olacak sekilde tasarlanmasi, su ve elektrik gibi altyapinin
ise uzun vade yerine daha kisa vadeli, giinii kurtarmaya doniik, gegici bir hizmet

anlayisi ile olusturulmasi yoluna gidildigi gortilmektedir. Diger taraftan, hayatini



devam ettirmek i¢in emek giiclinli satmak zorunda olmayan ya da daha nitelikli ve
gelir diizeyi yiiksek islerde ¢alisanlarla, belirli bir miilk sahibi bireylerin ikamet
ettikleri bolgelerin altyap: planlamasi ise yogun ¢aba gdsterilmektedir. Ornegin,
soz konusu ikamet yerlerinde hem sokaklar gorece genis planlanarak yapilmakta
hem de elektrik ve su gibi alt yap1 hizmetleri sekteye ugratilmadan yerine
getirilmektedir. Agirlikla is¢i sinifinin ikamet ettigi bir bolge olarak Esenyurt’taki
bolgesel hizmetler ise etkisiz kalmaktadir. Tiim bu bolgesel planlamalarin yani

sira kentsel yoksulluk, is¢i sinifinin basa ¢ikmasi gerektigi bir sorundur.

Bu caligmanin birinci boliimiinde, kentlesme siirecinin tarihsel goriintiisii
incelenmekte ve bu donemlerdeki kentsel yoksullugun etkisi lizerine tartismalar
verilmektedir. Kentlere iliskin kavramsal gergeve icerisinde yeni donem kent
kavram ile tanimlanan post-modern kentler de dahil edilmistir. Bu bdliimde
modern kent yapilanmasinin, is¢i sinifinin miicadele anlayist ve miicadelenin
gerceklesmesi tizerindeki etkisi tartisilmaktadir. Bununla beraber is¢i smifinin
orgiitsel giicline iliskin yapilanmasinin modern kent yapilanmasindaki boyutu
aktarilmaktadir. Birinci boliimde son olarak is¢i smifinin, kentlerdeki ¢alisma
kosullarina kars1 olusturabilecegi sermaye karsiti bir olasi hareketin, sermaye
odakli kenti yaklagimiyla ne sekilde engellenebildigi hususu iizerine literatiir

kisaca degerlendirilmektedir.

Calismanin ikinci boliimiinde, Tiirkiye’de kentlesme siireci donemlere
ayirilmakta ve kentsel doniisiim siirecinin kentin “kenar mahalleleri” olarak
tanimlanan kesimi {izerindeki etkileri incelenmektedir. Ayrica Tiirkiye’de kentsel
yoksullar ile gelir diizeyi yiiksek seviyede olanlarin kent yagamindan ve kentin
mimari yapilanmasindan ne diizeyde etkilendikleri incelenmektedir. Kente
sonradan gb¢ etmis ve kentte yasadigi siirece yoksulluktan kurtulamamis kentin
yoksul sakinlerinin, kent yasamina uyum siirecinin nasil isledigi ya da kentsel
yasama uyum saglayamamasinin temelleri gosterilmistir. Bu bdliimde son olarak
giintimiizde etkisini daha fazla hissettigimiz kentsel donilisiim mekanizmalarinin,
TOKI faaliyetlerinin kentsel yenilemede 6lgiitii ve kentsel doniisiimiin kentsel

yoksulluk tizerindeki etkileri ana hatlartyla degerlendirilmektedir.



Caligmanin icilincii boliimiinde, is¢i smifinin deneyimledigi yoksullugun
kalitatif yonteme dayali bir alan arastirmasi ¢ergevesinde incelenebilecegi bir ilge
olarak Esenyurt secilmistir. Bu boliimde Esenyurt’taki isg¢ilerin  yoksulluk
deneyimleri, yoksulluga karst direnis yontemleri, Esenyurt’taki yasamlarina
iliskin uyum ya da uyumsuzluklari, ¢calisma hayatinin isgilerin yasami {izerindeki
etkileri, gelir durumu ile yoksulluk arasindaki baglanti, Esenyurt’a sonradan gelen
ile Esenyurt’un yerlisi konumundaki is¢ilerin kent yasamina ne derecede

eklemlenebildikleri incelenmektedir.



1. BOLUM

1. KENT, YOKSULLUK KAVRAMI VE KENTLERIN GELISIiMi
1.1. Kent Kavram

Kent tanimini, tarimsal iiretimle aciklayan Kiray’a gore kent, tarimsal
tiretimin gerceklestirilmedigi, ancak tarim ve tarimsal olmayan {iretimdeki
dagitmin kontrol mekanizmalarinin bulundugu, teknik gelismelerle beraber
biitiinsel ve farklilagsmis bir yapiya sahip olan yerlesme bdolgelerini
olusturmaktadir. Kiray, kentlerin kendilerine yakin yerlesimlerle iliski baginin
kuvvetli oldugunu belirtmekte ve kentlerin 6nemli unsurlar1 arasinda, bu iliski

baglarindaki degisimi ve niteligini gostermektedir (Kiray, 1998, s. 28).

Kent kavrami, o6zellik sosyal bilimler ve sosyoloji, ¢esitli bilim dallar
tarafindan ele alinmistir. Kent tanimlamasi yapilirken her déneme iliskin gesitli ve
diger yerlesim alanlarindan farkli sekilde birgok bilimsel c¢alismalarda yer
verilmistir. Ac¢ikcasi kentlere dair yapilmis olan bir¢ok farkli tanim da mevcuttur.
Bu tanimlar yapilirken kentlerdeki niifus oranlari, ekonomik gelismiglik ve
islevler goz Oniine almilmaktadir. Ayrica kentlerdeki toplumun niteligi de
tanimlarda dikkat edilen bir nokta olmaktadir. Bir diger tanimlama yolu da
kentlerin ve kirsal alanlarin farkliliklarinin ele alinmasidir (Saglam, 2006, s. 36).

Bu boliimde kentlere iligkin yapilan farkli tiirden tanimlamalar incelenecektir.

Kentlesmenin dar anlamdaki tanimi ile baslamak yerinde olacaktir. Geligsmis
tilkelerdeki kent niifusunun nicel olarak artmasi, dliimlerin azligina, dogumlarin
fazlaligina ve i¢ goclere baglanabilmektedir. Ancak gelismekte olan ilkelerdeki
durum biraz fazla olmaktadir. Buralarda genelde dogum oranlar1 az olurken, kirsal
niifusun kentlere olan go¢leri sonucu kentsel niifus artmaktadir. Dolayistyla kent
kavramu siirekli degisimi igeren bir siireci éne c¢ikarmaktadir. Ote yandan kent
kavrami, salt niifusun hareketliligi ile acilanamaz. Zira kenti olusturan diger
unsurlar arasinda sosyo-kiiltiirel ve iktisadi yapilardaki degisimler de

bulunmaktadir (Keles, 1983, s. 6).



Sennett de kente dair farkli tanimlamalarin olabilecegini vurgulamakta
(1992, s. 62) ve basit bir kent tanimi yapmaktadir. Sennett’e gore kent
yabancilarin bir araya gelerek olusturduklar1 bir yerlesimi ifade etmektedir.
Burada Sennett, tanimin dogru kabul edilebilmesi igin insanlarin yerlestikleri
bolgelerin genig bir alan olmasinin, bir arada bulunan niifusun heterojen bir
yapida toplanmasimin ve tim bu Ozelliklerin piyasa miibadelesi ile etkilesim
igerisinde bulunmasinin gerektigini ifade etmistir. Sennett, ayn1 zamanda kentle
ilgili tanimlamalar yaparken tiyatronun ve kentin aktorlerini karsilastirmaktadir.
Sennett’e gore yasamlart birbirini etkileyen ve iliski icerisinde olan bu
yabancilarin ortaminda da, bir tiyatro oyuncusunun karsi karsiya kalmis oldugu
seyirci sorunuyla benzer bir yapilasma hakimdir. Bal’a gore (2016, s. 34) kentler
heterojen bir toplumu ifade etmektedir. Kent, ekonomik olarak sanayi, ticaret ve
hizmet alanlarini i¢erisinde barindiran, belli bir siirli alan igerisinde kurulmus,
farkli mesleklerin ve toplumsal katmanlarin bulundugu, hem bolgelerle hem de

farkli diger uluslarla baglantilarin kuruldugu bir alandir.

Kente iligkin kavramlar yaygin olarak olumlu igerikler barindiracak sekilde
olmustur. Genelde ilerlemenin, uygarligin, aydinlanmanin, 6zgirliigiin,
zenginligin ve cesitliligin ifadesi olarak sekillenmis bir kent kavrami karsimiza
cikmaktadir. Kentin insan1 6zgiir kilacagina dair sdylemler Bati toplumlarinda
sikca kullanilmaktadir. Bunun yanmi sira az da olsa kentlere dair agiklamalar
“toplumsal hastalik”, “ahlaki cokiintii”, ‘“kaos”, “dlizensizlik”, “yoksulluk”,
“sucluluk” gibi olumsuz sekilde de tanimlanmistir. Esasen kenti hem olumsuz
hem de olumlu anlamlar ile birlikte kullanmak daha dogru olacaktir. Ciinkii
kentler igerisinde farkli kutuplar1 barindiran yerlesim alanlaridir (Bal, 2006, s. 27).
Kentlerde yasayan insanlar, mekansal yakinliga ragmen sosyal olarak mesafeli
iligkiler siirdiirmektedir. Bal’a gore (2016, s. 36) kent, insami kisisel anlamda
ozgiirlestiren alanlar olarak tamimlanmaktadir. Insani iliskiler yasal kurallarla
belirlenmekte ve formel bir yapiyr barindirmaktadir. Kentler ayrica toplumsal
iligkilerin dinamik bir yapida ve sosyal kontroliin diisiik seviyede oldugu alanlari
da tanimsal olarak kapsamaktadir. Ayni zamanda kentler, ekosistemi olumsuz
etkileyen ve bu olumsuzlugu giderecek giiclide barindiran birer yasam alanini

olusturmaktadir.



Wirth (2002, s. 80) modern diinya da kentleri, teknik gelisimlerle ve
kapitalist tiretimin yogun artisiyla da baglantili sekilde tanimlarken, kente iliskin
kavramsal ¢ercevede sadece bununla yetinmemek gerektigini One slrmiistiir.
Wirth’e gore sanayi Oncesi ve kapitalizmden onceki donemlerde de, giiniimiiz
kentlerin biiylikliigi kadar olmasa da, kent olarak tanimlanabilecek yerlesimler
mevcuttur. Basaran (2008, s. 17) bu yerlesimlerin sanayi devriminden sonra
kentlerin yapisal doniisiimiiyle beraber anlam degisikligine ugradigini
belirtmektedir. Boylece kent, kirsal alanlarin sosyo-ekonomik kosullarindan da

farklilastig1 bir alani ifade eder duruma gelmistir

Kiray’a gore (1998, s. 143-144) Kkentler, kurgulanmis olduklari her
toplumsal yapida bir¢ok sorunu igerisinde barindirmistir. Kentlerin kurulumunun
temel Olclitiinii, daima art1 iirlinlin olusmasin1 saglamak, kontrol ve denetim
mekanizmalarim1  kurmak, askeri yapilanmayi kurarak miidahale edebilme
kolayliklarin1 elde edebilmek olusturmustur. Kdylere nazaran kentler, genellikle
heterojen bir yapiya sahip kesimleri blinyesinde barindirmistir. Kentler, bireysel

Iliskilerin anonimlestigi ve farklilastign bir yerlesim tiirii olarak karsimiza

cikmaktadir.
1.2. Modern ve Post-modern Kentler

Modern kentin ve postmodern kentlerin mekana dair yaklasimlari ve
algilayis bicimleri biiyiik oranda farkliliklar gostermektedir. Modern mekana
yonelik algilayislar toplumun cikarlar1 dogrultusunda gelismektedir. Postmodern
mekanin yaratilmasinda ise toplumsal amaclardan ziyade estetigin daha ¢ok 6n
plana ¢ikarilma cabasi vardir. Postmodern kentin yapilanmasinda mimar, kitlenin
begenisini kazanmak icin ¢ok ugraslar verirken, sanatini1 da 6zgiir bir bi¢imde insa
etmelidir. Ancak, mimarin bu asamadaki Ozgirliigii de pazar mekanizmasi

tarafindan kisitlanmistir (Karakurt, 2006, s. 15).

Modern kent, sosyal gruplar arasindaki esitsizliklerin azaltilabilmesi ig¢in
planl bir sekilde diizenlemelerin yapildigi, kente dair kiiltirel gelisimin ve maddi
birikimlerin nispi sekilde dagitildigi, mekan diizenlenmesinde kamusalligin 6n
plana ¢ikarildig1 ve dolayisiyla bundan tiim siniflarin yararlanabildigi bir alandir.

Modern kentlerin kurgulanmasinda serbest piyasa ekonomisinin kurallarindan
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ziyade planlamanin 6ne c¢iktigi ve kamu yararinin gozetildigi bir tasarim
gerekmektedir. Ancak bu sekilde kentlerdeki siniflar arasi ¢atismalarin en aza
indirilmesi hedefine ulasmak miimkiin olabilmektedir (Kurtulus, 2012, s. 53).
Bal’a gore (2016, s. 72-75) modern kent, endiistriyel toplumla birlikte siire gelmis
ve sanayilesmenin etkisinin gorildiigli bir yapilagmayr olusturmaktadir ve
modernlesme siireci, kentleri de etkisi altina almakta ve kiiresel boyutta etkin olan
mega-kent kavramini ortaya c¢ikarmaktadir. Bal, bu konuda dikkat ¢ekici bir
aciklamay1 da ifade etmektedir. Ona gore, modern kentlerin yapisi karmasik ve
diizensiz bir siireci olusturmaktadir. Bugiin modern kentlerdeki bu kargasa
ortaminin sorumlulugunu modernlesme kavraminda aramak yerine, bu soyut
kavram1 {reten kapitalist sistemin faaliyetlerine bakilmasi gerektigini de

vurgulamaktadir.

Modernlige iliskin tartigmalar 1950’lerden itibaren kendini gostermistir.
1980’lerde ise modernizmin tam olarak etkili olamadig1 ve krizler yasadigina dair
tartismalarda diizenli bir sekilde tartigilir duruma gelmistir. Boylece modernizme
yonelik elestirilerin artmasi yeni bir ¢0zliimii gerektirmis ve sonugta post-
modernizme gegis tartismalar1 yasanmistir. Post modernlige iliskin tartigmalar 20.
yiizyilin son ¢eyregi ile yogunlasmis ve hem kiiltiir alaninda hem de diisiinsel

cevrelerde hakimiyet kurmustur (Karakas, 2003, s. 29-30).

Post-modern kavrami sosyal bilimlerde yogun bir sekilde kullanilmaktadir.
Post-modern kavramina iliskin kokli agiklamalar yapmakta olan sosyal bilimci
Harvey’e gore (1989, s. 54) post-modernizm giiniimiizde g¢atismali bir durum
yaratmakta ve bu nedenle kavram lzerine incelemelerin arttirilmasi
gerekmektedir. Bu kavramm modernizmin temel yapisindaki degisim ve
doniistimlerin gergeklesmesi ile ortaya ¢iktigini savunan Bal (2016, s. 78-79),
postmodernist kentlerin farklilasmaya ve c¢esitlenmeye deger verdigini ve mega
kentlerinin biitiinsellik yaklasimina karst bir rol oynadigimi ifade etmektedir.
‘Post-modernligin  Durumu’ kitabinda, mekan {izerinde post-modernligin
etkilerine de yer veren Harvey (1989, s. 84) modernizmin kent tasarimindaki
rasyonel ve gosterissiz planlamalarindan farkli olarak postmodernizmin kentin
tasarimi {lizerinde yogunlastigini ve mekani parcalanmis bir yapida ele aldigini
ifade etmektedir. Aynt zamanda postmodern kentler, bireylerin duyularina ve
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arzularma gore tasarlanma egilimindedir. Bu mimari yapilanmalar her tiirlii alana
hakim olma yonelimi goOstermektedir. Ayrica postmodern mekanlar modern
mekanlardan farkli olarak toplumsal amaclara gore sekillenecek bir yapilasma

gozetmemektedir.

“Postmodern kent mimarisinde, kentin heterojen dokusuna uygun c¢ok
parcali, ¢ok renkli, ¢cogu zaman garip, yikilacakmis gibi duran, karsisinda bes
dakika diistindiikten sonra iceri girmek icin hala tereddiit edilen yapilar ortaya
ctkmaktadwr. Bunlarin bir kismu firtinadan veya depremden sonraki yapilart
andirmaktadir.  Istanbul’da da tek tik bu yapilar goriilmekle birlikte
vayginlagmast pek miimkiin goriilmemektedir. Farkli ve dikkat ¢ekici olmanin

vaninda iglevselliginin ne kadar dikkate alindig tartismali yapilar imaj adina
pazarlanmaktadir” (Bal, 2016, s. 87).

Post-modernizme kiyasla modernizm bireyleri sinirlandirmakta ve belirli
kaliplar igerisine hapsetmektedir. Bu nedenle kentinde farkliliklar ve degisiklikleri
barindirmasi gerektigi postmodernizmin temel savlari arasindadir (Aslanoglu,
2000, s. 107). Postmodernizm kelimesindeki ‘post-’ eki sonralik anlamina
geldigini bu baglamda bilmemiz gerekmektedir. Postmodernizm her ne kadar
tanimlanirken karmasik ve diizensizligi i¢erisinde barindiriyorsa da ayni zamanda

modernizm karsith@int veyahut modern ddnemin Oncesini de kapsamaktadir

(Habermas, 1990, s. 10).

Habermas’a gore (1990, s. 13) postmodernizmin en tartisilmakta oldugu
alan olarak mimari kendini gostermektedir. Postmodern mimarlar, somut
tasarimlarin daha 6n planda planlamalar igerisinde {lirlinlerini olusturmaktaydi.
Postmodern mimarlar, kendine olusturmus olduklar1 planlamalar1 ortaya koyarken
ayni zamanda modernizme elestirel bir bakisi da sergilemektedir. Postmodern
mimarlar, modernizmin geleneksellie kars1 bir tasarim gerceklestirmeye
calistiklart zamanlar da gittikge dogmatik bir yapiya doniismiislerdir. Habermas
(1990, s. 17) Ronesans doneminin mimari yapilanmasina tepki olarak ortaya
¢ikmis olan maniyerist mimarlarin, postmodern dénemde daha c¢ok On plana

ciktigini da ifade etmektedir.



Postmodern kentlerde, kentlerin daha ¢ok giizellik ve estetik igerisinde
kurgulanmaya calisilmasi beraberinde rekabetin niteligini de degistirmistir. Artik
iilkeler arasindaki rekabet, bolgeselligin 6ne c¢ikmasiyla kentler arasindaki
rekabete donligmeye baslamistir. Bu rekabet ayni zamanda yaris igerisindeki
kentleri pazarlanmasi gereken birer yapiya doniismiistiir. Kentlerin pazarlanmasi
anlayis1 ile birlikte gorsellige verilen énem giderck artmistir ve boylece daha
nitelikli kentlerin ortaya ¢ikmasi i¢in biiyiik ¢abalar1 da beraberinde getirmistir.
Yasantilarimizin vazgegilmez bir unsuru haline gelen estetik, mekanin da
islevlikten ote goze hitap eden yapilara doniismesini gerektirmistir. Bu donemle
birlikte mekanin kimliginin daha ¢ok belirginlesmeye baslamasi, bu dogrultuda
gelisen tasarimlarin da 6nemini arttirmistir. Kentler, ayn1 zaman da birer “kisilik
kazanmaya” ve bu kisiliklerini daha ¢ok 6n plana ¢ikarma ugrasi igerisine girmeye
baslamislardir (Y1lmaz ve Cetin, 2006, s. 70).

Tiim bu degerlendirmelerle birlikte kentlerdeki makro donilisiimiin, birbiri
ile etkilesim igerisinde gelismis kiiresellesme, postmodernizm ve modernizmin
birer sonucu olarak degerlendirmek mimkiindiir. Kentler igerisindeki
diizenlemeler giinbegiin artarken ve siirerken aym sekilde 6zel miilkiyet alanlari
da birbirinden bagimsiz bigimde mimari tasarimlarin1 gergeklestirmektedir. Daha
once de vurgulandig gibi, her yapimin kendine gore farkli tasarimlar1 ve estetigi
On plana ¢ikaran ingasi, islevi kadar ayri bir 6neme sahiptir. Kentsel mekanlarda
Ozellikle karsilasilan bir olgu, kentlerdeki smiflarin yasam tarzlarimin da
parcalanmis bir yapiya sahip olmasidir. iletisim ve ulasim imkanlarinin farklilik
gostermis oldugu mekanlarda, bireyler arasindaki etkilesimi en aza inmis bir

yaptya donistlirilmistiir (Karakurt, 2006, s. 18).
1.3. Yoksulluk Kavram

Yoksullugun taniminda, temelde mutlak ve goreli yoksulluk olarak
kullanilan iki farkli kavram yer almakta oldugunu ifade eden Aksan’a gore (2012,
S. 11) bunlarin yani sira toplumsal agidan yoksullugun tanimlanmasinda gesitli
kavramlastirmalar mevcuttur. Bu kavramlar ¢ogu zaman “birincil yoksulluk,

insani yoksulluk, dongiisel yoksulluk, subjektif yoksulluk, ultra/olaganiistii



yoksulluk, gelir yoksullugu, yeni yoksulluk, kalic1 yoksulluk, kirsal ve kentsel
yoksulluk, kadin ve ¢ocuk yoksullugu” seklinde ifade edilmektedir.

Kose ve Bahge’nin (2009) “Yoksulluk Yazinin Yoksullugu, s. Toplumsal
Siniflarla Diisiinmek” baslikli  makalelerinde, yoksulluga iliskin kavramsal
cercevenin nasil olmamasi ve yoksulluk kavraminin hangi gercekligi ele alinarak
aciklanmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Kose ve Bahge, yoksulluk kavraminin
her ne kadar “yufka yiirekli” olarak goriilse de, kavramin gercekligi aciklama
giiciindeki yoksunlugunu aktarmaktadirlar. Kapitalist sistemde, gecimini emegiyle
saglamaya ¢aliganlar, issizler ve tarimla ugrasan emekg¢i gruplar ile belli bir miilkii
olmayan koyliller yoksulluk kimliginin sahibi olarak goriilmektedir. Bu
gruptakilerin yoksulluga diismeleri, gercek manada, meydana getirdikleri degere
iiretim araglarina sahip olan kesim tarafindan el konulmasiyla olusmaktadir.
Ayrica emegin yabancilagsmasina ve kavramin sermayenin tanimlamis oldugu
gercek altinda ortaya c¢iktigini da vurgulamaktadirlar. Kavramin neyi anlatmasi
gerektiginden c¢ok nasil anlatilmasi gerektigi gercegi hakim rolii oynamaktadir.
Yazinda yoksulluk kavraminin agiklanmasi, ger¢ek dogruya odaklanmamakta ve
giiniibirlik c¢oziimlere odaklanmaktadir. Literatiirde yoksulluk kavrami hakim
sinifin amaclarina ara¢ niteliginde kurgulanmaktadir. Kése ve Bahge’ye gore
yoksulluk tanimi, yoksullarin emek giiciiniin istihdam edilebilirligini arttirarak
yoksullugun hafifletilmesi vurgusu sorunu c¢ozmeden ziyade sorunun {iizerini
kapatma faaliyeti olarak goriilebilir. Kdse ve Bahge yoksulluk taniminin en dogru
sekilde aciklanabilmesi i¢in “toplumsal siniflar ekseninde” ele alinmasi
gerektigini aktarmaktadirlar. Dolayisiyla yoksulluk kavrami, sadece yoksulluk
yasayanlart ele alarak degil yoksullugu yasamayan smiflar1 da anlam

degerlendirilmesine katarak aciklanmalidir.
1.4. Ekonomik Anlamda Kentlerin Gelisimi

Leo Huberman (2013, s. 11) “Feodal Toplumdan Yirminci Yiizyila” baglikli
kitabinda ¢alismakta oldugumuz donemde, ekonomik sistemi olusturanlarin
tarihsel siirecini ornekler iizerinden detayli bir sekilde incelemistir. Iktisadi
yapilanmanin temel taslarinin nasil yerine oturtuldugunu bizlere kitabinin

basindaki su sozleriyle aktarmaktadir:
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“Eski film yoneticileri bazen tuhaf seyler yaparlardi. En gariplerinden biri
de, insanlar filmde taksiye biner, sonra sofore para vermeden inip giderlerdi.
Sehirde gezerler, eglenirler, ya da bir is yerine giderler, o kadar. Ucret miicret
gerekmez. Ortacag iizerine Kkitaplara benzer bu; onlar da sayfalarca
turnuvalarda, solenlerde, puril piril zirhli, sik elbiseli sévalyelerle hanimefendileri
anlatirlar. Bu insanlar hep muhtesem satolarda oturur, bol bol yer icerler. Biitiin
bu nesneleri yapan birileri bulundugu yolunda pek az ipucuna rastlarsiniz, sanki
zirhlar agactan toplanirmis, ya da o yenen seyleri ekecek, bakacak, derdini
cekecek kimse bulunmazmis gibi. Oysa gercek hi¢c de boyle degildir. Nasil
bindiginiz taksinin iicretini odiiyorsaniz, onuncudan onikinci yiizyila kadar
sovalyelerle hammefendilerin eglence ve tiiketimlerini de birinin 6demesi
gerekiyordu. Ayrica, sovalyeler savasirken, dua eden rahip ve papazlarin
yiyecekleriyle giyeceklerini de birilerinin saglamasi gerekiyordu. Ortagcagda bu

’

dua edenlerle savasanlar disinda bir grup daha vardi — ¢alisanlar.’

Huberman’dan yukarida alintiladigimiz pasajda da goriildiigi tizere sehirler
farkli donemlerde farkli sekillerde kurgulanmiglardir. Her bir sehir, donemine
iliskin ¢esitli orlintiileri barindirmistir. Tarihin ¢cok eski donemlerindeki sehirlerle
bugiin modern niteliklere gore yapilandirilan sehirlerden farkli yapilanmalar
sergilemigtir. Her toplum kendine 6zgli sehir yapilanmasini olusturmustur.
Dolayisiyla sehirler, i¢cinde bulunduklari toplum yapisindan ayri tutulmamalidir

(Kiray, 1998, s. 9).

Tarihsel siire¢ icerisinde ilk kentlerin ortaya c¢ikist Siimerler zamaninda
olmustur. Sehirlesmenin ilk bu topraklarda goriilmesi, Mezopotamya’nin da
cografi Ozelliklerinden kaynakli bir 6l¢iit olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bu
donemlerde Mezopotamya, diger bolgelere nazaran en verimli topraklar
barindirmaktadir. Verimli topraklarin bulundugu alanlarda elde edilen tarimsal art1
tirlinlerle birlikte hem yasam i¢in gerekli olan beslenme hem de ticari gelisim
saglanabilmekteydi (Bal, 2016, s. 37). Ilk olarak sehirlesmenin yasandig1 alanlar
olarak tarima en uygun alanlarin segilmesi tesadiif olarak algilanmamalidir. Bu

konuda tarimin gelisebilmesi icin yerlesik bir hayati1 gerekli kildigini1 ifade eden
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Alptekin’e gore tarim toplumunun Firat, Dicle, Nil, Indus ve Sari Irmak
nehirlerinin ¢evresinde kurulmasiyla burada olusturulan yasam alanlarimi ilk
kentler olarak tanimlamak yerine ilk kdyleri belirtmektedir. Tarimin sulama ile
gelisebilecegi goz ardi edilmemesi gereken bir unsurdur. Dolayisiyla ilk
donemlerdeki teknik yetersizlikler doguda verimli topraklara sahip su
kenarlarindaki sehirlesmenin de alt yapisina zemin hazirlamistir (Alptekin, 2012,
s. 31). Kentlerin ilk baslangici, uygarligin ilk baslangici olarak da kabul
edilmektedir. Ayrica ilk kentler “polis” ve “civitas” lar olarak da ifade
edilmektedir. 19. Yiizyil itibari ile birlikte ise kentlesme oranlar1 kirsal kesime
gore daha fazla artis gostermis ve bu donemden sonra hizli bir endiistriyel kent
yapisit da meydana gelmistir (Es ve Ates, 2010, s. 206). Antik sehirler, kdyler veya
kabilelerin bir arada yasadiklari topluluklari olusturmaktadir. Bu topluluklar
igerisinde hakim olan birlikler, para tizerindeki miilkiyetin gelismesine katkida
bulunurken ayni zamanda toprak tizerindeki kolektif miilkiyeti de gelistirmistir.
Antik sitelerde tarih boyunca 6zel miilkiyet iliskileri etkin olurken, sitenin topraga
dair haklar1 da etkinligini korumustur. Ayrica bu dénemde ¢alisanlar arasindaki is
boliimiinde yas ve cinsiyet faktorleri dikkate alinmistir. Tipki bunun gibi kir ve
sehre iligkin islerde boliinmeler ¢ergevesinde saglanmaktaydi (Lefebvre, 2015, s.
46).

1.4.1. Sanayi Oncesi Kentler ve Yoksulluk

Hartman (2014, s. 26) yoksullugun ge¢mis donemlerde degersiz konuma
distiriildiiginii ve sugla 0Ozdeslestirildigini aktarmaktadir. Yoksulluga bu
anlamlarin  yiiklenmesinde etkili olan kesimi ise genellikle burjuvazi
olusturmaktadir. Ortacag doneminde yoksullar “Tanrinin c¢ocuklar1” seklinde
tanimlanmakta ve yoksullara sadaka verilmesi refaha kavusmak i¢in 6nemli bir
yol olarak goriilmektedir. Ortagag’dan Yenicag’a gecerken yoksulluga yiiklenen
anlamlarda da degisiklikler gerceklesmistir. Bu donemde yoksullar ikiye
ayrilmugtir. i1k olarak, yoksul kalan kesim, eger kendilerinin diginda bir nedenden
otiiri yoksul kalmigsa bunlara “vakur yoksullar” denilmistir. Ikinci olarak ise,
kendilerinin de i¢inde bulundugu durumlardan dolayi, ahlak dis1 yontemlerle yani

hirsizlik veyahut dolandiricilik yoluyla, yoksulluk yasayanlara verilen tanimlama
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“saygt hak etmeyen yoksullar” olmustur. Bu ikinci tanimlamaya giren yoksullara,

ya toplum oniinde siddet uygulanmis ya da tilke sinirlar disina ¢ikarilmiglardir.

Kiray (1998, s. 20) sanayi Oncesi kurulan sehirler igerisinde, go¢ yoluyla
sehirlere gelenlerin de oldugunu ifade etmektedir. Sehirlere sonradan gelen bu
kesim, sehrin ylikiini hafifletebilecegi, kendi mekanini daha iyi kurgulayabilecegi
alanlara yani sehirden uzak ve sahibi olmayan bolgelere yerlesmislerdir. Kiray, bu
kesimin bu alanlara rahat yerlesmesinin nedenini ise, say1 olarak az olmalarindan
ve bu topraklara olan ilginin olmamasindan kaynakli oldugunu belirtmektedir.
Kiray’a gore, simirli bicimde fakat her donemde goriilen “teneke mahalleleri”
olarak da tanimlanan bu kesim, sehirlerde kolaylikla asimile olmakta ve sorun

olusturmamaktadir.

Sehirlerin, ticaretin gelismesindeki roliine deginen Huberman’a gore (2013,
s. 37), ticaretten Onceki donemlerde var olan sehirler, 6zel ayricaliga sahip
olmamakta ve kendi igerisinde hiikiimet barindirmamaktadir. Kralin sarayimna ev
sahipligi yapan bu sehirler, kirsal kasaba niteliginde bir goriiniimii
sergilemektedir. Sehirlerin biiylimesi ve genislemesi, ticari gelisme ile olanakl
hale gelmistir. Bu yeni sehirler fakli bir kurgulanisi barindirmaktadir. Huberman,
ticaret ve sehirlerarasinda ki paralel iliskiye bakildiginda, ilk sehirlesme
faaliyetinin  italya ~ve Hollanda bolgelerinde  goriilmesi  gerektigini
vurgulamaktadir. Ticari gelisim saglandikga, tliccar sinift da ulasgim imkaninin
kolay, cografi oOzelliklerinin elverigli yapiya sahip oldugu bolgelere talebi

arttirmistir.

Sanayi oncesi kentlerde, kademeli olarak boliinmeler kendini gostermistir.
Kentlerin ilk ortaya c¢iktig1 devirlerde, kentleri denetim altinda tutan, kentlerin
biitiin kontroliinii saglamakta olan bir yapilanma olusturulmustur. Kentlerde ki bu
yOnetici kesim, ayni1 zamanda dini, askeri ve siyasi olarak her tiirlii yapilanmay1
da ellerinde bulundurmuslardir. Totaliter devlet yapisimin izleri bu kentlerle
birlikte yansitilmistir. Devlet, halkindan aldig1 vergilere karsilik onlarin
giivenligini saglamakla yiikiimlii tutulmustur. Kentlerin ve devletin bu kadar i¢ ice
gegmesi, site devleti olarak ifade edilebilmektedir (Bal, 2006, s. 33). Tekeli (2015,

S. 214) bu toplumlardaki yonetilen halklar ile yonetici kisi veya gruplarin
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birbirleri ile baghlik olusturduklarimi ifade etmektedir. Yonetici kesim,
yonetilenlere karsi sorumluluklarin1 yerine getirmekte ve bu sekilde halkin
taraftarligini kazanmaktadir. Tekeli, bu iliski agiin altinda yatan etmeni su
sekilde aciklar, s. “Yoneticiler kendi gorevlerini yerine getirmeyip, halk tistiinde
baskilarini arttirirsa kent baskaldiris1 dogar. Amaglanan, yoneticiyi degistirmekten
cok, diizenin ge¢misteki kurallarima dondiirmeyi saglamaktir.” Bu tiirden olusan
ayaklanmalara Tekeli, bu donemdeki esnaflarin liderlik ettigi tepkileri, 6rnek
olarak gostermistir Huberman (2013, s. 43) ise orgiitlenerek tiiccar loncalari
araciligiyla miicadele eden sehirli kesimin miicadelesini, gliniimiiziin yenilik¢ilik
arzusuyla yapilan miicadeleden farkli oldugunu dile getirmektedir. Gegmisteki
miicadelenin temelini, yOnetici kesimi devirmek olusturmadigini belirten
Huberman’a gore, bu kesiminin miicadele etmesindeki amag, eskiyen bir takim
feodal geleneklerin hafifletilmesi olmustur. Bu donemlerdeki hak talebi kisisel

Ozgirliik ¢ercevesinde olusmamustir.

Keles’in de (2016, s. 117) ifade ettigi gibi, tarihsel siire¢ itibariyle kentle,
farkli uygarliklara ve ¢aglara gore sekillenmistir. Keles, kentlerin ilk zamanlardaki
kurulus amacini, insanlarin benzer ve yerel ihtiyaglarin1 gidermek amaciyla,
birlikte bir alana toplanmasi olarak agiklamistir. Ayrica, boyle bir kent kurgusu,
Antikcag kentlerinde, Misir ve Yunanistan’daki eski uygarliklarin gelistirmis
oldugu kentlerde goriilmustiir. Bu, askeri amagla ve distan gelecek saldirilara
kars1 korunma amacina yonelik olarak belirli bir diizen ¢ergevesinde gelistirilmis

Roma uygarliginin kentleri i¢in de gegerlidir.

Herhangi bir bolgede kurulmus olan siyasi egemenlik, kentlerin
olugmasinda ana etken olarak diisiiniilse de, kentlerin mevcudiyetini siirdiirebilme
ugraslarna da yeni gorevler eklemlenmeye baslamistir. Kentler ilerleyen
zamanlarda yeni niteliklere biirlinmeye baglamislardir. Kentlere hakim olan
kesimlerin konumlarini tehlikeye atacak bir kars1 giiclin bulunmamasi da orduyu
saray konumuna getirmistir. Kentler ilk asamada doniisiimiinii inang¢ iizerine
kurulmug yapitlarla gostermeye baslamistir (Begel, 1996, s. 10). Bu konuda ayni
fikirleri paylasan Keles’e gore (2016, s. 138), ekonomik faaliyetleri arka plana
itmis olan sanayi Oncesi kentleri, din ve yonetim odakli bir yapilanma
sergilemistir. Kentlerdeki toplum kesiminin temelini, hiikiimdar ve ruhban sinifla
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beraber bu kesimin emri altindakiler ve sonradan dahil olan zanaatkarlar
olusturmaktaydi. Kentlerin bir pazar alanina donilismesi, tapinak ve sarayin
ihtiyacindan daha fazla iretilen iiriinlerin ortaya ¢ikmasiyla saglanmistir. Kent
pazarlar1 bu siirecten sonra, kentsel tirlinlerin karsiliginda kirsal tirlinlerin verilip
alindig1 bir alana dontismistiir (Begel, 1996, s. 10). Bal’in da (2016, s. 35) ifade
ettigi gibi, ilk kentlerin ortaya ¢ikis siirecini hizlandiran etkenler arasinda; belli bir
toprak iizerine yerleserek tarimsal iiretimi gelistirmek ve sonug olarak art1 {iriin
saglamak olusturmaktadir. Bu siirecte, devlet catisi altinda bir araya gelme giiciinii
gosteren toplumlar ayn1 zamanda Dbiiylik kentleri de kurma giiciine
kavugmuslardir. Biiylik kentlerle birlikte ticari ve endistriyel gelisim de kendine
gostermeye baglamistir. Pirenne (2015, s. 47) bu kapsamda, tarihsel siireg
icerisinde toplumlarin, dinsel torenlerini gerceklestirmek, pazar mekanizmasin
kurabilmek, siyasal ve hukuki anlamda toplantilar diizenleyebilmek adina
kendilerine bir toplanma alanlar1 yarattiklarini ifade etmistir. Pirenne’ye gore
(2015, s. 48) kentlerin kurgulanisini cografi alanlarin 6zellikleri ve malzemelerin
niteligi belirleyebilmekteydi. Buna ragmen genel olarak kurgulanis bigimleri
benzer yapilar1 olusturmaktaydi. Ortagag kentleri genelde dis tehlikelerden
korunmak i¢in surlarla kaplanmisti. Bu nedenle kentler kapali bir dar alanda
kurgulanmisti. Zamanla bu kentler, anitlarin ¢ogaldigi, yoneticilerin konaklarini

insa ettigi, tiiccar ve zanaatgilarin yerlestigi alanlara doniistii.

Sanayi Oncesi toplumlarda kentlerdeki sosyal kontroliin saglanmasinda en
etkin toplumsal kuramlari, aile, din ve lonca orgilitlenmeleri olusturmustur
(Aslanoglu, 2000, s. 34). Sanayi Oncesi kentlerde, isb6limii lonca teskilatinda
goriilmekte olup lonca i¢i iiretimde herhangi bir isbolimi s6z konusu
olmamaktaydi. Uretilen iiriin biitiin bir sekilde iiretilmekteydi. Ayrica bu teskilat
yapist usta-¢irak baglaminda gelismekteydi (Tekeli, 2015, s. 31). Bu donemin
lonca orgiitlenmeleri, rekabet Olglistiniin dengede kalmasimi saglarken aym
zamanda ise alim siirecinde ve fiyatlarin olugsma asamasinda kurallar koyarak,
personel egitimindeki Slgiitleri de belirleyici rolleri iistlenmislerdir (Keles, 2016,

5. 138).

Sanayi Oncesinde kentler, diisiik statiiye sahip ve {list tabakalar arasindaki
ayrigsmalarin birer goriinimiinii icerisinde barindirmistir. Zira tabaka olarak alt
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smiflarda yer alanlar, kentlerin sinirlarinda konumlanmislardir (Aslanoglu, 2000,
s. 37). Mumford (2007, s. 70) kentlerin distan gelen tehlikelerle beraber kent
igerisinde ortaya g¢ikabilecek catigmalar1 da i¢inde barindirdigini ifade etmistir.
Kentin belirli bolgelerinde de catigsmalarin ve kiigiik savaslarin yasanmasi ayni
zamanda kentlerin ilk tarihsel siire¢lerinde miicadeleleri besledigi de

gozlemlenmektedir.

Antik kentlerde oldugu gibi Anadolu kentlerinde de kamusal yapilar
birbirine yakin konumda yerlestirilmistir. Yapilarin faaliyetlerini farkli toplumsal
kesimlere yoneltmesi beraberinde de ¢atismalar1 getirmistir. Kentlerin bu sekilde
kurgulanmasi miicadele edenlerin yonetime yakinlagsmasini da 6nemli kilmaktadir

(Ergin, 2013, s. 41).

Mekan olgusu tlizerine bir¢ok arastirmalar ve degerlendirmeler, tarim
toplumundan bu yana kendini gostermektedir. Mekan, ilk evrelerde bilgi
kapsaminda izlenimlerini gosterirken iiretim asamasina tarim ve ticaretteki
ilerlemelerle katilmistir. Kent bundan sonra veri degil, toplumun kendisi i¢in
sonradan olusturdugu bir mekan olarak kurgulanmistir (Sentiirk, 2014, s. 103).
Poggi’ye gore (1978, s. 56), kent toplumunun bir arada yagamasini saglayan etken
olarak kirsal kesime nazaran daha karmagsik ve aktif bir igsboliimiiniin olmasidir.
Kentlerde yasayan toplulugun birbirine baglanmasini saglayan unsur ise ticaret ve
tiretime dair ¢ikar iliskileri olmaktadir. Poggi emir ve yasaklarin kentlerdeki
tretim iligkilerinin kontrol altinda tutulabilmesi i¢in ayrica 6nemli bir yere sahip

oldugunu da belirtmektedir
1.4.2. Sanayi Toplumunda Kentler ve Yoksulluk

Sehirlerin en Onemli Ozellikleri arasinda, kendi igerisindeki farklilagsmis
yapist ve geleneksel tarimsal iiretimin olmadigi bir alami sayabiliriz. Ayrica
sehirler igerisindeki ulagim ve haberlesme yollarinin gelismis olmasi, isletmeler
ile konutlar arasinda ayrilmalarin goriilmesi de sehri sehir yapan noktalari
olusturmaktadir (Kiray, 1998, s. 19).

Amin (1997, s. 94) sanayi devriminin Avrupa’da tarimsal faaliyetlerle
desteklendigini  belirtmektedir. Avrupa’da Diinya Savaslari’'ndan sonraki

donemlerde, tarimsal iiretim igin gerekli olan ilaglar ile arag-gereclerdeki
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kullanimin artmasi da, tarimda ileri bir adimi tetiklemistir. Amin’e gore bu sekilde
adimlarin atilmasi, tarimi sanayilestiren faktorler olarak goriilmiistiir. Amin
sanayilesmedeki ilk tetikleyici rolii oynayan tarimin ilk ticari fonksiyon olarak
giin yliziine ¢iktigi donemin merkantilizm oldugunu aktarmaktadir. 19. yiizyilda
ortaya c¢ikan ikinci donem ise, sanayi kapitalizminin etkili oldugu {iretim
iliskilerinin gelismesi olarak goriilmiistiir. Amin’in belirtmek istedigi onemli
noktalardan biri, kapitalist iiretim bi¢iminin kendini ilk olarak sinirli bir sekilde
kirsal alanlarda gosterdigi lizerine olmustur. Amin bu iiretim tarzinin daha sonra
tarimsal alanlardan koparak, belirginlik ve daha genis faaliyetlerin kazanabilecegi
alanlara gectigini vurgulamaktadir. Bu alanlar ise kentsel sanayi bolgeleri olarak
da tanimlanabilmektedir. Sonug¢ olarak bu iiretim iliskileri, daha ¢ok toplumsal
grubu da etkisi altina almistir. Amin bu noktada, kapitalist iligkilerin
kurulmasinda, tarmmsal faaliyetlerin 6nemine deginmektedir. Ucretli emegin
gelismesindeki en 6nemli roliinii Amin’e gore (1997, s. 96) kurulan bu kapitalist
iiretim tarzi olusturmustur. Gelisimin ilk olarak kentlerde saglanmasi fakat hizli
olmamasinin nedeni, zanaatkar kesiminin lonca orgiitlenmesini devam ettirmesi
ve tliccarlar1 hizmetgilerden baska isgiicii alimi gergeklestirmemesidir. Buna
nazaran, tagralardaki is giicii aliminin daha ¢ok oldugu goriilmiistiir. Amin kirsal
kesimde yasayanlarin proleterlesmesinin nedenini, yaygin olarak goriilen

kiraciligin ve ortak¢iligin olusturdugunu belirtmektedir.

Sanayi toplumuna gecisin etkisi ve ticaretin gelisimi ile birlikte kent
merkezleri, biliylik kentlere doniismiistiir. Boylece kentsel yapinin degismesi de
kaginilmaz hale gelmistir. Sanayi Oncesi kentlerle ilgili bolimde bahsedilen
tapinaklar ve saray gibi yerleskelerin yerini, Karakas’a gore, sanayi toplumuna
gecisle beraber kendini fabrikalara ve fabrika {iretiminin saglanmasinda etkin olan
yapilanmalara birakmistir (Karakas, 2003, s. 19). Aymi ger¢evede bir agiklama
getiren Keles’e gore (2016, s. 139), sanayi Oncesindeki kentlerden ayri olarak
sanayi sonrasi kentlerin, yonetim ve din odakl1 bir yapilanmadan ziyade, ticaret ve
sanayi kuruluslar etkisini arttirmistir. Keles, sanayi 6ncesinde merkezlerde ve
merkezlere yakin bolgelerde oturan orta ve iist siniflarin, sanayi sonrasinda
kentlerin dig kisimlarina dogru yerlestiklerini ifade etmektedir. Ek olarak

Karakas’inda (2003, s. 19) ifade ettigi gibi sanayi toplumuna gecisle birlikte
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Avrupa’da etkisini gostermeye baslamis olan modern yasam sekli de kentler
tizerindeki hakimiyetini gostermeye baglamistir. Karakas, bu modernlesme
siirecinin, hem devletin hem de kentlerin modernligi saglama yolundaki
cabalarinin artmasia da neden oldugunu belirtmektedir. Keles’in (2016, s. 139),
sanayi oncesinin hareketli ve degisken bir yapiya sahip olduguna dair goriisii, dis

cevrelerle kolay uyuma girebildigi agiklamalar1 bu noktada anlam kazanmaktadir.

Sanayinin gelisme gostermesi ve sonucunda sanayi kentinin dogmasi sadece
tarim dig1 tiretime bagl olarak gelismis bir durumu yansitmamaktadir. Tarimsal
mekanizmalardaki ¢6ziilme, koyde yasayanlarin kdyden kente gogilinii de
arttirmistir.  Dolayisiyla kentlerde barinmak zorunda kalan bu kesime karsi
onlemler alinmas ihtiyaci hissedilmistir (Tekeli, 2015, s. 32). Ingiltere’de kente
gbclin artmasinda biiyiik role sahip olan, sanayi Oncesi gerceklesen citleme
hareketi de binlerce serf veya koyliiniin topraklarini birakmasina neden olmustur.
Citleme hareketi, topluluklarin ortak kullaniminda olan topraklarin belirli bir
kesimin 6zel miilkiyetine verilmesine neden olmustur ve bdylece arazinin yeni
sahipleri topraklarini ¢itlerle ¢evirmislerdir. Sonug olarak, bu topraklarda ge¢imini
siirdiirmekte olan serfler yoksulluk ve agliga maruz kalmiglardir. Ayn1 zaman
diliminde kentlerde de makinenin gelisimi tekstil {riinlerinin imalatini
doniistiirmeye baslamistir (Aydoganoglu, 2010, s. 20). Bdylece tarimda
gerceklesen teknik ilerlemeyle beraber, kdylerde tutunacak giicii kalmayan kiigtik
tireticiler kentlere go¢ etmek zorunda kalmiglardir (Tekeli, 2015, s. 32).
Ingiltere’den sonra sehirlesmenin etkili bir sekilde gelistigi bolgeler arasinda da
Avrupa, Kuzey Amerika ve Giiney Amerika’yr da gosterebiliriz. Bu bolgelerdeki
sehirlesme yapisinin gelisme gostermesi sanayinin etkili bir roliiniin oldugu
kacimilmaz bir gercek olmustur (Alptekin, 2012, s. 50). Ayrica ilk olarak
sehirlesmeyi yasayan bu toplumlarda sanayinin gelismis olmasi bircok sorunu da
beraberinde getirmistir. Zira sanayilesmeyle beraber bu sehirlerde ¢evre kirliligi,
toplumsal aksakliklar, ¢ocuklarin isgiicii olarak kullanilmasi, igsizlik ve sosyo-
psikolojik etkiler yogun bir sekilde goriilmeye baslamistir (Alptekin, 2012, s.
101). Bu donemlerde faaliyete gegen fabrikalardaki is giiciiniin, kotii calisma
sartlar1 ve diisiik ticretlerle istihdam edildigini belirten Dowd’a gore (2008, s. 44),

tiretim iliskilerin en agir gergeklestigi alanlar komiir madenleri ve yeni faaliyete
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gecen fabrikalar olmustur. Kentlerde yasayanlar i¢in tek 6nemli olan unsur bir ige
sahip olmalartydi. Ancak 19. yiizyilda bir ise sahip olamayan miilksiizlesmis
tarimsal niifus, kentlerdeki asir1 derecede yoksul ve ¢aresiz kesimi olusturmustur.

Dowd, bdyle bir grubun giiniimiizde de yaratilmakta oldugunu ifade etmektedir.

Tarimsal niifusun biliylik ¢ogunlugu, uluslararasi gida fiyatlarmin diisiik
olmasindan olumsuz etkilenmekte, tarimsal iiretim iligkilerinin gelismesi i¢in
gerekli olan iiretim araglarina sahip olmakta ve ge¢imini saglamakta zorluk
cekmektedirler. Mazoyer ve Roudart (2010, s. 17) tarimin uluslararasi konumda
giderek serbest piyasaya entegre olmasiyla birlikte tarimsal iiretim saglamak igin
yeterli glice sahip olamayan ve topragin veriminin diisiik oldugu alanlarda tarim
yapmak zorunda kalanlarin rekabet giiciiniin de zayifladigint belirtmislerdir.
Rekabetin giderek keskinlesmesi ile bu tarimsal niifus, aclik ve devamli

yoksullukla bag basa kalmaktadir.

Sanayilesme ve kentlesme niteliksel yonden gelisme gostermis ve alaninda
uzmanlagmis bireylerin, sistematik bir sekilde mal ve hizmet iiretim sekillerini
arttirmistir. Bu iiretim gekilleri, bilgi ve enformasyon yontemlerinin daha ¢ok 6n
planda oldugu bir siireci olusturmaktadir. Kiray’a gore (1998, s. 142), sanayi
sonrasi toplumlarin yapilanma sekli, sadece tarimsal niifusun diismesi olarak
goriilmemeli, orgiitsel is diizeyinin artmas1 ve uzmanlagmis mesleklerin ¢gogalmast
olarak da algilanmalidir. Bu donemde zanaatkarligin yerini giivenceli ve geliri
yiiksek olan uzman islerin aldigini belirten Kiray, kentlerdeki temel niifusun bu
islerde calistigini ifade etmektedir. Ayrica Kiray, uzmanlasma ile gelir diizeyi ve
is glivencesi arasinda paralel bir iligki kurmakta, sanayi kentlerindeki bireylerin
kentlerle olan biitiinliigiiniin zayif kaldigin1 vurgulamaktadir. Lefebvre (2015, s.
22) sanayilesmenin ilk evrelerinden itibaren kentin konumunun giiglii bir yapiya
doniistiigiini ve kentin yeniden yapilanma siirecini ise Batt Avrupa’da, Roma
Imparatorlugu’nun dagilmasiyla, antik kentlerin yikilmasinin olusturdugunu
ayrintili sekilde agiklamistir. Ayrica antik kentlerdeki merkezi alanlar bu siirecte,
tiiccarlarin ticari faaliyetlerini siirdiirebilecegi alanlar haline gelmistir. Ortacag
kentleri, ayn1 zamanda zenginligin merkezilestigi yerler konumundadir.
Lefebvre’ye (2015, s. 26) gore sermaye igin kent, liretim siirecinin hizli bir sekilde
saglanabilecegi alanlar olarak deger kazandiginda, iiretim araclarini bu alanlara
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dogru tasiyabilecegi ve sanayinin merkezi konum durumuna getirebilecegi alanlar
anlamina gelmektedir. Kent boylece sanayilesmeyi hizlandirmakta ve onun

devamini saglayan giicii olusturmaktadir.

Sanayi sonrasit kentlerde ki degisiklikler hizli bir sekilde kendini
gostermistir. Kapitalist sistemin kent {izerindeki etkinligini arttirmasi1 ayni
zamanda kentin fiziki ve mekansal bi¢imini degistirmistir. Kentlerdeki yeniden
kurgulanma her ne kadar gerekli gibi gosterilse de esasinda sosyo-ekonomik ve
siyasi gerceklerle de bagintili bir siiregtir. Sanayi Oncesi ve sonrasindaki
degisimlerde dikkate alinirsa kentlerin duragan bir yapida olmadigi da
goriilebilmektedir (Sentiirk, 2014, s. 86). Tum bu degisiklikle ilgili olarak da
Sennett (1992, s. 34) 18. yiizyildaki kent pazarlarmmin Ortagagin sonlarindaki
pazarlardan farkli bir yapiya sahip oldugunu ifade etmektedir. Bu yiizyildan sonra
kurulan pazarlarin daha rekabetgi bir yapiya sahip oldugu da bilinmektedir. Ayrica
Sennett’e gore pazarlardaki alict gruplar siirekli olarak yenilenmekte ve saticilar
trlinlerini  satabilecek miisteriler kazanabilmek icinde rekabet igerisine
giriyorlardi. Zamanla ticari iliskiler icerisine kredi mekanizmasi ve muhasebe
standartlar1 da girmeye baslamistir. Boylece yiiriitiilen islerin bir nebzede olsa
daha yerlesik kurumsal yapiya sahip alanlara, ofisler ve diikkanlara, tasinmasi
gerekliligi de dogmustur. Tiim bu iliskiler birden eskiye ait diizenlemelerin yerini
de almamistir. Sosyal ve ekonomik yapilanma agir bir bigimde doniisim
sergilemistir. Sennett, ayn1 zamanda yeni yapinin tam olarak diizenli bir sekilde

kurulamamis oldugunu da aktarmaktadir.

Sanayi devrimi ile birlikte kentlerde is¢i sinifi ve burjuvazi bigiminde bir
kutuplasma kendini gostermistir. Teknik gelismeler makineli {iretimi arttirmig ve
sonu¢ olarak issizler ordusunu yaratmistir. Tarimsal iiretimden vazgecmek
zorunda birakilan tarim is¢ileri, kentlere go¢ ederek fabrikalarda iiretimi
saglamaya baslamislardir. Sanayinin gelisimi ayni zamanda is¢i sinifi arasinda
cesitlenmeleri arttirmistir. Kentlerdeki is¢i sinifinin arasindaki issizliginin artis
gostermesi fabrika sahiplerine avantajlar saglamistir. Boylelikle daha ucuz
isgiicline kavusabilme imkanlarina sahip olan isverenler, kadinlarin ve ¢ocuklarin
calisma sartlarin1 daha da kotiilestirmistir (Aydoganoglu, 2010, s. 15). Pirenne
(1982, s. 163), kentlere hakim konuma gelen burjuvazi kesiminin, ellerindeki
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birikimleri ile ilk olarak yasadiklar1 semtlerde arazi satin aldiklarin1 ve daha sonra
servetlerini tam olarak baskin duruma getirebilmek icin tasra bdlgelerinden
tasinmaz mal alabilmek i¢in ayirdiklarini ifade etmistir. Zamanla kentlerdeki
burjuva kesimi, sosyo-ekonomik degisimle birlikte tefeci konumuna gelmislerdir.
Ticari iligkiler tim topluma yayillma gostermis ve bu duruma gore hareket
edemeyen toprak sahipleri ya tamamen ortadan kaybolmuslar ya da ciddi

zorluklarla karsilasmislardir.

Sehirlerin  biliylimesi  krallarin ~ sehirleri denetim altinda tutmasinm
zorlagtirrken ayni zamanda yabancilarin da diizenli sekilde bulusabilecek
alanlarin1 genisletmistir. Sanayi sonrasinda, kentlerdeki bireylerin dinlenebilecek
parklarin yapimi hiz kazanmis ve kentler toplumun daha rahat edebilecegi alanlara
dontistiirilmeye  calisilmistir.  Kahvehaneler ve hanlar sosyal merkezlere
donustirilmiistiir. Nitekim kentlerdeki tiyatro ve opera salonlari da ge¢cmisten
farkli olarak sadece aristokratlara hitap etmek yerine, halkinda alabilecegi agik
bilet satiglariyla kamu alani olarak kullanilmaya baslanilmistir. Kente ait her tiirlii
etkinlik ve diizenlemeler zamanla halkinda rahatlikla kullanabilecegi bir yapiya
doniismiistiir. Isci sinifi da boylece bu doniisiimden yararlanmaya ve gegmiste elit
kesim igin yaratilmis alanlar1 da kullanma hakkina kavusmustur (Sennett, 1992, s.
34). Artik bu sanayi kentinde sanayi ve ticari merkezler 6n plana ¢ikarilmigtir.
Idari gorevlerin ve dini islevlerin etkinligi de azalmistir. Ayrica, kentlerde yollar
ve mekanlar daha genislemis bir sekilde diizenlenmis, yapilarin yiiksekligi
artmustir. Ust gelir ve orta siiflarm kent gevrelerinde yerlesmis olmalari sanayi
sonras1 kentlerin farkliligini olusturmaktadir. Ayn1 zamanda, konutlar ve ticari
alanlar farkli sekillerde, birbirinden tamamen kopuk alanlarda kurgulanmuistir.
Kentlerin alt gelir grubundakiler ise merkezi alan ile konut alanlar1 arasindaki
kalan bolgelerde yerleskelerini saglamiglardir. Sanayi kentleri ekonomik olarak
daha c¢ok gelismislik gosterirken daha akilct bir c¢alisma alanlarimi  da
olusturmaktadir. Kisaca belirtmek gerekirse sanayi toplumu, hem koyliileri
igerisinde barindirmakta hem de sayica daha fazla olan endiistride ve hizmet
sektoriinde calisanlari bir arada bulundurmaktadir (Bal, 2006, s. 48). Sehirlerin
yapist, endiistriyel gelismelerle birlikte biiylik bir degisime ugramistir. Eski ticari

sehir yapis1 kendini servet birikimini saglamaya yonelten sermayenin ve endiistri
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tiretiminin himayesi altina birakmistir. Bu doniisiimler 19. Yiizyil kentinin ana
belirleyicisi olmustur. Sehirler bu yiizyilda kiiresel sekilde birbiri ile baglantili
olarak gelismis ve yeni sehirlerin olusumu hizlanmistir (Thorns, 2004, s. 15). Bu
sehirlerin insasi ise, i¢inde barindirdigi toplumun iradeleri goz ardi edilerek
kurulmustur. Endiistri toplumunda kentsel doniigiimler hizlanmigtir. Cevre
kosullar1 agisindan tehlike arz eden fabrikalar sehrin disina tasinsa da, kentlerde
yasayanlar i¢in olumsuz etkisini stirdiirmeye de devam etmektedir (Bal, 2016, s.
72). Thorns’un (2004, s. 93) ifadeleri kentlerin degisimlerine iliskin kapsayici
degerlendirmeleri igermektedir. Thorns, son yillarda bilgi ve teknolojideki
gelismelerin  sehirlerinde yapisini degistirecegini ifade etmektedir. Kiiresel
sehirlere iliskin ac¢iklamalarinda merkez sehirlerin her an konumunu
farklilastiracagi ve farkli sehirlerin 6n plana c¢ikabilecegi ihtimalinin yiiksek

oldugunu belirtmistir.

Sanayilesme mekanlar tizerindeki etkisini de keskin bir sekilde gostermistir.
Ayrica toplumsal yapilanmanin sosyo-ekonomik olarak da farklilik géstermesiyle
beraber lretim giiclerinin mekanin tiim sistemlerinde etkinlik gostermeye
basladig1 bir siire¢ yaratilmistir. Kapitalist sistem, hem toplumsal iliski aglarim
diizenlerken hem de mekéanin kurgulanisinda da hakimiyetini kurmustur. Mekana
dair tutumlarin ve algilarin degisiklik gostermesi bu diizenle birlikte hizli bir
asama kaydetmistir. Modernlesme siirecinde ayni1 zamanda geleneksel yapilarin
da dagildig1 basat bir gercekligi olusturmaktadir. Gelenekselligin etkinligini
yitirdigi bu yeni siirecte lretim siireci ve kuruluslar da revize edilerek yeni
kurallar kendini gostermeye baslamistir. Toplumun tiim gereksinimleri bu
dontisiimle birlikte Pazar mekanizmasi igerisinde yerini almistir (Yildiz ve

Alaeddinoglu, 2007, s. 851).

Keles (1983, s. 12) kapitalist kentlerin planli bir sekilde ilerlemedigini,
planlama Olgiitiiniin kapitalist ekonomik iligkilere ters oldugunu agiklamaktadir.
Dolayisiyla iilkedeki bazi kentlerdeki biiyiime asirilik gdsterirken, bazi kentler bu
gelismeyi yakalayamamaktadir. Kentlesme de ayni sekilde, “dev kentlere” sahip
olan bolgelerde daha fazla goriilmektedir. Eger bolgeler arasinda dengeli olmayan
ve planlanmayan iliskiler fazla olursa, plansiz kentlesme de o Olgiitte artis
gostermektedir.
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1.5. Modern Kent Yapilanmasinin Is¢i Simifi Uzerindeki Etkisi

Giliniimiizde emegin miicadelesi ve Orgiitlenmesinin zayifladigina iliskin
diisiincelerin yani sira emegin giiciiniin tekrar kesfedildigine dair fikirlerde giin
gectikee artig gostermektedir (Munck, 2003, s. 224). Harvey’e gore (2015, s. 75-
76) sermaye kesiminin is giliciine kars1 kullandig1 miicadeleyi kazanmis olmasi
ayni zamanda karlarini da arttirmasi anlamina gelmektedir. Ayni sekilde bu durum
emekeiler nezdinde gegerli olmaktadir. Bu kesimin verdigi miicadeleyi kazanmasi
ise yasam seviyelerinin yiikseldigi ve is glicii piyasasindaki alternatiflerinin arttigi

anlamina gelmektedir.

Sermaye kesimi, ig giiclinlin tiretim iizerindeki verimliligini arttirmak ve
calisma siirelerinin  uzatilmasim1  saglamak i¢cin miicadele kanallarini
kullanmaktadir. Emekgiler ise, emegin yogunlugunun ve siiresinin azaltilmasi i¢in
miicadele etmektedirler. Devletin de yasal olarak calisma kosullart ve sartlari
tizerinde etkili bir roliiniin oldugu sdylenebilir. Harvey (2015, s. 79) emekgilerin,
daha iyi konut ve kamusal hizmetler i¢in Orgiitlenerek miicadele vermesini, is
glicii piyasasindaki ve isletmelerdeki miicadeleler gibi onemli bir etkiye sahip
oldugunu vurgulamaktadir. Emegin bu miicadelesi kayda deger bir goriintiiyii
olusturmaktadir. Dolayisiyla bu g¢ercevede olusan orgiitlenmeleri incelemek ve

g6z Ontine sermek gerekmektedir.
1.5.1.Modern Kentlerde Emegin Durumu

Modern kentlerin yapilanmasindaki en onemli unsur, kentlerin kapitalist
iliski aglar1 igerisinde kurgulanmasidir. Sermaye, birikim saglamak ve arttirmak
icin yeni mekansal diizenlemeleri de getirmekte ve eski kent yapilanmasini
devamli olarak degistirmektedir. Mekanlar, kapitalist ekonominin 6ngérdiigi
sekilde degistirilmekte ve niteliksel Onceligini kaybetmektedir. Bu doniisiim
modernligin bir dlciitii olarak gosterilmektedir. Doniisiim kesin bicimde sermaye
tarafindan ortaya atilmakta ve bu doniisiimle birlikte sermayenin konumu
korunmaya c¢alisilmaktadir. Bu yondeki diizenlemeler modern kentlerin nesnel
boyutunu gostermektedir (Karakurt, 2006, s. 6). Ayni1 bicimde Tekeli’nin de ifade
etigi gibi kentler, arz ve talebin olusmasma imkan saglayan ve pazar

mekanizmasmin en etkili faaliyet yiiriitebildigi alanlar olarak goriilmeye de
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baslanmisti. Dolayisiyla sanayi sermayesi kentleri, kapitalist mantik ¢ercevesinde
yeniden doniistiirme ve kurgulama girisimlerini arttirmistir. 19. Yiizyil kentlerinin
goriiniimii pervasizca gelisme gosteren bir seyri betimlemekteydi. Zira kentler bu
donemlerde is¢i sinifinin yasamini siirdiirdiigii ¢arpik gelisen mahalleleri, fabrika
dumanlarmin  kentlerdeki yogunlugunu barindirmaktaydi. Ancak sanayi
sermayesinin bu denli hiikiim siirmesi 19. Yizyilin yar1 doneminde is¢i sinifin
miicadelelerini de tetiklemistir. Is¢i smifinin siyasal miicadelesi, toplumunda
egemenligini gostermeye basladigi modern kentlerin gelismesini saglamigtir
(Tekeli, 2015, s. 33).

Modern kentlerde feodal iliski aglar1 ¢oziilmiis bir yapiya sahiptir. Tarimda
meydan gelen makinelesme, egitimin daha fazla kurumsal ve mecburi duruma
gelmesi ayrica siire kapsamindan da egitimin uzatilmasi, kitlesel liretim ve
tiketimin yayginlik kazanmasi, iiretimin fabrikalar araciligiyla saglanmaya
baslamasi, pazar mekanizmasinin etkinligini  arttirmasi, isletmelerdeki
biirokrasinin artis gostermesi kentlere olan goéciin yogunlagmasini saglamaistir.
Ayn1 zamanda kentlerdeki iletisim ve ulasim gibi hizmetlere iliskin
diizenlemelerin artmas1 da kirdan kente gocii tetikleyen bir etmeni olusturmustur.
Modernlik siirecinin artmasi kentleri de bu siirecin bir parcasi haline getirmis ve
kiiresel olgekte kentlilesme orani artan bir yapiya doniismiistiir. Kirsal kesim giin
gectikce kentlilesme olgusu igerisine girmeye baslamis ve kirsalda yasayan
bireyler pazar ekonomisine de muhta¢ durumdan kendilerini kurtaramamaktadir

(Ozyurt, 2007, s. 113).

Kentlerin bireysel ozgiirliikleri arttiracagina iliskin goriislere sahip olan
bireylerin kirsal alanlardan go¢ ederek sehirlere yerlesmelerini degerlendiren
Harvey (2000, s. 194) bu disiincenin serflerin, ortagagin bagimsiz yasal birimleri
olan kentlerde kigisel 0Ozgiirliiklerini istemeleri sonucu olustugunu ifade
etmektedir. Ayrica kirsal alanlardaki maddi zorluklarin baskis1 sonucu go¢ eden
bireyler, kentlerde kendine giivenli alanlar bulmak i¢in ¢aba gostermektedir. Ayni
zamanda Harvey’e gore sehir, belirsizligin ve korkunun da konumu olmustur.
Cesitli nitelikte insan gruplarini igerisinde barindiran kentler, ahlaki ve fiziki

yozlagmanin da artmasina zemin hazirlamistir.
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Modern kentin bireyleri, kendi yasam alanim1 kurmakta ve giivenlikli
sitelere yonelimlerini arttirmaktadir. Kent icerisinde oteki olarak ifade edilen
topluluktan ne kadar uzaklasirsa modern kentin bireyleri o kadar korkudan
uzaklasmaktadir. Kentlerdeki niifusun asr1 sekilde artig gosteriyor olmasi, yeni
yasam alanlarini olusturmak ve mekanlart bu duruma gore revize etmenin
gerekliligini de yaratmistir. Kentlerin daha rahat sekilde gelisebilmesi igin
kentlerde her tiirlii imkanlardan yoksun kesimlere iliskin genis kapsamli
diizenlemeler, projeler ortaya konulmaktadir. Ayrica daha 6nce hi¢ kullanilmamisg
alanlar modern kentler niteligine biiriindiiriilerek, kullanima agilmast da
yayginlasmistir. Giiniimiizde ayn1 zamanda yeni yeni gelismekte olan kentlerde,
yeni ve eski mekanlar eszamanli olarak birlikte kullanilir hale gelmistir. Kentin
bir yiiziinii sosyo-ekonomik anlamda geri kalmis, kente tam olarak uyum
saglayamamig oOzellikle gogmenler, gegici isciler kisacast kent yoksullar
olusturmaktadir. Yenilenmis, modernlige ayak uydurmaya baslayan kentin diger
yiizlinii ise, sosyo-ekonomik anlamda gelismis, kentle tam olarak uyum saglamis

olan ayricalikli sinif olusturmaktadir (Sentiirk, 2014, s. 98).
1.5.2. Mekanin Yeniden Uretimde ve Isci Stmfi Miicadelesindeki Yeri

Huberman (2013, s. 197) emekgilerin grev yapmasina Kkarsi iretilen
cozlimlerin sonugsuz kalmasia ve emek¢i grevlerinin anlamsizligindan yakinan

hiikiimet ile bireylerin bakigina asagidaki pasajda deginmektedir.

“Besinci Caddede bir otobiiste konusulurken isitilmis bir soz. “Aman
Yarabbi! Yine mi grev! Biktim usandim, her yerde bu grevciler. 'Orgiitlii Emege
HaksizlIik'!, pankartlariyla gezip duruyorlar. Diikkanlarin, fabrikalarin éniinde.
Niye iceri tikmaz bunlart hiikiimet? .. " Bunlart séyleyen ofkeli hanimefendi tarihi
bilmiyordu. Basit bir soruna kolay bir ¢oziim buldugunu saniyordu. Ama
vanilwyordu. Coziimii tekrar tekrar denenmis, ama ¢oziim olmadigi anlasilmisti.
Ingiltere'de yiiz yili askin bir zaman énce bir yargi¢ bir grevi ezme planmini
icislerine yazmisti. "Almayr onerdigim tedbirler isi birakan adamlar: tutuklamak
ve ayak degirmenine baglattirmaktir." Tas tamam hanimefendinin onerdigi - ama
vazilis tarihi 1830. Sonug¢ ne oldu? Cevabi hanmimefendi versin. On dokuzuncu

yiizyildaki yargicla yirminci yiizyildaki hanimefendinin anlamadiklari, is¢ilerin
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ellerine pankart alip dolagmaktan hoslandiklart icin grev yapmadiklaridir, is¢iler
calismak istemedikleri icin grev yapiwyor da degillerdir. Nedenler daha

derindedir.”

Nedenlerin daha derinde oldugunu diistindiigiimiizde Silver’in (2009, s.
13), emek calismalarina iliskin degerlendirmelerin, yeniden ve daha kapsamli
yapilmast gerektigi diisiincesine hak vermemiz gerekmektedir. Silver’e gore
kiiresel anlamda yasanan iktisadi yapilanmalarla beraber emek¢i kesimi ve
miicadelesi yeni bir bigim kazanmustir, S. eger emegin hareketlerini analiz edecek

olursak bunu gilinlimiizii ve ge¢misi kiyaslayarak yapmaliy1z.

Munck’a gore (2003, s. 14) giinlimiizde globallesme, emeginde siirsal
boyutlarinda degisimine neden olmus ve isgiicli piyasasini kiiresel bir yapiya
dontistiirmiistiir. Emekgiler, sermaye kadar hareket serbestisine sahip degildirler,
ancak yine de emekgilerin uluslararasi bir hareketi mevcuttur. Dolayisiyla Munck,
giiniimiizde emegin de isletmelere benzer sekilde, ulus Otesi bir yapilanmanin
etkisi altinda kaldigin1 ve onun bir pargasi oldugunu dile getirmektedir. Munck’a
gore kiiresel kapitalist sistem, emegi giin gectikce etkisi altina almaktadir. Silver’e
gore ise (2009, s. 14) sermayenin ulus Gtesi hareketlenmesi, emegin de birbirleri
ile rekabetini tetiklemis ve is giicli piyasasinin tek bir ¢ati altinda toplanmasini

saglamustir.

Kiiresellesme sadece sermayenin hareket alanin1 genigletmekle kalmamakta
ayn1 zamanda biitiinsel olarak biiyiik bir proleterlesmeyi de yaratmaktadir. Bugiin,
“uzaktan ¢alisan isci” ve “siber ig¢i” gibi yeni kavramlara deginilirken, ¢alisma
sartlarinda geleneksel iiretim bi¢imini barindiran alanlarin bitmek yerine arttigi,
dikkat edilmeyen bir noktay1 olusturmaktadir. Zira diinya geneline baktigimizda
emeke¢i kesimin c¢ogu tarlalarda g¢alismaktadir. Munck’a gore (2003, s. 219),
kalkinma ne sekilde olursa olsun, siirekli esit olmayan ancak bitisik bir siireci

yansitmaktadir.

Kentler, tarihsel siire¢ igerisinde farkli sinifsal olusumlarin ve esitsizliklerin
barindirildigi bir mekansal ayrigmalar1 da her daim iginde barindirmistir.
Kapitalist ekonominin tarihsel gelisimine paralel olarak, karli {iretimlerin ortaya

cikmasi, beraberinde kentlerin donemler itibari ile yasanan ekonomik
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degisiklikler, kente yiliklenen anlamlarinda farklilik gostermesine yol a¢cmustir.
Ayrica Keynesyen politikalarin, kapitalist ekonomideki etkinliginin azalmasi,

kentler icerisindeki sosyal adalet kavraminin ¢oziilmesine de neden olmustur (Sert

vd. , 2005, s. 109).

Kentsel mekanin igerisinde 6zel mekanlar olarak tanimlanan AVM’ler, park
alanlari, yollar, kurumsal yapilar, meydanlar gibi ortak kullanim alanlar1 serbest
piyasanin rollerine gore sekillenmekte ve degerli duruma gelmektedir. Mekan ilk
asamada fiziki olarak var olmakta ancak ona anlamsal bir biitiinliik yiikleyen
insani iliskiler olmaktadir. Mekanin bu boyutu toplumsal olmakla birlikte
sonradan yaratilmistir. Mekan birbiri {izerinde etkilesim kurabilen alt ve iist
yapilardan olusmakta ve toplumsal bir mekan gii¢ ve iktidar iligkilerinin alanini da
yansitmaktadir (Bal, 2016, s. 277-278). Lefebvre’ye gore (2000, s. 77) mekan
tiretmekte olanlar (kdyliiler ve =zanaatkarlar), ayni derecede mekana sahip
olamamaktadirlar. Mekanin sahibi onu yapanlar degil, mekan tizerinden toplumsal
ve yeniden liretimi saglayanlardir. Bagkalarinin yaratmis oldugu mekanlari, onlar

(savascilar, katipler, hiikiimdarlar) zevkle kullanabilmektedirler.

Mekéani birey {iretirken ayn1 derecede toplumdan bu iiretimde biiyiik bir rol
iistlenmektedir. Bu nedenle mekéanin tiretimi politikalarin ve ideolojilerin bulusma
noktasidir. Ve bu ideolojiler hicbir sekilde tarafsiz bir yapiya sahip olamamustir.
Mekanin politik nedeni olarak sinifsal ayrismalar1 ve esitsiz gii¢ iligkisini i¢inde
barindirmas: gosterilebilmektedir. Mekén, ayni zamanda bu esitsizligi ortiilii bir
sekilde, normal bir unsur olarak topluma kabul ettirebilme imkanina da sahiptir.
Bunu yaparken de planlama yontemlerini de etkili sekilde kullanabilmektedir
(Sert vd., 2005, s. 110).

Harvey (1989, s. 250), mekan {izerinde kurulmaya c¢alisilan denetimin,
bireylerin ya da giicii elinde bulunduran gruplarin, mekan iizerindeki miilk edinme
imkanini1 daha ¢ok tahakkiim altinda tutabilme amacindan kaynaklandigini ve
yasal ya da yasa dis1 olarak her tiirlii yollardan mekan igindeki Orgiitlenme ve
yeniden {iretim tizerindeki egemenligin nasil goriiniim kazandigini ifade
etmektedir. Mekanin iiretimi, ayn1 zamanda arazinin kullanimini, tagimaciligin ve

iletisimin, bolgesel orgiitlenmenin gibi durumlarin nasil meydana geldigini de
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incelemektedir. Harvey, mekan iizerinde hakimiyetin saglanmasinda mesafe
unsurunun da dnemli oldugunun altim ¢izmektedir. Ornek olarak ise belirli bir
grubun devamli ayni mekanda takilmasini ve oranin onlar tarafindan miilk
edinilmesini gostermektedir. Bu, Harvey’e gore mekanin fiilen hakimiyet altina

alinmasi anlamina gelmektedir.

Lefebvre (2014, s. 24), mekanin yeniden iiretimin saglanmasindaki roliinii
acgiklarken tiretim ve tiriin arasindaki iliskilerin bir biitiin olarak ele alinmasi
gerektigini vurgulamaktadir. Mekan bir iirlin konumundayken ayni zamanda
tretim sirecinde de miidahalelerde bulunabilmektedir. Mekan, ekonomik ve
toplumsal iliskilerde etkinligini korurken, iiretici glice sahip is¢i smifinin
miicadelesine de engel teskil edebilmektedir. Mekanin {iretim siirecindeki
etkinligine iliskin Harvey’in (1997, s. 209) tanimlamas1 dikkat ¢ekicidir. Harvey,
asirt Uretim fazlasinda mekansal kaymalar yasanabildigine deginmektedir.
Sermaye ve emek fazlasi oldugu durumlarda kapitalist iligkiler bagka mekanlari
yaratabilmektedir. Ancak devletin kamusal giicli ve alt yatirimlarla desteklemis
oldugu bu yayilma siirecinde kars1 bir direnisle de karsilasabilmektedir. Uretim
siireci ve yasam alan1 farkli iki kisimlar1 ifade ediyor gibi dursa da esasen i¢ ice
gecmis bir sekilde faaliyet gostermektedir. Bunun tersini diisiinmek is¢i sinifinin
iceriden boéliinmesine yol acan unsurlari da beraberinde getirecektir. Ayrica
sermayeyi calisma alaninin sorunlarina miidahale etmeye ve devleti de mekansal
alanin kontrol edilmesine yonlendirecektir (Sengiil, 2001, s. 26). Ayrica Castells
(2014, s. 71) “ortak tiikketim” olarak tabir ettigi alanlardaki devlet miidahalesinin
nasil yansidigini ortaya koymaktadir. Castells, is¢i sinifinin yeniden isgiicii haline
gelebilmesi i¢in devletin roliinii nelerin olusturdugunun altin1 ¢izmekte ve tiim
bunlara o6rnek olusturabilecek olan Fransa’nin  kentsel politikalarini
irdelemektedir. Ona gore, “ortak tiiketim” alanlar gittikce devlet politikasina daha

fazla bagl duruma gelmektedir.

Isci smifinin, hem kendi icinde boliinmesine neden olan 1k, etnisite,
cinsiyet esitsizligi gibi unsurlar hem de sermaye ve devletle yasamis oldugu
miicadele ve zithiklar is¢i smifinin kapitalist iligkiler karsisinda giiclii sekilde

durmasina engel olabilmektedir (Sengiil, 2001, s. 27).
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Isci smifi miicadelelerin diisiik seviyelerde goriildiigii 1960’lar sonu ve
1970’lerin basinda, Avrupa’nin ¢ogu yerleri bunun disinda tutulacak olursa,
sermaye kentsel mekaninin doniistiiriilmesinde daha rahat bir sekilde hareket
edebilme imkanina sahip olmustur. Ancak, buradan sinif miicadelelerinin roliiniin
gecersiz oldugunun diisiiniilmemesi gerekir. Burada dikkat edilecek nokta
orantisiz bir miicadelenin varligidir. Sermaye iktisadi alanlara yatirimlari ile
miicadeleyi ilerletebilme imkanina sahip olabilmektedir. Ciinkii yonetici kesimin
en 6nemli sahip oldugu alan, sermaye yatirirmin1 koruyabilme ayricaligidir. Bunu
tiim sahip oldugu imkanlarla yapabilmektedir (Smith, 1986, s. 54). Harvey’e gore
(2015, s. 173) siyasi giiclide elinde bulunduranlar, kente ait diizenlemeleri
gerceklestirirken, isyanci gruplarin denetlenmesini kolaylastiracak sekilde bir
planlama yapma egilimindedirler. Alptekin’e gore (2012, s. 66) bu durumun
sebebi kentte yasayan bu gruplarin kendilerini ifade etme bigimleri farkli bir
sekilde gosterebilmesidir. Alptekin’e gore kentin iginde gittikge yayilan bir
potansiyel mevcuttur. Bu potansiyel grup issiz ve cogu faaliyetlerden uzak
kaldiginda kendini gosterebilmekte ve miicadele yoOntemlerine basvurma
thtimalleri de yiiksek olmaktadir. Alptekin bu ifadelerine 6rnek olarak Fransiz
Ihtilali’nin gergeklestigi Paris’teki yiiksek seviyedeki issizleri ve kentin sorun
olarak gordiigli gruplar1 gostermistir. Protesto nitelikli eylemler arasindaki bagi,
maddeler halinde agiklayan Castells’e gore (2014, s. 191) miicadelelerin yiiksek
seviyede olmasmin nedeni; mekanlardaki genel sorunlarin 6zel sorunlarla
birlesmesidir. Eger miicadelenin temelinde is¢i sinifi daha agirlikli rol oynuyorsa
ve etnik nitelik daha fazla ise, ulusal birliklerin bu dogrultuda yerel baglar1 daha

kuvvetli olabilmektedir.

Harvey’e gore (2015, s. 97) serbest piyasa ekonomisi, yurttaslari ilk olarak
ev sahibi olmaya zorlamakta ve bunu da kredilerle bor¢landirarak yapmaktadir.
Boylece ev sahibi olarak borglanan is¢iler hem konut piyasasim1 ve ekonomiyi
canlandirmakta hem de kapitalist ekonomiye bagimli hale gelerek grev gibi
miicadele alanina bagvurma girisimine katilamamaktadir. Alptekin’e gore (2013,
s. 56) mekan igerisinde toplumsal orgiitliiliigii barindirirken siyasal orgiitliiliige de
bir o derecede yer vermektedir. Mekanin siyasal formati, gergeklesen

dontigiimlerle birlikte kendini acik bir sekilde gostermistir. Kente iliskin
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gerceklestirilen plan ve projeler genel itibari ile belediye kontrolii altinda
tutulmaktadir. Buradan da secimlerde etkin bir rol oynayan elit grubun projeler
tizerindeki dolayli tahakkiimii, kente hakim olan marjinal grubu yaratmaktadir.
Harvey’de (2015, s. 114) bugiin kent igerisinde faaliyete gegirilen liikks alisveris
merkezlerinin, giivenlikli sitelerin ve apartman dairelerinin belli bir azinliga yani
zengin niifusa odaklandigina deginmektedir. Buna karsi verilen herhangi bir
miicadeleyi engellemek icin askeri planlamalar gerceklestirilmektedir. Kent
tabanli hareketlere karsi nasil savunma yapilacagi bugiinkii politikalarin eksenini
belirlemektedir. Harvey (2015, s. 173) buna 6rnek olarak Hausmann’in Paris
sehrinde, eylemci kitleyi gozetim altinda tutmak ig¢in, kurmus oldugu bulvarlari
gostermektedir. Paris bolgesine iliskin yaptig1 arastirmasinda, konut, ulasim ile
¢evre sorununa odaklanan ve Paris’teki kentsel miicadeleleri incelemis olan
Castells (2014, s. 153), Paris kentine iliskin kenti yenilemeye dair olusturulan
planlamalarin en iyisi oldugunu, ancak halkin tepkisini de en ¢ok alan planlama
oldugunu vurgulamaktadir. Fransa’da ortaya ¢ikan kentsel sorunlara iliskin ilginin
cogalmasini, halkin miicadelesi veya sendikal orgiitlenmelerin ¢ogalmasiyla
meydana gelmedigini ifade eden Castells’e gore (2014, s. 198) kentlerdeki
miicadelenin temelini olusturan unsuru, yonetici sinifin kente iligkin konular1 6n
plana ¢ikarmalar1 olmustur. Bu konuda Avrupa’daki is¢i eylemlerini 6rnek olarak
veren Castells, bu hareketlerin yasandigi donemlerde, reformist burjuva kesiminin
sOylemleri, toplumsal sorunlara iliskin kavramlardan olustugunu vurgulamaktadir.
Ekseriyetle ona gore, bugiin “kentsel sorun” olarak tabir edilen kavramlar,

teknokrat elitlerin ifadeleri ile ortaya ¢ikmistir.

Paris kentinde agilan bulvarlar, isyanci gruplara kolay miidahale edebilmek
icin en etkili yol olarak goriilmekteydi. Ancak Paris’te meydana gelen bu
dontigiimler tek olarak gosterilmemelidir. Harvey’in de (2012, s. 173) degindigi
gibi, 1960’lardaki ayaklanmalar, ABD’nin kent merkezlerinin tekrar tasarlanmasi
gerektigi fikrini ortaya ¢ikarmistir. Sehrin merkezi alanlarindaki emlak daireleri
ile yoksul yerleskeler arasinda olusturulmus karayollart bir engellik durumu
yaratmakta ve bu alanlar1 birbirinden ayirmaktadir. Bununla ilgili 6rneklere
Harvey (2015, s. 36) Merrifield’e atif yaparak, genis Ol¢iide yer vermektedir.

Harvey, bugiin kentlerdeki doniisiimii Merrifield’in “Yeni Haussmanlastirma”
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kavrami ile agikladigini ifade ederek, buna gore bu yeni siirecte kentin niteligi
tamamen degistigini ve milksiizlestirme politikalari, kirsal kesimleri ve kentsel
alanlar1 ayirmadan etkinligini arttirdigina da deginmektedir. Ayrica “Yeni
Haussmannlagtirma”  yOntemlerinin  yonetici  kesimini, sermaye sinifinin

olusturdugunu belitmektedir (Harvey, 2015, s. 36).

Merrifield’in (2017, s. 57) bulundugumuz yiizyila gére agiklamis oldugu
“Yeni Haussmanlagtirma”ya iliskin ifadeleri, bulvar olarak da tabir
edebilecegimiz otoyollarin genis Ol¢iide sehirler igerisinde yayilmasi kalabalik bir
trafigin alt zeminini de olusturdugu yonde olmustur. Merrifield, 21. Yiizyil
igerisindeki bulvarlarin karsimiza enerji ve finans kurumlari ile donanmis ve genis

bir siber ag ile ¢evrilmis bir sekilde ¢iktigini belirtmektedir.

Castells (2014, s. 90) sanayilesmenin artmasiyla birlikte, Paris kentine
yogun olarak yasanan emek gogciiniin, merkezdeki konut sikintilarina ve galigsan
kesimin sartlarinin bozulmasina temel olusturdugunu ifade etmektedir. Castells,
dolayistyla bu durumun da giiglii eylemleri tetikledigini de aciklamaktadir. Kent
miicadeleleri arasinda verilebilecek en etkili 6rnek olarak Paris Komiinii,
Harvey’e gore (2012, s. 188) sehrin bizzat iiretilmesinde etkin olan giiclin yani
proletaryanin, sehri kontrol etme ve ona sahip olma hakkini da rahat sekilde
kullanabilme istegidir. Ayni zamanda Harvey, Paris Komiinii’nlin ortaya
cikmasini saglayan proletaryanin, sol argiimanin bigtigi anlam bazinda farklilik
gosterdigini ifade etmektedir, S. artik fabrika iscisi biliylik oranda ortadan kalkmis
ve giivencesiz, gegici ve donemsel olarak calisan isciler artmasiyla mekansal
olarak daginik bir istthdam bi¢imi olusmustur. Bu nedenle iscilerin isyeri
temelinde Orglitlenmesi de zor siirecleri de beraberinde getirmistir. Bu siirecte
yapmamiz gereken iki asamanin da ortaya c¢iktigini belirten Harvey’e gore ya
proletaryanin ortadan yok olduguna, dolayisiyla devrimin olma ihtimalinin de
bittigini kabul ederek c¢ekilmemiz gerekmektedir. Diger taraftan proletaryaya
iliskin ylikledigimiz kavramlarinin igerigini degistirerek, kentlesmeyi iireten

orglitsiiz kitlenin giiciinii ve olanaklarini arastirip ona gore tavir alinmalidir.

Kentler diinden bugiine i¢inde iki tiir hareketi barmdirmistir. Bunlarla

“geleneksel toplumsal hareketler” ve “yeni toplumsal hareketler” olarak
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karsilagilmaktadir. Bal’a gore (2016, s. 299) kentte yasanan ilk hareketler sinifsal
bir nitelik sergilemekte ve endiistrinin gelismekte oldugu zamanlarda sermaye
kesimi ile isgiicli arasindaki gatigsmalar1 olusturmaktaydi. Bal, kentsel toplumdaki
yeni hareketlenmeleri farkli gruplarin benzer olaylarda (¢evreye iliskin sorunlar,
giivenlik sorunlar1 gibi) toplu olarak gdstermis olduklar1 “kentsel hareketler”
olarak tanimlamaktadir. Sen’e gore (2015, s. 149) kentlere bu dogrultuda
bakilacak  olunursa, kentler isyanlarin  yaratildigi mekanlar  olarak
goriilebilmektedir. Kiireselligin yayginlastigi ve buna nazaran tiikketim kiiltiiriiniin
arttig1 bu zamanlarda kentlerin etkinligi biiyilk 6neme sahiptir. Medyanin kitlesel
etkisi, ulus oOtesi hareketlenmeler ve popiiler kiiltiiriin izlenimleri kentler bazinda
daha c¢ok goriilebilmektedir. Ayrica toplumdaki esitsizliklere, siyasette ve pratikte
tekrar yer verilmektedir. Kiiresel rekabetin girdigi krizler sonucunda toplumsal
isyanlarin ve catismalarin ¢ikmasina da zemin hazirlamistir. Ornegin Arap Bahari,
hem siyasi hem de isyanin aktorlerine yeni nitelikler kazandirirken, Ingiltere’de
2011 yilinda kentlerin merkezinde ortaya ¢ikan isyanlar “Occupy Wall Street”
hareketi olarak siyasi mekanizmalarin giindeminde yerini almistir. Kentler aynm
zamanda Thorns’a gore (2004, s. 199) direnis faaliyetlerinin yogun yasandigi
bolgeler olarak kendini gostermektedir. Ayrica bireyler kentler icerisindeki
direnislerini sadece yerel diizeyde sinirlandirmamaktadir. Eylem hareketleri ayn
zamanda kiiresel bir nitelikte kazanabilmektedir. Kent igerisindeki istenmeyen
etkinliklere kars1 yerelde yasayanlar ¢0ziim icin genis yelpazede direnis
hareketleri sergileyebilmektedir. Buna ornek olarak ise Thorns, “Yesil Baris”
olarak da bilinen Greenpeace hareketini gostermektedir. Dolayisiyla Thorns
(2004, s. 205) diinyada gerceklesen risklerin farkina vararak kiiresel bazda direnis
gosterilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Bu direnis olmaktan ¢ikacak, yerelden
daha basarili sonuglara ulastiracaktir. Bu dogrultuda paralel bir agiklama yapan
Castells’e gore (2014, s. 191), iilke i¢inde ki muhalif kesimin kiiresel boyuttaki
giici yliksekse, mekansal miicadelelerinde basariya ulasma imkani1 artig

gosterebilmektedir.

Ancak kente iliskin haklara dair uluslararas1 alanda, ortak karara varilmis
herhangi bir yazinin tam olarak mevcut olmadigini belirten Tekeli (2015, s. 194)
buna iligkin olarak “ 17-19 Mart 1992°de Avrupa Konseyi’'nin kabul ettigi
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“Avrupa Kentsel Sarti”n1 6rnek niteliginde gostermektedir. Ayrica Tekeli, kentler
nezdinde baktigimizda, kentli haklarinin heniiz olusum asamasinda oldugunu da
belirtmektedir. “Avrupa Kentsel Sarti”na gore de kentler yasam kosullarinin daha
iyi oldugu ve kentlerde yasayanlarin haklarinin en iyi bi¢imde korundugu alanlari

olusturmalidir.?

Amaros (2016, s. 129) mekanlarin toplumsal iliskilerle birlikte gelistigini ve
topluma dair siirecleri yansittigini kaleme almaktadir. Ona gore topluma iliskin
siiregler mekan igerisinde gelismekte ve toplumsal iliskilerle mekansal iliskiler
birbiri iizerinde sekillenmektedir. Ayrica o, toplumsal iligkilerin kapitalist iligkiler
cercevesinde gelistigini ve dolayisiyla mekaninda sermayenin etkinligini
korudugunu ifade etmektedir. Is¢i siifi da iktidarin etkisi altinda kalmis ve
kendinden tamamen soyutlanmis bu mekanin i¢inde yoriingesini belirlemektedir.
Amaros’a gore (2016, s. 134) kent miicadelesinin somut olarak kazanim elde
edebilmesi ic¢in kendine ait mekanini yaratmak zorundadir. Aksi durumda
gettolagsarak basarisizliga mahkiim olur. Bdyle bir miicadele, yasamin
degismesinden cok ideolojinin degismesi ile sonuglanir. Ayrica kentin tlimiiyle
sorgulanmadig1 ve yeni kurumsal diizenlemelerin olmadigi bir kent mimarisi ile
kars1 karsiya kalacaktir. Kent miicadelesinin basariya kavusabilmesi i¢in kapitalist
iligkilerin tahakkiimiinden ¢ikmak zorundadir. Miicadele igerisindeki bireylerin

etkili olabilmeleri i¢in bu tahakkiimden kurtulmasi gerekmektedir.
1.6. Kentsel Yoksullugun Degisen Yapisi: Yeni Kentsel Yoksulluk

Lafague (2016, s. 11) “Tembellik Hakki” kitabinda, bireylerin ¢alismaya
olan diiskiinliigii, onlarin yoksulluga siiriiklenmesine zemin hazirladigini ve ayrica
toplumsal yoksullugun yaratilmasindaki en etkili neden ¢aligmayr kabul etmis
olmamizdan kaynakli oldugunu detayli bir sekilde anlatmaktadir. Caligmaya
devam edildik¢e yoksullugun artacagini belirten Lafargue (2016, s. 25),
calisanlarin kapitalizmin calisma taraftar1 sozlerine inanarak, asir1 iiretimin

gerceklesmesinde Oncii rol oynadiklarini keskin bir dille vurgulamaktadir.

! Daha detayli bilgi i¢in bkz. TMMOB Ankara Mimarlar Odasi, “Avrupa Kentli Haklar1
Deklerasyonu” (http://www.mimarlarodasiankara.org/?id=964)
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Dolayisiyla sistem igerisinde olusan iiretim fazlaligindan ve iiretime olan talebin
az olmasindan kaynakli, iiretim yerlerinin kapanmas1 sonucu emek giicli aglikla
bas basa birakilmaktadir. Lafargue’a gbre bu asir1 ¢calisma arzusu sonucu emekei

kesim yoksulluga maruz kalmaktadir.

Bauman’a gore (1999, s. 59-60) yoksulluk yasayan bireyler bir¢ok tehlike
ile kars1 karsiya kalmaktadirlar. Cogu zaman gida yetersizligi nedeniyle 6liim,
hastalik sonucunda tedavideki yetersizlikler, belli bir konuta sahip olamama bu
tehlikeler arasinda sayilmaktadir. Yoksulluk kavrami ¢cogu zaman ilk olarak, iyi
beslenememe durumu, iklimsel sartlarin kotiilesmesi ile korunmanin yetersiz
olusu ve evsizlik olarak tanimlanabilmektedir. Bauman, bu durumun toplumsal
yapinin bakis agisina gore degisebilecegini aktarmaktadir. Ciinkii her toplumda
beslenme, barmmma gibi unsurlar farkli niteliklere sahip olmakla
degerlendirilmektedir. Bauman, burada yoksulluga iliskin alginin nasil
gerceklestigine vurgu yapmaktadir. Ayrica ona gore, yoksulluk demek sadece
yokluk yasamak ve bedensel anlamda tehlikede bulunmak demek degildir.
Yoksulluk yasayan bireylerin toplumdaki seckin yasam tarzlarima uyum
saglayamayarak sosyo-psikolojik durumunun olumsuz etkilenmesi, yoksullugun
sorunlart arasinda goriilmektedir. Bauman, yoksullugun ‘“normal yasam” diye
tabir edilen yasantinin saglanmasi i¢in gerekli faktorlere sahip olamama durumu
olarak agiklamaktadir. Boyle bir durumun sonucunda ise bireyler, kendine karsi
utanghk yasamakta ve bu durumdan kendini sorumlu tutarak sugluluk

psikolojisine girmektedir.

Toplumun yeniden doniisiim gecirdigi bu donemlerde ulus devlet ve
kiiresellesme siireci arasinda da bir takim belirsizliklerde yasanmaktadir. Bu
dontistimler bir tarafta zenginligi getirirken bir tarafta da asir1 bir yoksulluk
yaratmaktadir. Ayrica bu yoksulluk yeni siirecleri ve yoksulluk kavramina iliskin
yeni tanimlamalar1 da i¢inde barindirmaktadir (Isik ve Pinarcioglu, 2015, s. 67).
Gecmis yillarda, diisiik sanayilesme ve hizli kentlesmenin sonucu olarak goriilen
kentsel yoksullugun bir bakima nedeni degismis olarak gozlenmektedir. Bugiin
kentsel yoksulluk tanimi, taseronlasmanin yayginlagsmasi, enformel istthdam
biciminin artig gdstermesi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Neoliberal politikalarin
zemin hazirladigi bu sonuglar yeni kent yoksullugunu agiklamada daha genis
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sekilde kullanilmaktadir. Bu anlamda, kentsel yoksulluk sadece az gelismis
iilkelerle birlikte gelismis iilkeleri de i¢ine almakla beraber, sadece yedek isgiicii
ordusu kategorisi igerisindeki degil ayni zamanda ¢alisan genis bir kesimi
kapsamaktadir (Kaygalak, 2001, s. 127). Bayat’in da (2016, s. 35) ifade ettigi gibi
yeni kentsel yoksulluk siirecinde, yoksul olarak goriilenler arasina igportacit ve
gecici islerde ¢alisan bireylerde katilmis durumdadir. Ayn1 zamanda yoksulluk,
yiiksek statiisii, planlar1 ve sosyal becerileri yansitmakta olan bazi meslekler
arasinda da artig gostermektedir. Bu meslekler, 6gretmenlik, kamuda calisanlar ve
egitim diizeyi yiiksek olanlar olarak gosterilebilmektedir. Kamu alanlarindaki
denetimsiz ve kontrolsiiz ilerleyen iliskilerle beraber, ¢ogunlukla devlet

calisanlar1, yoksullugunu azaltmak adina ek islere yonelmektedir.

Isik ve Pinarcioglu (2001, s. 155-156) 1980 sonras1 doniisiimiin etkisiyle
ortaya ¢ikan toplumsal iligkileri “ndbetlese yoksulluk” kavrami ile
aktarmaktadirlar. Kent yoksullarmin 1980 sonrasinda yasanan zorlu kosullara
kars1 miicadele gosterdikleri iligkiler toplumsal doniisiimiin birer pargasidir.
Nobetlese yoksulluk kavrami, kente daha dnceden goc etmis kesimler ile kentte
imtiyazli konumda olan grubun, kente sonradan gb¢ etmis grup ile imtiyazsiz
kesimler iizerinden zenginlesmeleri olarak aktarilmaktadir. Diger bir taraftan bir
nevi yoksullugu devretme siirecidir. Burada “esitsiz gii¢ iliskileri”ni ortaya
cikararak zenginlesmenin olustugu sdylenebilir. Nobetlese yoksulluk bir nevi kent
yoksullugunun paylasilarak asilmast anlamina gelmektedir. Kentsel yeni
yoksullukta, 1980 sonras1 kentlerde var olan nobetlese yoksullugun yarattigi bir
siireci olusturmaktadir. Nobetlese yoksulluk, sonuglar farklilik gdsterebilen,

kazanan ve kaybedenlerin oldugu esitsiz bir siireci olusturmaktadir.

Ekonomik biiyiime ile calisanlarin elde ettikleri iicretlerin artacagi ve
hanedekilerin yoksullugu azalacagi diisliniilmektedir. Ancak buna iliskin birgok
kars1 tartigmalar mevcuttur. Hizmet sektoriinde c¢alisanlar arasinda yoksullugun
daha fazla olduguna dikkat edersek, emegin yogun olarak kullanildig1 sektdrlerin
artmasiyla, ¢alisan yoksulluk riski de artis gostermektedir. Calisan yoksullugu
arttiran diger bir unsur ise, teknolojideki gelisimlerle goriilmektedir. Teknolojik
gelisimin neden oldugu istihdamsiz biiyiime olgusu ¢alisan yoksullugun artmasina
zemin hazirlamaktadir. Ayrica ekonomik rekabetle olusan, ticretlerin diistiriilmesi,
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diizensiz ve glivencesiz islerin yaratilmasi ¢alisan yoksullugun artmasinda rol

oynamaktadir (Erdogdu ve Kutlu, 2014, s. 72).
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1. BOLUM

2.TURKIYEDE KENTLERIN GELISiMi VE GORUNUMU
2.1. Tiirkiye’de Donemlerine Gore Kentlesme Siirecleri

Tiirkiye’de kentlesmeyi donemsel olarak belli bir kavram altinda aktarmis
olan Tarik Sengiil’in (2009) Kentsel Celiski ve Siyaset Kapitalist Kentlesme
Stireglerinin Elegstirisi calismasindan hareketle, kentlesmeye iliskin yapmis oldugu

kavramsallastirma ¢ercevesinde kentlesme siireci belli donemlere ayrilmaktadir.
2.1.1. 1923-1945: Ulus Devletin Kentlesmesi

Tiirkiye’de yasanan kuraklik, kitlik, politik baski, ekonomik daralma ve
miilksiizlesme gibi farkli tiirden sebeplerden dolay1 iiretim araglarindan mahrum
kalmis olan zanaatkarlarin, kdylerinden go¢ etmek zorunda kaldigimi ve bu
kesimin sehirlerdeki is gilicii ihtiyacin1 karsilayarak, is¢i sinifinin olugsmasina
neden oldugunu ifade eden Akkaya (2010, s. 52), 17. ylizyil doneminden sonraki
siiregte, Osmanli Imparatorlugu’nda kapitalist iligkilerin hakimiyet siirdiigiinii
aktarmaktadir. Bu donemde yonetimin rekabet giicii zayiflamis ve lonca
orglitlenmesi agir yenilgiler yasamistir. Akkaya’ya gore 18. ylizyilin ikinci
donemlerinde miilksiizlesmeyi ilk olarak yasamis olan bu isciler, silah sanayisinin

ve dokuma sektdriiniin yeni ylizii olmuslardir.

Tiirkiye’de kentlesme siireci 19. ylizyillara kadar dayanmaktadir. Bu
donemlere kadar biiyiik 6l¢ekli sanayinin ve fabrikalarin bulunmamasi sonucunda,
iretim daha c¢ok kiiciik capli atdlyelerde ve geleneksel iiretim alanlarinda
yaptlmistir. Kiigiik ¢apli iretimin yogunlastigi bolgeleri ise Selanik, Edirne,
Bursa, Konya, Diyarbakir, Musul ve Halep v.b. merkezler olusturmustur.
Buralarda yapilan iiretim, her ne kadar kiigiik 6l¢ekli de olsa, kayda deger oranda
is glicii i1stthdami yapilmaktaydi (Akkaya, 2010, s. 52). Bu donemlerde, Osmanl
Imparatorlugu, Batiyla olan iliskilerini genisletmis ve kapitalist isleyisin
baslangicina tanik olmustur. Haliyle, kentlesme dinamikleri de kendini
gostermistir. Kentlerdeki niifus artisi devam etmis ve kentsel yapida doniisiimler
yasanmustir (Tekeli, 2015, s. 232). Ayn1 sekilde Osmanli Imparatorlugu’nun 19.

yiizyildan itibaren Bati ile olan sermaye iliskilerini ve yatirnm faaliyetlerini



genislettigini ifade eden Akkaya (2010, s. 53-54), yabanci sermayenin iilke
igerisinde sanayilesmesini arttirdifin1 ve paralel sekilde faaliyeti arttirilan
fabrikalar sonucunda sanayilesme ve is¢i smifinin olusumu hiz kazandigini
aktarmaktadir. Bu donemdeki sanayilesme hareketini ise Akkaya, emperyalist
ekonominin etkisi altinda ve gayrimiislim halk ile etkilesim icerisinde gelisme

gosteren bir hareket olarak tanimlamaktadir.

Yiizyilin geri kalan yarisinda, geleneksel konuma sahip kentler yeni siirecle
bas edebilmek i¢in bu degisime ayak uydurmak zorunda kalmigtir. Cumhuriyetin
yeni kentlerinde, disa bagimli olan bir ekonominin mekandaki Orgiitlenmesi
goriilmektedir. Tekeli (2015, s. 232-233), bunun sonucunda, bagkentin
Istanbul’dan Ankara’ya tasinmasini ve ticari ekonominin gelismesine yardimci
olacak demiryolu hattinin kurulmasinin altindaki nedeni, kiiltiirel ve hayat
bicimleri olarak batiya yonelmis bir ulusal burjuvaziyi olusturma c¢abalarinin
hakimiyet kazanmasina baglamistir. Ayrica Tekeli, bat1 kiiltlirliniin olugsmasinda,
kent planlamalar1 ile birlikte katki saglanmasi icin, 1930’larda getirilen

“Belediyeler Yasas1” ile belediyelere yetkiler verildigini ifade etmektedir.

Es ve Ates’e (2004, s. 218) gore, Tiirkiye’de kentlesmenin gelisim siireci
aksak bir sekilde ilerlemekte ve dogru olmayan yontemlerle hareket edilmektedir.
Ayrica kentsel gelisim yeterli diizeyde saglanamamakta ve kente go¢ yoluyla
gelenler, istihdamin yapisinda bozulmalara neden olmaktadir. Denetimin yeterli

olarak uygulanmadigi kentlerde, sosyo-ekonomik sorunlarda artis gostermektedir.

Cumhuriyet donemine geldigimizde, tarim bdlgelerinde, gecimini
saglayamayan ve yoksulluk yasayan bir¢cok kdy halki, kdylerden kente is bulmak
sebebiyle go¢ etmek zorunda kalmiglardir. Akkaya’ya gore (2010, s. 61) bu
donemde iscilik, devamli bir ge¢im yolu olarak gdriilmemekte, sadece tarim
gelirlerine art1 bir faaliyet alani olarak goriilmiistiir. Akkaya sonu¢ olarak ise
kentlerdeki fabrikalarda da is¢i devir hizinin arttifin1 gostermektedir. Ayni
zamanda Akkaya’ya gore fabrikalarin bir kismi1 da ihtiyacindan fazla is giicii
istthdam1 saglamak mecburiyetinde kalmiglardir. Bu donemlerde, kdyden gog
yoluyla gelerek fabrikalarda ¢alismis olan bu is giicii, iscilikte siireklilik fikirlerini

tasimadiklarindan dolay1 endiistri is¢isi olarak doniisiim saglayamamislardir.
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Dolayisiyla bu isciler arasinda sendikal Orgiitlenme, grev ve hak arama

miicadelesi de gelisme gosterememistir.

Tirkiye’de 1930-1940 yillar1 arasinda devlet, hem iktisadi ¢er¢evenin hem
de rejim stratejilerine iligkin planlanan hedeflerin diizenlenmesini saglamak igin
en Onemli aktorii olusturmaktaydi. Ayrica bu yillarda yonetici kesim,
sanayilesmedeki koordinasyonu saglayacak tek kurum olarak kendisini gormiistiir.
Dolayisiyla, bu yonelime sahip bir yonetim kesimi, toplumun orgiitlii kurumlarini
yani sendikal faaliyetleri de geri plana itmistir. Akkaya’ya gore (2010, s. 66) bu
yonelimler, donem sonuna kadar vatandaglarin biiyiilk kesiminin birer yurttas
olarak kabul edilmesi diginda, itaat etmesi gereken kesim olarak goriilmesine
neden olmustur. Akkaya bu konuda 1930’larin yar1 dénemindeki is¢i kesiminin
yonetim kesimi tarafindan birer ara¢ olarak goriildiigiinii agiklamaktadir. Bu
kesim ise kentle olan uyumun saglanmasindaki en énemli faktorii, yeni siirecteki
hakim siyasi ideolojiyi benimsemek olarak gordiiklerini ifade eden Senyapili’ya
gore (1978, s. 35-36) bunun en 6nemli katkisi, kent ortamiyla biitiinlesebilmenin
etkili yollarin1 kolaylikla bireylere sunabilme imkani olmustur. Tiirkiye’de de
gecekondu alanlarindaki oy potansiyelinin yonelimleri, bunun en agik 6rnegini
gostermektedir. Bu bolgelerin haneleri, iktidara sahip partilerle siki1 baglar kurmak
istemesinin sebebi olarak, kentle olan biitiinlesmeyi daha kolay sekilde saglamak
istemeleri gosterilebilmektedir. Kiray ise (1998, s. 91) kentlerdeki gecekondu
alanlarinin ve burada yasayanlarin gegici olarak kalacaklar1 fikrinin yonetim

kesimi tarafindan ¢gogunlukta oldugunu aktarmaktadir.
2.1.2.1945-1980: Emegin Kentlesmesi

Tiirkiye’deki kentlegsmenin seyrine baktigimizda, 1945’lere kadar ki duragan
bir halde ilerledigi goriilebilmektedir. Bu donemlere kadar kentlesmeye iliskin
diisiince yapist olumsuz olarak gelismistir. Zira kentlesmenin kontrol edilemez ve
sorunlu oldugu kanis1 yayginlik gostermistir (Tekeli, 2015, s. 41). Ayrica
Tekeli’nin de (2015, s. 144) ifade ettigi gibi, bu donemlerdeki kentlesmeye iligkin
olumsuz tavirlarin altinda yatan etmeni, is¢i sinifinin dogmasindan duyulan
endiselerin yayginlik gostermesi olusturmustur. Tekeli, yayginlik gosteren bu

diisiincelere onlem olarak da “yar1 is¢i-yar1 koyli gruplar” olusturulmaya
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calisildigini agiklamaktadir. Yoksullugun devasa boyutta olmasina ragmen, kirsal
bolgelere karsi ilginin arttirilma ¢abalar1 da bu donemlerde kendini gdstermistir.
Koyden kente dogru gerceklesen goc siirecini genellikle tarimda calisan isgiler,
topragi olmayan koyli kesimi ve belli bir oranin1 da biiyiik toprak sahiplerinin
olusturdugunu aktaran Keles’e gore (1983, s. 29), bu siirece katilanlar

Giineydogu Anadolu ve I¢ Anadolu bélgelerinden gelenler olusturmaktadir.

Senyapili’ya gore (2004, s. 185) kente yeni go¢ etmis olan kesim, genellikle
kotii sartlar altinda bu siirece katilmak zorunda kalmis olsa da bu kesim igin
kirdan kente go¢ etmek daha cazip bir durumu igermistir. Aile igerisinde gelir
sahibi olan kisi genellikle diistik iicrette istihdama katilmis, hanenin diger tiyeleri
ek katki saglamak icin konutlarinin etrafinda kiiciik ¢apli bahge tarimi ve kiimes
hayvanciligiyla ugrasmislardir. Geg¢imini saglamak i¢in ek gelirin yani sira bu
donemde koyle olan iliski baglart da kuvvetli tutulmustur. Gelirin azaldigi
veyahut tamamen kesildigi zamanlarda genellikle aile iiyelerinin koye gidis-
gelislerin arttig1, 6zel torenleri kirda yapildigini (diigiin, siinnet, nikah v.b.) ifade
eden Senyapili, bu durumun hane icin bir giivence ve kurtulus yolu oldugunu
aktarmaktadir. Bu donemde kirla olan baglarin kuvvetli olmasinin nedeni olarak
ise kentte hane lyelerinin geliri, kente olan uyumun saglanmasinda yeterli
olamamasindan kaynaklanmaktadir. Senyapili, bu sekilde gecekondularda hayat
stiren kesimin her donemde kendini gosterdigini, ancak 1945 ve 1950’li yillarda

bu kesime daha fazla rastlandigini ileri stirmektedir.

Tiirkiye’de kentlesme Ikinci Diinya Savasi ile birlikte hizlanmistir. Ancak
Tiirkiye’de kent yasamina yonelik arttirilan ilkeler ve kurallar, bu sekilde hizla
gelisme gostermis bir kentsel hayatin sorunlariyla basa ¢ikacak kadar giicli
olmamustir. Diizenlemeler, agir gelisen ve dar bir gruba hitap eden kentlesmeye
yonelik olusturulmustur. Sonugta kentlerde sarsintilar yasanmaya baslanmistir.
Buna 6nlem olarak ise, mali yonden desteklenmis yerel kurumlarin gelistirilmesi
ve yeni Orglitsel faaliyetlerin hazirlanmasidir. Akabinde, “Belediye Gelir Yasast’
ve “Iller Bankas1” vb. kurulmus ancak bunlar kentin ydnetiminde keskin
degisiklikler yaratmamstir. Tekeli, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra kentlerdeki
doniistimlerin, istenilen derecede kent yapisinda temelli bir degisime yol agmadigi
degerlendirmesini de yapmaktadir (Tekeli, 2015, s. 240). Ayn1 bicimde Atadv ve
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Osmay’in (2007, s. 62) aktardiklarmma gore Tiirkiye’de sanayilesme siirecini
hizlandirmaya yonelik uygulamalarin 50°1i ve 80°1i yillarda arttig1 gézlenirken, bu
siirecte kirdan kente go¢ edenlerin yogunluk kazanmasi ile birlikte, kent
cevresindeki kullanilmayin alanlar kentsel doniisime ugramistir. Boylece
kentlesme de, hizin1 devamli olarak arttirma siirecine dahil olmustur. Kentlerin
go¢ siirecine dahil olarak yerlesenlere yonelik yeterli alt yapiy1 olusturamamasi,
kentlerde devlet hazinesi altinda bulunan veya 0zel arazilerin gecekondu
yapilagmasiyla dolmasina neden olmustur. Bu doniisiimlerle birlikte yerel
birimler, kentsel planlamayr en etkin sekilde saglayabilecekleri yeni
diizenlemelerle siirece dahil olmaya baslamistir. Ayrica 6rnek vermek gerekirse
bu siirecler, Akalin’in da (2016, s. 305) bahsettigi gibi bir donem Ankara’da artig
gosteren gecekondulagsmanin temel nedenlerini olusturmaktadir. Fakat Ankara’ya
yasanan goglerin nedenleri arasina politik gelisimleri de katmak gerekir. Osmanl
Imparatorlugu dénemindeki baskent olarak secilen sehre karsi, Ankara’nin merkez
olarak secilmesini politikacilar desteklemistir. Sonu¢ olarak kentte c¢esitli
diizenlemelerle, kentin genel goriiniimiini ve alt yapisin1 doniistiiren
uygulamalara gidilmistir. Boylece Ankara, gocleri kendine ¢ceken merkez bir kent

haline gelirken, gecekondulagma ve konut sikintisin1 da beraberinde getirmistir.

Sanayilesmenin olmadigi bolgelerde de kentlesme olabilmektedir. Bunun
gibi bolgeler ise literatiirde “sanayilesmesiz sehirlesme” veya “carpik sehirlesme”
olarak tanimlanmaktadir. Bu boélgelerde ki kentlesmenin sosyo-ekonomik
kosullar1 tam olarak diizenli ilerleyememistir. Tiirkiye’de bu tiir bir kentlesmenin
izlenimlerini gostermistir. Sanayinin gelisimi ile birlikte seyir gosteremeyen bir
kentlesme (zira kentlesmeyi olusturan nedenleri kirdaki itici faktorler
olusturmakta), Tiirkiye’deki carpik bir yapinin olusmasina da zemin hazirlamistir
(Saglam, 2006, s. 37). Kentlesmenin, sanayi sektorii ve diger sektorler arasindaki
isgiicii dolagimini saglayan bir araci olduguna deginen Es ve Ates’e gore (2004, s.
219), belli bir bolgedeki sanayilesmenin gelismesi, o bolgelere olan gogiin de
artmasin1 saglayacaktir. Sanayilesmeyle birlikte ihtiyag duyulan isgiicli, tarim
sektorii  ile saglanmaktadir. Tirkiye’de de 1950’lerdeki kentlesme ve
sanayilesmenin, isgiicii arzin1 karsilayacagina dair beklentilerin ger¢eklesmedigi,

kentlerdeki artigla beraber issizligin de artmasindan goriilebilmektedir. Ayrica Es
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ve Ates’e gore, Tiirkiye’de sehirlesme, sanayilesme ile birlikte paralel bir gelisim
gostermemistir. Bunun sonucunda ise, kentlerdeki agik ve gizli issizligin

yogunlasmasi, isttihdam yapisinin aksak ilerlemesine de neden olmustur.

Tiirkiye’deki kentlesme hareketinin hiz kazanmasina yardimci olarak
nitelendirilen ornekler Akalin’a gore (2016, s. 295) tarimdaki ekonomik
gerilemelerle birlikte, kirsalda tarim araglarinin artis gostermesiyle is sahasi
bulamayanlarin kente go¢ etmesidir. Ayrica “Kirsal alanda hizli niifus artisi
nedeniyle tarim topraklarinin yetersiz kalmasi, mevcut topraklarin miras yoluyla
boliinmesi, kentlerdeki egitim, saglik, sosyal ve kiiltiirel olanaklar ve is imkanlar1”
ile beraber kente olan gbo¢ hizlanmistir. Tarimda meydana gelen ekonomik ve
sosyal degisimlerin, gecimini tarim sektoriiyle saglamaya calisanlar1 da yiiksek
oranda etkileyecegini agiklayan Keles’e gore (2016, s. 74), son yillarda tarimda
gerceklesen  doniistimler  koylileri tarirm  disina  yOneltmek  amaciyla
gerceklestirilmistir. Tirkiye’nin tarimsal yapisini belirgin olarak agiklayan Keles,
1950 yilindan itibaren makinelesmenin arttigin1 ancak tarimsal verimliligin ve
elde edilen gelirin diisiik oldugunu, tarim arazilerinin orantisiz olarak dagildigini

da vurgulamaktadir.

1947 yilindaki Marshall yardimi ile birlikte kentsel yapilasmada degisim ve
dontistim  gegirmistir. Senyapili (2004, s. 118-119), bu donemde yapilan
yardimlarla birlikte kentlere yonelik go¢ olgusunu gergeklestiren kesimlerin,
“barakalasma” yapisindan “gecekondulasma” yapisina dogru yerlesimi
tetikledigini aktarmaktadir. Senyapili, Marshall yardimi ile ilk olarak hedeflenen
unsurun, Tirkiye’deki askeri yapisimin  gelisimini  saglamak oldugunu
aciklamaktadir. Fakat savastan sonraki yillarda Tiirkiye’den ihra¢ edilecek tarim
iriinlerine Avrupa ekonomisinin ihtiyag duydugunu belirten Senyapili, 164
milyon dolar yardimin Marshall yardimi adi altinda Tiirkiye’ye yapildigim
aktarmaktadir. Yapilan bu yardimlarin %22 ’sinin tarima iliskin ara¢ ve gereclerde
kullanilacaktir. Bu yiizdelik oran 1945 yillarinda, yardim fonundan ayrilmig olan
biiyliik bir dilimi olusturmaktadir. Senyapili, bu doénemlerdeki tarima yonelik
egitim veren kurslarinda artis gosterdigini belirtmektedir. Yardimlar araciligiyla
Tiirkiye’deki traktor sayisindaki artisla birlikte, kiiciik ¢iftgilerin durumlarinda da
degisim ve doniisiim gozlenmektedir. Traktdrii satin alabilecek bir giice sahip
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olmayan kiigiik cift¢ilere yonelik olarak Ziraat Bankasi’nin saglamis oldugu kredi
imkanindan yararlanabilmek icin, belli bir teminatin ortaya koyulmasi sartinin
getirilmesi kii¢iik ciftcileri zor durumda birakmistir. Ciinkii teminat gosterme
imkanina sahip degillerdir. Sonug olarak da tarimda makinelesmenin artmasi ile
birlikte biiyiik ¢iftcilerle rekabet edemeyen kiiciik ciftgiler arazilerini satarak belli
bir gelir elde ederek kentlere go¢ etmek zorunda kalmislardir. Kiray’a gore (1998,
S. 69) Turkiye’deki makinelesme siirecinin hizli bir sekilde ger¢eklesmesi hizl bir
seyir izlemistir. Ancak etkili sonuglarinda yasanmis oldugu goéz ardi
edilmemelidir. 1936 ile 1938 yillar1 hari¢ baska donemlerde tarimsal
makinelesmeyi arttirmak i¢in herhangi bir yonelimin olmadigini belirten Kiray,
1947 yilinda traktor ithalatinin arttigini belirtmistir. Bu dénemde makinelesmenin
etkisi ile birlikte insan emegine olan talep azalmis ve tarimsal is¢ilerin ortaya

¢ikmasi hizlanmstir.

Keyder (2014, s. 194), 1950’li yillardaki koylerin sanayi mallart olarak
kullanildigin1 ve dokuma, giyim ve gida gibi sektorler i¢cin 6nemli birer piyasay1
olusturdugunu belirtmektedir. Buna en Onemli katkiy1r tarimsal alanlardaki
makinelesmenin sagladigim1 aktaran Keyder, Tiirkiye’deki sanayinin ilk tirettigi
mallar olarak, ziraat iizerine oldugunu dolayisiyla da traktor liretiminin yaygin
olarak saglandigim1 vurgulamaktadir. 1960’11 yillarin sonuna dogru 100.000’lik
traktor sayisina yildan yila 15.000°1ik bir say1 eklenmistir. 1975’11 yillardaki yillik

tretimin sayis1 30.000 olarak arttig1 gézlenmistir.

Bunun gibi belirli sebeplerle birlikte kentlere dogru yonelen go¢ sonucunda,
kentsel niifusun yogunlastigini belirten Kaya’ya gore (2011, s. 88) kentsel
biiyiimede hiz kazanmistir. Ayrica, kentsel planlamanin kurallarindan biri olarak,
kentlerdeki tarim alanlarmin yerlesme olarak kullanilmasinin engellendigini
belirten Kaya, aym1 zamanda bunun tersi durumunun goziiktiigli, tarimsal ve
orman alanlarinin da kentsel alanlara eklendigini vurgulamistir. Bunun altinda

yatan etmeni ise kentlerdeki rant piyasasinin oldugunu da aciklamistir.

Kentlerde isgiici olarak istihdam edilenlerin biiyiikk bir orani sigorta
giivencesi kapsaminda yer almamaktadir. Bu donemlerde ¢alisma hayatina iliskin

yasal diizenlemeler tam olarak gilivence olusturmaktadir. Caligma alanina yonelik

43



olarak yapilan yeni diizenlemeler ise, issizlik sigortasi ile aileye ve c¢ocuklarla
ilgili yoksulluga 6nlem olarak yapilan yardimlari kapsami igerisine almamaktadir
(Bugra, 2008, s. 161). Dolayisiyla kentlere gé¢ yoluyla gelenlerin kdyle olan
baglantilarin1 koparmadigini belirten Keyder’e gore (2014, s. 195) calisanlar tatil
haklarin1 koye gitmekle kullanmiglardir. Kodyden gelen firiinlerle sehirlerde
tikketici pazarmma dahil olmasi kolaylasan i¢ pazarin canlanmasina da katki

saglamistir.
2.1.3. 1980 Sonrasi: Sermayenin Kentlesmesi

Tiirkiye’de kentlere ydnelik yasanan ilk degisim ve doniisiim, Ikinci Diinya
Savasi sonrasinda gecekondulagma iizerinde olmustur (Ataév ve Osmay, 2007, s.
58). 1984°de uygulamaya konulan “2981 Sayili Imar ve Gecekondu Mevzuatina
aykir1 Yapilara Uygulanacak Bazi Islemler ve 6785 Sayili Imar Kanununun Bir
Maddesinin Degistirilmesi Hakkindaki Kanun” bu doniisiimde basat bir yere
sahiptir. Bu kanun sonucunda, gecekondu alanlarinin 1slahlastirilmasina dair imar
projelerini uygulama olanagi dogmus olsa da, sonug¢ olarak, kentlerin doniistimii
sadece fiziki bir doniisiim olarak gerceklesebilmistir (Sisman ve Kibaroglu, 2009,
s. 3). Ayn1 bicimde Akalin’a gére (2016, s. 295) kanuna dayandirilarak yapilan bu
dontistimler, ingaat sektoriindeki kural koyucularin kiiciik dlgekte olmasi ve planl
bir yapilasma sergileyememesinden dolayr ¢ogu zaman fiziksel boyutta

kalmislardir.

Kentlerde ortaya ¢ikan sorunlarin kaynagini, temel dayanaklar
barindirmayan planlamalar ve kentlerin ekonomik diizenlemeye iliskin
sorumluluklarinin arttirillmasidir. Ayrica sosyal devlet uygulamalarindan hizla
uzaklagilmasi, kentlerde yasayanlarin ihtiyacin1 giderecek planlardan da
uzaklasilmasina neden olmustur. Dolayisiyla kentler birer rekabet alanina
doniismekte ve boylece “kentsel kriz” dalgasi kendini gostermektedir. Kentler
neoliberal ekonominin boyundurugu altina girmis ve neoliberal ekonominin
faaliyet alanina dontismiistiir (Theodere ve Peck, 2012, s. 32). Neoliberallesmis
kentler, ayrica esitsiz uygulamalarin hiikiim siirdiigii ve dolayisiyla, bu esitsizligin
yaratmis oldugu su¢ unsurlarin1 da gittikge artan oranda gdstermektedir. Netice

olarak, kentlerde gilivenlik sorunu basat bir rolii de iistlenir duruma gelmistir.
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Bunun sonucunda, giivenlige iliskin endiseler, yeni kent mekaninin yaratilmasina
da zemin hazirlamistir. Neoliberal kentler artik, kamera sistemi ile her an korunan
ve glivenligini kendi igerisinde barindiran alanlar olarak bigimlenmistir (Sipahi,

2012, s. 114).

Kentsel doniistimler, yillar itibari ile belirli donemlerde farkliliklar
gostermistir. Bu yillarda hem ekonomik alandaki hem de goglerin artisi ile birlikte
kentlesme ve gecekondu alanlar1 da artis gostermistir. Ayrica, bu donemlerdeki
kente iliskin doniisiimler, gecekondularin apartmanlarla yapilandirilmis ve burada
yasayanlar tasfiye edilerek farkli kesimlerle doldurulmustur (Atadv ve Osmay,
2007, s. 58). Giiniimiizde bunun gibi doniisiimler hala etkisini gostermektedir.
Yildinnm’a gore (2006, s. 9) kentlerin yenilenmesi projesi adi altinda,
Istanbul’daki Menderes’in, Tarlabasi Bulvar’'mn  ve Hali¢ kiyilarinin
diizenlenmesi gibi Ornekler, yeniden imara agilarak burada yasayanlarin

hayatlarina ve tarihi dokularina da zarar vermektedir.

Belediyeler, kentsel doniisiim planlamalari, 1980’lerin sonlarina dogru
politikalar1 arasinda gostermeye de baglamistir. Bununla birlikte, Tirkiye’de
gecekondu alanlarina yonelik olarak yapilan ilk kentsel doniisiim planlamasi,
Ankara’nin Dikmen Vadisi’nde gerceklestirilmistir (Sisman ve Kibaroglu, 2009,
S. 3). Kentin ¢eperlerinde yasayanlarin, kisith imkanlariyla yapilar inga etmesi ve
buralarda yasamaya baglamasi, kentsel doniisiimde ikinci bir yeniden
yapilandirma tlirii olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Kentsel doniisiimiin {icilincli
boyutu ise kentsel yenileme ad1 altinda gerceklesmistir. Bu yenileme asamasinda,
gecekondu bolgeleri tasfiye edilmekte, geriye kalan alanlar ise biiyiik olgekli
insaat firmalari araciligiyla gelistirilmektedir. Ozel sektér, bu yenileme
asamasinda basat bir role sahip olmaktadir (Ataév ve Osmay, 2007, s. 64).
Sonmez (2006, s. 124) bununla ilgili olarak, 1980’lerden sonraki yillarda kamu ile
0zel sektor arasindaki igbirliginin etkisini giderek arttirdigini ve bu siiregten
sonraki yillarda kentlerdeki doniisiim projelerinde 6zel sektoriin oncii duruma
geldigini ifade etmistir. Bu sliregte, kentlerdeki dontisiimiin niteligi, Bat1 kentleri
arasina katilma olarak belirlendigini ifade eden S6nmez, bunun saglanmasinda ise

kamusal miidahalelerin yardimer faktér oldugunu ifade etmektedir. Kisacasi
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kiiresel boyutta kentlesmeye entegre olabilmek igin, sermayenin Oniindeki

engeller kaldirilmaya calisilmistir.
2.2. Tiirkiye’de Kent Yoksullar: ve Digerleri

Kirsaldan kentlere olan goéglerin artmasi sonucunda kdylerdeki yoksullugun
azaltmadig1 ve buna paralel olarak kentlere go¢ etmis yoksul kesimin yerine yeni
yoksullarin ortaya ¢iktigir goériilmektedir. Mazoyer ve Roudart (2010, s. 12-13)
diinyadaki yoksul kesimi c¢ogunlukla, kentlerde var olan tiiketici niifusun
olusturmadigini aksine tarimsal iriinlerin iiretiminde ve satiminda rol oynayan
koyliilerin olusturdugunu ifade etmektedirler. Bu kesimdeki artigla birlikte bugiin,
yoksullugun olusumu da paralel seyir izlemektedir. Ozbay (2015, s. 244) buna
iligkin olarak, kentlerdeki yasam kalitesinin de giin be giin distiigiini

aktarmaktadir.

Tiirkiye’de gecekondulagsmanin yiiksek oldugu mahallelerde yasayan ve gog
yoluyla gelmis olan yoksul kesimin yerini, 1980’lere dogru kendini, geliri diisiik
olan ancak kentin orta sinifi olarak gosterilebilecek kesimin standart yagam alani
kurdugu mekanlara birakmistir. Kurtulag’a gore (2012, s. 51) bu mekanlar,
kentlerdeki banliyd bolgelerinden fiziksel olarak farklilik gosterse de islevsel
olarak benzer goriintiiyii sergilemektedir. Kurtulus, kapitalist sistemdeki fordizm
stirecinde, Tcretli kesim icin kentlerde ayrilan alanlarin, bu kesimin sistemle
biitiinlesmesi i¢in olusturuldugunu ifade etmektedir. Kentsel yoksulluga etki eden
stiregler arasinda, yeni fordist siirecin ve istthdam rejiminin de oldugunu ifade
eden Yilmaz’a gore (2012, s. 275) ise, taseronlagsmanin, iretim tarzindaki
esneklesmenin ve 6zellestirmenin artmasi ile birlikte toplumsal sorunlar da etki
alanim genisletmistir. Isgiiciine olan talepteki diismeyi, yeni ekonomik sistemde
goriilen teknolojik ilerlemelere baglayan Yilmaz’a gore, kiiresel bazda issizlik
oranlarindaki artisin bir diger nedeni; iktisadi yapmin radikal anlamda
doniismesidir. Bu radikal doniisiimle miicadele edemeyen ve sadece emegiyle
calisma hayatinda kalabilecek olan kesimler ise kentlerdeki yoksul kesimi
olusturmaktadir. Yoksullagmanin giin gectikce arttig1 kentlerin biiylik bir
kisminda issizler, belli bir evi olmayanlar ve diglanmiglar yasamaktadir. Kente

gbc yoluyla gelenlerin, kirdaki yerlesimlerin yansimalarini kentte bulamadigini
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ifade eden Senyapili (2004, s. 183-184) koyliilerin kendilerine hitap eden
diizenlemelerin ve onlara istihdam ile yerlesmeye destek olacak kurumsal
yapilanmanin olmadigim1 aktarmaktadir. Kentlerdeki bu marjinal kesimin
gorilintlisii mekansal boyuta da yansimistir. Bu kesimin koylerdeki davranig
tutumlarini degistirmediklerini gozler oniine seren Kiray’a (1998, s. 185) gore,
kirsal bolgelerdeki iliskilerin niteliklerini  karsiliklilik  igerisinde olmasi
olusturmaktadir. Bu yiiz yiize ilisiklerin goriinlimii patronaj iliskisi igerisinde

izlenebilmektedir.

Yoksullugun bu zamana kadar, bireylerin tembellikleri sonucunda
gerceklestigi ve istihdam alaninda aktif rol oynamamasi olarak tanimlandigini
belirten Karaman’a gore (2015, s. 68) bu sekilde yapilan tanimlamalarda,
yoksullugun sebeplerini bulma ve ¢ozlimsel faaliyetlerinde rol oynama giicleri
pasif kalmaktadir. Ona gore, yoksulluk tembelligin bir sonucu olamayacak kadar
karigik bir yapiya sahiptir. Yapisal problemi olusturacagina iligkin diisiinceyi
kuvvetlendiren  kanitlar1 ise c¢alisan  yoksul  kesimindeki artislarda

goriilebilmektedir.

Belirli bir gelir diizeyine sahip olanlarin, yoksul kesimin hayat tarzlarindan
ve tembelliklerinden hosnut duymadiklarini belirten Bugra’ya gore (2008, s. 15),
dilenciligin yapilmamasina dair yogun sdylemler artmaktadir. Buna paralel olarak
ise, hayirseverlik adi altinda yoksullarin durumunun iyilestirilmesi i¢in istihdam

olanaklarii arttirmak gerektigi diislincesi yayginlik kazanmaktadir.

Kentler arasindaki rekabet seviyesinin de artmasina neden olan, ekonomik
anlamda serbest piyasa ekonomisindeki evrensellesme, kentlerin de kiiresel
sermayeyi kendi icerisine ¢ekme yarisina sokmustur. Neo-liberal ekonominin
temel yapisini olusturan rekabetcilik anlayisi, bu dogrultuda kentlerinde yeniden
yapilanmaya girmesine zemin hazirlamistir. Ayrica hizmet sektoriinliin hizla
yayillmas1 ile beraber, kentlerde finansallagma faaliyetleri etki alanini
genigletmistir. Bu durum ise ayn1 zamanda kentleri, go¢ slirecinin yasanmast
acisindan cazibe merkezi haline getirmektedir (Yilmaz, 2012, s. 267). Ozden
(2006, s. 219) Tirkiye’de gerceklesen goglerin, kiiciik yerlesim alanlarindan

biiyiik yerlesim alanlar1 olan, kentlere dogru oldugunu ifade etmektedir. Ozden’e
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gore goglerle birlikte kentlerde yeni sorun alanlart ve c¢okiintli merkezleri
olusmaktadir. Kentlerde bunun gibi diizensiz yerlesim alanlarinin olugsmasindaki
etken ise, denetimsiz gocle birlikte gelenlerin kentsel bolgelerdeki sosyal

tansiyonu ve uyumsuzluklari artirarak sorunlara yol agmalaridir.

Ik olarak gd¢ edenlerin ¢ogunlugunu yoksullarin olusturdugunu ifade eden
Adaman ve Keyder (2006, s. 20) bu kesimin kentlerdeki avantajlardan ilk olarak
yararlandiklarim vurgulamaktadirlar. Ozellikle sehirlerdeki merkezi alana yakin
olmasi bu kesimin daha da avantajli duruma gelmesini saglamistir. Adaman ve
Keyder’e gore 1960 ve 1970’11 yillarda kentlere go¢ etmis olanlarin, kolaylikla bir
arsa bularak konut yapabilme imkanina sahip olmalari, go¢iin vermis oldugu
maddi yiikii azaltabilmelerini saglamistir. Gecekondu meselesinin politikacilar ve
planlamacilar arasinda yogun olarak tartisildigi bu dénemde insa edilen evler, her

an yikilma ihtimaline karsi kalitesi diisiik olarak yapilmaistir.

Kentlere go¢ edenlerin biiylik ¢ogunlugu, sabit bir yerlesim kuracak imkana
sahip olmayanlardan olusmaktaydi. Dolayisiyla kentlere ilk gelenler, devlet
arazisi lizerinde yerleske kurmuslardir. Bu yerleskeler gecekondu alanlarimi
olusturmustur. Boyle yerlesmelerin yonetim tarafindan kabul edilmesini ve se¢ime
yakin zamanlarda bu arazilerde yerlesenlere tapularin verilerek arazi isgalinin
mesrulagtirilmasini siyasi igerme olarak adlandiran Keyder’e gore (2014, s. 198)
1960’lar doneminin bitimine dogru kentlerdeki konutlarin biiyiik ¢ogunlugu

gecekondu adi altinda gruplandirilmistir.

Ay sekilde Baloglu'na gore (2005, s. 234) ekonomik sistemdeki yeni
politikalarla birlikte devletinde sosyal politikalar {izerindeki tahakkiimii azalmis
ve bireylerin, tiiketimi farkliliklarini sergilemek amaciyla kullanmaya baglamasi
da geliri disiik seviye de seyir gosterenlerin giderek daha goriiniir duruma
gelmesine zemin hazirlamistir. Ayrica Baloglu, zenginler ve yoksullar arasindaki
dengenin gittikce bozulmasinin sonucu olarak yoksulluga iliskin yeni
tanimlamalar yapilmasi gerektigini vurgulamistir. Tiirkiye’de yeni yoksulluk
stireci, kentlerdeki ¢arpik yapilasma ile birlikte daha da sorunlu hale gelmeye

baslamistir.
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Tiirkiye’de gecekondulagmanin yaratmis oldugu sorunlart iki baslik altinda
ifade eden Es ve Ates’e gore (2004, s. 222) bu sorunlar; “Ekonomik ve
kentlesmeyle ilgili sorunlar” ve “Sosyo-kiiltiirel Sorunlar” olarak agiklanmaktadir.
Bu iki ana unsurdan gecekondu yapilagmasinin ekonomik olarak getirmis oldugu
sorunlar; koyden kentlere olan gogiin sonucunda goc siirecine katilanlarin,
kentlerde istihdam sorunu yasamasi ve gecekondularin yikim siirecindeki maddi
kayiplar olarak siralanmaktadir. Kentlere go¢ etmis olanlar, genel itibari ile maddi
imkanlar1 zayif kesimi olusturmaktadir. Kentlerde istihdam edilebilirliginin daha
kolay oldugunu diistinenler, go¢ yoluyla kentlere yerlesmektedir. Ancak gerek
konut yetersizligi gerekse vasif diizeyinin diisiik olmasindan dolayr bu kesim,
kente uyum sorunu yasamakta, mesru olmayan yontemlerle para kazanmak i¢in

ugrasmakta veya issiz kalmak yerine enformel sektore yonelmektedir.

1950 yilindan 1980 yilina kadar niifus artis hizinin yiiksek seviyelerde
goriilmesi, tarimsal donilisiimiin yasanmasa dahi kentlerdeki isgiicli talebini
karsilayacak niifusun var oldugunu belirten Keyder (2014, s. 189) kirdan kente
gocle birlikte sanayinin ihtiya¢ duydugu isgiiciinii saglamak daha kolay duruma
gelmigtir. 1960 yilinda Tiirkiye’deki toplam niifusun %30’unu kent niifusu
olustururken, 1980 yilinda bu oranin %45’e yiikseldigi gozlenmektedir. Kentlere
yeni yerleserek modern sanayi alaninda istihdam edilen kesim ¢ok az bir orani
olusturmustur. Cogunun enformel ve kiiciik isletmelerde is buldugu
gorilmektedir. Ciinkii isglicii kithginin yasanmamasi, igverenlerin isgiler

arasindan daha kolay se¢im yapma olanagi fazlasiyla bulunmaktadir.

Kentin gecekondu bdlgelerinde yasayan niifusun egitim seviyesindeki
diistikliige dikkat ¢eken Kiray (1998, s. 100) bu kesim arasinda iiniversite
mezunlarinin  kesinlikle olmayacagimni aktarmistir. Egitim seviyeleri kirsal
bolgelerde daha diisiik bir seviyeye sahip oldugunu oranlarla agiklayan Kiray’a
gore, kdylerden koparak gelen ve gecekondu bolgelerine yerlesen kesimin kirdan
daha iyi bir egitim diizeyine sahip olmasi, bu kesimin kentsel uyumu saglamak
isteme cabalarindan olugmaktadir. Ayrica Kiray, okuryazarlik durumunu arttiran
gecekondu sakinleri, islerinin niteligi egitim seviyesinin yliksek olmasini
gerektirseydi, paralel olarak egitim diizeylerini arttirmak i¢in ugrasacaklarin
belirtmektedir.
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Neo-liberal ekonominin fayda ve rasyonelligi 6n plana c¢ikaran yapisi,
sermayenin ana unsuru haline gelmistir. Faydacilik ve rasyonellik anlayis1 yogun
olarak ekonomik siirecte goriilmekle beraber, egitimin ve tiiketiminde yapisinda
kendini gostermektedir. Cogunlukla bu anlayigla hareket eden insanlar, kendi
hayatinda yiiksek bir seviyeye ulastiginda yoksullarin durumunu goéz ardi
etmektedirler. Boyle bir etkinin gittikce artmasina ise neo-liberal {iretim
kaynaklar1 dayanak olusturmakta ve rekabet edilebilirligi arttirmak i¢in etkin sinifi
daha ¢ok ortaya g¢ikarmakla ugragmaktadir. Neo-liberal anlayis ise genellikle
isglicli arzin1 kisith olarak saglama, bireysel is sdzlesmelerini arttirma, toplu
sOzlesmelerini kaldirma gibi c¢alisma hayatinda tahribat olusturabilecek bir
politikayla hareket etmektedir (Ugoglu, 2015, s. 47). Neo-liberal ekonomik
anlayisin artmasi ile birlikte kentlerdeki konut ve ulasim sisteminin yetersizligi,
gidaya ulagmanin zorlugu yasami daha da zorlastirmakta ve kentsel yoksulluk
yasayan kesimin ekonomik ve politik alanlardan diglanmasina yol agmaktadir.
Sonug olarak kent yoksullar: timitlerini kaybetmekte ve daha iyi yasanabilir bir

hayat i¢in ¢aba gostermeyi birakmaktadirlar (Baloglu, 2005, s. 235).
2.2.1. Yoksullarin Kentlilesmeye Uyum Siireci

Kentlerdeki farklilasmis toplumsal yapilar, farkli sosyo-kiiltiirel alanlari
yaratmaktadir. Hem niteliksel hem de niceliksel olarak tiim farkliliklar kentin
mekanlarin1 da farkli yonden degistirip dontistiirmektedir. Kentsel planlama da
s0z sahibi olanlar, bu farkliliklar1 goz ardi ederek projeler yliriitmesinden dolay1
kentsel sorunlarda etki alanini genisletmektedir. Bugiin kentli niifusla ve kente
yeni go¢ etmis olan kesim arasindaki uyumsuzluk, kentsel planlamalarin istenilen
etkiyi saglayamamasindan kaynaklanmaktadir (Ates ve Es, 2004, s. 208).
Kentlerde carpik olarak kurulan mekanlar, kutuplagsmanin da ne kadar arttiginin
somut gostergesini olusturmaktadir. Sonug olarak sosyal iliskiler azalmakta ve
kentli yoksullar, gelir diizeyi yiiksek olanlara karst yeni bakis agis1
gelistirmektedir (Yilmaz, 2012, s. 273). Bununla ilgili olarak Zaman ve
Coskun’un (2012, s. 453) Erzurum ilinde yapmis olduklar1 saha arastirmasina
gore; katilimcilarin % 90’1 uzun yillardan beri kentte yasamalarina ragmen, kente
tam olarak uyum saglayamadiklarim1 ve kentsel hayata tamamiyla
katilamadiklarini ifade etmislerdir. Zaman ve Coskun’unda ifade ettigi gibi maddi

50



sikintilar nedeniyle kentlere go¢ etmis olan kesim, gelmis olduklar1 bolge ile
baglantilarin1 da kesmemektedir. Bunun nedeni olarak ise; kentlerde maddi agidan
uyumsuzluk yasayan kesimin, ekonomik olarak daralmaya ugradiklar

donemlerde, memleketlerinden destek saglanmasi olarak gosterilmektedir.

Tiirkiye’de 1980°li yillara kadar kente goc¢ yoluyla gelenlere yonelik
diisiince yapisini, bu kesimin kentlilesmeye kolaylikla uyum saglayacagina
yonelik  olmustur. 1990’larda ise kentlerin ¢esitli kesimler tarafindan
biitiinliigliniin bozuldugu ve sehirlerde belirli bir gelir diizeyine sahip olanlarin,
biitiinligli bozulmayan alanlara yerleserek oralari koruma altina aldig
gbzlenmigstir. Bu alanlarin g¢evreleri duvarlarla ¢evrilmis ve kente yeni gelmis

kesimden korunmaya calisilmistir (Ozbay, 2015, s. 248).

Tiirkiye’de 1980’lerde gecekondu sahibi olmanin daha kolay gerceklestigi
ancak 1990’11 yillara gelindiginde ise bu durumun ters bir seyir izledigi
goriilmektedir. Adaman ve Keyder’e gore (2006, s. 21-22) bu dénemden itibaren
gecekondu kesiminde kiralar yiikselmis ve bir gecekondu sahibi olanlar ile
gecekondularda kiract olarak yasayanlar arasinda ayrigmalarin yasandigi
gorilmiistiir. Kentlere yeni gelenler, artik eskisi kadar kolay sekilde yap1 insa
edecek arazi bulamamaktadir. Bunun nedeni olarak Adaman ve Keyder,
politikacilarin ~ gecekondulasmaya  ge¢mis  donemlerdeki kadar 1limh
yaklagsmayarak kentsel doniisiim planlamalarin1 bu bolgelerde gercgeklestirmeleri
ve araziye ihtiya¢ duyan kesimin giderek daha da artmasi olarak gdstermektedir.
Sonug olarak, kentlere yeni yerlesen ve kiraci olarak yasayan bu kesim, kentsel
yoksullukla bas basa kalmistir. Adaman ve Keyder, bu durumun bagka tiirlii
yansimasi1 olarak ise, kente yeni gelenlerin yalniz kalmasini gostermektedirler.
Baloglu’na gore (2005, s. 244) kentlere uyum sorunu yasayan yeni kentlilerin, bu
duruma diigmelerinin nedeni olarak, gecekondu bdlgelerinin tasfiyesi ile
“hemsehrilik  ve  akrabalik” iliski agmin  zayiflamast  olarak da
gosterilebilmektedir. Aile yapisinin ne kadar degisiklige ugrasa da, gecekondu
bolgelerindeki geleneksel anlayistaki yasam bi¢iminin devam ettigini aktaran
Baloglu, bu yasam tarzi burada yasayanlara, bir nevi sosyal giivenlik imkani
saglamakta ve bdylece maddi yonden ayakta kalmalarin1 saglamaktadir.
Tiirkiye’de sosyal giivenlik sorununu kendi imkéanlar1 Olgiitlinde gidermeye
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calisan kesimin goz ardi edilmemesi gerektigini ifade eden Baloglu, kentlerdeki

bu iligki aglarinin giiven unsuru olusturdugunu da ac¢iklamaktadir.

Gecekondu bolgelerinde yasayanlari ti¢ grup halinde inceleyen Senyapili
(2004, s. 126) alt gelire sahip memurlarin, gé¢menlerin ve sehir igerisinde
olumsuz gelismelere maruz kalanlarin ilk grubu olusturdugunu aktarmaktadir. Bu
kesimin avantaj1 ise yasadigir konutun kira bedelini karsilayacak gelir diizeyinin
bulunmasi olmustur. Senyapili, kente yakin kirsal bolgelerde yasayan ve kente
calismak amaciyla gelenlerin ikinci grubu olusturdugunu ifade etmektedir. Bu
grupta yer alanlar, kentte ¢alisarak elde ettigi gelirle, kirsalda sagladiklar1 gelirine
katk1 yapmaktadirlar. Ugiincii grubu ise “ortak¢i, yanci, maraba” olarak
tanimlanan kesim olusturmaktadir. Sehirde is bulamayan ve gelire sahip olmayan
bu kesim, karsiliksiz olarak kendi yasamimi siirdiirecek mekéanlara ihtiyag

duymaktadir.

Bugra’ya gore (2008, s. 90) kentlesme siireci, hanelerin kirsalla olan iligki
bagimni zayiflatmakta ve bireylerin igsiz kaldiginda hasta oldugunda veya
yoksullukla bas basa kaldiginda, yakin ¢evresinden yani akrabalarindan gelecek

destegin azalmasina yol agmaktadir.

Kentlerde gergeklesen doniisiimler, bilingli ve planli bir degisim olarak
goriilse de, esasinda, belli basli gruplarin kentlerdeki isleyise hakim olmaya
basladig1 bir siirecle karsi karsiya kalindigmin gostergesidir. Yildirim’a gore
(2006, s. 9) bu siireg, orta ve st siniflarin merkez konumdaki alanlara
yerlesmesiyle ortaya ¢ikmakta ve soylulastirma veyahut mutenalastirma olarak
adlandirilmaktadir. Yildirim, 1980’lerden itibaren Diinya’da cesitli lilkelerde de
goriilen bu doniisiimiin, Tirkiye’deki en belirgin 6rneklerinden biri olarak

Antalya Kaleigi’ni vermektedir.

Isgiiciiniin ~ orgiitlenme  sekli  1980’lerdeki  gecekondu alanlarinin
apartmanlagma stirecini de etkilemistir. Kentlilesen ve kayit dis1 sektorlerde
calisan isgiicli, gecekondu boélgelerinde, ruhsatsiz lakin yerlesik olarak kentlere
dahil olmuslardir. Kent piyasasindaki konumunu gii¢lendirmis ve farklilagsmig
isgiicli, yerleskesini orta ve lst gelire sahip kesimlerin ikamet ettigi bolgelere

dogru kaydirmistir (Atadv ve Osmay, 2007, S. 63).
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Kentlerdeki zengin kesim, yoksul alanlardaki halkin isgiiclinii ucuz sekilde
satin alarak kullanmaktadir. Bu siirecin devam edebilmesi i¢in ise bu alanlardaki
yoksul halk grubunun mevcut durumu siirdiiriilmekte ve dolayisiyla egitim, kiiltiir
gibi faaliyetlerinin eksikligi giderilmemektedir. Tersi bir durum séz konusu
oldugunda yani yoksul kesimdeki bu is¢ilerin egitimi ve kiiltiirii yiikseldikge
calisma tercihlerini de degistirecekleri zengin kesimin, ucuz isgiiciinii kaybetme
sikintisin1 doguracagindan tedirgin olmasina yol agmaktadir (Alptekin, 2013, s.
57). Boyle bir sorunun yedek issizler grubunu olusturacagini belirten Bal (2016, S.
145), bunun yam sira yetenekli ve vasifli is¢ilerin istthdamimin da artacagini
belirtmektedir. Ancak bu sekilde gerceklesen sistem tam bir sorun alani

yaratmaktadir.

Belirli bolgelerde doniisiim ve degisim i¢in yapilan planlamalar, bolgedeki
sosyal yapiy1r da olumsuz olarak etkilemektedir. Doniigiim projelerinin yapildig
bolgeler, orada yasayanlari yerinden etmeme amacini arzulamaya caligsa da
bunun oniine gegememektedir. Bunun nedeni ise, eski yerleskelilerin ekonomik
yetersizliklerden de 6tiirli, yeni olusturulan mekanlardaki yeni komsularla uyum
saglayamamasi olmaktadir. Sonu¢ olarak buralardan go¢ etmekte ve eski sosyal
yasantilarini bulabilecekleri alanlara yonelmektedirler (Akalin, 2016, s. 314).
Ayrica mekansal doniistim her grupta farkli sekillere etkilesim olusturmaktadir.
Sehrin ileri gelir grubunda rahatsizlik olusturmazken diisiik gelirli kesimlerde
memnuniyetsizlik yaratabilmektedir (Alptekin, 2013, s. 47). Zira mekansal
dontistimii  geliri  yliksek olanlar kendi lehine de c¢evirebilmektedirler.
Miiteahhitlik, yap-sat faaliyetleri, emlak¢ilik, yeni mahallenin eski ve sozii
dinlenir sakini olma ve nihayet belediye azasi secilmeye calisma gibi siiregler

bunun en agik 6rnekleridir (Alptekin, 2013, s. 49).

2000’11 yillardan sonraki donemlerde konutlarda gozle goriiliir bir artis
saglandig1 goriilmistiir. Hem devlet eliyle saglanan konut kredileri hem de toplu
konut kooperatiflerinin sayisinin artmasi, konutlardaki artisin da belirleyicisi
olmustur. Bu asamada, konut sahipligi niteliksel olarak diisiik konumdaki
apartmanlarda artmistir. Liiks konutlar ise sehirlerin disindaki alanlarda 6zel
sektor araciligiyla artis gostermistir (Atadv ve Osmay, 2007, s. 69). Bununla
beraber, belirli bir orta veya iist gelir konumundakilerin, 6zel arabaya sahip
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olmalar ile birlikte, kentlerin disindaki yagam alanlarina yerlesmesi, doniisiimiin
diger bir ayagini olusturmaktadir. Sonug olarak ise alt kentler ve sitelerde de artig
gdzlenmistir. Bunun gibi bir doniisiim ise, Istanbul’daki Bahgekent’te ve Kemer
Country’de gorilmiistiir (Atadv ve Osmay, 2007, s. 71). Daha acik bir sekilde
anlatmak gerekirse, gelir diizeyi yiiksek olan kesimler i¢in olusturulmus olan
alanlara yerlesenlerin bosaltmis oldugu alanlara da gelir diizeyi diisiik olanlar
yerlestirilmistir. Boylece alt gelir diizeyine sahip olanlar, kentin merkezine
yerlesme imkani bulmuslar fakat buralarda da hasarli birer ¢evre goriintiisii
olusturmusglardir. Kentlerin diginda ise, ekonomik anlamda sermayenin de yogun
sekilde ilgisini ¢eken yeni rant alanlar gittikge artis gdstermistir (Aktas Polat,
2015, s. 192). Kentlere sonradan yerlesen bu kesimlerin, kentlerde sadece is
bulmasi ve ge¢imini saglamasi, kentsel uyum acisindan yeterli olmamaktadir. Bu
kesim kiiltiirel ve sosyal anlamda kente katilabilmeli ve aktif olabilmelidir. Bunun
gerceklesmemesi durumunda ise tam olarak bir kentlilesme saglanamamis
demektir (Bal, 2016, s. 145-146). Ancak kente sonradan dahil olanlarin kente
uyum saglamasinin zor oldugu Tekeli’nin (2015, s. 166) ifadelerinden de
anlasilmaktadir. Tekeli orta sinif grubunda yer alanlarin, kentlere go¢ eden bu
kesime yonelik tavirlart farkli sekillerde kendini gosterdigini agiklamaktadir.
Tekeli’nin de ifade ettigi gibi kentlerde yasayan orta sinif, sonradan kente dahil
olmus bu kesimi sorunlu bir alan olarak gérmiislerdir. ki kesim arasindaki
yasanan uyum sorununun nedeninin sosyo-kiiltiirel farkliliklardan kaynaklandiginm
aktaran Es ve Ates’e gore (2004, s. 223), kentsel bolgede yasayan ve kirsal
bolgede yasamakta olan iki farkli birey, farkli degerler iizerinden hayatini
stirdiirmektedir. Cesitli deger yapilariyla birlikte kentlere go¢ etmis olan kesim,
kentlerde yasayanlarin degerleriyle ¢ogunlukla c¢atisma igerisine girmektedir.
Aytag’a gore (2005, s. 183) ise kente yeni eklemlenen bu kesimi, kentlilerin deger
yapilarina uygunluk gostermesi daha kolay olmasi1 gerekmektedir. Ancak kentlere
olan yogun gog¢iin ardindan bu eklemlenme olaymin tersi yonde isledigini ifade
eden Aytag, kentli kesimin kirsal kesimden gelenlerin degerlerine yenildigini
ifade etmektedir. Boylece kirsal kesimin degerleri kent yasaminin bir parcasi

durumuna gelmektedir.
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Kentler ayrica suga meyilli mekanlarda yaratabilmektedir. Saglam (2006, s.
43) “Tiirkiye’de I¢ Gog¢ Olgusu ve Kentlesme” makalesinde bunun sebepleri
arasinda, sehirlerin, insanlar arasindaki dogrudan iletisimi kaldirmasini ve “sosyal
denetim” yapilanmalarint ¢dzmesini gostermektedir. Ayrica Saglam’a gore, sug
oranlarinin en fazla goriildiigii alanlar olan gecekondulardakilerin, egitim
seviyelerinin diisiik olmas1 ve sehirde sonradan yerlesik duruma gelenlere karsi
bliylitmiis olduklar1 6tekilestirme zihniyeti de suca tesvik edici etkiler olarak
goriilebilmektedir. Istatistiki verilerde, sugun yogun olarak yasandigi bolgeler
arasinda “sefalet mahallelerini” gostermektedir. Tam da bu noktada Perouse’nin
(2014, s. 143-144) farkliliklariyla veyahut benzerlikleriyle ¢esitli yasam
bigimlerini barindiran Istanbul’a iliskin calismasi kayda deger bir noktayr gozler
Oniline sermektedir. Perouse, kentin yeniden insast olarak tanimladig: sitelerde
yasayanlar1 ¢ogunlukla, bahsedilen “sefalet mahalleri’nden uzak durarak,
onlardan gelebilecek tehlikelere karsi korunma istegi, seckinleri site gibi yasam
alanlarina itmistir. Thtiya¢ duyulan giivenlik ise cogu zaman sitelerin etrafindaki
yiiksek duvarlarla karsilanirken cogu sitelerde de kamera sistemi sayesinde
giderilmektedir. Pereouse, sitelesmeyle birlikte “kamusal iktidarlarin™ kentlere
yonelik denetimlerinin de sarsilacagini savunmakta ve bunun nedenini ise yapim
asamasinda Ozel yliklenicilerin buralarda hakimiyet kurarak denetimi de kendi

ellerine almasi1 olarak agiklamistir.

Yoksul insanlarin durumlarinin iyilestirilmesinde sorumlulugun tamamen
devlette oldugu kanisi, yoksullarinda ¢ogunlukla katildig1 bir diisiince olmustur.
Ayrica yoksullarin, durumlarim1 diizeltebilmek i¢in ¢ok calismasi gerektigine
iligskin diisiincelerinin, yoksullar arasinda yaygin oldugunu aktaran Aksan’a gore
(2012, s. 18), yoksullar bu durumlarindan kurtulmak igin egitim seviyesini
arttirmaya cabalamaktadirlar. Bunun yani sira Aksan, yoksulluktan kurtulmay1
sans faktoriine baglayan insanlarin da cogunlukta oldugunu ifade etmektedir.
Toplumsal ¢evreden ¢ogu zaman dislanan yoksullar, bireysel ¢abalar sonucunda
bu durumdan kurtulacaklarini diisiinmektedir. Yoksullugun kader olduguna iliskin
diisiincelerin yaygin oldugunu ifade eden Aksan, dncelikle devletin yoksullarin

durumunu gidermek i¢in biyiik yiikiimliliikleri oldugunu ifade etmektedir.
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2.3. Kentsel Déniisiimde TOKI Yapilasmasi

Topragin degerini arttiran belli basli unsurlar bulunmaktadir. Belli bir arazi
lizerinde yapilasmis olan konut, saglik, egitim gibi sosyo-ekonomik faktorler
araziye olan yoneliminde artmasini saglayan etkenleri olusturmaktadir. Konut
ihtiyacinin saglanmasi i¢in fazlasiyla araziye sahip olmak gerekmektedir.
Kamusal ve 06zel kurumlarin kentlerdeki arazilere sahip olma istekleri, bu
arazilerin degerlerindeki artis1 tetiklemektedir. Arazi bolgeleri, tarimsal
faaliyetlerden soyutlanarak ve alt yapisi diizenlenerek kentsel yapilagmaya
uyumlu hale getirilmesiyle birlikte kentsel arazi niteligine kavusturulmaktadir.
Sonug olarak maddi getirisi de ayn1 oranda arttirilmis olmaktadir (Keles, 1983, s.
65).

Konut sahibi olma isteginin evrensel olarak artis gosterdigini vurgulayan
Harvey (2015, s. 32), belli bir konuta sahip olanlarin, konutlarinin degerlerinin
arttirllmas1  isteginin siyasi alanlarda daha fazla yanki olusturdugunu
aktarmaktadir. Bunun nedenini ise konut piyasasindaki miibadele degerindeki
artisin cazibeli duruma gelmesi olusturmaktadir. Harvey’e gore (2015, s. 34)
kapitalizm konut arzin1 ge¢cmiste kullanim degerleri Slgiisiinde gergeklestirirken,
bu durum yeni siiregte tersine gelisme gostermekte ve talebin ilk olarak goz oniine
aldig1 unsur miibadele degeri olmaktadir. Miibadele degerinin bu kadar yiiksek
olarak goz Oniine alinmasindaki etmen ise, konut piyasasinda goriilen hizl

yiikselislerden kar elde edebilme firsatin1 yakalamak olusturmaktadir.

Gilintimiizde hanelerin biiytik cogunlugu gelirini konuta harcadigini belirten
Harvey’e gore (2015, s. 78) konut iiretiminde etkin rol oynayan kesim bu alandan
faizlerle, emlak vergisi ile yiiksek diizeyde kar elde etmektedir. Ayn1 zamanda
komisyon alimi ve yasal harclarin uygulanmasi, konut piyasasindaki yagmanin
etkili bir sekilde uygulandigini gdstermektedir. Calisanlar belli bir miktar para
kazanmakta ve bunu konut sahibi olmak i¢in harcamaktadirlar. Calisanlarin elde
ettikleri gelirler konut piyasasi ile tekrar geri alinmaktadir. Bu geri alim siirecini
genellikle bankacilar, komisyoncu acenteler yonetmektedir. Gelirin geriye kalan
kismi ise vergiler araciligiyla piyasaya aktarilmaktadir. Harvey, calisanlarin

gelirlerinin sermayeye tekrar aktarilmasinin yolunun sadece konut alim-satimi
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tizerinden olmadigimi ayrica saglik, egitim gibi kamusal hizmetlerin
Ozellestirilmesiyle birlikte isgiicliniin gelirinin bir boliimiine el konulmasiyla
saglandigin1 gozler Oniine sermektedir. Harvey (2015, s. 34) 1970’li yillardan
itibaren kamusal hizmetlerin neoliberal anlagmalarla birlikte 6zel sektore
verildigini ve devletin bu alanlardaki hizmetlerden giderek elini ¢ektigini
aktarmaktadir. Bunun altinda yatan etken ise bu alanlarin, sermeyenin birikim
siirecine ve miibadele degerine katki saglayacagi goriisii olusturmaktadir. Harvey,
bu siiregteki degisim ve doniisiimlerden konut sektoriiniin de etkilendigini

vurgulamaktadir.

Insanlarin talepleri, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yapiya paralel olarak
degisiklik gosterebilmektedir. Bireylerin taleplerindeki bu degisiklikler, konut
tercihlerinde de kendini gosterebilmektedir. Konut arzindaki degisiklikleri,
bireylerin taleplerindeki bu degisikliklere karsilik verme nedenine baglayan
Alkan’a gore (2014, s. 107), konut arzindaki degisiklikler nicelikten ¢ok nitelik
siirecine odaklanmakta ve konut iiretimi gittikce cesitlilik gosteren bir seyir
izlemektedir. Bu durumun sonucunda ise, ihtiya¢ fazlasi konutlarin sayist
artmakta, konut iretimi siirekli gergeklestirilmektedir. Konut talebindeki
degisikliklerin de belirleyici unsuru olarak go¢ siirecini ve kentlesmeyi gosteren
Oztiirk ve Fitoz (2009, s. 29), kentlesmenin hizlanmasindaki etkinin sadece
kirlardan kente olan goglerin olmadigini, kentlerden kentlere olan goglerin de
etkili oldugunu aktarmaktadir. Kentlerin cazibe haline gelmesinin altinda yatan
faktorler arasinda ekonomik unsurlari gdsteren Oztiirk ve Fitéz’e gore, Tiirkiye bu
konuda daha ¢ok 6n planda olmustur. Kentlerin artis gostermesi ile birlikte konuta
olan ihtiyacta artmaktadir. Ciinkii gocle beraber kentlerdeki konuta olan talepte
artis gostermektedir. Bu aradaki bag pozitif bir iliski icerisinde ilerlemektedir.
Kentlerdeki niifusun ve yiizolglimiiniin artis1 sonucunda kentsel hizmetlerin
saglanmasindaki giderlerin ve harcamalarin artacagini belirten Keles’e gore
(1983, s. 58), genis Olgekte alanlari kaplayarak kurgulanan kentsel bolgelerin
maliyetleri daha yiiksek olmaktadir.

Tirkiye’de kentsel doniisim projelerinin, kentlerdeki c¢okiintii bolgelerini
lyilestirecegi ve kentsel suclarin azaltacagina iliskin sdylemleri iizerine
kuruldugunu aktaran Kurtulus’a gore (2012, s. 49), bu sdylemler kentsel
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dontigiime iligkin olumsuz yargiytr ortadan kaldirmaktadir. Ancak kentsel
dontistimii gergeklestirmeye calisan her lilke gibi Tiirkiye’de de doniisiimiin
amaci; kapitalist sistemin kiiresellesme siirecindeki rekabet diizeyini yiikseltmek
ve topragi metalastirarak piyasanin giliciinii arttirmak olmustur. Bu siirecin
stirdiirebilir bir kent anlayisini goz ard1 ettigini savunan Kurtulug, kamunun da bu
konudaki s6z hakkinin azaltildigin1 ifade etmektedir. Ayrica Sonmez’e gore
(2006, s. 122), gergeklestirilen dontisimler, gecekondularda farkli kent
merkezlerinde farkli sekilde wuygulanmaktadir. Gecekondu boélgelerindeki
dontigiimiin 1slah imar projeleri ile gergeklestigini ifade eden Sonmez, kentin
merkezi alanina yakin olan bolgelerin, soylulagtirma adi altinda 6zel planlamalar

araciligiyla doniistiigiinii vurgulamaktadir.
2.3.1.Kentsel Yenilemede TOKI’nin Ortaya Cikis Siirecleri

Tiirkiye’de kentsel doniistim, Marmara ve Diizce depremleri ile birlikte daha
cok tartigilan bir konu olarak goriilmiistiir. Deprem sonrasinda, kentsel doniigiime
iligkin politikalar ve uygulamalar arttirilarak, afet risklerine karsi onlemlerinin
alinmasina iligkin olarak kentsel planlamalar gerceklestirilmeye baglanmistir. Tiim
bunlarin gérevlendirilmesinde TOKI ve biiyiiksehir belediyeleri 6nemli kuruluslar
haline gelmistir. Bunun yani sira ise, tiim bu doniisiimlerin saglanmasindaki yasal
dayanagi “Kentsel Donilisim Yasa Tasarisi” olmustur (Geng, 2008, s. 116).
Kentsel alanlardaki sadece fiziksel boyutta doniisiimii gergeklestirmeye odaklanan
TOKI, kamu adina bu faaliyetlere onciiliik etmistir. Kentlerde rantin yiiksek
oldugu alanlarin déniistiiriilmesinde ise 6zel sektor basat rolii istlenmistir (Selguk

ve Aydogdu, 2014, s. 47).

Tiirkiye’de 2004 yilinda ¢ikarilan Biiyiiksehir Belediye Yasasi ile
belediyelerin yetkilerinin arttirildig1 sdylenebilir. Merkezi yonetimin yetkilerinin
ve ayricaliklarimin  aym1 sekilde belediyelere de verildigi bu yasa ile
gozlenmektedir. 2005 yilinda yiiriirlige konulan diger bir yasa ile birlikte
belediyelerin, yatirimlar ve altyap1 hizmetlerin saglanmasinda etkili bir konuma
gelmiglerdir. Belediyelere verilen yetkileri genellikle insaat, su ve kanalizasyon
sistemlerinin denetlenmesi ve faaliyetlere konulmasi olusturmaktadir. Ayrica bu

donem itibari ile kamu ve 6zel arasindaki isbirliklerinin olusmasindaki imkanlar
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saglanmaya c¢alisilmistir (Bugra ve Savagkan, 2015, s. 141). Kamusal binalarin
dahi ihaleler araciligiyla yapilmasi ve merkezi hiikiimetin, yerel teskilatlarin ve
belediyelerin kamu ihalesi agabilme olanagi, yiiksek kazangli bir sektér alaninin

yaratilmasini tetiklemistir (Bugra ve Savasgkan, 2015, s. 150).

Tiirkiye’de 1980’lerden dnce devlet destekli kaynaklar sanayilesme taraftar
iken, bu donemden sonra kentlere yonelik kaynak aktarimi da gergeklesmeye
baglamistir. 2001 krizi ile birlikte, yapisal uyum programlari adi altinda
kentlerdeki mekansal doniisiimiinii ve mekanin yeniden iiretimini saglayacak
politikalar gelistirilmistir. Bu donemler, gayrimenkule yonelik yatirimlarin artig
gosterdigi yillar olarak gorilmistiir (Ugurlu, 2013, s. 4). Ayrica bu donemlerde
sermayenin giiclinlin artmasi ve piyasalarda etkili duruma gelmesini, insaat

alanindaki kurumsal yapilasma olusturmaktadir (Dalkili¢ ve Askin, 2017, s. 34).

Insaat sektoriinde gergeklesen doniisiimlerin, binalardaki kat sayismmn
artigini tetikledigini ifade eden Castells’e gore (2014, s. 52) sahsi konutlarin toplu
sekilde kurgulanmasinin ve konut sayisindaki artisin nedenini “Prefabrik”™ sistem

olusturmaktadir.

Tiirkiye’de her ne kadar konutla ilgili ger¢eklestirilmis planlamalar olsa da,
TOKI’nin denetimi altindaki bu projeler sonucunda, ¢cogu bolgelerde konutlar
yeterli agig1 saglayamamis aksine konut piyasasinda fazlalik olusmustur. Bu
durum ayn1 zamanda, alis veris merkezleri icinde gecerli olmaktadir. Giiniimiizde,
Istanbul’un merkez konumundaki alanlara yapilmakta olan alig veris merkezleri
ve rezidanslar sonucunda tarihi dokular da yikima ugratilmistir (Ugurlu, 2013, s.

10).

Tiirkiye’deki kentlegsme siirecine baktigimizda bu alanin iktisadi ve fiziki
acidan sorunlu oldugu agik bir sekilde goriilebilmektedir. Zira kentlerin niteliksel
alanlar1 olusturacagina dair beklentilerin, kentlerdeki ¢arpiklagmanin ve altyapinin
yetersizligi ile birlikte ger¢eklesemedigi ortaya ¢ikmistir (Kiling ve Celik, 2009, s.
154). Tiirkiye’de denetimsiz bir sekilde gelisme gosteren kentlesmeye iliskin
sorunlara ¢0zlim arayis1 olarak sunulan planlamalar 1940’larla birlikte kendini
gostermistir. Ancak kentsel doniisiim uygulamalart 1980’lerden bu yana

yogunlagsmaya baslamistir. Kentsel doniisiim uygulamalarinin bu sekilde artmasi
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ise Tirkiye’deki deprem riski altinda olan alanlarin fazla olmasit nedenine
baglanmistir. Ayrica TOKI “Cagdas mekanlarda herkese konut” adi altinda
kentlerdeki niifusun hizla artmasinin neden oldugu konut sorunlarinin ¢éziimiinde
basat rolii oynamaktadir. Bunun yan1 sira cogu belediye de kentlerin doniisiimiine
dair planlamalarin yiiriitiilmesine aracilik etmektedir. Ayni sekilde bu siirecte
TOKI ve belediyelerin yan1 sira 6zel sektor de geliri orta ve yiiksek kesimin,
“rezidans” olarak da tamimlanan, niteliksel olarak daha iyi konut ihtiyacini
karsilamak icin faaliyet gdstermektedir (Kiling ve Celik, 2009, s. 157). Ozel
sektoriin - konut iizerindeki mali faydasiyla birlikte, insaat sektoriindeki
hareketlenmeyi tetikledigi ve firma sayisinin artmasi ile istthdami da arttirdigi
gerceginin dolayl olarak saglanacagini ifade eden Kiziltepe’ye gore (2013, s. 17),
sermaye kesimi, tiiketiciler, sanayiciler doniisiimlerle birlikte biiylik fayda
saglamaktadir. Buralardan gelecek olan vergilerin, devletinde giliclenmesine katk1
yapacagi beklentisi yiiksek olmaktadir. Fakat bu yeniliklerin gergekten ihtiyaci
olan kesime odaklanmadigini belirten Kiziltepe, doniisiimlerin sosyal politikaya
benzer bir sonucu yaratmayacagini aciklamaktadir. Tiim bu reformlar yoksullari

dislamakta ve finansal agidan yeni gelismeler saglamakta bagarili olamamaktadir.

Tiirkiye’de toplu konutlara yonelik ¢esitli sekillerde politikalar, 1980’lerle
birlikte goriilmiistiir. “Kooperatif ve kooperatif iist birlikleri, Toplu Konut Idaresi
eliyle gergeklestirilen konut iiretimi, yerel yonetim ve TOKI isbirligi ile olusan
toplu konut alanlarinin gelisimi ve 06zel girisimcilerin ve Tirkiye Emlak
Bankasi’nin gerceklestirdigi toplu konutlar” bunlar arasindadir (Ataév ve Osmay,
2007, s. 65). Bu uygulamalar lizerinde yogun cabalarin artmasinin sebepleri
arasinda, 1980’lerde Tiirkiye’deki, hem is¢i kesiminde hem de devlet {izerinde
artis gosteren ekonomik aksakliklar gosterilebilir. Devletteki finansman ve kaynak
sikintisi, siyasi aktorleri, ¢oziim olarak insaat sektOriine yoOneltmistir. 1982
Anayasasi’nda mevcut olan “Devlet, sehirlerin 6zelliklerini ve g¢evre sartlarini
gbzeten bir planlama cercevesinde, konut ihtiyacini karsilayacak tedbirleri alir.
Ayrica, toplu konut tesebbiislerini destekler” seklindeki 57. maddesinin de
gostermis oldugu gibi, devlet, toplu konutlar iizerindeki etkisini kolaylastiracak

hukuki diizenlemeler gergeklestirmistir (Ugurlu, 2013, s. 4).
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2.3.2. Kentsel Doniisiimiin Yoksullar Uzerindeki Etkisi

Tarihsel siire¢ igerisinde etkin olan her toplumsal sistem, daha ¢ok kazanan
kesimin olusmasini da saglamistir. Ancak kazananlarin en agik sekilde ortaya
cikmasini saglayan sistem kiiresel kapitalizm olmustur. Kazananlarin karsisinda
kaybedenlerin daha fazla oldugu bariz sekilde goriilmektedir. Bu iki kesim
arasindaki farkin gittikge biiylidiigiinti belirten Dowd’a gore (2008, s. 260) aradaki

fark tiim iilkeleri etkileyecek evrensel bir nitelik olusturmaktadir.

Kiiresellesmeyle beraber liberal ekonominin ve o6zellestirmelerin artmast,
kentler tizerinde de etkisini gostermistir. 1980’lerden itibaren doniigiime ugrayan
ekonomik sistem, kentler lizerindeki tahakkiimiinii de arttirmistir. Bununla birlikte
kiiresel kent kavrammin ortaya c¢ikisi, rekabeti de kentler iizerinden
siirdiirmektedir. Tiim diinyada degisen stratejilerin pratikte halkin katiliminin goéz
ard1 etmesi de tartismalara neden olmustur (Yildirim, 2006, s. 8). Kiiresellesme
yalnizca ekonomik siiregte incelenecek bir Olgiit olmamaktadir. Ayn1 zamanda
kiirelesme olgusu politik siiregleri de etkilemektedir. Son yillarda gelirin boliistim
asamasindaki farkin artmasim1 sadece issizlie ve yoksulluga baglamamamiz
gerektigini vurgulayan Bugra’ya goére (2008, s. 90), bu donem dikta rejiminin

yerini se¢imle gelen siyasete birakmistir.

Ulkelerin iktisadi ve sosyo-kiiltiirel yapilarmin siki bir iliski igerisinde
oldugu bu donemde kentlerin bu baglantiy1 giiclendirdigi goriilmektedir.
Kiiresellesme de kentlere benzer sekilde toplumsal yapi ile bir biitiinlik
kazanabilmektedir. Toplumsal iliskilerin en kuvvetli oldugu alanlar olan sehirlerin
gelismesi ayn1 zamanda kiiresellesmenin de gelismesi olarak algilanmalidir.
Gilintimiizde kentlerin bi¢imi hangi yonde tasvir ediliyorsa, iktisadi yap1 da aym
yonde kurgulanmaktadir. Dolayisiyla kentler global ekonominin yap1 taglarindan
birini olusturmaktadir. Kentlesmenin hizla yayginlagsmasi, kiiresellesmenin de

paralel sekilde artig gosterecegi anlamina gelmektedir (Alptekin, 2012, s. 115).

Kiiresellesme ile birlikte devletin etkin giliciniin azalacagina dair goriiglerin
yaniltict sonuglar vermistir. Isveren ve devlet arasindaki isbirliginin giiciinii
korudugunu hatta zaman zaman gerilimlerin yasandigini sdyleyebiliriz. Ayni

sekilde Tiirkiye’de iktisadi biiylimenin saglanmasi igin piyasa odakli bir
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yonelimde olmasi, kurumsal anlamda diizenleme ve doniisiimler saglanmadan
gergeklestirilmistir. Boyle bir yonelime higbir alt yap1 olusturulmadan girilmesi,
ekonomik istikrar icin bir dizi tehlikeler yaratmistir. Bu tehlikeleri ekonomik

krizler seklinde gorebiliriz (Bugra ve Savaskan, 2015 36).

Fikret Baskaya (2015, s. 29) “Somiirgecilik, Emperyalizm, Kiiresellesme”
kitabinda uluslararasi kurumsal mekanizmalarin, kentlerdeki yoksulluga ve

sorunlara iligkin ilgilerinin ne kadar soyut kaldigina deginmektedir:

“Bazen bes yildizli, siiper liiks otellerden de sevimsiz seyler goriilebilir.
Ama gereken yapiliyor... Taylandin baskenti BanQkok’ta IMF ve Diinya
Bankasi’min ortak toplantist yapildi. Bu toplantiya 150 kadar iilkeden binlerce
“vetkin”, “etkin” ve “seckin” insan katildi. Toplantimin yapildigi 100 milyon
dolara mal oldugu soylenen siiper liiks otele 100 metre mesafede, sefalet yuvasi
gecekondular bulunuyordu. Toplantimin giindemini de “Diinyadaki yoksulluk ve
sefaletle miicadele” olusturuyordu. Sevimsiz, “c¢irkin” gecekondularin otele bu
kadar vyakin olmasi tatsiz bir seydi... Yoksulluk ve sefalet bu kadar
vakinlarindayken sorunu saglikl bir sekilde “tartisip” “halletmeleri” zorlasird.
Taylandli yoneticilerin onerisi iizerine gecekondu mahallesinin otelden goriinen
cephesine yiiksek bir duvar yapildi. Duvara da rengdrenk tropikal orman
manzaralar: resmedildi. Gecekondu sakinleri de toplantimin sonuna kadar

gecekondulardan alinip devletce tahsis edilen konutlara yerlestirildi.”

Kapitalizmde yoksullar belli bir iicret karsiliginda ¢alismasi gerekli kesim
olarak goriilmektedir. Bunu saglayamayan kesimler, yani bir iicret karsilig
caligsacak giicli olmayanlar, dariilaceze gibi kuruluslarla veyahut hapishaneler
aracilifiyla toplumsal alanlardan soyutlanmaktadir. Tim bunlarin disinda
hayirseverlige tabi tutularak muhta¢ duruma distiriiliip, yasamini1 giderecek kadar
yardim yapilan bireylere de doniistiiriilebilmektedir. Ancak kapitalizm igerisinde
bu kesimin her daim yoksullugu siirdiiriilmekte, toplumsal alanlardan
uzaklastirildigi goriilmektedir (Bugra, 2008, s. 48). Bu konuda parasal olarak
maddi imkanlara sahip olmasi, bireysel emegin sosyallesmesini de saglayacaktir.

Dolayistyla parasal giice sahip olmak icin ise emegin karsiligi ticretlerin makul bir
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seviyede olmasi, is giliciinii Ozgir kilacak ve daha iyi yasam kosullarina

kavusturacaktir (Ercan, 2005, s. 519).

Mekansal doniisiimlerin etkili sekilde gerceklestigi 1980’lerden sonraki
donemler, neoliberalizmin, devlet ve sermaye arasindaki iliski aglarini bastan
bi¢cimlendirdigi siireci olusturmaktadir. Bu donemlerden itibaren, kentsel
alanlardaki hak unsuru sermaye kesimine dogru yonelim gostermistir. Ayrica
1980 sonrasinda, kentsel mekanlar tamamen meta unsuru haline gelmis ve
sermaye birikim modelinin igletilmesi adina, kamunun mekan iizerindeki denetimi
de azaltilmaya c¢aligilmistir (Kurtulus, 2012, s. 51). Bu yeni siiregte Marmara
depreminin yani sira iilkede gergeklesen diger depremlerin genis ¢apta etkisinin
oldugunu belirten Ozden (2006, s. 223), depremden kaynakli olarak konutlarin
yapimindaki yerin se¢iminin biiylik bir titizlik gerektirdigini ve yeni doniisiim
planlarinin  olusturuldugunu agiklamistir. Yeni doniisiim projeleri Oncelikle
deprem riski tagimayan, trafigin az oldugu, giiriiltiiden ve hava kirliliginden uzak,
park sorununun yasanmadig1 araziler iizerine gergeklesmektedir. Ozden’e gére bu
durum sonucunda merkezi alanlardaki konut yapim faaliyetleri geriye ¢ekilmekte

ve dolayisiyla merkezi alanlarin giderek terk edilmesine neden olmaktadir.

Kentsel doniisiimiin uygulanmak istendigi alanlar, orada yasayan toplumun
ozellikleriyle kuvvetli bir baga sahip olmaktadir. Farkli alanlar farkli kentsel
doniislimii yansitmak zorundadir. Zira her alanin iktisadi yapisi, sosyo- kiiltiirel
durumu, gelenekleri ve gorenekleri, egitim seviyesi gibi kendine iliskin yapisal
ozellikleri barindirmaktadir. Dolayisiyla yapilan projeler yerel halkin bu
durumlar1 goz alinarak hazirlanmakta ve kentsel doniisiim kararlar1 alinmaktadir
(Ozden, 2006, s. 217). Ancak Akkar’in (2006, s. 37) bu konudaki séylemleri
1980’lerden sonraki kentsel doniisiimiin altindaki ana wunsuru ortaya
cikarmaktadir. 1980’lerdeki ulusal ve uluslararasi iktisadi yapidaki degisimler
kentlerin doniisiimiinde kar faktoriinlin daha ¢ok ©On plana alinmasini
gerektirmistir. Dolayisiyla kar s6z konusu oldugunda gereksiz kentlesme artmaya
baslamis ve yerele 6nem vermeyen bir yapilasma ortaya ¢cikmistir. Ayrica Akkar
karin 6n planda oldugu bu planlama yapisinin, kentlerdeki siirdiiriilebilir ¢evre
anlayigini yok ettigini ve esitsiz bir mekan anlayisi yarattigini da ifade etmektedir.
Ayni sekilde Akkog’ta (2018, s. 25) Tiirkiye’deki kentlesme kar seviyesi fazla
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olan bolgelerde yogunlastigini belirtmektedir. Kentsel donilisiim planlanan
alanlardaki art1 getirinin yiiksekligi gereksiz yapilasmalar1 arttirmis ve c¢ogu
zaman analiz edilmeden uygulamaya gegirilen imar planlarimin faaliyete
geemesine neden olmustur. Bu sekilde dontistiiriilen kentler beraberinde de ayni
ozellikleri barindirmaya baslayan kent kimliklerini olugturmustur. Ancak Akkog,
kentlerdeki uluslararasi rekabet diizeyinin arttirtlma ¢abasi kentlerin kendine 6zgii
yapisinin korunmasina dair doniisiim projelerini de arttirmistir. Goriilmek iizere
kent kimliginin korunmasina iliskin bunun gibi doniisimler yine de karin
arttirllmasina yonelik bir diigiincenin temelini olusturmaktadir. Uluslararasi
rekabet anlayisi siirdiiriilebilir bir kent planlamasin1 da geri plana itmektedir.
Sen’e gore ise (2011, s. 37), 1980’lerde kentlerdeki ¢okiintii bolgelerinin yatirim
alan1 haline gelmesinin nedeni krizi asmanin bir yolu olarak goriilmesindendir.
Zira bu bolgelerde yatirim yapmak hem maliyet ag¢isindan karli hem de risk olarak
disik bir girisimi olusturmaktadir. Kiiresellesmenin ¢okiintii  alanlarini
yatirnmcilar i¢in bir firsat alani olarak goriilmesini sagladigini ifade eden Sen,
emlak ekonomisinin ve metropol kentlerin sermayeye kar1 yiiksek yatirnrm yapma
olanagi sunmustur. Bu mahallelerin doniistiiriilmesini ise yatirnmcilar “yaganabilir
kentler kurmak™ olarak tanimlamistir. Kentsel doniisiimiin, niteligi yiliksek ve
diizenli gelistirilmis kentler ile ¢evreci, sosyo-kiiltiirel yapiyr yikima
ugratmayacak hedeflerle sunuldugunu ifade eden Kiling ve Celik (2009, s. 159),
bu doniisimii gerceklestirmeye odaklanan yatirimcilarin, bolge halkinin
kentlesmeye uyumu saglamasi icim hangi yontemleri izleyecegini agiklamadigini

ifade etmektedirler.

Kentsel doniisiim adi altinda sunulan, kentleri yenileme caligsmalari i¢in
yapilmakta olan kentsel planlamalara halkin katillminin soyut olarak
gerceklestigini belirten Keles’e gore (2016, s. 306-307), kentsel planlamalara
halkin katilimi1 olumludan ¢ok olumsuz bir nitelikte goriildiigli agiktir. Bununla
birlikte Keles, olumsuz katilimi, kentsel planlamalarla birlikte halkin ¢ikarini
zedeleyecek faaliyetlere yine halk tarafindan yarg:r siireciyle miicadele
gosterilmesi olarak tanimlamaktadir. Sehirlerin planlamasi ve insasi siirecinde
farkli yontemlerin uygulanmasi gerektigini savunan Alptekin’e gore (2012, s. 15)

sanayilesme siireci sehirlerdeki niifus oranini da arttirmis ve sorunlarda yiiksek
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seviyelere ulasmistir. Ayrica kentsel doniisiimiin sadece fiziki diizenlemelerden
olusmamasini ve toplumsal sorunlarin kentin yapisimi degistirerek degil kentte
yasayanlarin egitim seviyesini yiikselterek bilin¢li bireyler yaratilmasin

saglayarak gerceklestirilmesi gerektigini ifade etmektedir.

Kentsel doniisiimle birlikte ilk olarak bagvurulan faaliyet olarak, kentin
odak noktasinda ve cevresindeki eski kent yapisinin soylulastirilmasidir. Ayrica
kentsel doniisiim ile beraber gecekondu bolgeleri yikilarak, orada yasayanlar
tasfiye edilmekte ve yerlerine gelir diizeyi yiiksek kesimler yerlestirilmektedir

(Ugurlu, 2013, s. 3).2

Kentsel doniisiimiin etkili bir bicimde kendini gosterdigi Istanbul’un
Sulukule bolgesi de bu tasfiyeden paymna diisiine almistir. Bu bdlgede
yasayanlarin ¢cogunlugunu Romanlar olusturmakta ve bdlgenin eglence sektoriinde
ayr1 bir yeri bulunmaktaydi. Sulukule bdlgesine iliskin gerceklestirilecek kentsel
dontigim 2005 yilinda kendini gostermis ve tamamlanmast 2012 yilinda
gerceklesmistir. Kentsel doniisiim sonucunda bolgede yasayan kesim g¢alisma
alanlarindan uzak bolgelere gonderilmis ve binalarina karsilik olarak yeni evlerine

borglandirilarak yerlestirilmislerdir (Bal, 2016, s. 291).

Uzgoren ve Tiirkiin (2018, s. 168) Kadikdy Rasimpasa Mallesi’nde yapmis
olduklar1 aragtirmaya gore, 2010 yilindan sonra mahallenin orta sinif araciligiyla
soylulastirildigr goriilmiistiir. Soylulastirma siireci belediye ve serbest piyasa
mekanizmas1 vasitasiyla hizini arttirmistir.  Soylulastirmaya ilk olarak konut
alanlarinda daha fazla rastlanilmaktadir. Ayrica bu siirecte is¢i sinifi da yerinden
edinilmistir. Soylulastirmanin ikinci asamasinda da yeni orta sinif yerinden
edilirken ticari ve turizmin soylulagsmasi olusmaktadir. Soylulastirmada dikkat
cekici bir unsursa bolgenin soylulagmasinin uzun vadeli bir donemi kapsamig
olmasidir. Ayn1 zamanda soylulagma siireci hem sosyo-ekonomik siireci etkileyen

hem de bu siirecten etkilenen bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2 Buna iligkin olarak Karadag’in ve Mirioglu’nun (2012) “Bayrakli Kentsel Dontigiim Projesi
Uzerine Cografi Degerlendirmeler” makalesi kentsel doniisiimiin tasfiyesinin yerel halk iizerindeki
etkisini verilerle detayli olarak gostermektedir.
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Kentlerdeki doniisiim ve degisim esitsizlikleri de arttirarak beraberinde
gotiirmektedir. Kentsel ayrismalarin yogun yasandigi ve kentsel yoksullarin
toplandig1 alan olarak goriilen gecekondu bolgeleri de kentsel doniisiimden payina
diistine almistir. Kentin yoksullarin1 doniisiim adi altinda yerlerinden ederek veya
baski kurup tasfiyeye zorlamak, adalet ve ahlaka aykir1 bir siireci olusturmaktadir.
Tiim bunlar neo-liberal ekonominin yapisina goére sekillendirilmis olan kentlesme
olgusunu da olusturmaktadir (Sen, 2011, s. 51). Sonug olarak kentsel doniistimiin
sorgulanmasi ve bu donem igerisinde uygulamaya konulmasmin altinda yatan

etmenleri ortaya ¢ikarmak gerekmektedir (Y1ldirim, 2006, s. 8).
2.4.Tiirkiye’de Kentsel Yoksullugun Goriiniimii

Kapitalist sistemin parasal degerler iizerinde var oldugunu belirten Ercan
(2005, s. 25) paranin tiim ekonomik yapilanma i¢in 6nemli bir unsur oldugunu
vurgulamaktadir. Tiim sosyal ve kiiltiirel degerlerimiz ve becerilerimiz paranin
cevresi etrafinda gelisme gostermektedir. Uretim siirecinin baslangicindan sonuna
kadar paranin degeri dnemli bir rol oynamaktadir. Bu siiregte gerekli arag
gereglerin saglanmasinda ve {iretilen triinlerin tiikketiminde parasal faktor 6nemli
tutulmaktadir. Dolayisiyla toplumsal zenginligin yaratilmasinda ve {iretimin

saglanmasinda is giicliniin degeri goz ard1 edilmemelidir.

2.4.1. Kentsel Yoksullarin Kentsel Doniisiimle Tasfiyesine Yonelik

Uygulamalar

Kentsel doniisiimle birlikte, kamu kaynaklarinin ve miilkiyeti kullanabilme
haklarinin, belli bir sinifin ¢ikar1 i¢in hazirlanmakta oldugu kesin bir sekilde
goriilmektedir. Kent yoksullari, bu siirecte gittikce orta siniflarinda dahil olmaya
basladigi bir unsuru olusturmaktadir. Kentlerdeki arazi iizerinde, daha fazla
ekonomik ayricalifa sahip olmaya baslayan kentteki gelir diizeyi yliksek yeni
kesimler, kentin yoksularinin barinmakta oldugu mekanlarda etkin sekilde faaliyet

gostermektedir (Kurtulus, 2012, s. 52).

Sen’e gore (2011, s. 34) Tiirkiye’deki gesitli boyutlarda insa edilmis tarihsel
kentleri olusturan bolgeler, fiziki ve mekénsal olarak tahribata ugramistir. Ayrica
bu bolgelerdeki alt yapi hizmetlerinin yetersiz kalmasi, bu bolgelerin kentle

biitiinlesememesine neden olmustur. Bunun yani sira, buralardaki toplumsal
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yapinin biiyiik ol¢iide degisiklige ugradigini ifade eden Sen, gelir diizeyi makul
seviyede olanlarin bu bolgelerden ayrildigini ve buralar1 yoksul veyahut gogmen
olarak tabir edilen kesimin doldurdugunu aktarmaktadir. Sonug olarak bu bolgeler

birer ¢okiintii merkezi haline gelmistir.

Castells (2014, s. 66) toplumsal siiregte yaratilan “ortak tiikketim”in ortaya
¢ikarmis oldugu sorunlari, toplumsal kesimi de kendi igerisine hapsettigini ifade
etmektedir. Ona gore sorunlarin ayni veya farkli olmasi fark etmeksizin,
toplumsal gruplarin birbirleri ile iliskilerini giiglendirmektedir. Castells bu konuda
kentlerde yasayan tiim toplumu ilgilendiren trafik problemini ve kirliligi “ortak
tiketim” sorunu olarak Orneklendirmektedir. Ayrica Castells, kentlerde gelir
diizeyi yiiksek olanlarin bu sorunlarla basa ¢ikabilecegini ancak daima sorunlarin

farkinda olacaklarini ifade etmektedir.

Kentsel dontisim ilk izlenimlerini, sanayilesmenin yasandigi kentlerde
gostermeye baslamistir. Sanayi kentlerine olan yogun gog¢ler sonucunda,
kentlerdeki yasam alanlarinin niteligi bozulmus ve dolayisiyla bu alanlara yonelik
diizenlemeleri arttirma odakli planlamalara gidilmesi diisiincesi yayginlik
kazanmistir. Ayrica, kentin ¢eperlerinde ihtiya¢ duyulan konut gereksinimi de
kamu destekleriyle saglanmistir. Birgok kentsel yapilasma, 1980 sonrasinda ise
benzer donilisimleri ve degisimleri i¢ermistir (Sonmez, 2005, s. 16). Ancak
kentsel doniisiim bu doneme kadar kamu destegiyle faaliyetlerini siirdlirmiis fakat
70’lerden sonra yasanan ekonomik krizle birlikte, ekonominin degisen yeni
siirecinde kamunun destegi yeterli olamayacagi ongoriilmiistiir. Dolayisiyla, 80’11
yillardan itibaren ek olarak finansman destek saglayabilecek kuruluslar
olusturulmustur (Selguk ve Aydogdu, 2014, s. 41). Ozel sektdriin daha én planda
oldugu bu siirecte, kamunun gorevi 6zel sektoriin faaliyet alanin1 genisletebilme
olanagini saglamak olmustur. Dolayisiyla sermaye kesimini ¢cekmek adina, kentsel
dontigiimiin  gergeklestirilmek istenilen alanlardaki arazi islahini saglamak ve
altyapiy1r diizenli duruma getirmek i¢in kamu sektorii biiyiik yiikiimliilikler altina
girmistir. Kamu sektoriinlin diger bir gorevi olarak, kentsel doniisiimiin
gerceklestirilecegi alanlardaki planlama i¢in bir araya gelecek olan ortakliklari
saglamak oldugunu belirten Akkar’a gore (2006, s. 32), merkezi kuruluslarin
onciiliik olusturulmasi ile kurulmus olan “kentsel yapilandirma birlikleri” bu
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rollerin saglanmasindaki en temel yapiyr olusturmaktadir. Bugra ve Savaskan’a
gore (2015, s. 37-38) biiyiik sermaye sahipleri agisindan yonetici kesimler yani
hiikiimetler degerini korumakta ve politik giice sahip olanlar ile iktisadi anlamda
giic sahibi olanlar arasindaki iliskinin Olgiitii, yeni donemle birlikte farkli
dinamikler kazanmistir. Yonetim kesimi is ¢evresinde degerli birer aktor haline
gelmeye baglamistir. Gegmis donemlerde siyasi silireci geriden takip eden is
diinyasi, yeni donemde bu siirecin yakin aktorleri haline gelmislerdir. Hiikiimetin
desteginin is piyasasinda artmis oldugunun gostergesi olarak, hiikiimetlerin
girisimci derneklerine olan ilgisini arttirarak, buralara destek saglamasinda
goriilebilmektedir. Ayn1 6l¢iide girisimei dernekleri ve kurumlari, hiikiimetlerin

siyasi slirecte iktidar roliine kavusmast icin kaynaklarint ve giiclerini

kullanmislardir.

Merkezi yonetim, Tiirkiye’de kentsel doniistimle ilgili uygulamalari, piyasa
mekanizmasi igerisinde saglayan bir kurulus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Biiyiik
bir rant kaynagin1 barindirmakta olan kentlerin kontrolii, ayn1 zamanda merkezi
yonetimler tarafindan yerel yoOnetimlere devredilmemektedir. Kentlerin
kontroliinii saglayan merkezi yonetimler boylece biiyiik bir rant alanina da sahip

olabilmektedir (Bahgeci, 2017, s. 26).

Kentsel doniistime ilisgkin uygulamalar, her yerde benzer sekilde
goriilmemektedir. Ulkelerdeki toplum ve ekonomik gelismelerin seviyeleri, sanayi
toplumu olup olmadiklari, sehirlesme siirecinin sanayiyle paralel olarak gelisip
gelismedigi, toplumun kiiltiir seviyesi ve siyasi yonelimleri ile ilgili olusumlar,
iilkeler bazinda, kentsel doniisiimiin farkli sekillerde gelisebileceginin

gostergeleridir (Akalin, 2016, s. 291).

Tirkiye’ye baktigimiz zaman, kentsel doniisiimiin yasal dayanagii ilk
olarak, 2004 tarihli 5104 Sayii Kuzey Ankara Girisi Kentsel Déniistim Projesi
Kanunu olusturmustur. Bu kanunun amaci, Ankara’daki gecekondu bdolgelerinin
tasfiye ederek, bu bolgelerde yeniden yapilasma ve yenileme g¢aligmalarini
saglamaktir (Aktas Polat, 2015, s. 193). Yenileme siireci Tirkiye’de, kentsel
dontisiimle 6zdes olarak tanimlansa da, pratikte yenileme, zamanla farkli sekilde

ve tiirde kavramlasmaya ugramustir. {lk zamanlar, yikarak tekrar yerine yapilma
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olarak tanimlanmig olan doniisiim zamanla anlami farkli boyutlar kazanmis ve var
olan yapmin korunup fiziki niteliklerinin degistirilmesi olarak tanimlanmistir
(Ataov ve Osmay, 2007, s. 61). Kentsel doniisiimiin ilk izlenimleri olarak
sayilabilecek Portakal Cicegi Vadisi Kentsel Doniisiim Projesi belirli bolgeler
(Cankaya, Dikmen ve Ayranci ) igerisinde bulunan vadideki gecekondu alanlarini
temizleyerek, yesil alanlar olusturulmasi yoniinde planlanmistir. Boylece bu
alanlar kente dahil edilerek, yenilenme siirecine girmistir (Karadag ve Miroglu,

2012, s. 24).

Afet Riski Altindaki Alanlarin Déniistiiriilmesi Hakkinda Kanun ile birlikte,
yapt denetim firmalari, ingaat sektOriiniin yasamis oldugu konut fazlasim
diisiirebilme imkanma kavusmuslardir. Ayrica, bu kanun hiikiimleri ile yap1
denetim firmalarina, yeni pazarlar yaratabilme kolayligi da saglanmaktadir.
Ayrica, kentlerde konut liretimi igin istenilen diizeyde alan bulunamadiginda,
devlete ait kamu, orman ve mera alanlarin da konut iretimi
gergeklestirilebilecektir (Ugurlu, 2013, s. 10). Sadece bu kanun kapsaminda degil,
Yap1 Denetim Hakkinda Kanun ile birlikte konut iiretimi Oniindeki engelleri
hafifletmeye yoneliktir. Belirtmek gerekirse, 2B yasas: ile birlikte orman
niteliginden ¢ikmis olan bolgeler imara agilabilecektir. Ayrica zeytinlik olarak
belirlenen alanlardaki %10’luk bir diizey yapilagmaya dahil edilebilecek ve mera
alanlarinda, binde beslik oraninda 49 yil siire ile yapilasmaya gidilebilecektir.
Boylece kentin disinda da yeni piyasa ve rant bolgeleri olusturulmustur (Ugurlu,
2013, s. 10). Buradan da goriildiigi gibi tlkemizde kentsel doniisim
uygulamalari, rantsal olarak kazan¢ saglamaya ve kari arttirmaya yonelik
politikalarla desteklenmektedir. Bu tiirden kentsel doniisim uygulamalart,
kentlerin etkili bicimde kullanimindan uzak ve kentlerin istikrarli sekilde
yayllmasii saglamada etkili olamamaktadir. Bunun sonucunda ise kentlerde

sosyo-ekonomik problemler kendini gostermektedir (Akalin, 2016, s. 298).

Tirkiye’deki dontisiime iligkin gergeklestirilen faaliyetler genel olarak fiziki
yonden gerceklestirilmis, toplumun genel yapisi, ekonomiye ve cevreye iliskin
faktorleri goz Oniine alinmamistir. Kentsel doniistimde basarinin gézlenebilmesi
icin bu faktorlerinde 6n plana alinmasi gerektigini vurgulayan Akkar’a gore
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(2006, s. 35) kentsel doniisiimiin yani sira, istihdam imkanlar1 ve yerele yonelik
girisimcilik faaliyetleri arttirllmalidir. Ayrica, ekonomik yonden yeterli etkiyi
gosteremeyen bolgelere yonelik, ekonominin canlanmasini saglayacak aktiviteler
saglanmalidir. Ek olarak Akkar, bu bolgelerdeki vasif diizeyi diisiik isgiiciiniin
roliinii arttirmak amaciyla, kurslarin acilmasi gerektigini vurgulamaktadir.
Coklintii diye tabir edilen bu alanlardaki egitim diizeyini artiracak ve sagliga olan
ihtiyaci karsilayacak planlamalarin gergeklestirilmesi gerektigini savunan Akkar,
doganin ve enerji kaynaklarmmin korunmasina iliskin stratejik gelismelerinde
saglanmasinda etkili olacak projelerin 6n plana c¢ikmasi gerektigini

vurgulamaktadir.

Tarimsal iiretimde istihdam olanaklarinin azaldigi, buna paralel olarak
kentlerdeki is bulma olanaginin biiyiik bir kesim i¢in zorlastig1 gézlenmektedir.
Ayrica tim bunlarin yani sira “caligmayana ekmek yok™ sdyleminin arttigini
gormekteyiz. Sorunlarin ¢Ozlimiinde ise neoliberal politikalarin “mikrokredi
mucizesi” yontemini kullanmaktadir. Bu yontemin gelismesinde rol oynayan
Grameen Vakfi ile amaglanan, teminat yetersizligi nedeniyle, gerekli olan teminati
gostermekte zorluk ¢eken, dolayisiyla normal yollarla kredi alamayan yoksullara
kolaylikla kredi saglayarak, kendine ait is kurabilme imkénma kavusturmak
amaciyla her yoksulun girisimcilie adim atmasini kolaylastirmaya caligmaktir.
Boylece yoksulluktan kurtulmak imkénsiz olarak goriilmeyecektir. Ancak burada
onemli bir hususu dile getirmek gerekmektedir. Verilen bu kredilerin faizinin ¢ok

yiiksek olmasi goz ardi edilmemelidir (Bugra, 2008, s. 94).

Kentsel doniisiimde, ulasimda, sanayide, turizmde ve kiiltiirel faaliyetlerde
uygulanan imar projelerindeki herhangi bir degisiklik, kentsel gayrimenkulii de
etkilemektedir. Kanal Istanbul Projesi, 3. Koprii ve uydu kent projelerinde de
goriildiigi gibi, projelerin aciklandigr zaman itibari ile projelerin uygulanacagi
alanlarda da gayrimenkul piyasasinda canlilik gozlenmistir (Kaya, 2011, s. 87).
Bu projelerin faaliyete gegecegi alanlar1 dnceden belirleyebilecek konumdakiler
veya bilgisini alabilecek diizeyde olanlar, doniisiim ger¢eklesmeden ve imar
planlar1 yapilmadan bu alanlardaki gayrimenkulleri sahip olarak biiyiik oranda
kazang saglamaktalar ve rantlarin tekelini dahi olusturabilmektedir (Kaya, 2011, s.
87).
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Adaman ve Keyder’e gore (2006, s. 18) kentlere yonelik olarak, kamunun
kiiciik capta gergeklestirmis oldugu projeler tamamen etkin rol oynamamaktadir.
Dolayistyla yapisal anlamda ve wuzun siire daha etkili planlamalar
gerceklestirilmelidir. Bunlar1 6ncelik haline getirmeyen projeler sonucunda
kentsel yoksulluk devamlilik gosterecektir. Sonug olarak kentlerde sosyal olarak

dislanmaya maruz kalan kesim varligini siirdiirecektir.
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111. BOLUM

3.ALAN ARASTIRMASI
3.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Gilintimiizde yoksulluk kavrami, artik belli bir geliri ve isi olanlar iginde
siklikla kullanilmaktadir. Bu c¢alisma Istanbul’un is¢i smifi kenti olarak da
nitelendirilebilecek Esenyurt ilgesindeki ¢alisan kesimin kent yoksullugunu 6n
plana ¢ikarmay1 hedeflemektedir. Isci 6rgiitlenmelerinin ve haklarmin son yillarda
giderek daha da baski altina alinmaya calisildigi bu zamanlarda, Esenyurt
ilgesindeki iscilerin sendikal orgiitlenmeye ve 6z orgiitlenmeye iliskin bakis
acilar1 verilmektedir. Arastirmada, hem kentsel yoksullugun kiskacinda hem de
yogun calismanin baskisi altinda kalan iscilerin demografik bilgileri, aile i¢i
yasam sartlari, iscilerin sektdrel dagilimi ve gelir durumlarindan hareketle kent
yoksullugu kavrammnin Esenyurt oOzelinde toplumda neye tekabiil ettigi

incelenmektedir.

Bu arastirma Esenyurt’taki kentsel yoksullugun boyutlarini arastirirken ayni
zamanda yoksullugun is¢i simift tarafindan algilanig bicimlerini ortaya

koymaktadir.
3.2. Arastirmanin Sorunsah

Kentsel yoksulluk iizerine yapilmis olan birgok arastirmanin varhigi ve
kentsel yoksulluga iliskin verileri ortaya koymadaki yontem farkliliklarin fazla
olmasi, yoksulluk kavraminin tek bir tanim altinda toplanabilecegi goriisiinii de
uzaklastirmaktadir. Yoksulluga farkli bir kavramsallastirma bigimi getirmek, ayni

zamanda bu ¢alismanin da temel savlar1 arasinda bulunmaktadir.

Tiirkiye’nin i¢ gdg¢ baskisi altinda kalan Istanbul’a sonradan gég yoluyla
gelen yeni hanelerin yerlesim yeri olarak Esenyurt 6ne ¢ikmaktadir. Bu aragtirma
da yoksulluk {izerine yapilan tartismalarin ve yoksullukla ilgili ortaya c¢ikan
savlarin, Esenyurt ilgesindeki yoksullugun boyutuyla Ortiisiip Ortiismedigi
irdelenmek istenmektedir. Bu ¢alismayr Ozgilinlestiren kisim ise kentsel
yoksullugu yasayan ¢alisan yoksulluga karsi anlam gelistiremedikleri sav1 iizerine

ilerlemis olmasidir. Yoksulluk yasayan bireyler, yoksullugunun nedeni olarak



ekonomik sistemin disindaki unsurlari gostermektedirler. Esenyurt’taki isciler,
yasadiklar1 yoksullugu tam boyutlariyla kavrayamamakta ve yoksullugun “kader”,

“tembellik” ve “akilsizlik gibi nedenlerden kaynaklandigimi diisiinmektedirler.

Istanbul’un gocle gelen niifusun daha cok yerlesim alam olarak goriilmesi
ve buna nazaran gogiin fazla olmasina karsilik yeterli diizeyde istihdam imkaninin
yaratilamamasi, Istanbul’daki kentsel yoksullugun etkisini arttirmaktadir. Bu
calisma, yapilan is ve gelir diizeyinin de yoksulluk iizerinde etkisi oldugu
diistincesi iizerinden ilerlemektedir. Ayrica Esenyurt’a daha erken go¢ eden
kesimin, sonradan go¢ eden kesimle ayni derecede yoksulluk yasadig
diistiniilmekte ve iki kesim karsilastirilmaktadir. Kente sonradan go¢ yoluyla
yerlesenlerin kentin merkezinde toplanmaya basladig1 goriilmektedir. Esenyurt’un

bu sekilde bir yapilasma yasadig1 ongoriilmektedir.
Bu ¢alismanin yanit aradig sorular su sekilde siralanabilir;

e Iscilerin yoksulluga kars: gelistirdikleri miicadele yontemleri nelerdir?

e Yoksulluk baglaminda cinsiyetler arasi farklar s6z konusu mudur?

e Esenyurt’ta mesleki anlamda y1gilmanin varligindan bahsedilebilir mi?

e Iscilerin sendikaya ve drgiitlenmeye kars1 bakis acilari nelerdir?

e Istanbul’a sonradan goc edenler yerlesim alani olarak neden Esenyurt
ilgesini segmektedir?

e Kente go¢ edenlerin kentsel yasam alani ile uyum siireci nasil

gelismektedir?

3.3. Arastirmanin Evreni ve Orneklem

Bu calisma karma yonteme dayali bir arastirma olup Istanbul’un Esenyurt
ilgesinde gercgeklestirilmistir. Arastirmaya iliskin saha caligmas1 04.06.2018-
23.06.2018 tarihleri arasinda Esenyurt’un farkl mahallelerinde
gerceklestirilmistir. Ik olarak farkli sektorlerden 109 ¢alisanla gériisiilmiis ancak
yedi kisi ile yapilan goriismeler, iscilerin sorular1 yarida birakip cevap
vermemesinden dolayr 6rneklem grubunu 102 kisi ile yapilan goriismeler
olusturmustur. Aragtirmanin orneklemini Esenyurt’ta yasayan, farkli sektorlerde

ve farkli bolgelerde calisan kadin ve erkek iscilerden olusmaktadir. Orneklem
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grubundakilere ayrica anket uygulamasi gergeklestirilmistir. Anket formu yari
kapali uclu soru teknigine gore hazirlanan, olgusal sorular1 da igerisinde
barindiran 40 sorudan olusmaktadir. Anket goriismeleri yiiz yiize ve yaklasik 10-
20 dakikalik bir zaman araliginda saglanmistir. Anket sorulari calisanlarin
yoksulluga iliskin tutumlarini, davraniglarini v.b. ortaya c¢ikaracak derecede

hazirlanmistir. Bu kisilere rastgele 6rneklem metodu kullanilarak ulasilmistir.

Saha arastirmasinda rastgele secilen, farkli sektorlerde calisan 10 kisi ile
derinlemesine goriismeler gergeklestirilmistir. Tiim giincel iletisim bilgilerine
sahip oldugumuz Orneklem grubundakilere toplamda 17 acik uclu soru
sorulmustur. Gorlismecilerin vermis olduklari bilgiler elle not alinarak kayit altina
alinmistir. Ayni1 zamanda arastirmanin siirliliklart icerisinde sayilabilecek bir
etken de goriismelerin, 25 Haziran se¢imi oncesine ve 21 Temmuz 2016’da ilan
edilen OHAL donemine denk gelmesi olmustur. Dolayisiyla &rneklem
grubundakiler, ses kayit cihazi kullanimina tedirginlikle yaklagmislardir.
Goriligsmecilerle aradaki giivenin tam olarak saglanmasi amaciyla ses kayit cihazi
kullanmada 1srar edilmeyerek samimi bir ortam yaratilmistir. Yar1 yapilandirilmig
soru teknigine gore hazirlanan sorulara cevaplar kimi zaman goriismecinin
diisiincelerini rahat sekilde anlatmasi ile genislik kazanmistir.  Goriismeler
arastirma kapsamina alinan kisilerin belirlemis oldugu dis bir mekanda, 30-40
dakikalik zaman igerisinde gerceklestirilmistir. Arastirma kapsamina alinan
kisilerin kimlikleri gizli tutulmus ve goriismecilerin ifadeleri verilirken temsili

isimler kullanilmustir.

Arastirma  kapsamindaki  Esenyurt’'un  Haramidere ve  Yesilkent
mahallelerinde yasayan iki farkli aile de katilimci gdzlemci olarak, her biriyle
ticer glin olmak lizere toplamda alt1 giinliik bir zaman diliminde misafir olarak
kalinmustir. Tlk olarak gdzlemlenen aile Istanbul’a 2017 yilinda go¢ etmis olup 4
kisilik bir aileyi olusturmaktadir. ikinci olarak gozlemlenen aile Istanbul’a 2002
yilinda yerlesmis olup 7 kisilik bir haneden olusmaktadir. Katilime1 gozlemci
olarak incelenen bu iki aileye iliskin analizler, arastirmanin ilerleyen kisimlarinda

detayli olarak verilecektir.
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3.4. Verilerin Toplanmasi

Oncelikle alana iliskin literatiir taramas1 gerceklestirilmistir. Ilk olarak
kiitiphane kaynaklarina ulagilmistir. Ayrica bilimsel yazilara ve makalelere
internetten yararlanarak ulasilmistir. Arastirma ile ayni konuyu paylasan siireli
yayinlardan, sOylesilerden ve anketlerden yararlanilmistir. Calismaya iliskin
saglanan tiim nitel veriler degerlendirilmeye alinmis ve anket verileri SPSS-20

programi araciligiyla analiz edilmistir.
3.5. Arastirmanin Bulgular:
3.5.1. Arastirma Alam Olarak Esenyurt’un Secilme Nedeni

Esenyurt’un ekonomisi 1960’11 yillarin sonuna kadar tarim ve hayvanciliga
dayanirken, bu doneme kadar kirsal yasantinin izlerini gosteren bdlgede 1970’li
yillardan sonra sanayi kuruluslarinin artmasi ile ekonomik gelisimin fonksiyonu
degisme gostermistir. Yerel yonetimin destegiyle de birlikte Esenyurt, sanayi
bolgesi olarak belirlenmistir. Bu siirecten sonra Esenyurt is¢i gogiiniin yogun
yasanmaya baslandig1 bir bolge haline gelmistir. 1965 yilinda koy statiisiinde olan
Esenyurt, 1985 yilinda niifusun artmasi ile belde statiisii kazanmistir (Ayhan,
2019, s. 78).2 2000°li yillardan itibaren niifusun yogunlasmas1 ve kentsel yasamin
alanin1 genisletmesi ile birlikte Esenyurt, 2008 yilinda ilge statiisii kazanmustir.
flge statiisii kazanarak 2010-2015 yillar1 arasinda niifusu en ¢ok artan ilge

Esenyurt olmustur (Gokburun, 2017, s. 124-125).

Esenyurt ilgesi her ne kadar Esenyurt Belediyesi tarafindan ‘“Avrupa
kenti”, “modern kent” olarak tanimlansa da bir¢ok agidan carpik yapilasmanin bir
ornegini ve kent sermayesinin hizlica doniistiirdiigii bir alan1 olusturmaktadir. Bu
carpik yapilagsmay1 Esenyurt’la sinir olan Beylikdiizii il¢esine bakarak anlamak

miimkiindiir. Zira Beylikdiizli ilgesi daha planli bir yapilanmay1 gozler oOniine

3 Erder (1996) Istanbul’a Bir Kent Kondu: Umraniye ¢alismasinda bir kdyiin kentsel yasam

alanma déniisme siirecini detayli sekilde gozler 6niine sermektedir. Umraniye’de oldugu gibi
Esenyurt ilcesinde de merkezden cevreye dogru yerlesim alanlarinin yayilim gosterdigi
sOylenebilir. Ayrica kente gd¢ eden kesimin kente dahil olma siirecinde kullanmis olduklari
kanallar 6nemli bir yer tutmaktadir. Kente go¢ etmis kesimin avantajli olduklar1 durumlar 6nemli
bir yer tutarken ayn1 zamanda bu avantajlar kentin is piyasasinda ne kadar yarali olabilmektedir.
Dolayisiyla kentte ayrica buna da odaklanmak 6nemli bir yer tutar.
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sererken, Beylikdiizii ilgesi sinirinda olup ancak Esenyurt ilgesine bagli olan

Mehtergesme mahallesinde ¢arpik kentlesme bariz bigcimde goriilebilmektedir.

-
&

Gorsel 1. Esenyurt Bolge Haritas1
Esenyurt’ta dort mahalle 6rneklem igerisine alinmis olup, bu mahallelerin
secilme nedeni olarak kentlere sonradan go¢ edenler, merkezden uzak alanlara
yerleserek kendilerine ait ucuz yasam alani olugturmakta ve buralarda kente uyum
saglamaya c¢aligmaktadir. Dolayisiyla hem bu siireci yasayan hem de bu siireci
tetikleyen ig¢iler bu mahallelerde toplanmislardir. Yoksullugun en iyi yansimasi
bu mabhallelerde daha iyi goriinebilecegi Ongoriisii arastirma Orneklemini bu

mahallelere kaydirmstir.
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Tablo 1. Esenyurt’ta Yillara Gore Niifus Oranlari

Doénem Niifus Oran
2008 373.01
2009 403.89
2010 446.77
2011 500.02
2012 553.36
2013 624.73
2014 686.96
2015 742.81
2016 795.01
2017 846.49
2018 891.12

(http: //www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist)

Esenyurt, c¢ogunlukla Istanbul’a ilk gd¢ deneyimini yasayanlarin
yasamlarint kurduklart bir bdlgedir. Dolayisiyla c¢esitli hanelerin toplanma
merkezi olarak tanimlanabilmektedir. Tablo 1’de goriilmek izere, Esenyurt’ta
yillar itibari ile siirekli bir go¢ artist meydana gelmistir. 2008 yilinda Esenyurt
niifusu 373.017 iken 2018 yili itibariyle niifus 891.120 kisiye yiikselmistir. Bu
nedenle Esenyurt’un arastirma kapsamina alinmasi, Istanbul’a sonradan yerlesen
haneler ile yerli hanelerini birlikte inceleme olanagi saglamistir. Ayrica bu
bolgeye sonradan yerlesen ve iscilesme deneyimini Istanbul’un diger ilgelerine
nazaran ge¢ tamamlayan calisan kesimin sosyo-ekonomik durumlari ve bu

durumlara karsi olusturduklar1 bakis acisi incelenebilmektedir. Son donemde
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Suriyeli go¢menlerin/miiltecilerin de ugrak mekani haline de gelen Esenyurt,

kiiltiirel ¢esitlilik bakimindan da 6ne ¢cikmaktadir.*

3.5.2. Esenyurt’taki Kentsel Yoksullugun Isci Kesimi Uzerindeki Etkisinin

Incelenmesi

Istanbul’un en kalabalik niifusuna sahip ilgeler arasinda yer alan Esenyurt,
Istanbul’daki yeni kentsel yoksullugu agik sekilde gosteren bir kentlesme yapisini
sergilemektedir. Esenyurt’ta belediyeciligin sistemli bir sekilde gelismesi
sonucunda gecekondu yerlesimine maruz kalmayan, 2000’den sonraki
donemlerde kirsal alandan Istanbul’a gd¢ eden insanlar igin, yerlesim alan1 olarak

bolgenin bat1 yakasinin cazibe merkezi haline geldigi goriilmektedir.

Esenyurt, caligma hayatina entegre olmak isteyen mavi yakali isciler icin ilk
donemlerde gerek sanayi sektoriiniin gerekse insaat sektoriiniin istihdam yarattig
alan1 olusturmustur. Ancak Esenyurt’ta faaliyet yiiriiten igletmeler son donemlerde
ulagim aglarinin da gelismesi ile birlikte istihdam olanaklarini bagka illere veyahut
ilcelere dogru kaydirmaya baglamistir. Bununla ilgili olarak arastirmaya
katilanlarin ¢ogu, istthdam konusunda sikint1 cektiklerini, fabrika ve insaat
piyasasinin Tekirdag iline dogru yonelim gosterdigini belirtmislerdir. Dolayisiyla
sektorel istthdam yapisinin bu degiskenligi kentsel yoksullugu da beraberinde
getirmekte ve kent icerisinde tam olarak gilivenceli bir yasam olusturamayan

kesimleri yaratmaktadir.
3.5.3. Iscilerin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Aragtirma Ornekleminin  %44,1’ini  kadinlar olustururken %55,9’unu
erkekler olusturmaktadir. Calisan kesimi arastirma kapsamina alarak yapilan bu

calismada goriilecegi lizere saha g¢alismasi esnasinda calisan kadinlara kismi

4 “Tiirkiye’de yasayan 3,1 milyonu askin Suriyeli miiltecinin en az 540 bini de yani % 15 ile

% 20 arasindaki bir oram da Istanbul’da yasamaktadir. Bu gogmenler ozellikle Esenyurt,
Basaksehir,  Sultangazi, Kiigiikcekmece, Bagcilar, Zeytinburnu, Fatih ilgelerinde
yogunlasmaktadirlar. iBB Sehir Planlama Miidiirliigiiniin yaptirdig1 “objektif ve subjektif kriterler
iizerinden yasam kalitesi” analizine bakildiginda, miiltecilerin tercihleri ile yerel ydnetimlerin
miiltecilere yonelik verdigi hizmetler bakimindan ters bir korelasyon dikkat ¢ekmektedir.
Istisnalara ragmen, miiltecilerin en fazla tercih ettikleri/barindiklar1 yerlerin, yoksullugun yaygin
muhafazakarlhigin-dindarligin belirgin nispeten yasamin daha ucuz oldugu bolgeler goriillmektedir”
(Erdogan, 2017, s. 29-30).

78



miktarda rastlanilmistir. Genelde erkek isgilerin izin giinlerini disarida, kadin
iscilerin ise ev igerisinde geg¢irmesinden dolayr Orneklem grubu daha c¢ok
erkeklerden olusmaktadir. Ancak yine de oransal olarak bakildiginda arastirmamiz
ornekleminde kadinlarin istthdam orami Tiirkiye’de kadin istthdam oraninin
tizerinde olmakla birlikte, Tiirkiye isgiicli piyasasinda erkek istihdam oranindan
daha geridedir. Dolayisiyla 6rneklemimizin niteligini olumsuz etkileyecek olan bir

durum s6z konusu degildir.

Tablo 2. Orneklem Grubunun Yas ve Cinsiyete Gore Dagilimi

Yas
Clnsiyet 18 18-24 | 25-30 | 3140 | 41-50 | 51 Topla
Yas Uzeri m
Alt1
Kadmn 5 12 5 15 7 1 45
49% | 11.8% | 4.9% | 147% | 6.9% | 1.0% | 44.2%
Erkek 1 11 12 24 7 2 57
1.0% | 10.8% | 11.8% | 23.5% | 6.9% | 2.0% | 55.8%
Topla 6 23 17 39 14 3 102
" 59% | 225% | 16.7% | 38.2% | 13.7% | 2.9% | 100%

Tablo 2’de goriilmek {izere, Orneklem grubu igerisine alinan isgilerin
%35.9’unu 18 yas alt1, % 22.5’1 18-24 yas araligina sahiptir. Bu oranin %11.8’ini
kadin isciler olustururken %10,8°1 erkek is¢ilerden olusmaktadir. %16.7’si 25-30
yas aralifina sahip iken bu iscilerin %4.9’u kadin iscilerden, %11.8’1 erkek
is¢ilerden olusmaktadir. 31-40 yas araligina sahip is¢ilerin orani ise %38.2°dir.
Bunun %14.7°s1 kadin isciler iken %23.5’1 erkek iscilerden olugmaktadir.
%13.7’sinin yarist kadin is¢i, yarist erkek is¢i olmak {izere yas araligi 41-50

arasindadir. Yas aralig1 50 ve iizeri olanlarin orani ise %2.9’dur. Bunun figte biri

kadin iscilerden tgte ikisi erkek iscilerden olugsmaktadir.

Tablo 2’ye gore, is¢ilerin biiyiik bir kism1 orta yas araligina sahip grubu

olusturmaktadir. Giiniimiizde 18 yas alt1 calisan grubu, g6z ardi edilemeyecek bir
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degere sahiptir. Bu yas araliginda daha ¢ok kadinlar goriilmekte ve genellikle
tekstil atdlyelerinde caligmaktadir. 18 yas altindakiler, arastirma kapsamindaki
is¢ilerin %5.9’unu olustururken bunun i¢inde kadin calisanlarin payr %4.9’dur.
Iscilere verilen iicret, sistemde asgari iicret olarak verilmekte ancak tekrar belli bir
miktar1 elden geri alinmaktadir. Literatiirde kayit-dis1 istihdam olarak tanimlanan
bu durumu, arastirma Orneklemimizdeki kadin iscilerden biri su sozlerle ifade

etmektedir:

“Tekstilde ¢alisiyorum ben. Zaten bu yasta tekstilde ¢calismak daha kolay.
Denetim sorunu olmuyor patron i¢in. 1000 lira aliyoruz. Benim isyerinde ¢ok
arkadasim var. Sikdyet falan ettigim yok. Etmem de zaten, igime son verirler. Yedi
kisiviz ailede. Kira édemek zorundayim. Ucret asgari iicretten yatiyor ama geri
veriyoruz tistiinii” (Kiibra, 16 yasinda, Memleketi Van, Istanbul’a 2017 de Géc
Etmistir).

“Bizim iicretler arka tarafta ayarlaniyor. Goriinen aslinda asgari iicret ama
verilen 1000 lira gibi. O da olmasa hep a¢ kaliriz. Malum ¢alismayana ekmek yok
(Emre, 19 Yasinda, Memleketi Tekirdag, Fabrika f§giSl).

Kente goc eden kadinlar calisma hayatinda, yeni firsatlarin yaninda ayni
zamanda yeni esitsizliklerle de karsilasmaktadir. Kentte yasayan kadinlar kirsal
bolgelere nazaran daha cesitli is imkanina sahip olmaktadir. Ancak ise dair
cesitlilik daha c¢ok enformel sektorde goriilmektedir. Kadin isgiler iicretlerin
diisiik, calisma sartlarinin agir oldugu enformel sektérde istthdam edilmektedir
(Dedeoglu, 2004, s. 258-259). Kadin is¢iler geng¢ yasta cocuk bakimi veya yasl
bakimi1 sorumlulugunu iistlenmekte ve bu bakim hizmetinin tamamlanmasi ile
beraber calisma hayatina dahil olabilmektedir. Kadin is¢ilerin geng yasta is
piyasasina katilabilmesi ancak ge¢im sartlarinin zorlasmasi ile beraber gerekli

goriilmekte ve istthdama katilmasi ikinci planda kalmaktadir.
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Tablo 3. Is¢ilerin Egitim Diizeyi

Egitim Durumu Frekans(n) Yiizde(%)

Tlkokul 30 29.4
Ortaokul 25 24.5
Lise 13 12.7
Lisans 6 5.9
Yiiksek Lisans 4 3.9
Acikogretim Lise 13 12.7
Acikogretim Lisans 11 10.8
Toplam 102 100.0

Egitim, her bireyin yararlanabilecegi anayasal bir haktir. Bireylerin egitim
ve Ogretimden yoksun birakilmasinin hi¢bir dayanagi yoktur. Ancak egitimdeki
firsat esitsizligi sebebiyle pek ¢ok birey egitimine devam etmekte zorluk
cekmektedir. Dolayisiyla bireyler egitim hayatin1 yarida birakabilmektedirler. Bu
kesimi ¢ogu zaman egitimi tamamlamaya maddi giicii yetmeyen, gelir diizeyi
diisiik aileler olusturmaktadir. EZitim hayatin1 yarida birakmak zorunda kalan
bireyler is giicli piyasasinda emek arzini meydana getirerek, belli bir gelir elde
etme yarisina girmektedir. Bu kesimin ¢ogu zaman sanayi sektoriinde arz edildigi

de sdylenebilir.

Tablo 3’e gore, isgilerin %29.4’{inii ilkokul, %24.5’ini ortaokul, %12.7’sini
lise, %5.9’unu lisans, %3.9’unu yiiksek-lisans, %12.7’sini A¢ikogretim-lise, %10.
8’ini Agikogretim-lisans mezunlar1 olusturmaktadir. Egitimin son yillarda giderek
is piyasasmin etkisi altinda kaldig1 goriilmektedir. Aragtirma kapsamina alinan
calisan kesim, egitimi maddi ve manevi anlamda bir kiilfet olarak gérmektedir.
Isciler egitime iliskin maddi sorumlulugun giin gectikce daha fazla arttigini ifade
etmekte ve bu ylkiin altina girme cesaretini kendinde gorememektedirler.

Bununla ilgili olarak Fatma’nin ifadeleri dikkat ¢ekicidir.
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“Evlenip de ¢ocuklarim oldugu zaman sadece ¢ocuklarimi diistiniiyordum.
Onlar okusun da iyi yerlere gelsin. Giizel isleri olsun. Bes alti yildir ozellikle son
zamanlar da bogazimizi nasil doyuracagiz diye diisiinmeye bagsladik. Egitimi falan
hep unuttuk. Cocuklarda basladi ¢alismaya”(Fatma, 38 yasinda, Memleketi
Bingol, Temizlik Gérevlisi).

Isciler icin herhangi bir sektorde is bulup calismak daha cazip goriilmekte
ve egitimi yarida birakarak gen¢ yasta calisma hayatina katilmaktadirlar. Son
yillarda agik erisim araciligiyla egitimi tamamlamanin daha fazla tercih edilmeye
baslandig1 gozlenmistir. Egitimini tamamlamak isteyen calisanlar, belli bir is
bulduktan sonra agik erigim yoluyla egitim ve 6gretimini tamamlamanin daha az

maddi kiilfet yilikledigini belirtmislerdir.
3.5.4. Esenyurt’ta Gocmen Olmak

Istanbul’a sonradan gelerek yerlesmek ve kentte tutunmaya c¢alismak
is¢ilerin birgok sorumlulugu da yiliklenmesi anlamina gelmektedir. Kent yasamina
uyum saglamak agisindan, kente sonradan yerlesenler ile kentin yerlileri arasinda
biiyiik bir ugurum olugsmaktadir. Esenyurt’a sonradan yerlesenlerin gerek sosyo-
kiiltiire] anlamda gerekse ekonomik anlamda, Esenyurt’un yerlilerine nazaran
daha ¢ok zorlandig1 gozlenmistir. Bu boliimde, kente go¢ yoluyla gelen is¢ilerin

hem sosyo-ekonomik hem de sosyo-kiiltiirel yapilari irdelenecektir.
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Tablo 4. Esenyurt’a Gog¢ Yoluyla Yerlesenler ve Geldikleri Bolge

Gelinen bolge Evet Hay1r Aile Toplam
Gogli

Yurt-dist 2.0% 0.0% 1.0% 2.9%
Gilineydogu Anadolu Bolgesi 9.8% 0.0% 0.0% 9.8%
Dogu Anadolu Bolgesi 23.5% 0.0% 2.0% 25.5%
I¢c Anadolu Bélgesi 19.6% 0.0% 2.0% 21.6%
Akdeniz Bolgesi 5.9% 0.0% 0.0% 5.9%
Ege Bolgesi 2.0% 0.0% 0.0% 2.0%
Marmara Bolgesi 1.0% 0.0% 0.0% 1.0%
Karadeniz Bolgesi 17.6% 0.0% 2.0% 19.6%
Yerliler 0.0% 11.8% 0.0% 11.8%
Toplam 81.4% 11.8% 6.9% 100.0%

Tablo 4’deki verilere gore, iscilerin %81.4’1i Esenyurt’a go¢ yoluyla
yerlesmislerdir. %11.8’i Esenyurt’un yerli hanelerini olustururken %6.9°u ise
ailesinin go¢ yoluyla geldigini ve burada ikinci kusak olduklarini bildirmislerdir.
Bolgeye en yiiksek orana sahip olan ve “Dogu Anadolu Bolgesi’nden go¢ etmis
olanlarin oran1 %23.5tir. Ikinci olarak bolgede %19.6 oraninda “I¢ Anadolu
Bolgesi”nden gd¢ etmis olanlar bulunmaktadir. “Dogu Anadolu Bélgesi” ve “I¢
Anadolu Bolgesi’nden go¢ edenlerin ¢ogunlukta oldugu Esenyurt bolgesinde ayni
sekilde “Karadeniz Bolgesi’nden gelenlerin orant da %17.6 olmak iizere yiliksek
bir degere sahiptir. Bu oranlar1 sirast ile %9.8’i “Giineydogu Anadolu
Bolgesi”nden goc¢ edenler, %5.9’u “Akdeniz Bolgesi’nden go¢ edenler, %2’si
“Ege Bolgesi”nden” go¢ edenler, %2’si “Yurt-Disi’ndan gbé¢ edenler, %]1°1

“Marmara Bolgesi’nden go¢ edenler takip etmektedir.
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Esenyurt bolgesine gd¢ yoluyla gelen isciler ¢ogunlukla “Dogu Anadolu

Bolgesi”nden gelmektedir. Memleketi “I¢ Anadolu” ve “Karadeniz Bolgesi”

olanlarda ayn1 derecede yiiksek bir orana sahiptir.

Tablo 5. Cinsiyete Gore Memleketine Geri Donmek Isteyenlerin Durumu

Cinsiyet Toplam
Kadin Erkek
Evet 16 29 45
17.8% 32.2% 50.0%
Hayir 25 20 45
27.8% 22.2% 50.0%
Toplam 41 49 90
45.6% 54.4% 100.0%

Gecimini saglayabilecek kadar gelire sahip olmakla birlikte calisanlarin
%50’si memleketlerine geri donmeyi istemektedir. %50’lik diger kisim ise
Istanbul’da kalmak istemekte ve tekrar memlekete donme yoniinde bir
diisiincelerinin olmadigini ifade etmislerdir. Gegimi saglayabilecek kadar gelire
sahip olmalari durumunda kadinlarin  %17.8’i  memleketlerine  geri
donebileceklerini, %27.8’1 ise tekrar memleketlerine yerlesmeyi diisinmediklerini
belirtmislerdir. Erkeklerin ise %32.2’si geri donmek istediklerini, %22.2’si ise

memlekete tekrar yerlesemeyeceklerini aktarmislardir.

Yukaridaki tablodaki verilerden hareketle, Esenyurt’ta kadinlarin
memleketlerine geri donme konusunda isteksiz olduklarint soéyleyebiliriz.
Kendileriyle goriisme gerceklestirilen c¢alisan kadinlar Istanbul’daki kent
yasantisinin onlar i¢in daha c¢ok Ozgiir yasam imkan1 sundugunu dile
getirmislerdir. Geleneksel kaliplar ve degerler kirsal yasam alanlarinda daha fazla
hakimiyet alan1 kurabilmektedir. Kentsel yasamin, kadinlar i¢in kendini ifade
edebilme ve tek basina birey olabilme imkanini da yarattigini sdyleyebiliriz.

Kirsal yasamdan koparak kente yerlesmis olan kadinlar kismi de olsa kendine ait
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birey olabilme sansi yakalayabilmektedir. Kdylerde kiz ¢ocuklar1 iizerindeki
baskici tutum kent yasamui ile birlikte hafifleyebilmektedir. Zira Esenyurt’a gocle
gelmis ailelerin, yeni bir toplumsal alana girmesiyle farkli yasam big¢imlerini
kabullenme zorunlulugu dogmaktadir. Farkli yasam tarzlarinin kabul edilmemesi
sonucunda ise toplumun dislayici tepkisi ile karsilasabilmektedirler. Bununla

baglantili olarak calisanlardan bir tanesinin ifadesi su sekildedir;

“Bu mahallede Bitlis ve Siirtlileri sevmezler pek. Gelisememisler hala.
Agabeyleri kizlarin elindeki telefonlart almis. Telefonlar: yok koskoca kizlarn.
Kizlara kendileri sormuyorlar evlenecek misiniz diye. Kafalarina gore birilerini
ayarliyorlar. Cok gericiler. Mahalle olarak konusmuyoruz. Onlar anliyorlar. Ama

degismek lazim” (Aynur, 32 yasinda, Memleketi Giresun, Muhasebeci).

Kirsaldaki aile yapilarinin birbiri ile benzerlik gdstermesi, ailelerin degisime
kapali bir hale gelmesine neden olmaktadir. Kapali aile yapisinin kadimnlar
tizerindeki baskis1 daha yogun goriinmektedir. Kirsaldaki baskici toplum yapisina
tekrar donmek istemeyen kadinlar, kentte daha ¢ok tutunabilme davranisini

sergilemektedir.

Memlekete geri donmeme istegi ayni zamanda genglerde de goriilmektedir.
Bunun altindaki etken ise, genglerin kentin hizli devingenligine kolay uyum
saglamasidir. Bununla ilgili olarak geng bir is¢inin ifadesi su sekildedir, S. “Kéy
¢ok sikici. Hi¢chir sey yok. Burada paramizi kazanip 6zgiir olabiliyoruz.” Ayrica
Esenyurt’a daha erken gelmis olan haneler, Esenyurt’a yeni go¢ etmis hanelere
kiyasla memlekete daha az geri donmek istemektedirler. Gog¢ slirecini erken
yasamis haneler Esenyurt’a yeni bir yasam alan1 kurmuslar ve memleketleri ile

olan iligkilerini azaltmislardir.
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Tablo 6. Iscilerin Istanbul’a Gé¢ Etme Nedeni

Iscilerin Gog¢ Etme Sebebi Frekans(n) Yiizde (%)

Ekonomik Nedenler 66 64.7
Egitim 5 4.9
Saglik 6 5.9
Diger 13 12.7
Toplam 90 88.2

Istanbul’un ¢ogu semti kirdan kente gd¢ etmis hanelerden meydana
gelmistir. Dolayisiyla Istanbul Tiirkiye’de farkli sehirlerdeki hanelerin “toplanma

mekan1” olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 6’ya gore iscilerin memleketlerinden koparak Istanbul’a
yerlesmelerinin temel kaynagint %64.7°lik bir oranim1 “ekonomik nedenler”

(195

olusturmaktadir. %4.9’u “egitim”, %5.9’u “saglik”, %12.7’si “diger” nedenlerden
dolay1 Istanbul’a gd¢ etmislerdir. Is piyasasinin etkin bir sekilde devam etmesine
kaynaklik eden kentler, is giicii piyasasinin emek talebini karsilamada kirsal
alanlara nazaran yardimci rolii oynamaktadir. Ilk olarak dogduklari yerlerde
maddi imkanlarin1 saglayamayan haneler, emegini kolaylikla satabilecekleri yeni
yerlesim alan1 aramaktadirlar. Tiirkiye’de isgiicli piyasasinin en hareketli oldugu
alanlar arasinda Istanbul ilk siraya konulabilir. Dolayisiyla belirli bir gelir elde

etmek ve go¢ ettikleri bolgelerde saglayamadiklari ekonomik kazancin

yiikseltmek amaciyla haneler Esenyurt’a go¢ etmislerdir.

Egitim icin Esenyurt’a go¢ etmis olan aileler, kirsal bolgelerdeki egitim
olanaklarinin yetersizliginden dolaytr gog¢ siirecine katilmislardir. Aileler,
cocuklariin egitimini daha rahat saglamasi ve egitim imkanlarindan daha kolay
yararlanmas1 i¢in go¢ gerceklestirmislerdir. Ancak egitim silireci, maddi

imkanlarin yetersizligi nedeniyle genelde yarim kalmistir.
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Tablo 7. Go¢ Etmeden Once Yapilan Is ve Ekonomik Durum Degisikligi

Ekonomik Degisim
Yapilan i Daha lyi Oldu | Daha Kétii Degisim Toplam
Oldu Olmadi
Tarim Ve 15 0 8 23
Hayvancilik
16.7% %0.0 8.9% 25.6%
Calismiyor 32 3 20 55
35.6% 3.3% 22.2% 61.1%
Ayni s 2 1 3 6
2.2% 1.1% 3.3% 6.7%
Farkli is 4 0 2 6
4.4% %0.0 2.2% 6.7%
Toplam 53 4 33 90
58.9% 4.4% 36.7% 100.0%

Esenyurt’a go¢ yoluyla yerlesenlerin, gé¢ etmeden Onceki yapilan is ile
Istanbul’a yerlestikten sonraki siiregte ekonomik durumlarindaki degisimin
incelendigi Tablo 7’ye gore, toplamda %58.9’unun gé¢ sonrasi ekonomik durumu
daha iyi olurken, %36.7’sinin go¢ sonrasi ekonomik durumunda herhangi bir
degisiklik olmamistir. %4.4’1i ise maddi durumlarinin daha kotii duruma geldigini
belirtmislerdir.

Iscilerin  %25.6’s1  gd¢ etmeden oOnce “tarim ve hayvancilik” ile
ugragsmaktadir. Bunlarin %16.7’sinin go¢ sonrasi durumu “daha iyi” olurken, %
8.9’unun durumunda degisiklik olmamustir. Iscilerin %61.1°i gd¢ etmeden dnce
herhangi bir iste “calismayan” kismi olusturmaktadir. Bu gruptakilerin %
35.6’smin go¢ sonrast ekonomik durumlar1 “daha iyi” olurken %3.3’linlin “daha

koti” olmustur. %22.2°si ise ekonomik durumlarinda herhangi bir “degisim

87



olmadi”gin1 belirtmislerdir. “Ayn1 is”1 yapanlar %6.7’yi ayni1 sekilde “farkli is”te
calisan gruptakiler de %6.7’yi olusturmaktadir.

Tablo 7°de saptanan verilere gore, Istanbul’a gdc ettikten sonra, isgilerin
ekonomik durumlart daha iyi bir seyir izlemistir. Ekonomik durumlar1 daha iyi
duruma gelen isgilerin gogunlugunun go¢ etmeden Once herhangi bir sektérde
calismadig1 goriilmektedir. Esenyurt’ta ilk i3 deneyimi yasayan bu kesimi
genellikle kadinlar ve gencler olusturmaktadir. Memleketlerinde herhangi bir
sektorde caligmayan bu kesim, Esenyurt’a gd¢ sonrasi ¢aligmak zorunda kalmis ve
is giicii piyasasinda yerini almistir. ilk defa farkli bir iste calismanin ve kendine
ait gelir elde etmenin gengler icin biiyiikk bir heyecan yarattigi gézlenmistir.
Dolayisiyla gengler isin yogunluguna ve ¢alisma sartlariin agirligina bakmadan
tiim islere uyum saglayabilmektedirler. isverenler agisindan, is hayatina yeni yeni
entegre olmaya baslayan gengler daha ¢ok kabul goriilmektedir. Zira bu kesim
sahip oldugu haklar1 ve hak arama yontemlerini daha tam olarak benimseyememis
grubu olusturmaktadir. Bununla ilgili olarak Esenyurt’a yeni go¢ etmis bir aileden

olan Talat’in ifadeleri su sekildedir.

“Bu benim ilk isim. Paramn bir kismint ben aliyorum. Bir kismini da
babama veriyorum. Sabah saat on birde baslarim ise. Saat on ikiye kadar
calisiriz. Koyde iken param olmuyordu. Buraya geldik kendime ait az da olsa
param var. Para insam ozgiir kiliyor. Ama bizimkilerin yiiziinii unutur hale
geldim. Aksam gelir yemegimi yer uyurum. Sabah kalkar hemen ise. Calisma
saatlerimiz ¢ok ama ¢alismayana is yok. Paran olsun istiyorsan ¢alisacaksin.
Hem arkadas ¢evrem gelisti” (Talat, 17 yasinda, Garson, Istanbul’a 2017 de go¢
etmistir, Memleketi Igdr).

“Memlekette iken evdeydim. Calismazdim. Simdi para yok diye ¢alisiyoruz
ama yine de iyi bir sey. Kocama paranmin hepsini vermiyorum. O tam bilmiyor ne
kadar aldigimi. Koca, karisi para isteyince vermezse boyle olur iste. Ozgiirliik
varmis valla. Bu isi ne olursa olsun birakmam. Zaten cok issiz var. Hemen
baskasim alirlar. Isveren icin hi¢c onemli degiliz. Patron parasim kazantyor bir

sekilde” (Seyma, 24 yasinda, Memleketi Ardahan, Fabrika is¢isi).
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Tablo 8. Memleketten Para veya Gida Yardimi Alanlar ile Memlekete Gidis-Gelis
Nedeni

Memleketten Gida veya Para Yardimi Toplam
Memlekete Gidis- Alanlar
Gelis Nedeni
Evet Hayir
Aile Ziyareti 17 38 55
18.9% 42.2% 61.1%
Bag Bahge Isleri 15 1 16
16.7% 1.1% 17.8%
Cenaze/Diigiin 1 7 8
1.1% 7.8% 8.9%
Diger 1 10 11
1.1% 11.1% 12.2%
Toplam 34 56 90
37.8% 62.2% 100.0%

Iscilerin %37.8’i memleketlerinden gida ve para yardimi saglarken,
%62.2°si herhangi bir yardim saglayamadiklarini ifade etmislerdir. Ekonomik
kosullarin diistiigli durumlarda kentte yasayan haneler, memleketlerine gidis-
gelisleri daha siki sekilde yapmaktadir. Memlekete gidig-gelis nedeninin
%61.1’ini “aile ziyareti” olugturmaktadir. Aile ziyareti sebebiyle memleketlerine
gidenlerin  %18.9’u memleketten yardim saglarken %42.2’si  yardim
saglamamaktadir. “Bag-bagge isleri” ile ugragsmak i¢in memlekete gidenlerin
orani %17.8°dir. Tarimsal faaliyetleri nedeniyle gidenlerin %16.7’si memleketten
yardim gerceklestirmektedir. %1.1°1 yardim saglamamaktadir. “Cenaze-Diigiin”
isleri icin memlekete gidenler %8.9°dur. Memlekete gidis-gelis yapanlarin

%12.2’sini “diger nedenler” olugturmaktadir.
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Esenyurt’a go¢ yoluyla gelenlerin, geldikleri bolgelerle olan iliskisi yillar
itibari ile azalmistir. Yeni bir yasam bi¢iminin kuruldugu kentler, kirsal bolgelere
olan sosyo-ekonomik bagimlilig1 da azaltmaya baglamistir. Kirsal bolgelerdeki is
imkanlarinin yetersizligi, tarimsal verimin ve liretimin azalmasi, terér ve kan
davast gibi etkenler hanelerin kente yerlesmelerine hiz kazandirmistir. Bu
faktorlerinde etkisiyle kirsaldan go¢ etmis olan is¢iler memlekete gidis-gelislerini
zamanla azaltmaya baslamislardir. Isciler, memleketlerine gidis-gelislerini genel
olarak aile veya akraba ziyareti, diigiin ve cenaze isleri nedeniyle yapmaktadirlar.
Memlekete bu faktorler nedeniyle gidis-gelis saglayan iscilerin ¢ogunlugu
memleketten daha az para veya gida yardimi saglamaktadirlar. Gida veya para
yardimi saglayan isciler ise, memlekette belli bir araziye sahip olmakta veyahut
burada yasayan ailelerinin belli bir miilkii bulunmaktadir. Genel olarak koylerde
yasamaya devam eden aile tiyeleri, kirsal bolgeden baglarin1 koparamayan, kente
uyum saglamakta zorluk ¢eken yasli anne ve babadan olusmaktadir. Aile ziyareti
dolayistyla kdylerine gelen isciler, belli bir tatil yaptiktan sonra bir miktar gida
(bu genelde tursu, yazin kurutulmus meyve ve sebzeler vb. olmakta) ile istanbul’a

geri donmektedir.

“Tekstilde kolay is buluyorsun. Zaten bu saate bu ticrete ¢calismayr kabul
ettin mi tamam. Bende yazlari ¢ikiyorum isten. Iki ay. Koye gidiyorum. Yanima da
kiigiik oglumu alirim. Tarlalarimiz var. Bakimim yapiyoruz. Imece ¢alistirtyoruz.
Findik yetistiriyoruz. Kurutur satar geliriz. Ek gelir oluyor bizim i¢in”(Fatma, 37
vasinda, memleketi Giresun, Tekstilde ¢alisiyor).

Izin giinlerinde memleketlerine gelerek, geride birakmis olduklari tarla veya
bahgelerinde iiriin yetistirmeye devam eden isciler de memleketlerindeki mevcut
durumunu halen korumaya ¢aligmaktadirlar. Bu haneler kentsel yoksullukla basa
cikma siirecinde, kdyden sagladiklart maddi kazang ve iirlinlerden biiyiik destek
saglamaktadir. Ayrica bu kesimde yer alan iscilerin koylerine geri donme
istekleri daha fazladir. Ancak bu isteklerini belirli bir yasa geldikten ve
cocuklarinin kentte yer edinmelerini (¢ocuklarin evlenip “yuva kurarak” kendi

evlerine sahip olmasi) sagladiktan sonra gercgeklestireceklerdir.
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“60 yasindan sonra donmek istiyorum koyiime. Evimizde var koyde.
Karimla bir inek aliriz yine doyariz. Ama burada c¢ocuklart béyle birakip
gidemeyiz. Once onlara birer ev alacagiz. Istanbul’da yasayacaksan bir evin
olacak. En azindan kira derdi olmaz cocuklarin” (Ferit, Insaatta calisiyor, 40

yasinda, Memleketi Kaysert).
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Tablo 9. Esenyurt’a Yerlesme Nedeni ve ilk Gelindiginde Komsular Ile Aradaki

fliski

Esenyurt’a Yerlesme

[k Gelindiginde Komsularin Tavr1

Nedeni Olumlu Olumsuz Komsuluk Toplam
liskisi Yok
Ailem veya Arkadaslar 20 6 8 34
Burada
22.2% 6.7% 8.9% 37.8%
58.8% 17.6% 23.5% 100%
Is Imkani 17 9 3 29
18.9% 10.0% 3.3% 32.2%
58.6% 31.0% 10.3% 100%
Kiralar Ucuz 5 4 0 9
5.6% 4.4% 0.0% 10.0%
55.6% 44.4% 0.0% 100%
Hayat Daha Ucuz 6 4 4 14
6.7% 4.4% 4.4% 15.6%
42.9% 28.6% 28.6% 100%
Diger 1 2 1 4
1.1% 2.2% 1.1% 4.4%
25.0% 50.0% 25.0% | 100.0%
Toplam 49 25 16 90
54.4% 27.8% 17.8% | 100.0%

Iscilerin yerlesim alani olarak Istanbul’un Esenyurt ilgesini segme

nedenlerinden birini, %37.8’lik bir degerle “aile ve akrabalarin” Esenyurt’ta

yastyor olmalar1 olusturmaktadir. Aile veya arkadaslarindan dolayr buraya
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yerlesenlerin  %58.8’inin, bdlgeye ilk yerlestikleri yillarda komsularla olan
iligkileri olumlu olarak gelisme gostermistir. %17.6’si komsularla olan iliskileri
olumsuz gelisme gostermis, %23.5’1 herhangi bir komsuluk iligkisi

kurmamuslardir.

“Erzurum’dan gelip de buraya uyum saglamak zor oldu. Cevreye kolay
alisamadik. Yardim gormedik kimseden” (Sila, Yas 25, Kimyager, Universite

mezunu).

Esenyurt’a is imkam1 nedeniyle yerlesenler %32.2°dir. Bu kesimin
%58.6’s1n1n ilk yerlestiklerinde komsuluk iliskisi olumlu iken %31’inin komsuluk
iligkileri olumsuz gelismistir. %10.3’linlin komsuluk iliskisi olmamstir. Kentlere
ilk yerlesim siirecinde is imkaninin daha fazla oldugu alanlar go¢ edenler igin
cazibe merkezi haline gelmektedir. Is imkan1 nedeniyle Esenyurt’a yerlestiklerini
belirten is¢i kesiminin c¢ogunlugu, akrabalarinin onlar gé¢ etmeden Once is
buldugunu veya onlarin ¢alistiklart iste ¢calisacaklarini belirtmislerdir. Buradan da
goriilecegi iizere, is imkani nedeniyle Esenyurt’a yerlesenlerin aslinda
akrabalarinin ¢evresinde toplandigi sdylenebilir. Dolayisiyla is imkani nedeniyle
Esenyurt’a yerlesenlerin komsuluk iligkileri ¢ogunlukla olumlu gelisme

gostermistir.

Iscilerin %10°u kiralarin ucuz olmasi nedeniyle Esenyurt’a yerlesmislerdir.”
Bu gruptakilerin %56.6’simin komsuluk iliskisi olumlu iken %44.4’{inlin olumsuz
gelisme goOstermistir.  Esenyurt’a, hayatin daha ucuz oldugunu diisiinerek
yerlesenlerin  %15.6’simnin  yarisindan fazlasit komsularla olumlu bir iligki
kurmuglardir. Esenyurt’ta ki kiralarin fiyati ve hayat sartlarinin daha ucuz olarak
saglanabilmesi, bolgeye go¢ ederek yerlesenlerin dikkatini cekmektedir. Ilcede ki
esnaf lokantalarinin, tuhafiyelerin, halk pazarlarmin fiyat seviyelerinin diisiik

olmasinin da, go¢ eden kesimin bolgeye yerlesmesine dnemli bir etken olmustur.

5 Kiralarin ucuz olmasindan dolay1r Esenyurt’a yerlesen bir ig¢inin ifadesi su sekildedir:

“Kiralar daha ucuz diye yerlesiyoruz. Tamdiklarim da o nedenle geldi. Sariyer’de 2000 liraya
otururken Esenyurt’ta 500 liraya kira bulabilirsin. Asgari iicretin iistiinde kiralar var. Bizde ucuz,
derme ¢atma bir yer bulup giriyoruz” (Sevgi, 29 yasinda, As¢t yardimcisi, Memleketi Tokat).
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Esenyurt’a go¢ yoluyla gelenler ilk olarak uyum sorunu yasamaktadir. Bu
uyum sorununun daha ¢ok yoksul olarak sonradan kente yerlesenlerde rastlanilan
bir durum oldugu goézlemlenmistir. Kdyden kente gd¢ siirecini yasarken, kirsal
bolgelerde gelir saglayabilecegi belli bir miilkli bulunmayan haneler, kentlerde ki
asgari yasam diizeyini daha ge¢ tamamlamaktadir. Yeni kiiltiirlerin ve yeni yasam
bicimlerinin etkisi altina girmek, hanelerin yasamlarinda ¢ok 6nemli bir noktay1
olusturmustur. Isciler cogunlukla yasam big¢imlerini degistirmek zorunda
kalmislardir. Dolayisiyla Istanbul’a go¢ yoluyla gelen isciler, buradaki yeni yasam
alanimi segerken komsuluk faktoriine de ayri bir 6nem vermislerdir. G6¢ edenler
yerlestikleri alan1 secerken, ilk olarak kente daha oOnce yerlesmis olan

akrabalarmin veya arkadaslarinin yerlesim alanini tercih ettikleri goriilmiistiir.

Akraba veya hemserilerle Esenyurt’ta ayn1 mekani paylagsmak, komsuluk
iligkilerinin sadece yakinlarla kurulmasina neden olmustur. Bayram ziyaretleri,
diigiinler ve eglence faaliyetleri de sadece ayni mekanda yasamis olduklari
akrabalarla kurulmaktadir. Kadinlarin ¢ogunlukla akraba ile olan baglar1 daha
kuvvetli oldugu gozlenmistir. Ayrica haneler evlilik cagina gelmis genglerin
evliliginin, 6zellikle ayn1 mekanda yasadigi ve iliski baglarmin kuvvetli oldugu
akrabalar ile gerceklesmesini daha fazla istemektedirler. Esenyurt’a sonradan gog
ederek, akraba veya hemserilerinin yanina yerlesen kesimin komsuluk iligkilerinin

daha olumlu gelistigi gozlenmistir.

Iscilerin, is saatlerinin ve giinlerinin fazla olmas1 komsuluk iliskilerini de
zayiflatan bir etken olmustur. Haftanin alt1 giinii ve ortalama 12 saat mesai yapan

isciler geri kalan zamanim1i sadece kendi ihtiyaglarini  gidermede

6 “Yeni donem kentlerinde ¢ok¢a etkisini gostermekte olan kent igerisindeki cemaat yapisi,

kirsaldan gé¢ yoluyla kentlere yerlesmis kesimlerin devam ettirmis oldugu bir yapilanmadir.
Kirsaldaki bireylerin cemaat iliskileri, kentlere yerlestiklerinde degisime de ugramaktadir. Bunun
nedeni ise kentlerdeki iliski aglarimin, kirsal alanlardakinden farkly bir niteligi sahip olmasidir.
Yeniden kabililesme olarak da ifade edilen bu yeni déniisiim, metropollerde, kéylerdeki veyahut
kasabalardaki geleneksel baglarin yayginlastigr bir alana doniismektedir. Bu alanlardaki
bireylerin iliskileri daha ¢ok yayginlik kazandigindan sosyal denetim mekanizmalar: da ¢arpik
sekilde ilerlemektedir” (Saglam, 2006, s. 43).

Aksan’in da (2015, s. 78) ifade ettigi gibi, mekansal olarak komsulara daha yakin olma durumu,
sosyal agin gelisimini ilerletmektedir. Bireyler, hane i¢inde anlik olarak karsilanmasi gerekli olan
ihtiyaglarini biiyiik bir oranda komgulardan isteyerek kargilamaktadir. Hanelerin ekonomik olarak
kriz yasadig1 donemlerde ilk olarak komsularindan yardim ve destek aldig1 sdylenebilir.

94



kullanabilmektedirler. Bu kesim agirlikli olarak genglerden olusmaktadir. Bekar
ve geng yastaki bireyler komsuluk iliskilerine fazla deger vermemektedir.

Tablo 10. istanbul’a Go¢ Etme Y1l ve Gelenek-Goreneklerin Degisimi

Gelenek Ve Istanbul’a Gé¢ Etme Dénem
E’Z;f;fﬁl 1990 | 1990- | 1996- | 2001~ | 2011 | TOPAM
Once 1995 2000 2010 2018
2 2 5 9 5 23
Evet 22% | 22% | 56% | 10.0% | 56% | 25.6%
7 8 8 31 13 67
Haytr 7.8% | 89% | 89% | 344% | 14.4% | T74.4%
9 10 13 40 18 90
Toplam 10.0% | 11.1% | 14.4% | 44.4% | 20.0% | 100.0%
Esenyurt’a go¢ yoluyla gelenlerin, yillar itibari ile gelenek ile
goreneklerindeki degisim ve donilisimlerin ne sekilde gergeklestigini

gostermektedir. Tabloya gore, isgilerin %25.6’s1 gelenek ve goreneklerinin
degisim gosterdigini, %74.4’4i herhangi bir degisim yasamadiklarini ifade

etmislerdir.

Kirsal yerlesim yerlerinde daha yogun yasanmakta olan gelenek ve

goreneklerin, Esenyurt’a yerlestikten sonra da yasanmaya devam ettigi
gdzlenmistir. Isgiler, yillardir siirdiirmiis oldugu gelenek ve goreneklerinden
vazgecmemektedir. Nitekim hanelerin siinnet toreni, asker ugurlama ve karsilama,
diigiin adetleri(kirsal bolgelerde yapilan diigiinler ile kentte yapilan diigiin adetleri
farklilik gostermemektedir) gibi geleneksel faaliyetleri cogunlukla devam
etmektedir. Esenyurt’ta hanelerin gergeklestirmek istedikleri bu faaliyetlere ¢ogu
zaman belediyeler de Onciiliikk etmekte ve bir takim organizasyonlar(toplu siinnet
diigiinleri, asker gecesi gibi) gerceklestirmektedir. Hanelerin bu organizasyonlara
katilmi yiiksek diizeyde olmaktadir. Yapilmas: zorunluluk olarak goriilen bu
faaliyetlerin belediyeler tarafindan desteklenmesi calisanlar iizerindeki maddi
kiilfeti de azaltmaktadir. Isgilerin maddi durumlarinin yetersizligi, geleneksel
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adetlerinin yerine getirilme aligkanligint hicbir sekilde sekteye ugratmamaktadir.
Maddi imkanlarin kisitli oldugu zamanlarda adetler ya ileri bir tarihe ertelenmekte
ya da bor¢ saglanarak gerceklestirilmektedir. Ayrica gelenek ve goreneklere
ilisgkin degisimin yasandigi kesimi c¢ogunlukla gencler olusturmaktadir. Geng
calisan kesim Aadetlerin ¢ogunu gereksiz ve “gericilik” olarak gormektedir.

Geleneksel faaliyetleri yerine getirenler ise bunu aile baskis1 altinda yapmaktadir.

Esenyurt’ta on yil ve iizeri bir zamanda yasamakta oldugu ve ¢ogunlukla
Esenyurt’ta ikinci kusak goc¢ eden iscilerin genellikle gelenek ve gorenekleri
degisime ugramaktadir. Kusaklararas1 farkliliklar isg¢ilerin sehir yasantisina
yaklagiminda kendini gostermektedir. Bu kesimin zamanla sehir yasantisinin
etkisi altinda kalarak kirsal bolgelerde gergeklestirdikleri  geleneksel

aliskanliklarini degistirmek zorunda kalmastir.
3.5.5. iscilerin is ve Giindelik Yasantilarina iliskin Ozellikler

Kentsel yagamin, kentte yasayanlar i¢in arzulanan bir yagam olmadigini ve
kent yasammnin pahali bir yanilsamadan meydana geldigini ifade eden Onkal’a
(2016, s. 68) gore kentlerde yasayan kitle, kapitalist sistem tarafindan insa edilmis
ve insanin dogasmna gore yapilanmamistir. Bu kitle, kapitalizmin ekonomik

mantigia gore kurgulanmis bir kentte yasam stirmektedir.

Tablo 11. Iscilerin Sektorel Dagilimi ve Meslek Gruplari

Sektor Frekans (n) Yiizde (%)

Hizmet 70 68.6
Sanayi 22 21.6
Insaat 10 9.8
Toplam 102 100.0

Arastirma kapsamindaki iscilerin  %68.6’s1  “Hizmetler sektorii’nde
calismakta iken %21.6’s1 “Sanayi sektdrii’nde ¢alismaktadir. Iscilerin %9.8°1 de
“Ingaat sektdrii’nde calismaktadir. Bu dagilim Tiirkiye’deki sektorel dagilim ile
uyumludur. Ulkelerdeki sektérel dagilim oranlar iilke ekonomisinin niteliksel

boyutunu ortaya ¢ikaran onemli bir kesiti olusturmaktadir. Tiirkiye’de sektorel
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dagilima baktigimizda da ekonomik gelisimin hizindaki seyri gorebilmekteyiz.
Bununla birlikte Hazine ve Maliye Bakanligi’nin 2018 yilina iliskin yayinlanan
Yillik Ekonomik Raporu’na gore, hizmetler sektorii GSYH igerisinde biiylik bir
paya sahiptir. Hizmetler sektoriiniin 2018 yilimin ilk yarisinda %7.2 biiyliyerek
milli gelire olan katkis1 diger sektdrlere nazaran daha giiglii olmustur. Rapora
gore, yilin ilk yarisinda sektorler arasinda en yiiksek katkiy1 saglayan sektor ise
sanayi sektoriidiir. Ancak sanayi sektOriiniin biiylime oraninda yilin ikinci
ceyreginde bir miktar azalma kaydedilmistir. Buna ragmen sanayi sektorii sektorel
dagilimda ikinci siray1 yer alirken iiretim yoniinden GSYH’ye katkilarinin oransal
dagilimindaki diizeyi tarim sektorii ve ingaat sektorii ile devam etmektedir (https:

[lwww.hmb.gov.tr/).

Tablo 12. isleri Edinme Araci

Frekans (n) Yiizde (%)
Iskur 3 2.9
Akraba Araciligiyla 57 55.9
Is Yerine Dogrudan Basvuru 42 41.2
Toplam 102 100.0

Tablo 12’ye gore, is bulma siirecinde is¢ilerin %2.9’u is arama
kanallarindan biri olan “Iskur’u kullanmislardir. %55.9°u “akraba araciligiyla” ise
girerken, % 41.2°si “igyerine dogrudan bagvuru” yaparak caligma hayatinda yer
almislardir. Kente go¢ yoluyla gelenler, ilk olarak belli bir is edinmeye
calismaktadir. Calisilacak ise dair kosullar, iicret ve caligma saatleri, bireylerin is
ararken dikkat ettigi durumlar1 olusturmaktadir. Isciler ise iliskin kosul ve sartlari
cogunlukla o iste daha 6nce ¢alismis veya halen ¢alismakta olan akraba veyahut
arkadas aracilifiyla Ogrenebilmektedir. Isciler icin cogunlukla bir tamdik

aracilifryla ise girmek en kolay ve garanti yontem olarak goriilmektedir.” Tamdik

7 “Kokene dayali iliski aglari”nmin kent yagaminda yayginlagsmasini genis capli olarak

degerlendiren Erder’e gore (2015, s. 9), bu tarzdaki iligkilerin, kent yasaminda gelismesine neden
olan etken, ¢alisma alanlarinin ve konut piyasasinin kamusal diizenlemeleri barindirmamasidir.
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aracilifiyla ise girenleri, ilk gé¢ deneyimini yasayan ve kentin ig piyasasini tam
olarak bilmeyen kesim olusturmaktadir. Ancak tanidik araciliiyla bir ise girmeye
calismay1 gengler fazla tercih etmemektedirler. Bunun sebebi ise, genglerin her
alanda kolayca ise uyum saglayabilmesi ve akraba yaninda ¢alismanin daha ¢ok
sorumluluk getirdigi diisiincesidir. Is ararken belli bir nitelik sarti aramayan
gengler, herhangi bir isyerine dogrudan basvuru yaparak c¢alismayi daha cazip
gormektedir. Calisma kosullarinin begenilmedigi durumlarda da kolayca isi
birakabilmektedirler. Nitekim akraba aracilifiyla ise girenler “mahcup olmamak”™
adina ise devam etme sorumlulugunu kendilerinde gormektedir. Bu kesim ise
sartlara adapte olmaya calismakta ve isten kolayca ayrilamamaktadir. Is arama
yontemlerinden biri olan Iskur ise, is arama kanali olarak fazla tercih
edilmemektedir. Iskur araciligiyla ise basvuru yapanlarin belirttigine gore,
basvuru sonrasi hemen yanit gelmemektedir. Geri doniis siiresinin uzun
olmasindan dolayr Iskur fazla tercih edilmemektedir. Ayrica is arama
kanallarindan biri olan iskur’u kullanarak is bulma yolunun bulundugu, bilgisinde
olmayan kesimin bulunmasi iskur kanalinin tercih edilme oranmin disiik

olmasina neden olmustur.

Tablo 13. Gelir Durumu

Frekans (n) Yiizde (%)

Gelir Durumu

Asgari Ucret 50 49.0
2000-3000 30 29.4
3000-4000 12 11.8
4000-5000 3 2.9
5000- Uzeri 2 2.0
Asgari Ucret Alt1 5 4.9
Toplam 102 100.0

Gelir durum dagilimim veren yukaridaki tabloya gore isgilerin %4.9’u
asgari lcretin altinda, %49’u asgari licret diizeyinde, %29.4’i “2000-3000 TL
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arasinda”, %11.8’1, 3000-4000 TL arasinda, %2.9°u 4000-5000 TL arasinda,
%?2’si ise 5000 TL ve iizerinde gelire sahiptir. &

Gelir diizeyi arttikga hanelerinde yasam standartlarnin  yiikseldigi
gozlenmistir. Kazandiklar1 gelir 4000 TL ve tizeri olan kesim, gelirlerinin
yasantilari igin yeterli oldugunu belirtmistir. Iscilere gére, Esenyurt’ta daha iyi bir
yasam i¢in asgari licretin miktar1 ortalama olarak 3500 TL seviyesinde olmasi
gerekmektedir. Asgari iicret diizeyinin bu seviyede olmasi gerektigi diisiincesi,

calisanlarin ortaklastig1 bir noktay1 olusturmaktadir.

“Caligma sartlart i¢in ¢oziim arayan yok. Aldigin paran tizerinden sigortan
yatmiyor fabrikalarda. Istanbul’da %80’i asgari iicret iistii calistyor ama sigorta
asgari iicretten yatiyor. Oyle bir sey var. Yonetim denetim yok. Hakkini
arayanlart da isten atiyorlar. Digerleri ¢calismaya devam ediyor. Isten ¢ikariima

korkusu var herkeste”(Eren, Yas 34, Fabrika is¢isi, Geliri 2500).

Gelir durumu hanelerin sosyo-ekonomik kosullarini belirleyen en 6nemli
unsuru olusturmustur. Iscilerin cogunlugu asgari iicret diizeyinde ¢alismaktadir.
Asgari licret, aile gecimini saglamak i¢in pek yeterli olmamakta dolayisiyla diger
aile iyelerinin de caligmasiyla hane i¢i gelir desteklenmektedir. Dolayisiyla
calisma ¢agia gelmis olan bireylerin tiimii belli bir is edinmekte ve hane i¢i ek

gelir saglanmaktadir.

“Istanbul’un tasi topragi altin derler. Yok oyle bir sey. Isci kesimi aclik
simirt altinda yoksul kesim yoksulluk simiri altinda yasiyor” (Sami, Yas 28,
Fabrika is¢isi, Geliri 1600 TL).

Ucreti 4000 TL ve iizeri olan galisanlarm egitim seviyeleri yiiksek,
calistiklar1 isler ise nitelik gerektiren calisma alanini olusturmaktadir. Ayrica

calisma saatleri ve kosullar1 daha uygun islerdir.

“Ayin besinde para aliyorum. Hemen kayboluyor para. Yetmiyor. Nedeni
hayat ¢ok pahali gelmektedir. Yeterince denetim yasa da yok. Domates bahgeden

elli kurusa ¢ikiyor pazara geliyor bes lira oluyor. 1000 lira kazanan da ben a¢im

8 Iscilerle gelir durumuna iliskin bu goériismelerin gerceklestirildigi dénemde asgari iicret 1606
TL dir.
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diyor 5000 lira kazanan da a¢im diyor. Kimse halinden memnun degil ama yine

de ses etmiyorlar.”

Tablo 14. Gelirin Yeterlilik Durumu Ve Hanede Diger Calisan Kisi Sayisi

Hanede Diger Calisan Kisi Sayist

Gelirin Toplam
Yeterliligi
1 2 3 4| Dve Yok
Uzeri
4 0 0 1 2 5 12
Evet

39% | 0.0%| 0.0% 1.0% | 2.0% 4.9% 11.8%

333% | 0.0%| 0.0% 8.3% | 16.7% | 41.7% 100%

43 23 7 3 1 13 90

Hayr 42.2% | 225% | 6.9% 29% | 1.0%| 12.7%| 88.2%

47.8% | 25.6% | 7.8% 33% | 11%| 14.4% 100%

47 23 7 4 3 18 102

Toplam
46.1% | 22.5% | 6.9% 39% | 29% | 17.6% | 100.0%

Tablo 14’e gore iscilerin %11.8’1 gelirlerinin kendileri i¢in yeterli oldugunu
belirtirken 9%88.2°si kazandiklar1 gelirlerinin gerekli olan yasam standartlarini
saglamak icin yeterli olmadigini belirtmislerdir. Kazandiklar1 geliri ailenin ge¢imi
icin yeterli bulan hanelerin %33.3’linde ailede kendilerinden bagka bir ¢alisan
daha bulunmaktadir. Bu gruptakilerin %8.3’{i dort, %16.7’si bes ve iizeri kisinin
kendisi disinda hane gelirine katki sagladigini belirtmistir. Geliri yeterli bulanlarin
%41.7’si ailede baska calisanin olmadigini ve gelirin gegimleri i¢in yeterli
oldugunu belirten kesimi olusturmaktadir. Bu kesimdeki is¢ilerin gelirini yeterli
olarak gormesinin ana etkeni, iki kisilik hanelerden olusmasindan

kaynaklanmaktadir.

Kazandiklar1  gelirlerinin  hane i¢ci  sosyo-ekonomik  yasantiy1
sirdiirmelerinde yeterli olmadigin1 belirten 9%388.2’lik oranindaki is¢ilerin

hanelerinde kendilerinden basgka gelir saglayan kisilerde bulunmaktadir. Bunlarin
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%47.8°1 “bir”, %25.6’s1 “iki”, % 7.8’1 “li¢”, %3.3’1 “dort”, %1.1°1 “bes ve lizeri”
kisi, hanede diger calisan kisilerin sayisini olusturmaktadir. Bu gruptakilerin
%14.4°1 hanede, kendisinden baska gelir kazanci saglayan kisilerin olmadigini
belirtmiglerdir. Arastirma kapsamina alinan isgilerden baska hanede c¢alisan
sayisinin “bir” kisi oldugu oran %46.1°dir. Hanede diger calisan kisi sayisinin
orani ise %22.5’1 “iki”, %6.9u “li¢”, %3.9’u “dort”, %2.9°u “bes ve lizeri” olarak

gorilmektedir.

Gecimini saglamak adina, kazanilan geliri yeterli olarak goren calisanlarin
cogunlukla gelir diizeyleri yliksek olmakta ve ailede baska calisan bireyler
bulunmaktadir. Ayn1 zamanda bu gruptakilerin egitim diizeylerinin de yiiksek

oldugu saptanmustir.

Iscilerin sosyo-ekonomik durumlarini saglamast igin belli bir gelir diizeyine
sahip olmasi gerekmektedir. Ancak isgiler i¢in elde edilen gelir miktar1 yeterli
olmamaktadir. Hanedeki is¢ilerin ¢ogunlugu asgari iicret diizeyinde gelir elde
etmektedirler. Hane iiyelerinde diger ¢alisan sayisinin artmasiyla, kazanilan geliri

gecimi i¢in yeterli bulan calisan sayis1 da artmaktadir.

“Yoksulluk demek, gecim sikintisi demektir. Gegim kosullarinin yasam
kosullarimin darligi. Yoksulluktan ¢alisirsak kurtulabiliriz. Kendimi yoksul olarak

gérmiiyorum” (Engin, Yas 41, Geliri 3500, Ozel bir sektorde bolge yoneticisi).

“Evde bes kisiyiz. Temel ihtiya¢ nedir? Ekmek, su. Suyun fiyati 20 lira. Suya
ulasamryoruz. Musluk suyu da i¢ilmiyor.%80°ini bu halde. Suyu alamiyoruz.

Yoksul degil de neyiz simdi?” (Hiilya, Yas 21, Anasinifi ¢alisani, Geliri 1600).

Isciler hane i¢i gelir dayamsmasi ile gegimlerini saglamak igin
cabalamaktadir. Fakat hane {iyelerinden birinin igsiz kalmasiyla bu denge

bozulmakta ve gecim sartlar1 daha da zorlagmaktadir.

“Geldik Istanbul’a. Once baska hayallerimiz vard: tabi. Hamimla ben terzi
diikkami acacaktik. Hanim ¢ok iyidir bu iste. Oglum tiyatroya merak salmisti. O
da tiyatrosunu gelistirecekti. Memleketten tarlayr satariz dedik bir diikkan aliriz.
Hi¢ de oyle olmadi. Sekiz yildwr buradayiz ama halen fabrikada is¢iyiz. Koyde
gecinemeyen Istanbul’da hi¢ yapamiyor. Ugiimiiz de ¢alistik. Tek kisi calisirsan
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ac kalirsin burada. Zaten asgari iicretin hali ortada ¢ok diisiik. Uciimiiziin maasi
diizgiin bir asgari iicret ediyor ancak olmasi gereken. O da patronun zararina
oluyor” (Salih, 45 yasinda, Memleketi Yozgat, Cuval fabrikasinda ¢alisiyor,
Geliri 2500 TL).

Tablo 15. Gelirin Harcandig1 Yerler ve Haftalik Gida Tiiketimi

Harcanilan | Frekans Yiizde Satin Alinan | Frekans Yiizde
Yer (n) Gidalar
(%) (n) (%)
Kira 31 30.4 | Kahvaltilik 61 59.8
Gida 45 44.1 | Beyaz Et 13 12.7
Egitim 18 17.6 | Kirmiz1 Et 1 1.0
Giyim 5 4.9 | Sebze 12 11.8
Saglik 3 2.9 | Bakliyat 7 6.9
Toplam 102 100.0 | Orantil 8 7.8
Toplam 102 100.0

Tablo 15°¢ gore, gelirini en ¢ok kiraya harcayanlarin oranit %30.4 diir.
Gelirini gidaya harcayanlarin orani %44.1 iken egitime harcayanlarin orani
%17.9’dur. Kazanilan gelirini ¢ogunlukla giyime ayiranlar %4.9°dur. Gelir

harcamasini en fazla saglik giderlerine kullananlarin orani ise %2.9’dur.

Isciler, elde etmis olduklar1 geliri ilk olarak gidaya harcamaktadir. Gida,
gelirin kullanilmasinda en fazla tercih edilen kalemi olusturmaktadir. Iscilerin
gida tercihleri arasinda ise ¢ogunlukla zaruri ihtiya¢ olarak goriilen iiriinler yer
almaktadir. Zira gida tiikketiminde cesitlilik saglamaya calismak biiylik oranda
maliyet olusturmaktadir. Iscilerin %59.8’i haftalik gida tiiketiminde ¢ogunlukla
“kahvaltilik” tirtinleri tercih etmektedir. Haftalik olarak “beyaz et”i daha fazla

tiiketenlerin oran1 %12.7 iken “kirmizi et”i tiiketenlerin orani %1°dir.° %11.8’i

° Gida ve Tarim Orgiitii (FAO) ile Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiiti (OECD)
verilerine gore, Tiirkiye’de yillik kisi bast et tiiketim oranm1 32.5 kg iken yillik kisi bagi sigir ve
dana eti titketenlerin orani 10.4 ile bu oran OECD ortalamasinin (14.5) altindadir. Tiirkiye’de en
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agirliklt olarak “sebze” tiiketirken % 6.9’u “bakliyat” {irlinlerini daha fazla
tiiketmektedir. Haftalik gida ihtiyacin1 tamamlarken “orantili” olarak tiim iiriinleri
dengeli bir sekilde tiiketenlerin orani ise %7.8’dir. Gidaya olan giderlerin
cogunlugunu kahvaltilik {iriinler olusturmaktadir. Iscilerin gida masraflarini
kahvaltilik  {rlinlerin ~ olusturmasi  ve c¢ogunlukla kahvaltilik {iriinlerin
tilkketilmesinin nedeni olarak, hane {iyelerinin tamaminin giin i¢inde c¢alisma
yerinde vakit gecirmesi gosterilebilir. Ancak ¢alisanlar tarafindan da belirtildigi
tizere gida fiyatlarinin yiiksek olmasi, haftalik gida aligverisinin cesitliligini de
azaltmigtir. Haneler gelirlerin en fazla kullanildigi gida masraflarini en aza
diisiirmek i¢in ¢ogunlukla ucuz kahvaltilik iiriinleri tercih etmektedir. Dolayisiyla
fiyatinin yiiksek olmasi nedeniyle “kirmizi et” tercih edilmemektedir. Buna iliskin

Ayse’nin ifadeleri dikkat ¢ekicidir;

“Bir yildwr et girmez bizim eve. Gegen apartmanda yapmis komgu. Valla 100
metre oOteden aliyorsun kokusunu. Cocuklar da istiyor ama kirmizi et fiyatina
verecek para yok. Evde alti kisiyiz. Kime yeter aldigimiz et” (Ayse, 34 yasinda,
Fabrikada ¢alisiyor, Kars’tan gé¢ etmis, Geliri asgari ticret).

Haftalik gida ihtiyacini orantili olarak saglayanlarin ise gelirleri yiiksek
seviyededir. Bu kesimin calisanlar1 farkli sektorlerde calisan beyaz ve mavi
yakalidan olusmaktadir. Gelir harcamasinda c¢alisilan sektorler bir farklilik
olusturmamaktadir. Zira mavi yakali bir calisan, Istanbul’da birikim sonucu elde

ettigi milkii sayesinde daha rahat yasam siirdiirebilmektedir.

Isciler, gelirlerinin belli bir kismimi yasamis olduklar1 evlere kira bedeli
olarak ayirmaktadir. Konut sahibi olan ¢alisan ile konutta kira vererek oturan
calisanin gelir harcamasi: farklilik gostermektedir. Oturduklart konuta kira
O0deyenler c¢ogunlukla haftalik gida ihtiyacim1i daha diisiik meblaglarla
tamamlamaya calismaktadir. Zira gelirin biiyiik bir kism1 kiraya kullanilmaktadir.
Oturduklar1  konutun sahibi durumunda olanlar ise gelir harcamasim

cesitlendirebilmektedir. Konut sahibi olma durumu c¢ogunlukla cocuklarinin

fazla et tiketimi kisi bas1 yillik 17.7 kilogram ile tavuk etinde goriilmektedir. Ancak tavuk eti
tiketimi OECD ortalamasinda yillik 30.2 olarak goriilmekte dolayisiyla Tiirkiye bu oranin da
altinda kalmaktadir. Diinya’da ortalama en fazla tavuk eti tiiketen iilke Israil olurken, sigir ve dana
eti tiketiminde yillik kisi bast 39.6 ile en yiiksek orana sahip iilke Arjantin olmustur.
(https://data.oecd.org/agroutput/meat-consumption.htm#indicator-chart, Erigim Tarihi: 17.06.2019).
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egitimine daha fazla destek verebilme imkani saglamaktadir. Ancak egitim
maliyetlerinin giin gectikge artmasi bu kesimi dahi zor durumda birakmaya

baslamistir.

Saglik giderleri, is¢iler acisindan fazla bir gider payr olusturmamaktadir.
Ortaya c¢ikan hastalik Onemli bir sorun olusturmadigi siirece tedavisini
erteleyebilmektedir. Isciler, saglik sorunlarmi cogunlukla kendi imkanlariyla
(bitkisel tedavi yontemi, yatarak dinlenme vb.) ¢ozmeye c¢alismaktadir. Bununla

ilgili olarak Mehmet’in ifadeleri su sekildedir;

“Hasta oldugumda hastaneye gitmeyi tercih etmiyorum pek. Hem buradan
dolmusla hastaneye git, sira al, aksama kadar bekle. Zaten insani kanser ediyor
hastaneler. Ozel hastaneler de parali. Hem biiyiik hastalik olmadik¢a agri falan
geciyor. llaclara para verecegime alirim bir kilo et. Hem de cocuklarin yiizii
giiler. Et giren eve dert girmezmis. Hastalik falan kalmaz. Isi birakip doktora
gitme imkanimiz da olmuyor zaten” (Mehmet, 45 yasinda, Al¢1 yapt dekorasyon
isinde ¢alisiyor, Memleketi Kirklareli, Geliri 2.500 TL).

“Evde ancak ¢ocuklar hasta olursa gideriz. Ben zaten gelmisim 50 yasina.
Her hasta oldugumda doktora gidersem ay sonunu géremeyiz. Viicut bekledikge
hastalig1 yok ediyor zaten” (Fatih, 52 yasinda, Dogum yeri Istanbul, Insaatta
calisiyor, Geliri 3000 TL).
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Tablo 16. isten Cikarilma Korkusu Ile Daha Once Issizlik Yasamis Olanlar
Arasindaki Tliski

Isi Son Bes Yilda Issizlik Yasayan

Kaybetme

Korkusu Evet Hayir Toplam

Evet 42 13 55
73.7% 26.3% 100%
41.2% 12.7% 53.9%

Hayir 15 32 47
28.9% 71.1% 100%
14.7% 31.4% 46.1%

Toplam 57 45 102
55.9% 44.1% 100.0%

Iscilerin %53.9’u islerini her an kaybetme korkusu yasarken, %46.1°i
islerini kaybetme korkusu yasamamaktadir. Son bes yilda issizlik yasamig olanlar
%355.9’unu olustururken, %44.1°i bu zaman diliminde issizlik yasamamuslardir. Isi
kaybetme korkusu olan %53.9’unun %73.7’si son bes yilda issizlik yasayanlardan
olusmaktadir. Bu gruptaki issizlik yasamayanlarin orani ise %26.3’tiir. Isinden
cikarilma veya issiz kalma korkusu yasamayan %46.1°inin %28.9’u son bes yil
icinde herhangi bir igsizlik yasamayanlardan olustururken, %71.1’i daha once

igsizlik deneyimi olan kesimi olusturmaktadir.

Calisma hayatinda giivencesizlik ¢ogu meslek grubunu kapsayarak hizla
biiyiimektedir. Iscilerin her an isten ¢ikarilma olasiliginin yiiksek olmasi, iscilerin
hayatinda ekonomik tedirginligin artmasina neden olmustur. Disarida issizlik
yasayan kesimin her an yerlerine gegebilme olasiligi, calisanlar i¢in en biiyiik
tehdit ve korkuyu olusturmaktadir. Isverenler isten c¢ikardigi isci yerine yenisini
kolaylikla ise alabilmektedir. Isciler isverenin isten ¢ikarmalar1 rahatlikla

yapabilecegi gercegini ¢cogunlukla benimsemislerdir.
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“Coziim aramaya ¢aligsak bile birlik beraberlik olmuyor. Céziim olmuyor.
Mesela patron zam yapmiyor hakkimizi vermiyor. Onu bile bir araya gelip
konusamiyoruz. Beni isten ¢ikartirlarsa zor olur diyor gelmiyor. Sorunlarimizi
genelde yemekhanede, serviste konusuruz. Baska yerde degil. Is bitti mi herkes

evine dagiliyor. 1

Iscilerin issiz kalma korkusunu tetikleyen etkenler arasinda daha &nce
igsizlik deneyimini yasamis olmalar1 bulunmaktadir. Son bes yilda issizlik
yasayan is¢i kesimi, igsizligin sosyo-ekonomik kosullar tlizerinde yarattigi
sorunlarla tekrar karsi karsiya kalmak istememektedir. Isciler bir ise sahip
olduktan sonra uzun mesai saatlerini ve agir calisma kosullarim1 daha kolay
kabullenmektedir. Dolayisiyla daha once issizlik yasamakla sonradan bir iste
calisirken her an issiz kalma korkusu arasinda dogrusal bir baglantinin oldugu
saptanmistir.

“Eger ki biz hakkimizi aramaya kalkarsak bizi génderirler. Tazminatsiz
falan. Zaten isten is¢i ¢ikarsalar kimse orali olmuyor beni de c¢ikarir diye”

(Beyza, 32 yasinda, Fabrikada ¢alisiyor, Geliri asgari iicret).

10 Aragtirmaci, kimligini acikga beyan etmesine ragmen alan ¢alismasi kapsamindaki bu

goriismede goriisiilenlerce gazeteci olarak algilanmistir. Bunda alan c¢alismasinin  OHAL
kosullarinda gerceklestirilmesinin de etkisi vardir. Bu sebeple goriisme yapilan kisi sorulara daha
kestirme yanitlar vermeyi uygun gérmiistiir.
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Tablo 17. Iscilerin Bor¢lu Olduklart Yer ve Borgluluk Durumlari

Borcluluk iliskisi Kurulan Kisi/Kurum
D}?J(r)a?nu Banka Esnaf Kredi Es/Dost Borg Toplam
Kart1 Yok

Evet 44 7 27 7 0 85
51.8% 8.2% 31.8% 8.2% 0.0% 100%
43.1% 6.9% 26.5% 6.9% 0.0% 83.3%
Hayir 0 0 0 0 17 17
0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 100% 100%
0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 16.7% 16.7%
Toplam 44 7 27 7 17 102
43.1% 6.9% 26.5% 6.9% 16.7% 100.0%

Iscilerin borcunun nerelere bulundugunu ve borgluluk durumunun ne
siklikta oldugunu goésteren Tablo 17°ye gore, ¢alisan kesimin %83.3’{iniin borcu
bulunmaktadir. Bu kesimin %51.8’inin bankaya, %31.8’inin kredi kartina,
%8.2’sinin esnafa aym sekilde %8.2’sinin es/dosta borcu bulunmaktadir. Iscilerin
%16.7’sinin  borcu bulunmamaktadir. 7ablo 17’ye gore iscilerin yaklagik

%70’inin bankaya borcu oldugu goriilmektedir.

Bor¢lu olarak yasayan iscilerin ¢ogunlukla bankaya borcu bulunmaktadir.
Bankaya bor¢lanma nedenlerinin altinda yatan en 6nemli faktor ise, konut veya
araba gibi miilk sahibi olmak i¢in bankadan ¢ekilen kredilerdir. Kredi kartlarina
olan borcun genellikle genc¢lerden olustugu goriilmektedir. Geng gruptaki isgiler,
kredi kart1 izerinden alisveris yapmakta ve ihtiyaci olan iiriinii pesin para olmasa
dahi alabilmektedir. Ayrica gencgler daha ¢ok giyim harcamalari iizerinden
bor¢lanmaktadir. Geng isciler, farkli ve gosterisli giyimin toplum igerisinde bir
farklilik yarattigini ve itibar kazanmalarini saglamadigini diisiinmektedirler.
olan bor¢larin artmasi tiiketme iste§inin  Oniine

Dolayisiyla  krediye

gecememektedir.
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Kredi karti, iscilerin elde ettikleri gelirinin bitmesiyle birlikte diger gelecek
aylarin gelirini de kullanma imkanm saglamaktadir. Dolayisiyla diisiik gelir elde
etmenin zorlugunu kredi kartina borglanarak kapatmaya calismak calisanlar i¢in
bir kurtulus yolu olmaktadir. Ihtiyact olan iiriinleri kazandiklar1 gelirle
edinemeyen ¢alisanlar, bor¢glanma yoluyla ihtiya¢ gidermeye basvurmaktadir. Bu
da bize gostermektedir ki elde edilen gelir calisan kesim acgisindan yeterli

olmamaktadir.

Esnaflardan aligveris yapanlart daha ¢ok hane i¢i gelirin diistik oldugu grup
olusturmaktadir. Bu kesim ihtiyacini, tanidik esnaflardan borg¢lanarak saglamakta
ve borcunu ancak odeyebilecek giicii oldugu zamanlarda 6demektedir. Ayrica
calisan kesim, bor¢larinin 6deme giinii gelmis olmasina ragmen heniiz bir parasal
giic biriktirememis ise, es ve dosttan bor¢ para alarak giinii gelmis olan borcunu

kapatabilmektedir.

Borcu bulunmayan ¢alisan kesimin durumu sadece bu ay i¢in gegerlidir.
Zira bu kesim ge¢mis aylarda ve yillarda bir donem borglu olarak yasamislardir.
Durumunu diizelterek borglarin1 kapatan c¢alisan kesimin tekrar borg altina
girmeleri kolay olmaktadir. Gelir bir dénem igin yeterli olurken, hanede birinin
1sini kaybetmesi veya calisamaz duruma gelmesi sonucunda haneler borg¢ altina
girmektedir. Buna ek olarak yeni bir miilk edinme, aile {iyelerinden birinin
evlenmesi veya saglik sorununun olusmast borcu bulunmayan ailelerin tekrar

bor¢lanmasina neden olabilmektedir.

Tablo 18. Borgluluk Durumunun Araligi

Frekans Yiizde Toplam
Borgluluk Durumu (n) (%) Yiizde (%)
Stirekli Borgluyuz 30 29.4 29.4
Cogunlukla Borgluyuz 21 20.6 50.0
Ara Sira Borg¢lantyoruz 47 46.1 96.1
Hi¢ Borcumuz Olmuyor 4 3.9 100.0
Toplam 102 100.0
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Tablo 18’e gore, calisan kesimin bor¢glanma durumuna baktigimizda,
iscilerin %20.6’s1 “cogunlukla borglu™, 9%29.4’1i “siirekli olarak borglu” ve
%46.1°1 aralikli olarak borgludur. Hi¢ borcu olmayanlar ise %3.9’dur. Calisan
kesimin %96.1°1 aile gegiminde bor¢lanmaya bagvurmuslardir.

Tablo 19. Belli Bir Siire Issizlik Yasayanlarin Gegimini Saglamak Icin
Basvurdugu Yollar

Frekans (n) Yiizde (%)
Yardim Aldim 1 1.0
Kredi/Bankaya Borglanarak 5 4.9
Tasarruf Ettim 15 14.7
Giinii Birlik Yevmiye Isler 9 8.8
Ailemde Bagka Calisan Var 27 26.5
Toplam 57 55.9
Issizlik Yasamayan 45 44.1
Toplam 102 100.0

Gegmiste belirli stire (1 ay ile 1 yil aras1) issizlik yasayan caliganlarin orani
%55.9°dur.  %44.1°1 issizlik yasamamistir. Issizlik yasayan %55.9’unun
%26.5’inin bu siiregte ailesinde baska c¢alisanlar bulunmaktadir. Hane iginde
bagka bir ¢alisanin bulunmasi igsizlik siirecinde ortaya ¢ikan maddi imkansizlig
gidermede en onemli ara¢ olarak goriilmektedir. Hane i¢i aile iliskileri, issizlik
stirecinin yiikiinii hafifletmektedir. Dolayisiyla bu siirecte ailesinden destek
alabilen igsizler, i3 arama siirecindeki psikolojik yipranmayr kolay

atlatabilmektedir.

Issizlik siireci, kentte yasayan hane iiyelerini maddi yetersizlige diismesini
saglamaktadir. Haneler bu siirete maddi yetersizlikten kaynakli olarak belirli
alanlarda tasarrufa gitmektedir. Ayrica igsizlik siirecinde ailesinin durumunun da

1yl olmamasi isgsizlik yasayan bireylerin giinii birlik islerde calismasina neden
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olmaktadir. Issizligin vermis oldugu maddi yetersizlik durumunu bankadan
genellikle “ihtiyac¢ kredisi” ¢ekerek gidermeye calisan issizlerin, yardim alacagi
bir kesim olmamasi ve hanenin gec¢imi saglamasimin zor olmasindan kaynakli
olarak bu yola basvurdugu gériilmektedir. Issizlik siirecinde cekilen kredi, is
arama siirecinde hane i¢i ihtiyaci gidermek icin kullanilmaktadir. Dolayisiyla bir
iste calismaya baslayan birey, issiz kaldig1 donemde biriken borcunu 6demek icin

calismaktadir.

Tablo 20. Son Bes Yilda (2013-2018 Dénemi) Is Degistirme ve Degistirme Siiresi

Degistirme Orani

Is 1Kez | 2Kez | 3Kez | 4ve | Degisim | 1oPiam

Degigtirme Uzeri | Olmayan
Evet 25 19 9 8 0 61
41.0% | 31.1% | 14.8%| 13.1% 0.0% | 100.0%
245% | 18.6% 8.8% 7.8% 0.0% | 59.8%
Hayir 0 0 0 0 41 41
0.0% 0.0% 0.0% 0.0% | 100.0% | 100.0%
0.0% 0.0% 0.0% 0.0% | 40.2% | 40.2%
25 19 9 8 41 102
Toplam 245% |  18.6% 8.8% 7.8% |  40.2% | 100.0%

Yukaridaki tabloda calisan kesimin son bes yilda is degistirme orani ve is
degistirme sikligimin hangi diizeyde oldugu gosterilmektedir. Buna gore is¢ilerin
%59.8’1 son bes yilda is degistirmisken, %40.2°si var olan isinde hala
calismaktadir. Iscilerin is degistirme oranlari yiiksek bir seviyede goriilmiistiir.
Son bes yilda is degistirenlerin %59.8’inin %41 1 bes yil iginde “bir kez” is
degistirmislerdir. Bu gruptakilerin %31.1’1 “iki kez”, %14.8’1 “ii¢ kez” is
degistirirken %13.1°1 “4 ve lizeri” oraninda is degistirmistir. Bes yil icinde is

degistirmeler cogunlukla isten ¢ikarilma olarak goriilmekte ve bu isciler kendi
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istekleri ile i degistirmeye gitmemektedir. isinden memnun olmasa dahi baska bir
i3 bulma garantisi bulunmayan isciler, islerinde uzun siire kalmak ig¢in
cabalamaktadir. Dolayisiyla her an isten ¢ikarilma tehdidi altinda kalan isgilerin
bir iste calisiyor olmasi tam bir giivence olusturmamaktadir. Son dénemlerde
fabrikalarin maliyetini karsilayamamasi nedeniyle bazi boliimlerini kapatarak isci
cikarimlarini arttirdign goriilmiistiir. Bazi fabrikalarin ise Istanbul’dan baska
bolgelere tasinmasi karari artis gostermistir’*. Ancak fabrikalar1 baska bolgelere
tasima karar1 verilirken, buralarda calisan iscilerin durumlarinda ise tam bir
¢ozlim olusturulmamigtir. Fabrikanin tagindigi bolgeye gitme imkani olmayan

is¢iler dolayisiyla igsiz kalmaktadir.

“Fabrika tasindi. Sekiz sene ¢alistm. Alti ay once falan. Tekirdag’a gitti.
Teklif ettiler ama oraya gidersem kira verecektim burada ev bize ait” (Arif, 32

yasinda, Istanbul’a 2005 yilinda go¢ etmis, Su an insaatta ¢alismakta).

Teknolojide ve iletisim aglarindaki son zamanlarda yasanmakta olan hizli
doniigiimiin, {iretimde, dagitimda ve tiiketim asamasindaki hareketliligi de
hizlandirdig1 goériilmektedir. Bu siliregte mekansal boyutlarda degisiklik yasanmis
ve yeni bir boyut kazanmistir. Sanayide de aymi1 oranda bir degisim yasandigi
goriilmektedir. Sanayinin yeni odaklar1 olusmakta ve gecmiste sadece bir
mekanda yiiriitiilebilen sanayi faaliyetleri yeni donemde faaliyetlerini daha diislik

oranda gerceklestirebilecegi alanlara kayabilmektedir (Ongel, 2013, s. 25-26).

11

Turkishtime dergisinde 15 Aralik 2017 tarihli “Trakya’ya Tasman Sanayi Sirketleri”
bagslikli haberi ile Sercan Akinci’nin 27 Nisan 2017 tarihli “Sanayicinin Taginma Kaygis1” baglikli
“sanayi go¢li” olarak da tabir edilen duruma iligkin daha detayli inceleme i¢in bkz.

(http://www.turkishtimedergi.com/makro-ekonomi/trakyaya-tasinan-sanayi-sirketleri/)

(https://www.dunya.com/ekonomi/sanayicinin-tasinma-kaygisi-haberi-360050)
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Tablo 21. Is¢ilerin Hane Halki Sayis1 ve Ikamet Ettikleri Konutun Oda Sayisi

Oda Aile Kisi Sayisi Toplam

Sayisi
2 3 4 5 6 ve Ustii

2+1 6 15 22 17 8 68
8.8% 22.1% 32.4% 25.0% 11.8% | 100.0%
5.9% 14.7% 21.6% 16.7% 7.8% | 66.7%

3+1 0 7 9 7 9 32
0.0% 21.9% 28.1% 21.9% 28.1% | 100.0%
0.0% 6.9% 8.8% 6.9% 8.8% | 31.4%

4+1 0 0 1 0 1 2
0.0% 0.0% 50.0% 0.0% 50.0% | 100.0%
0.0% 0.0% 1.0% 0.0% 1.0% 2.0%

Toplam 6 22 32 24 18 102
5.9% 21.6% 31.4% 23.5% 17.6% | 100.0%

Iscilerin yasadig1 hanede bulunan kisi sayismin ve konutta yer alan oda
sayisinin karsilastirildign Tablo 21°e gore, konut tipi “2+1” evlerde yasayanlarin
orant %66.7 iken “3+1” evlerde yasayanlarin oranmi %31.4 ve “4+1” evlerde
yasayanlarin oran1 %2’dir. Iki kisilik hane sayisina sahip olanlarin oran1 %5.9
iken ii¢ kisilik hane sayisina sahip olanlarin oran1 %21.6°dir. Hane iiye sayist dort
kisiden olusanlarin orani1 %31.4 iken bes kisiden olusanlarin orani %23.5tir.

Hane iiye sayisinin alt1 ve {izeri olan ailelerin orani ise %17.6’dur.

Konut tipi “2+1” olan %66.7’sinin %8.81 iki kisilik, %22.1°1 ii¢ kisilik,
%32.4°10 dort kisilik, %25°1 bes kisilik ve % 11.8’1 alt1 ve iistii olmak {lizere
hanede ki kisi sayisim1 gostermektedir. Konut tipi “3+1” olan evlerde yasayan
%31.4’Uniin %21.9’u ¢ kisilik hane {iye sayma sahipken, bu grupta hane iiye
sayis1 dort kisiden olusanlarin oran1 %28.1°den, bes kisilik olanlarin orani

%21.9°dan, alt1 ve tizeri olanlarin oran1 %28.1’den olugmaktadir. Konut tipi “4+1”
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olan evlerde yasayanlarin oranina gore, hane sayist dort kisiden olusanlarin orani
ile hane iiye sayist alti ve fiizeri olanlarin sayisinin yar1 yartya oldugu

gorilmektedir.

Tablo 22. Konut Sahipligi ve Sahip Olma Yolu

Konut Sahibi Olma Yolu

garﬁrtrﬁ oturma Kira Banka Bor¢lanma | Birikim Toplam
Kredisi

Satin Alma 0 23 24 15 62
0.0% 37.1% 38.7% 24.2% | 100.0%
0.0% 22.5% 23.5% 14.7% | 60.8%
Kendi Yapimi 0 1 4 3 8
0.0% 12.5% %50.0 37.5% | 100.0%
0.0% 1.0% 3.9% 2.9% 7.8%
Kira 32 0 0 0 32
100.0% 0.0% 0.0% 0.0% | 100.0%
31.4% 0.0% 0.0% 0.0% | 31.4%
Toplam 32 24 28 18 102
31.4% 23.5% 27.5% 17.6% | 100.0%

Asgari licret diizeyinde calisarak yasamini siirdiiren iscilerin oturduklari
evlerinin kendilerine ait olmasi sosyo ekonomik yasantilarinin daha rahat
stirmesinde yardimci rol oynamaktadir. Yukaridaki tablo, is¢ilerin konut sahiplik
durumunu ve konuta sahip olabilmek icin gerekli maddi imkani nasil
sagladiklarin1 gostermektedir. Buna gore, oturduklari konuta sahip olanlarin
%60.8’1 konutu satin alarak edinmislerdir. Konutu dogrudan tamamlanmis sekilde
satin alanlarin %37.1’1 banka kredisinden yararlanirken, %38.7°si tanidig: kisilere
borglanarak konut sahibi olmustur. %24.2’si ise belli bir birikim olusturduktan

sonra konut satin almistir. Oturduklar1 konutu kendi imkanlariyla aldiklart arsa
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tizerine, sonradan yaptiklarini ifade edenlerin oran1 %7.8’dir. Konutunu sonradan
kendileri yapanlarin %12.5’1 banka kredisi kullanmis olup yaris1i yakin akraba
veya arkadaslara bor¢lanmistir. %37.5°1 ise konut yapimi kadar para biriktirerek
konut sahibi olmustur. Yasadiklar1 konutta kiraci olarak ikamet edenlerin orani ise
%31.4’tiir.

Tablo 23. Giyim-Kusam Aligverisinin Yapildig1 Yer ve Giyimde Kaliteye Verilen
Onem

Aligveris Giyim-Kusam Alisverisinde Oncelik Verilen Toplam

Yapilan Yer Durum
Kalite Fiyat Gorliniim

Pazar 2 51 0 53

3.8% 96.2% 0.0% | 100.0%

2.0% 50.0% 0.0% | 52.0%

Avm 19 26 2 47

40.4% 55.3% 4.3% | 100.0%

18.6% 25.5% 2.0% | 46.1%

Tuhafiye 1 1 0 2

50.0% 50.0% 0.0% | 100.0%

1.0% 1.0% 0.0% 2.0%

Toplam 22 78 2 102

21.6% 76.5% 2.0% | 100.0%

Giyim aligverisi yaparken tercih edilen yerleri ve iscilerin kiyafet alirken
kalite, fiyat ve goriinlimden 1ilk tercihlerinin ne oldugunu gosteren yukaridaki
tabloya gore iscilerin %52’si giyim aligverisini pazardan, %46.1°1 alis veris
merkezlerinden, %2’si tuhafiyelerden yapmaktadir. Giyim alis verisi sirasinda
kiyafetlerde kaliteye onem verenlerin oran1 %21.6 iken, kiyafet alirken fiyati

dikkate alanlarin orani %76.5tir. Giyim alis verislerinde ilk olarak goriiniime
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dikkat edenlerin oran1 ise %2’dir. Giyim alig verisinde fiyat unsurunu daha fazla
dikkate alanlarin %350’si ile kaliteye dikkat edenlerin %2’si {iriinlerini pazardan
almaktadir. Alis veris merkezlerinden giyim alis verisi yapanlarin %25.5°1 fiyata,

%18.6’s1 kaliteye ve %2’si gortiniime dikkat etmektedir.

Tablo 24. Saglik Sorunlarin1 C6zme ve Tedavi Saglama

Saglik Sorununda Gerekli Olan Tedaviyi Saglama Toplam
Basvurulan Yer
Evet Hayir
Devlet Hastanesi 50 33 83
60.2% 39.8% 100.0%
49.0% 32.4% 81.4%
Ozel Hastane 15 4 19
78.9% 21.1% 100.0%
14.7% 3.9% 18.6%
Toplam 65 37 102
63.7% 36.3% 100.0%

Isciler, tedavi olabilmek icin oncelikle devlet hastanesi ve &zel hastane
kurumlarindan birini tercih etmektedir. Sagligin bozulmasi durumunda tedaviyi
saglamak icin devlet hastanesine bagvuranlarin orant %81.4 iken 6zel hastaneleri
tercih edenlerin orani ise %18.6’dir. Ozel hastaneyi tercih eden iscilerin cogu bu
hastanelerdeki acil poliklinigi kullanmaktadir. Isgiler 6zel poliklinik fiyatlarmin
asir1 sekilde pahali oldugunu ve tedavi yolunu uzattiklarini diisiinmektedir.

Bununla ilgili olarak Sami’nin ifadeleri su sekildedir.

“Damar tikanikligi var kalbimde. Her bir doktor farkli seyler séyliiyor.
Kimi diyor ameliyat olmalisin kimi diyor olmak tehlikeli. Saglik bitmis iilkede.
Nereye gidecegimi bilemedim. Ozel hastaneye de gidelim dedik. Ug ay
stirtindiirdii bizi.” (Sami Bey, 43 yasinda, Giivenlik gorevlisi, Memleketi Kayseri )
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“Ozel hastanede acili kullaniriz. Polikliniklerde tedavi oldugumu hic
hatirlamam. Ug kurus para ile oralarda olsen tedavi etmezler. Kardesim bir gece
nefes alamaz duruma geldi. Ozel hizli tedavi eder dedik acil gittik. Ikide bir fatura
koydular oniimiize. Faturalari diistinmekten saghgi unuttuk.” (Giilhan, 28

Yasinda, Muhasebeci, Memleketi Agri)

Saglik sorunlarindan dolayr devlet veya 0Ozel hastanelerden birine
basvuranlarin % 63.7’si gerekli olan tedavisini zor sartlarda da olsa saglamakta,
%36.3’1i saglig icin gerekli olan tedavisini higbir sekilde saglayamamaktadir.'?
Tedavide devlet hastanesini kullananlarin  %60.2°si gerekli olan tedaviyi
saglamaktadir. Tedaviyi saglamada 6zel hastaneleri kullananlarin %78.9°u gerekli

olan tedaviyi saglamaktadir.

Devlet hastanelerin niteliginin gittikce diisiiriilmesinden ve buralarda hem
doktor yetersizliginden kaynakli hem de gerekli tedavi gereglerinin
yetersizliginden kaynakli sorunlarin olmasi, isgilerin devlet hastanelerindeki

tedaviden memnun olmamasina neden olmaktadir. 13

“Esim kanser hastast. llaclarini bulmak cok zor. Iki liralik ilag oluyor sana
20 lira. Kanser ilacim 3.800°e bulamiyorsun. Eczaneleri stirekli geziyorum. Acil
kullanmasi gerektigi zamanda daha da zor oluyor.” (Elif, yas 39, Biligsim
teknolojisi, Geliri 3000 TL)

12 Bu oran sagliktan memnun olmayanlarin oranin1 gostermemekle birlikte saglik sorunlarim

maddi olarak hicbir sekilde saglayamayanlarin oranidir.

13 Kamu hastanelerinin gelir gider biit¢esine iligkin olarak daha detayli veriler i¢in 2017 Y1l

Sayigtay Denetim Raporu Bkz.

(https://www.sayistay.gov.tr/tr/Upload/62643830/files/raporlar/kid/2017/Genel B%C3%BCt%C3
%A7e_Kapsam%C4%B1lndaki %20Kamu_ %C4%B0dareleri/T%C3%9CRK%C4%B0YE%20K
AMU%20HASTANELER%C4%B0%20KURUMU.pdf)
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Tablo 25. Cinsiyet Dagilimina Gére Bos Zamanin Degerlendirilmesi

Bos Zaman Ugras1
Cins| Kitap/de | TV | Kiraa | Derne | Dinle | Temizli | Bos Topla
yet rgivb. | thane K nme | kEvici [Zamani | M
Izleme )
K Faaliye |m Yok
t
Kadi 4 5 0 0 3 27 6 45
n
39% | 49% | 0.0% | 00% | 2.9% | 26.5% | 5.9% | 44.1%
Erke 4 9 4 7 23 0 10 57
k
39% | 88% | 3.9% | 6.9% | 22.6% 0.0% | 9.8% | 55.9%
Topl 8 14 4 7 26 27 16 102
am
7.8% | 13.7% | 3.9% | 6.9% | 25.5% | 26.5% | 15.7% | 100%

Calisma saatleri disinda bos zamanini nasil gecirdigini degerlendirmek,
iscilerin  giinliik yasamda sosyo-kiiltiirel durumlarinin niteligini  ortaya
cikarmaktadir. Asagidaki tablo, kadin ve erkek iscilerin ¢calisma saatleri disinda ve

izin giinlerinde bos zamanlarini nasil gecirdigini ortaya koymaktadir.

Calisma saatleri disinda “bos zaman ugrasi1” olarak kadinlarin %3.9’u, ayni
sekilde erkeklerinde %3.9°u “kitap, dergi vb.” okumaktadir. Toplamda is¢ilerin
%7.8’inin bos zamanmi “kitap, dergi vb.” okuyarak gecirdikleri goriilmiistiir.
Iscilerin %4.9’u kadin isciler, %8.8,’i erkek isciler olmak iizere %13.7’si bos
zamanmi “TV izleyerek” ge¢irmektedir. Bos zamanlarda ‘kiraathaneye”
gidenlerin %3.9’luk bir kismi1 tamamen erkeklerden olusmaktadir. Ayni sekilde
tamamint erkek iscilerin olusturdugu “dernege gidenler”in orant %6.9’dur.
Iscilerin %25’ bos zamanini dinlenerek gecirmektedir. Bos zamanimi dinleyerek
gecirenlerin %2.9°u kadin iken %22’si erkek iscilerdir. Ev i¢i temizlik faaliyetleri
kadin iscilerin sorumlulugu iizerine yiiklenmekte ve kadin isciler ¢aligma saatleri
disinda ev ici faaliyetlerle ilgilenmektedir. Kadin is¢ilerin %26.5’1 bos zamaninda

ev i¢i faaliyetlerle (iitli yapmak, ev i¢i genel temizlik, cocuklarla ilgilenmek vb.)
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ugrasmaktadir. Iscilerin, %9.8’inin erkek %35.9’unun kadin iscilerden olusan
toplam olarak %15.7’si ¢alisma saatleri disinda dahi bos zamanlarinin olmadigini

belirtmistir. 14

“Paran varsa her yere gidersin. Sinema falan gibi pahali seylere gidemeyiz.
Her sey maddi burada. Allah razi olsun bizim memleket dernegi piknik falan
yapiyor bazen.” (Ali, Yas 42, Insaat sektoriinde ¢alismakta, Gelir durumu 3000
TL, Memleketi Ordu)

“Ise gider isten geliriz. Zaten haftamin alti giinii ¢alistyorum. Bir giinii de
evde yorgunluktan yatiyorsun. Cocuklart parka gotiiriiriim bazen. Aktivite
kimsede yok. Bekarlara var ama. Onlar da gezerler sadece. Isyerinde mag¢ olur
maga giderler hepsi 0.” (Ersin, yas 37, Fabrikada imalat ustas:, Geliri 2500 TL,
Memleket Ardahan)

Tablo 26. Iscilerin Yoksulluktan Kurtulmak ve Calisma Sartlarinin lyilestirmek
Icin Herhangi Bir Girisimde Bulunup Bulunmadiklarini

Frekans (n) Yiizde (%)
Evet 14 13.7
Hayir 88 86.3
Toplam 102 100.0

Tablo 26°da isgilerin ¢alisma hayatlarinda karsilastiklart sorunlara ve
yasadiklar1 yoksulluga karsi herhangi bir tepki olusturup olusturmadiklart
verilmistir. Iscilerin %13.7’si is ortaminda bir araya gelerek calisma sorunlaria
kars1 dernek kurma sendikaya katilma gibi Orgiitlenme kanallarindan birini
gerceklestirmislerdir. %86.3°1 ise herhangi bir sendikal faaliyete katilmamis veya

is yerindeki sorunlara karsi eylem gergeklestirmemistir.

4 Onkal (2016, s. 73) kentte yasayan “metropol insaminin” dis etkenler tarafindan yaratilmis

oldugunu belirtmektedir. Kentte yasayan insanlar, ¢alisarak belli bir gelir elde etmekte, bir bedel
ddemekte ve zaman planin1 kendisi gerceklestirememektedir. Ihtiyacinin dahi “iist akilla”
belirlendigi bu insanlar “suyunu aritma sebillerinden, yemegini fast-food zincirlerinden karsilayan
pasif bir tliketicidir.”
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Esenyurt’taki is¢ilerin sendikal orgiitlenmesi ve hayat sartlarinin daha iyi
konuma getirilmesi i¢in olusturduklar tepkimeler cogunlukla alt seviyelerde
goriilmektedir. Isciler yoksulluktan kurtulma araci olarak iicretlerdeki miktari
onemli bulmaktadir. Dolayisiyla ticretlerinin daha iyt kosula getirilmesi
gerektigini diisiinmektedir. Ancak isyerlerinde ¢aligma ticretlerinin ve kosullarinin
diizeltilmesi i¢in bir araya gelerek hak aramay1 da tehlikeli bulmaktadir. Iscilerin
ticretlerinden baska gilivencelerinin olmamasi ve yasam kosullarinin zor sartlarda
saglanmasi isyerlerine kars1 gosterilecek tiim tepkileri etki altina almistir. Iscilerin

calisma yerlerindeki hak ihlallerine karsi cogunlukla sessiz kaldiklar1 goriilmiistiir.

“Bizim sektorde oyle orgiitlenme falan yapamazsin. Calismiyorsan birak git
diyorlar. Parayi da vermezler”(EKrem, Yas 37, Insaat sektériinde calismakta,
Geliri 3000 TL, Memleket Rize).

Calisma ortamlarinda igverenler aracilifiyla sendikaciliga karsi hareketler
gelistirilebilmektedir. Isverenler iscileri korkutma yolu ile sendikal faaliyetleri
engelleme ¢abasim gosterebilmektedir. Isten atma, {icret kesintisi, daha zor isleri
verme gibi eylemleri genellikle iscilere direkt olarak iletilmektedir. Ozellikle
sendikaya katilma konusunda istekli olan iscilere karsi tehdit edici hareketler
acikca uygulanmaktadir. Ayrica sendikaya karsi ilgili olan is¢ilerin izin durumlari,
hastalik nedeniyle ise gelmemesi, is performanslart gibi durumlan sik sik takip

edilmektedir (Y1ldirim ve Ugkan, 2010, s. 170).

“Herhangi bir kurulusa tiye de olmadim hakta aramadim. Siyasi ideolojik
olayim olmaz. Uye oldugunuzda hayatiniz kaya. Sendika falan gibi seylere iiye
olmamak gerekir bu zamanda. Sirketin zaten tuzu kuru olur hep. Olan biz ig¢ilere
olur sonra” (Kadir, Yas 41, Ozel sektor bolge yoneticisi, gelir 3500 TL, Dogum
yeri Istanbul).

Sendikaya olan giivenin bu kadar azalmasinda sendikalarin, is¢ilerin ¢alisma
yerlerinde ugradiklar1 hak ihlaline kars1 gerekli tepkiyi gdsterememis olmasidir.
Iscilerin haklarini tam olarak savunmaya c¢alisan sendikalar ise isciler nezdinde
bliylik bir destekle karsilanmaktadir. Ancak is¢iler tam olarak is¢i hakkim
gozetebilecek bir sendikanin olugmadigini belirtmektedir. Dolayisiyla isgilerin

orgiitsel diizeylerindeki oranin artmasi ya da azalmasi tamamen sendikalarin
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niteliklerine bagl olmaktadir. Iscilerin, sendika iiyesi oldugu halde sendikanin
destegini almadan bir araya gelerek ¢alisma sartlarini daha iyi duruma getirdikleri
gorilmistiir. Dolayisiyla isciler sendika tiyesi olup sendikanin disinda eylem

kararimi verebilmektedir.®

“Sendikalarda sagct solcu var. Kimi patrona ¢alisiyor. Kimi sendika var
patrona yiiziinii doner arkasindan giiler. Bazi sendikalar kendi ¢ikari icin ¢aligir.
Bu sendikalar senin iyiligi icin ugrasmazlar. Ayda 100 lira para kesiyorlar.
Clinkii  bizim avukathigimizi yapiyorlar. Bazi sendikalar, patronlarla insan
kaynaklart ile sorun yasadigimizda ortadan kayboluyorlar. Bazi sendikalarda
senin hakkimin dort dortliik savunurlar. Ciinkii aylik para c¢ekiyorlar. Para
vermesek hicbir sendika bizi diisiinmez. Orasi ayri tabi. Sendikada adamin

hakkini savunan var savunmayan var” (Serkan, 36, Fabrikada ¢alismakta, Geliri

2000 TL, Memleketi Sivas).

Sendikal faaliyet altinda bir araya gelmek isciler igin artik diistindiiriicii bir
noktay1 olusturmaktadir. Sendikalarin orgiitlenmeye ve is¢ilerin haklarina karsi

tutumu sendikaya olan giiven diizeyini belirlemektedir.

“Onceden iiye oldugum sendikadan hi¢ memnun degildim. Maag: giizeldi
isimin. Ama sendika ¢ok ilgisizdi. Insan kaynaklari ile bir sorunun oldugunda
adam hakki aramazdi.” (Omer, Yas 34, Fabrikada ¢alismakta, Geliri 2500 TL,

Memleket Sivas).

Iscilerin bir araya gelerek isyerlerindeki kosullarinin diizeltilmesine iliskin
eylemleri sendika disinda bagka yollarla saglanamamaktadir. Bu kosullarin
olusmasi icin gerekli tiim yollar fabrika i¢i kurumlarinda baskisiyla denetim altina
alinmaktadir. Iscilerin hem yasamlarindaki yoksulluga hem de isyerindeki zor
sartlaria kars1 olusabilecek tiim tepkileri kurumlar araciligiyla denetlenmektedir.
Ayrica yoksulluga ve diisiik gelire kars1 verilecek herhangi bir tepkinin is¢iler i¢in

anlam1 daha da yoksullagsma ve uzun bir siire igsiz kalma diisiincesidir.

15 “Is biraktik maasi begenmedik. Sendikanin haberi olmadan. Sendika patrondan fazla yalvariyor
bize yapmaywn diye. Ama az da olsa arttirdik”.
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“Sendikanin disinda orgiitlenmek icin dernek falan kurmadik. Oyle bir sey
olsa izin vermezler. Dernek kurumlarinda ajanlar var. Bir sey oldugunda hemen
onun kulagina gidiyor. O yiizden bir sey yapamiyoruz. Iscilerden toplanalim bir
araya gelelim oluyor. Ancak bulusamiyoruz. Patronun kulagina gider
diye.”(Selim, Yas 29, Fabrika kesim is¢isi, Gelir durumu asgari iicret, Memleket
Kars)

“Fabrika da 300-350 kisi calistyor. Boliim olarak ¢alistyoruz. Benim
boliimde de 80 ¢calisan var. Bunlarla isle ilgili sikintilar oldugunda bir araya
gelemiyoruz. Herkes kendi ekmeginin pesinde. ”(Isa, Yas 33, Fabrika imalat is¢isi,

gelir asgari iicret, Memleket Burdur)

“X sendikasina iiyeyim. Ben ise girdim. Bana sen iki ay ¢alis dediler. Seni
sendika iiyesi yapacagiz dediler. Tamam dedim. Iki ay olmadan giriste iiye
yaptilar. Once bakiyorlar tabi. Arkadas ortamina ayak wydurabiliyor mu?
Haklkini arayabilivor mu? Arattirir mi? Bagska sendika yok. Isyerine baska
sendikalar gelip de haklarinizi arariz diyorlardi. Ancak highbir patron begendigi
sendika varsa isyerine baska sendika sokmaz.”(Fuat, yas 28, aliiminyum fabrika
iscisi, gelir 2000 TL, Memleket Ordu)

Isyerlerinde, genellikle ustabasilari, sefler ve insan kaynaklar isgilerin hak
arayislarina engel olusturabilecek nitelikte olmaktadir. Bu kesim, iscilerin
isyerindeki faaliyetlerini ve hareketlerini kontrol altinda tutabilmekte ve iscileri
yonlendirebilmektedir. Fabrikalar i¢in bu kesim is¢iler iizerindeki denetimi ayakta
tutabilen en 6nemli boliimii olusturmaktadir. Fabrikalardaki insan kaynaklarinin
is¢iler lehine karar veren bir mekanizma olarak calismasi, iscilerin bir araya
gelerek daha iyi calisma ortami saglamasinda en 6nemli destegi olusturacaktir.
Insan kaynaklari boliimiiniin destegi isciler icin biiyiikk bir cesaret unsur
yaratabilmektedir. Dolayiyla iscilerin diisiik Ttcretlere kars1  verecekleri

miicadelede sendikalarin ve fabrika i¢i kurumlarin rolii biiytiktir.

“Isyerinin ustabasilart var sefleri var. Giivendikleri var. Bunu yoneten
insan kaynaklari var. Bunlar sendikaya tiye degildir. Patronun elemanlaridir.

Isyerinde bir sorun oldugunda ustabasilart hemen sefe anlatir. Sorun cikaran
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kisiyi soyleyebilir. Bunun ontine ge¢mek igin sefler ve ustabasilar: da sendikaya

’

tiye olmasi lazim.’

“Bizim isyerine gelen arkadas anlatti. Cuval fabrikasinda ¢alisirken 400
is¢ci  bir araya gelmisler. Patronun haberi olmadan. Kendi aralarinda
orgiitlenmisler. Sendikaya tiyeymisler. Patron kabul etse de etmese de o isyerine
sendika gelmek zorunda. Ciinkii tiyeleri var. Tabi sendikaya tiye olduklar igin
ctkarilmiglar isten. 2013 yilinda. Bizim igyerine geldi sonra. Boyle boyle toplandik
diye anlatti. Bizde yapmaya ¢alistik ama herkesin kulagina gidiyor. Yalaka ¢ok.
Bir sey yapamadik.” 18

“Bizim igyeri kiigiik. Fabrika biiyiik bir yer olmasi lazim. Patron gii¢lii
olacak ki sendika da giiclii olsun. Ufak igyerlerinde biitcesi zayif patronun is¢isi
az. Orgiitlenme olmuyor.” (Soner, Yas 44, Tekstil atélyesinde ¢alismakta, Gelir

durumu asgari ticret)

“Ben isten hakkimi aradigim icin ¢ikarildim. Insan kaynaklarindan geldiler
sen ¢alismiyorsun, kaytariyorsun, istedigimiz seyi veremiyorsun soyle boyle diye.
Bahane ¢ok. Beni isten cikaracaklar. Tutanak imzalatiyorlar. Ikinci tutanag:
imzalayinca sendika baskanini ¢agirmak istedim. Benim avukatim olmus oluyor
ya. Ben tek basima kendimi savunamiyorum. Oyle hep karsi taraf hakli oluyor.
Ama X sendikas: geldi. Adam hakkimi savunmuyordu. Uciincii tutanag
imzalatmak istediler imzalamadim. Imza atarsan tazminati sonra falan verecegim
derse. Kagidi okumadan imza atarsan hakkini alamazsin. Ister ¢ikarin ister
ctkarmayin dedim. Beni isten ¢ikardilar. Haklarimi da vermek zorunda kaldilar
tabi. Iki sene oldu simdi insaatta devam ettim. Is bulamadim daha.” (Berat, Yas
38, Insaat, Gelir durumu 3000 TL)

“Sendikaya bagsvurduk. Girdigimize pisman olduk. Sendika patronun eski
arkadasi ¢ikti. Sendikadan geri ¢ikana kadar ¢ok cektik. Once iiye olduk sonra

16 Eren Ergine ve Erkan Sarioglu’nun 11 Subat 2014 tarihli “1500 Isci Fabrikay: Isgal Etti”
baglikli haberine gore, 2013 yilinda Greif Cuval is¢ileri bir araya gelerek fabrika isgali
gergeklestirip, daha iyi ¢alisma sartlar1 i¢in miicadele etmislerdir. Bu eyleme, is¢ilerin iiyesi
oldugu sendika olan DISK Tekstil Sendikas1 da tepki gdstermistir.

(https://www.evrensel.net/haber/78179/1500-isci-fabrikayi-isgal-etti)
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geri ¢iktik.” (Orhan, Yas 36, Tekstil fabrikasi, Gelir durumu 2500 TL, Memleket

Kastamonu)
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SONUC

Esenyurt, tarihsel siire¢ igerisinde ele alindiginda Istanbul ilgeleri arasinda
niifusunu siirekli artan ve giderek kentin en kalabalik bolgesi haline gelen bir yer
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kentsel yoksullugun en net sekilde goriilebilecegi

Esenyurt’ta is¢i sinifi zor sartlar altinda yasam miicadelesi vermektedir.

Calismada elde edilen sonuglar, aragtirmaya katilan is¢ilerin cogunlugunun,
Istanbul gibi metropol bir kentte gecimini saglamakta biiyiik zorluklarla
karsilastiklarin1 gostermektedir. Her ne kadar kente gog etmek ve kentte yasamak
daha cezbedici goriinse de is¢ilerin bir kisminin kira donme ve kirsal yasam
alanina katilarak hayat siirdiirme umudu mevcudiyetini korumaktadir. Yine,
kentsel yasamin kirdan go¢ edenler nezdinde komsuluk iliskilerini olumsuz
etkiledigi goriilmiistlir; go¢ yoluyla Esenyurt’a yerlesenler arasinda komsuluk
iliskileri gerilemektedir. Bu durumun en temel sebebi olarak ¢alisma hayatinin
isleyisi gosterilebilir. Yogun ¢alisma saatleri, is¢ilerin komsulari ile yakin iligkiler
kurmasi i¢in gerekli olan zamani azaltarak karsilikli iliskileri zayiflatmaktadir.
Kentsel yasamda karsiliklt iliskilerin = zayiflamasiyla birlikte isgilerin
“memleketlerine”, diger bir deyisle kirsal bolgelere geri donme isteklerinin
kuvvetlendigi soylenebilir. Esenyurt’a go¢ eden iscilerin memleketlerine donme
isteginin en yiiksek oldugu grubu, yurt disindan go¢ edenler olugturmaktadir. Bu
is¢iler onceden yasadiklar1 dis tilkelere geri donmek isteklerinin altindaki sebep
kiltir farkliliklaridir. Yasamis olduklart bolgede kendilerine hitap eden
diizenlemelerin olmamasi, bu grubun geri donme istegini kuvvetlendirmektedir.
Kiiltiirel anlamda kendilerini dislanmis olarak hisseden bu gruptaki isciler i¢in
dogduklar1 yerde yasamak sosyo-kiiltirel a¢idan daha rahat bir yasanti
saglamaktadir. Ote yandan literatiirde bir kente goc yoluyla gelen isgilerin,
bolgeye daha once yerlesmis ya da bélgenin yerlisi konumundaki is¢ilerden daha
cok sosyal dislanmaya maruz kaldiklar1 seklinde vurgulanan olgu, Esenyurt’ta
gerceklestirdigimiz alan arastirmasinda elde ettigimiz bulgularla uyusmamaktadir.
Esenyurt’a sonradan go¢ ederek yerlesenlerin, Esenyurt’u tercih etmelerinin
sebebi akrabalarmin veya hemserilerinin burada yasiyor olmalaridir. Nitekim
yasanilan bolgede akraba veya hemserinin ¢ogunlukta olmasi, goc¢ edenler
acisindan, sosyal dislanma etkenini de ortadan kaldirmaktadir. Zira isciler,

komsuluk iliskilerini kendi akraba veya hemserileri ile kurmakta, bos zamanlarda



yapilacak sosyal aktiviteler akraba veya hemseri ile yapilmaktadir. Dolayisiyla
kentte akraba veya hemseri ile ayn1 bolgede yasamak sosyal dislanmaya kars1 bir

kalkan gorevi gormektedir.

Toplumsal cinsiyet esitsizligi dogrultusunda ortaya ¢ikan kadin istihdam
yetersizligi Esenyurt’ta kent yoksullugunun bir diger vechesini olusturmaktadir.
Esenyurt’ta ¢alisan kadin is¢iler, ¢calisma hayatinda erkeklere kiyasla daha fazla
zorluk yasamaktadir. Fakat buna ragmen kadin is¢iler, kent yasaminin kir
yasamindan daha 6zgiirliik¢li bir alan sagladigi distiniilmektedir. Ayni1 zamanda
memleketlerine geri donme istegine kadin isgiler arasinda daha az
rastlanilmaktadir. Her ne kadar kadinlar agisindan kent, “kendini ifade edebilme
ve hayata dair isteklerini daha kolay gerceklestirme agisindan 6zgiirliik alaninin
geniglemesi” olarak goriilse de, ilk is deneyiminin yasandigi yer olarak kent ayni
zamanda kadm isgiler agisindan sorumluluklarin daha ¢ok artmasi anlamina da
gelmektedir. Ayrica iscilerin  yogun ¢alisma sartlarindan uzaklasmalari,
kendilerini rahat hissedebilmeleri ve kendilerine vakit ayirabilmeleri agisindan
onemli olan bos zaman kullanimi, kadin isciler icin nadiren sz konusu
olmaktadir. Zira kadin isciler ev ic¢i yeniden lretimin baskisiyla birlikte bos
zamanlarinda da yogun olarak ¢alismaktadirlar. Mesainin sona ermesinin ardindan
kadinin “asli gorevi olarak goriilen” ev i¢i faaliyetler baglamaktadir. Erkek is¢iler
bos zamanlarini neredeyse tamamen kisisel faaliyetlerine aywrabilirken, kadin
isciler kigisel ihtiyaglarimi ve isteklerini karsilamaya vakit ayiramamaktadirlar.
Kadin is¢ilerin ¢alisma hayatinda yil igerisinde donemsel olarak yer aldiklari
soylenebilir. Bu donemlerde kadin isgiler ¢ocuklarinin okul zamanina gore is
saatlerini ayarlamak zorunda kalmaktadir. Cocuk bakimi kadin iscilerin
sorumlulugu olarak goriilmekte, ¢cocuklarin okul doneminde gegici islerde calisan
kadin isgiler uzun donemli tatillerde ise isten ayrilmak zorundadirlar. Bu
donemlerde istihdam alan1 olarak genellikle ise girme-¢ikmanin daha kolay

goriildiigi tekstil sektorii tercih edilmektedir.

Kadinlarla birlikte bir diger dezavantajli grup olan geng isgiler i¢in de
Esenyurt’ta yagamak, kirsal bolgelerde yasamaktan daha cazip gelmektedir. Geng
is¢iler kentsel yagamda ki hayatin hizli ve aktif olmasindan vazgegmemekte, kirsal
bolgelere geri donme istegini daha az diisiinmektedir. Ayrica ¢aligma hayatinda
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her bireye is imkan1 yaratmayan ve issizligi, ¢alisma hayatinda yer alan kesime
kars1 korku mekanizmasi olarak kullanan kapitalist sistemde issizligin en etkin
oldugu kesimi gencler olusturmaktadir. Kolaylikla isten cikarilabilecegi algisi
geng isciler arasinda yaygin olarak kabul gormiistiir. Esenyurt’ta yasayan ve
calisan gencler arasinda son bes yilda is degistirme orani1 yiiksek olarak
goriilmektedir. Ozellikle issiz kalma korkusu daha cok tekstil sektoriinde
calisanlar arasinda goriilmekte ve fabrikalarda son donemlerde isten ¢ikarmalarin

artmasi, genel olarak isciler arasinda issizlik yasama korkusunu tetiklemektedir.

Egitime devam etme ya da calisma hayatina girme tercihi kent yoksullugu
ve is¢i smifi odakli ¢aligmamizin bir diger eksenidir. Esenyurt’ta egitim, bireyler
acisindan uzun vadeli bir siire¢ olarak goriilmekte ve maddi agidan biiylik bir
yiikiimliiliik olarak algilanmaktadir. Geng isciler, uzun ve kiilfetli bir siire¢ olarak
gordiikleri egitime ilgilerini kaybetmekte, egitime ayrilan zamanin ¢alisma
hayatina atilarak gecirilmesi daha cazip goriilmektedir. Dolayisiyla orgiin egitime
olan ilgi azalmakta agik-6gretim sistemi kanaliyla egitim tamamlamaya yonelim

artmaktadir.

Goriisme gerceklestirilen isgiler ¢alistiklart islerden memnun degillerdir. Bu
memnuniyetsizlik, ¢ocuklarmin ayni iste ¢alismalarini isteyip istemeyecekleri
sorusuna verdikleri yamitlarda kendisini gdstermektedir. Isciler kendi ¢ocuklarmin,
daha iyi bir ¢alisma ortaminin, daha iyi diizeyde bir iicretin ve daha diizenli
calisma saatlerinin oldugu alanlarda calismalarini istemektedirler. Iscilerin, kendi
cocuklariin gelecekteki islerine dair bu beklentilerinin, halihazirda kendi
isyerlerinde en c¢ok yakindiklar1 konular oldugu anlagilmaktadir. Yine, is sagligi
ve giivenligi is¢ilerin islerinden yakindigi en 6nemli konulardan biridir. Bu durum

ozellikle, agir sanayi islerinde ¢alisan is¢iler i¢in gegerlidir.

Kent yasaminda yoksulluga kars1 miicadele gelistirilmemesi, miicadele
alanlarinin daraltilmasindan ve engellenmesinden kaynaklanmakla birlikte isgiler
arasinda bazi davranis Oriintiilerine de neden olmaktadir. Kent yoksullugunun
artmasinin yani sira, Esenyurt’ta dogal yasam alanin da kalmamasi, is¢iler igin
istenilmeyen kentsel bir yasam siirmesine neden olmaktadir. Dolayisiyla bu

durum memlekete geri donme arzusunu tetiklemektedir. Kente go¢ ederek
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yerlesen iscilerin  Kentte yasamlarin1  siirdiirmelerinde  memleketlerinden
getirttikleri iiriin ve malzemeler énemli paya sahiptir. Memleketten gelen gida ve
para yardimlari, kent yoksullugunu azaltmada oOnemli bir unsur olarak
goriilmektedir. Bu yardimlarin 6nemi, Esenyurt’ta galisan isgilerin genelde asgari
ticret ile c¢alismalarindan kaynaklanmaktadir. Gelir seviyesi insanlarin
yasamlarmin sekillenmesinde biiyiik bir 6nem arz etmektedir. Isciler i¢in asgari
ticretin diizeyi, Esenyurt gibi hayatin pahali oldugu bir ilgede ge¢imin saglanmasi
icin yetersiz kalmaktadir. Dolayisiyla aile gecimi icin gerekli olan iicretin daha
altinda belirlenen asgari iicretin orani, kentsel yoksullugun daha da derinlesmesine

zemin hazirladig1 soylenebilir.

Esenyurt’ta isgilerin is arama yoOntemleri arasinda akraba araciligiyla is
bulmak en fazla rastlanilan yontem olarak ©ne ¢ikmaktadir. Isleri akraba
araciligiyla bulmak isciler tarafindan o denli igsellestirilmistir ki, baska bir
yontemle i aramaya neredeyse rastlanmamaktadir. Bu yontemle is arayan isciler
ise daha kolay yerlesirlerken, akraba araciligiyla is bulma imkani olmayanlar is
ararken daha biiyiik bir miicadele vermektedirler. Oyle ki s6z konusu iscilerin ise
giris miicadelesi, iscilerin daha en basindan ¢alisma hayatina yilginlikla
baglamalarina neden olmaktadir. Kurumsal isleyisin geri planda kaldig: bir diger
alan ise sosyal yardim mekanizmasidir. Sosyal yardimlar Esenyurt’ta da
verilmekte, ancak alan arastirmasinda elde edilen bulgulara gore yardim alma
stireglerinde politik tercih ve yonelimler 6n plana ¢ikmaktadir. Dolayisiyla sosyal

yardim mekanizmalar politikanin golgesinde islemektedir.

Isciler acisindan bir diger husus saglik sorunlarinin ¢oziimiidiir. Saglik
sorunlarinin giderilmesi isgiler i¢in ikinci plandadir. Yoksulluk, zaman kisitligi
gibi etkenler saglik sorunlarina miidahalede bulunmayr geciktirmektedir.
Esenyurt’ta hastanelere ulasim onemli bir sorundur. Hastaneler tedavi saglamada
rahat bir alana sahip olamamakta ve hastanelerdeki yogunluk nedeniyle saglik
hizmetine ulasmak sorun olmaktadir. Tedavi siireci maddi a¢idan kiilfet olarak
goriilmekte ve dolayisiyla isgiler gelirlerini bu alana yatirmaktan g¢ekinmekte,
yasamlarini dogrudan etkileyecek tiirde bir hastalik olmadig: siirece tedavi olmak

tercih edilmemektedir.

127



Ekonomik  durumlart  diger iscilere kiyasla daha iyi olarak
degerlendirilebilecek olan is¢iler bu durumlarin1 daha fazla calismalarina
borgludurlar. Ote yandan Esenyurt’taki tiim is¢i gruplar1 yoksullugu yeterince
hissetmektedir. Kendilerini yoksul olarak gérmeyen is¢iler hayatlarinin neredeyse
tamamint ¢aligmaya adamakta ve deyim yerindeyse c¢alisma hayati igerisinde
kaybolmaktadirlar. Dolayisiyla bu is¢ilerin bos zaman algilar da degismektedir.
Iscilerin genel olarak haftada bir giin tatil izninin olmasi, tatil kavraminin énemini
azaltmakta, c¢aligma hayatindan ayr1 disliniilmeyecek Dbir zaman algisi
yaratmaktadir. Calisgma olgusunun bu denli 6n planda olmasi, is¢iler agisindan
kent yasaminin is yasamindan ibaret olmasini beraberinde getirmektedir.
Esenyurt’a go¢ edenlerin en onemli amaci bir is bularak calismaktir. Boylece
bolge, iscilerin bireysel tercihlerinin tesinde deyim yerindeyse “is hayatinin

kenti” haline gelmistir.

Alan ¢alismasindan elde edilen bulgular {lizerinden, verili sorunlarin nasil
ortadan kaldirilabilecegi de dnem kazanmaktadir. Isyerlerinde isgilerin calisma
sartlarinin iyilestirilmesi ve kendi durumlarini hakkinda s6z haklarinin olmasi
gerekmektedir. Verili kosullar biiyiik bir giivencesizlik iirtinii oldugundan,
orgiitlenme hakkinin kullanimi1 6niinde fiili ve son derece biiyiik bir engel
olusmaktadir. Isverenler, isten atma tehdidi ve uygulamalariyla isyerlerini son
derece despotik sekilde yonetmektedirler. Ekonomik anlamda firsat esitsizligi var
olduk¢a kentsel yoksulluk her alanda etkisini gosterecektir. Dolayisiyla genel
anlamda firsat esitsizligini ortadan kaldirmaya iliskin diizenlemeler kendisini
gostermek zorundadir. Aksi takdirde Esenyurt gibi ilgelerde “kentin kenar
mahallesi” goriintiisii ortadan kalkmayacaktir. Kentlerin birer rant alani olmanin
disinda, halk i¢in yasam alani haline getirilmesinin Oniinii acacak adimlar

atilmalidir.

Esenyurt ilgesinde kentsel yoksullugu bir nebze olsun hafifletebilmek adina
yapilmasi1 gerekli goriilenler su sekilde siralanabilir: Kadinlarin ¢alisma hayatina
katilmasini kolaylastirict mahalle kreslerinin eksikligi fazlasiyla hissedilmektedir.
Dolayistyla is¢iler maddi yiik olusturmayacak sekilde kres hizmetinin saglanmasi
elzemdir. Ayrica ISKUR bolgede liyakat sistemine gore isci alimi
gerceklestirerek, akraba araciligiyla is bulma gibi nesnellikten uzak bir yonteme
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olan ilginin azaltilmasina iliskin ¢alismalar gerceklestirebilir. Isciler ve 6grenciler
icin Esenyurt’ta belirli saatlerde kalkan ticretsiz ulasim imkani saglanmalidir.
Issizler i¢in belli bir maddi yardim uygulamas1 baslatilmali, belediye araciligiyla
yoksul, yardima muhta¢ ve kimsesiz vatandaslara gida, yakacak gibi yardimlar
saglanmalidir. Her mahalleye c¢ocuklar i¢in ¢ocuk tiyatrolari, bahgeleri ve oyun
alanlar1 kurulmalidir. Ayrica her mahallede gengler icin spor okullar1 faaliyete
gecirilmelidir. Esenyurt’ta su¢ unsurunun yogun yasanmasindan kaynakli sucu
onleyecek danisma merkezleri agilmalidir. Yaslilara iicretsiz saglik hizmetlerini
saglayacak her mahallede saglik ocaklari kurulmalidir. Engellilere ayni ve nakdi
yardimm yaninda sos-kiiltiirel faaliyetlerini  gergeklestirebilecek alanlar
acilmalidir. Yoksullara iicretsiz saglik bakimi saglanmali ve o6zellikle hastalik

derecesi yiiksek kisilerin ilaglari i¢in ticret yardimi yapilmalidir.

Ise alimlar niteliklere gore belirlenmeli, asgari iicret diizeyi, isgilerin yasam
standartlarin1 rahatlikla gerceklestirebilecegi bir diizeyde belirlenmelidir. Kent
planlamalar1 rant igin degil kentin gergek sahipleri olan halk i¢in kurgulanmasi
saglanmalidir. Esenyurt’un iscilerin ve bolgede yasayanlarin ifadesiyle “bir beton
yigint haline geldigini” de dikkate alirsak, mahallelerde agaglandirma ve park

alanlar1 arttirddmalidir.

Elde edilen bulgulardan hareketle, Esenyurt’ta is¢i smifinin kentsel
yoksulluk yasadigi ve bolgedeki kentsel diizenlemelere karst memnuniyetsiz
oldugu ifade edilebilir. Borgluluk isciler arasinda son derece yaygindir ve is¢i
aileleri gegimlerini ancak asgari kosullarda ancak saglayabilmektedir. Iscilerin,
hem caligma ortamlarindaki zor sartlara, hem de yasamis olduklar1 yoksulluga
kars1 aktif bir direnisi dogrudan orgiitleyememeleri, kentsel planlamalarda rant

odakl1 yaklagimlarinin benimsenmesinden de kaynaklanmaktadir.!’

17 Iscilerin son yerel secimdeki durumuna bakacak olursak isciler tarafindan yonetime karst

bir tepki dogdugunu da gorebiliriz. Esenyurt’ta kent yasamindan is¢i sinifinin memnuniyetsizligi
yakin donemde gergeklesen yerel segimlerde gozlenebilmektedir. Zira 31.03.2019 yerel
secimlerinde Esenyurt halki muhalif bir partiyi segerek, simdiye kadar ki var olan belediye
yonetimine kars1 bir secimde bulunmus ve bolgedeki huzursuzlugu, yoksullugu, bdlge yonetiminin
eksikligini secimlerde agik sekilde gostermistir. (http://secim.ntv.com.tr/istanbul/esenyurt-yerel-
secim-sonuclari)

129


http://secim.ntv.com.tr/istanbul/esenyurt-yerel-secim-sonuclari
http://secim.ntv.com.tr/istanbul/esenyurt-yerel-secim-sonuclari

KAYNAKCA

Adaman, F., & Keyder, C. (2006). Tiirkiye’de Biiyiik Kentlerin Gecekondu ve
Cokiintlii Mahallelerinde Yasanan Yoksulluk ve Sosyal Digslanma, Avrupa
Komisyonu'nun Calisma Sosyal Isler ve Firsat Esitligi Dairesi Raporu.
http://ec.europa.eu/employment_social/social_inclusion/docs/2006/study _tu
rkey tr.pdf (28.10.2018).

Akalin, M. (2016). Kentsel doniisiimiin karanlik yiizii: soylulastirma, yerinden
edilme ve mekansal dislanma. Bartin Universitesi 1LB.F. Dergisi, 14,
287- 320.

Akkar, Z.M. (2006). Kentsel doniisim ftizerine batidaki kavramlar tanimlar
stirecler ve Tiirkiye. TMMOB SPO Planlama Dergisi,2(36), 29-38.

Akkaya, Y. (2010). Cumhuriyet’in Hamallar: Is¢iler. Istanbul: Yordam.

Akkog, Y. (2018). Kentsel doniisiim projelerinin kent kimligine etkileri. Cagdas
Yerel Yonetimler Dergisi, Cilt 27, Say1 1, 23-51.

Aksan, G. (2012). Yoksulluk ve yoksulluk kiiltiriiniin toplumsal goriintimleri.
Selcuk  Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 27, 9-19.

Aksan, G. (2015). Yoksulluk ve Dayanisma Aglari. Konya: Cizgi.

Alkan, L. (2014). 1980 sonrasi konut politikalarinin mekéansal yansimalari:
Ankara 6rnegi. Kent Arastirmalari, 12, 103-131.

Alptekin, M.Y. (2012). Sehir ve Toplum. Istanbul: Beta.

Amin, S. (1997). Emperyalizm ve Egitsiz Gelisme. Semih Lim (Cev.). Istanbul:
Kaynak.

Aslanoglu, R. A. (2000). Kent, Kimlik ve Kiiresellesme. Bursa: Ezgi.

Atadv, A., & Osmay, S. (2007). Tiirkiye’de Kentsel Doniisiime Yontemsel
Bir Yaklasim. Metu (Journal Of Faculty Of Architecture), 24, 57-82.

Aydoganoglu, E. (2010). Is¢i Sinifi Tarihi (Kisa Bir Ozet). Istanbul: Tarem.

Aytag, O. (2005). Tirkiye kentlesmesinde bir ara kurum: kent kahvehaneleri.
Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2, 179-200.

Ayhan, F. (2019). Esenyurt il¢esinde niifusun gelisimi ve bu gelisimde rol
oynayan etmenler. Kent Akademisi. 12 (37), 67-81

Bahgeci, H. 1. (2017). Neo-liberalizmin kentsel mekéandaki tezahiirii olarak
kentsel doniisiim. JIMEP, 5 (2), 16-27.

Bal, H. (2006). Kent Sosyolojisi. Isparta: Fakiilte Kitapevi.
Bal, H. (2016). Kent Sosyolojisi. Bursa: Sentez.

Baloglu, F. (2005). Kentsel yoksulluk: Istanbul’dan kiigiik bir kesit. Sosyoloji
Konferanslari, 31, 231-249.

Basaran, 1. (2008). Kent ve Yerel Yénetim. Istanbul: Okutan.

Bauman, Z. (1999). Calisma, Tiiketicilik ve Yeni Yoksullar. Umit Oktem (Cev.).
Istanbul: Sarmal.


http://ec.europa.eu/employment_social/social_inclusion/docs/2006/study_tu%09rkey%20tr.pd
http://ec.europa.eu/employment_social/social_inclusion/docs/2006/study_tu%09rkey%20tr.pd

Bayat, A. (2016). Tersyiiz Olmus Sehir’de Siyaset. Onder Kulak (Ed), Mekdn
Meselesi i¢inde (s.29-54). istanbul: Tekin Yaynlar1.

Begel, E. (1996). Kentlerin dogusu. Cogito, 8, 7-16.

Boockhin, M. (1992). Kentsiz Kentlesme: Yurttashigin Yiikselisi ve Cokiisii. Burak
Ozyalg¢in (Cev.) . Istanbul: Ayrint1.

Bugra, A. (2008). Kapitalizm Yoksulluk ve Tiirkiye'de Sosyal Politika. Istanbul:
Iletisim.

Bugra, A., & Savaskan, O. (2015). Tiirkiye 'de Yeni Kapitalizm: Siyaset Din ve Is
Diinyasi. (Cev.: Biilent Dogan). Istanbul: Iletisim.

Castells, M. (2014). Kent Sinif Iktidar. Asuman Tiirkiin (Cev.). Ankara: iren.

Coskun, O., & Zaman, S. (2012). Kentlere gé¢ eden kirsal niifusun kentsel uyumu
ve kentlilesme diizeyleri iizerine uygulamali bir arastirma: Erzurum kent
ornegi. Uluslararas: Insan Bilimleri Dergisi, 9(1), 441- 455.

Dalkilig, B. & Askin, M. (2018), “Gayrimenkul ve Konut Sektoriine Bakis”, Emlak
Konut.http://www.emlakkonut.com.tr/ Assets/Upload/Images/file/Yatirimci/se
ktorRaporu/YATIRIMCI%20ILISKILERI SEKTOR%20RAPORU_TR.pdf
(Erisim Tarihi: 26.12.2018).

Dedeoglu, S. (2004). Sindrella’nin Pazara Yolculugu Toplumsal Cinsiyet Rolleri
Aile ve Kadinin Isgiiciine Katilimi Uzerine Bir Deneme. Balkan, N., &
Savran, S. (Ed.), Neoliberalizmin Tahribati i¢inde (s5.254-274) Istanbul:
Metis Yayinlart.

Dowd, D. (2008). Kapitalizm ve Kapitalizmin Iktisadi. Cihan Gergek (Cev.).
[stanbul: Yordam.

Ercan, F. (2005). Para ve Kapitalizm. Istanbul: Devin.

Erder, S. (2015). Istanbul Bir Kervansaray (Mi?) Go¢ Yazilari. Istanbul: Bilgi
Universitesi.

Erder, S. (1996). Istanbul’a Bir Kent Kondu. Istanbul: Iletisim.

Erdogan, E. (2017). Suriyeli Miilteciler ve Belediyelerin Siire¢ Yontemi: Istanbul
Ornegi. Kopustan Uyuma Kent Miiltecileri Dergisi. Istanbul: Marmara
Belediyeler Birligi Kiiltiir Yayinlart.

Erdogdu, S., & Kutlu, D. (2014). Diinya’da ve Tiirkiye’de ¢alisan yoksullugu:
isglicii piyasas1 ve sosyal koruma politikalar1 baglaminda degerlendirme.
Calisma ve Toplum Dergisi, 2, 63-114.

Ergin, G. (2013). Anadolu’da Roma Hdkimiyeti: Direnis ve Diizen, Istanbul:
Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari.

Es, M., & Ates, H. (2004). Kent yonetimi kentlilesme ve go¢: sorunlar ve ¢oziim
Onerileri, Sosyal Siyaset Konferanslar: Dergisi, 48, 206-246.

Geng, F.N. (2008). Tirkiye’de kentsel doniisim: mevzuat ve uygulamalarin
genel  goriniimi. Celal Bayar Universitesi Yonetim Ve Ekonomi, 15 (1),
115-130.

131


http://www.emlakkonut.com.tr/_Assets/Upload/Images/file/Yatirimci/sektorRaporu/YATIRIMCI%20ILISKILERI_SEKTOR%20RAPORU_TR.pdf
http://www.emlakkonut.com.tr/_Assets/Upload/Images/file/Yatirimci/sektorRaporu/YATIRIMCI%20ILISKILERI_SEKTOR%20RAPORU_TR.pdf

Gokburun, 1. (2017). Istanbul’da niifusun gelisimi ve ilgelere dagilimi. Journal Of
Anatolian Cultural Research, 1(3), 110-130.

Habermas, J. L. (1990). Postmodernizm, Giilengiil Nalis, Dumrul Sabuncuoglu,
Deniz Erksan (Cev.). Istanbul: Kiy1. 1994.

Hartman, K. (2014). Kiiresel Carkin Disinda Kalanlar: Tiiketim Toplumundaki
Yeni Fakirlik, (Cev.: Etem Levent Bakag). Istanbul: Ayrinti.

Harvey, D. (1989). Postmodernligin Durumu. Sungur Savran (Cev.). Istanbul:
Metis Yayinevi.

Harvey, D., Umut Mekdnlari. (Cev.: Zeynep Gambetti), Metis, Istanbul, 2007.

Harvey, D., On Yedi Celiski ve Kapitalizmin Sonu, (Cev.: Esin Sogancilar), Sel,
[stanbul, 2015.

Harvey, D. (2015). Asi Sehirler, (Cev.: Ayse Deniz Temiz). Istanbul: Metis.

Hazine ve Maliye Bakanhigi. (2018). Yilhik Ekonomik  Rapor.
https://www.hmb.gov.tr/ (Erisim Tarihi:29.03.2019).

http://secim.ntv.com.tr/istanbul/esenyurt-yerel-secim-sonuclari  (Erisim  Tarihi:
05.04.2019).

http://www.turkishtimedergi.com/makro-ekonomi/trakyaya-tasinan-sanayi-
sirketleri/ (Erisim Tarihi:13.12.2018).

https://biruni.tuik.gov.tr/medas/?kn=95&locale=tr (Erisim Tarihi:16.12.2018).

https://www.dunya.com/ekonomi/sanayicinin-tasinma-kayqgisi-haberi-360050
(Erisim Tarihi:25.03.2019).

https://www.evrensel.net/haber/78179/1500-isci-fabrikayi-isgal-etti(Erisim Tarihi:
25. 01. 2019).

https://www.sayistay.qov.tr/tr/Upload/62643830/files/raporlar/kid/2017/Genel B
%C3%BCt%C3%A7e Kapsam%C4%B1lndaki %20Kamu %C4%B0dare
leri/T%C3%9CRK%C4%B0YE%20KAMU%20HASTANELER%C4%B
0%20KURUMU .pdf (Erisim Tarihi:25.01.2019).

http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist (Erisim Tarihi:25. 01. 2019).
https://data.oecd.org/agroutput/meat-consumption.htm#indicator-chart (Erisim
Tarihi:17. 06. 2019).

Huberman, L. (2013). Feodal Toplumdan Yirminci Yiizyila. Murat Belge (Cev.).
Istanbul: {letisim.

Isik, O., & Pmarcioglu, M. (2015). Nébetlese Yoksulluk: Sultanbeyli Ornegi.
Istanbul: iletisim.

Karadag, A., & Mirioglu, G. (2012). Bayrakli kentsel doniisiim projesi {lizerine
cografi degerlendirmeler. Tiirk Cografya, 57, 21-32.

Karakag, M. (2003). Modern biitiinlesmeden postmodern farklilagmaya kentte
toplumsal etkilesim. Cagdas Yerel Yonetimler, 12 (2), 16-40.

132


https://www.hmb.gov.tr/
http://secim.ntv.com.tr/istanbul/esenyurt-yerel-secim-sonuclari
http://www.turkishtimedergi.com/makro-ekonomi/trakyaya-tasinan-sanayi-%09sirketleri/
http://www.turkishtimedergi.com/makro-ekonomi/trakyaya-tasinan-sanayi-%09sirketleri/
https://biruni.tuik.gov.tr/medas/?kn=95&locale=tr
https://www.dunya.com/ekonomi/sanayicinin-tasinma-kaygisi-haberi-360050
https://www.evrensel.net/haber/78179/1500-isci-fabrikayi-isgal-etti
https://www.sayistay.gov.tr/tr/Upload/62643830/files/raporlar/kid/2017/Genel_B%09%C3%BCt%C3%A7e_Kapsam%C4%B1ndaki_%20Kamu_%C4%B0dare%09leri/T%C3%9CRK%C4%B0YE%20KAMU%20HASTANELER%C4%25B%090%20KURUMU.pdf
https://www.sayistay.gov.tr/tr/Upload/62643830/files/raporlar/kid/2017/Genel_B%09%C3%BCt%C3%A7e_Kapsam%C4%B1ndaki_%20Kamu_%C4%B0dare%09leri/T%C3%9CRK%C4%B0YE%20KAMU%20HASTANELER%C4%25B%090%20KURUMU.pdf
https://www.sayistay.gov.tr/tr/Upload/62643830/files/raporlar/kid/2017/Genel_B%09%C3%BCt%C3%A7e_Kapsam%C4%B1ndaki_%20Kamu_%C4%B0dare%09leri/T%C3%9CRK%C4%B0YE%20KAMU%20HASTANELER%C4%25B%090%20KURUMU.pdf
https://www.sayistay.gov.tr/tr/Upload/62643830/files/raporlar/kid/2017/Genel_B%09%C3%BCt%C3%A7e_Kapsam%C4%B1ndaki_%20Kamu_%C4%B0dare%09leri/T%C3%9CRK%C4%B0YE%20KAMU%20HASTANELER%C4%25B%090%20KURUMU.pdf
http://www.tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist
https://data.oecd.org/agroutput/meat-consumption.htm#indicator-chart

Karakurt, E. (2006). Kentsel mekan1 diizenleme Onerileri: modern kent
planlama anlayist ve postmodern kent planlama anlayisi. Erciyes
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler, 26, 1-25.

Kaya, F. (2011). Gayrimenkul rantlarinin vergilendirilmesi, Vergi Diinyasi, 361:
85-92.

Karaman, F., (2015). Yoksullugun ¢alisma ile imtihani: ¢alisan  yoksullar
lizerine bir arastirma, Kent Arastirmalar: Dergisi, 16, 50-70.

Kaygalak, S. (2001). Yeni kentsel yoksulluk gbé¢ ve yoksullugun mekansal
yogunlagmasi: mersin/demirtas mahallesi 6rnegi. Praksis, 2, 124-171.

Keles, R. (1983). 100 Soruda Tiirkiye'de Kentlesme Konut ve Gecekondu.
Istanbul: Gergek.

Keles, R. (2016). Kentlesme Politikasi. Ankara: imge.
Keyder, C. (2014). Tiirkiye 'de Devlet ve Sumflar. Istanbul: iletisim.

Kiling, A.Z., & Celik, A. (2009). Kentsel doniisiim ve kiiltiirel donlisim. Sel¢cuk
Universitesi Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 18, 145— 164.

Kiray, M.B. (1998). Kentlesme Yazilari. Ankara: Baglam.

Kiziltepe, M. (2013). Déniisiime gelene kadar konut politikasi neye doniistii?
ne yapmali?. Planlama, 23(1), 12-18.

Kose, A.H., & Bahge, S. (2009). “Yoksulluk” yazinin yoksullugu: toplumsal
smiflarla diisiinmek. Praksis, 19, 385-419.

Kurtulus, H. (2012). Kentsel doniisime modern kent mitinin ¢okisi
cer¢evesinden bakmak. Planlama, 53, 49-53.

Lafargue, P. (2016). Tembellik Hakki. Engin Sunar (Cev.). Istanbul: Say.
Lefebvre, H. (2000). Mekdnin Uretimi, Isik Ergiiden (Cev.). (2014) Istanbul: Sel.
Lefebvre, H. (2015). Sehir Hakk:. Isik Ergiiden (Cev.). istanbul: Sel.

Louis, W. (2002). Bir Yasam Bicimi Olarak Kentlilesme. Ayten Alkan & Biilent
Duru (Der.). 20. Yiizyil Kenti iginde (s. 77-106). Ankara: Imge.

Mazoyer, M., & Roudart, L. (2010). Diinya Tarum Tarihi: Neolitik Cag’'dan
Giiniimiizdeki ~ Krize. Sule Unsald1 (Cev.). Ankara: Epos.

Merrifield, A. (2017). Yeni Kent Sorunu. Ceren Akyos, Duygu Toprak (Cev.).
Istanbul: Tekin.

Mumford, L. (2007). Tarih Boyunca Kent. Giirol Koca, Tamer Tosun (Cev.).
Istanbul: Ayrint1.

Munck, R. (2003). Emegin Yeni Diinyasi: Kiiresel Miicadele Kiiresel Dayanisma.
Mahmut Tekge (Cev.). istanbul: Kitap.

Theodore, N., & Peck, J., Brenner, N. (2012). Neoliberal kentgilik: kentler ve
piyasalarin egemenligi. /deal Kent Dergisi, 7, 21-37.

133



TMMOB Ankara Mimarlar Odasi, “Avrupa Kentli Haklar1 Deklerasyonu”,
http://www.mimarlarodasiankara.org/?id=964 (Erisim tarihi:25.12.2018).

Ongel, F. S. (2013). Kapitalizmin Kiskacinda Kent ve Emek (2. Bask1). Ankara:
NotaBene.

Onkal, G. (2016). Kentlilik ve Kentsizlik. Ozgiir Sar1 ve Ali Esgin (Ed.), Kent
Fragmanlar: i¢inde (s.61-76). Ankara: Phoenix.

Ozbay, F. (2015). Diinden Bugiine Aile Kent ve Niifus. Istanbul: Iletisim.

Ozbek, S.1. (2005). Kentsel déniisiim siireclerinde aktérler - beklentiler — riskler.
Ege Mimarlik Dergisi, 1, 16-21.

Ozden, P.P. (2006). Tiurkiye’de kentsel dontsiimiin uygulanabilirligi tzerine
diistinceler. Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 35,
215-233.

Oztiirk, N., & Fitéz, E. (2009). Tiirkiye’de konut piyasasinin belirleyicileri:
ampirik bir uygulama. Zonguldak Karaelmas Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 10(5), 21-46.

()zyurtz K. (2007). Yirminci yilizy1l sosyolojisinde kentsel yasam. Balikesir
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 10 (18), 11-126.

Perouse, J.F. (2014). Istanbul’la Yiizlesme Denemeleri: Ceperler, Hareketlilik ve
Kentsel Bellek. Istanbul: letisim.

Pirenne, H. (2014). Ortacag Kentleri. Sadan Karadeniz (Cev.). Istanbul: fletisim.

Poggi, G. (1978). Modern Devletin Gelisimi. Sule Kut ve Binnaz Toprak (Cev.).
(2012). istanbul: Bilgi Universitesi.

Richard, S. (1992). Kamusal Insanin Cékiisii. Serpil Durak ve Abdullah Yilmaz
(Cev.). (2013) Istanbul: Ayrinti.

Saglam, S. (2006). Tirkiye’de i¢ gb¢ olgusu ve kentlesme. Tiirkiyat
Arastirmalari, 5, 34-44.

Selcuk, B., & Aydogdu, I.B. (2914). Kentsel .dénﬁsﬁm ilizerine diisiinceler:
kazanim mu1 kayip mi?. C.U. Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 2 (15),
33-53.

Sert, E., & Karpuz, H., Akgiin, G. (2005). Kiiresellesme siirecinde degisen kent
kavrami; mekadn ve politiklesme iizerine bir okuma c¢aligmasi.
Planlama, 2, 101-111.

Sipahi, E. B. (2012). “Yeni” liberalizmin “yeni” yasam alanlart olarak giivenlikli
siteler: Konya Ornegi. /deal Kent Dergisi, 7, 110-135.

Silver, B. (2009). Emegin Giicii:1870ten Giiniimiize Isci Hareketleri ve
Kiiresellegsme. Asli Onal (Cev.). Istanbul: Yordam.

Smith, N. (1986). Mutenalastirma, Sinir ve Kentsel Mekanin Yeniden
Yapilandirilmasi. Kentin Mutenalastiriimas: iginde, (Haz. Neil Smith
ve Peter Williams). ¢ev. Melike Uzun (2015), Istanbul: Yordam.

134


http://www.mimarlarodasiankara.org/?id=964

Sénmez, N.O. (2006). Giizensiz konut alanlarinda kentsel déniisiim modelleri
tizerine bir degerlendirme. Planlama, 36(2), 121-127.

Sen, B. (2011). Istanbul tarihi kent merkezinde kentsel doniisiim: mekansal
miidahaleye  icerden bakis ya da mekansali toplumsalla birlikte
diistinmek. Toplum ve Demokrasi, 11, 33-52.

Sen, S. (2012). Kentlilik {izerine diistinmek. Toplum ve Bilim, 124, 103-125.

Sengiil, T. (2001). Smif miicadelesi ve kent mekani. Praksis, 2, 9-31.

Sengiil, T. (2009). Kentsel Celiski ve Siyaset Kapitalist Kentlesme Siireglerinin
Elestirisi. Ankara: imge.

Sentiirk, U. (2014). Mekan sadece mekin degildir: kentsel mekanin yeni
tezahiirleri. Dogu Bat: Diistince Dergisi, 67, 85-106.

Senyapili, T. (1978). Buitiinlesememis Kentli Niifus Sorunu, Ankara: Orta Dogu
Teknik Universitesi Mimarlik Fakdiltesi Yayini.

Senyapili, T. (2004). Barakadan Gecekonduya: Ankara’'da Kentsel Mekdnin
Déniisiimii 1923-1960. Istanbul: iletisim.

Sisman, A., & Kibaroglu, D., “Diinyada ve Tiirkiye’de Kentsel Doniisiim
Uygulamalar1”, TMMOB Harita ve Kadastro Miihendisleri Odas1 12.
Tiirkiye Harita Bilimsel ve Teknik Kurultayi. Ankara, (11-15 Mays),
2009:1-9.

Ugurlu, O. (2013 Ocak-Subat- Mart). Neoliberal politikalar ekseninde tiirkiye’de
kentsel mekanin yeniden tiretimi. 7BB Mesleki Saglik ve Giivenlik, S. 4.

Uzgoren, G., & Tirkiin, A. (2018). Airbnb’nin soylulagma siirecine etkisi:
kadikdy rasimpasa mahallesi 6rnegi. Planlama Dergisi, 28, 154-170.

Ukurgayir, M.A., & Eroglu, H.T., Sagir, H. (2012). Yerel yonetisim, katilim ve
kent konseyleri. Yerel Politikalar Dergisi, 1, 97- 128.

Ucoglu, M. (2015). Neo-liberalizm kent alanlarinda neden yoksulluga ihtiyag
duymaktadir. Kent Arastirmalari, 16, 34-49.

Yildirim, A.E. (2006). Giincel bir kent sorunu: kentsel doniisiim. Planlama
Derqgisi, 2,7-23.

Yildirim, E., & Ugkan, B. (2010). Isverenlerin sendikasizlastirma modelleri ve
Tirkiye ornegi. Calisma ve Toplum, 2 (25), 163-184.

Yildiz, M. Z. , & Alaeddinoglu, F. (2007). Kiiresellesme Caginda Degisen Mekan
Algilayislari. 38. ICANAS (Uluslararas1 Asya ve Kuzey Afrika Calismalari
Kongresi). Kiiltiirel Degisim Gelisim ve Hareketlilik iginde.Ankara: Atatiirk
Kiiltiir Dil ve Tarih Yiksek Kurumu, C.2, 845-862.

Yilmaz, A.S., & Cetin, B. N. (2006). Postmodernizm ve kent. Dogu Anadolu
Bolgesi Arastirmalart Dergisi, 4 (2), 69-74.

Yilmaz, M. (2012). Kiiresellesme ve kentsel yoksulluk: sosyolojik bir
perspektif. Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart Dergisi, 4(1), 257-
287.

135



EKLER

ESENYURT’TA CALISAN ISCILERE UYGULANAN ANKET VE
DERINLEMESINE GORUSME FORMU

Anket Nu.

Goriisme Yeri

Goriisme Tarihi

1. Cinsiyet

( ) Kadin ( ) Erkek
2. Yasmiz

3. Dogum Yeriniz

4. Egitim Durumunuz

5. Mesleginiz

6. Medeni Durum

( ) Evli ( ) Bekar
Evli ise;

a) Cocugunuz var m?

( ) Evet ( ) Hayir
Evet ise; cocuk sayisi

b) Cocuklarimiz egitimine devam ediyor mu?

¢) Cocuklarmizin egitimini tamamlamasi icin 6zel ders aldirtyyor musunuz?

( ) Evet ( ) Hayir



d) Cocugunuzun da sizin ¢cahstigimz iste calismasini ister misiniz? Neden?
7. Haftada kag giin calismaktasimiz?

8. Ailede ki Kkisi sayiniz?

9. Hanede sizden baska cahsan Kisi sayis1?

10. Esenyurt’a go¢ yoluyla m geldiniz?

( ) Evet ( ) Hayir
Hayir ise; Aileniz istanbul’a goc yoluyla mi geldi?

( ) Evet ( ) Hayir

(10 ve 17 Arasindaki Sorular1 Esenyurt’a Go¢ Yoluyla Gelenler
Cevaplayacak)

a) Esenyurt’a nereden geldiniz?
b) Esenyurt’a ka¢ yilinda geldiniz?
¢) Esenyurt’a go¢ etme sebebiniz?

e Ekonomik nedenler

e Egitim
e Saghk
e Diger

d) Neden baska bolge degil de Esenyurt’a yerlestiniz?
11. Esenyurt’ta ne kadar siiredir yasiyorsunuz?

12. Esenyurt’a ilk geldiginizde komsularimzin size karsi yaklasimlar: ve

tavirlari nasil olmustur?
13. Go¢ etmeden once hangi isle ugrasiyordunuz?

14. Esenyurt’a geldiginizde vazge¢cmek zorunda kaldigimz gelenek ve

gorenekler oldu mu? Evet ise bunlar nelerdir?
( ) Evet ( ) Hayir

15. Gog sonrasinda ekonomik durumunuzda nasil bir degisim yasadimz?
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a)Daha iyi oldu
b)Daha kotii oldu
¢) Herhangi bir degisim olmadi

16. Yasammmz1 siirdiirebilecek kadar paramiz olsaydi memleketinize geri

donmeyi diisiiniir miisiiniiz? Neden?
( ) Evet ( ) Hayir

17. Istanbul’a ilk geldiginiz zamanlar da 6tekilestirildiniz mi? Evet ise; en

cok hangisi olmustur?
( ) Evet ( ) Hayir
a) Yoksulluk
b) Go¢ yoluyla sonradan gelmek
¢) Etnik koken
d) Kiiltiirel farkhlar
e¢) Dini inan¢/mezhep
f) Egitim seviyesi
g) Giyim-kusam
h) Sosyal dislanmaya hi¢ maruz kalmadim
18. Suan hangi iste calisiyorsunuz?
Bu iste baska gelir getiren is yapiyor musunuz?
( ) Evet ( ) Hayir
19. Isinizi nasil buldunuz?
a) Is ve isci bulma kurumu
b) Akraba aracihgiyla
¢) is yerine dogrudan basvuru yaparak

20. Gelirinizi ilk olarak hangi harcamada kullanirsimz?
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a) Kira

b) Gida

¢) Egitim

d) Giyim

e) Saghk

21. Neden baska bir is degil de bu iste calistyorsunuz?

22. Son bes yilda hig issizlik yasadimiz mm?

( ) Evet ( ) Hayir
Evet ise; igsizlik siirecinde geciminizi nasil sagladiniz?

23. Aile iiyelerinizle birlikte geciminizi saglayamadiginiz donem oldu mu?
( )Evet ( )

Evet ise; nasil ¢coziim buldunuz?

a) Kira geliri

b) Vakif/dernek/muhtarhk yardimi

¢)mal satisi

d)birikimimiz vardi

e) Es/dost yardim

24. Suan ¢ahstiginiz iste ayhk geliriniz ne kadar? Sizce Istanbul’da daha iyi

bir yasam siirmek icin ne kadar gelire sahip olmak gerekir?

Kazandiginiz gelir geciminiz icin yeterli mi?

( ) Evet ( ) Hayir

25. Isinizi kaybederim diye bir endise ediyor musunuz?

( ) Evet ( ) Hayir
Bu korkularmiz ne yonde olmaktadir?

26. Borcunuz var m?
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( ) Evet ( ) Hayir
Evet ise; nerelere borcunuz bulunmaktadir?

a) Banka

b) Esnaf

¢) Kredi karti

d) Akrabalar

e) Arkadaslar

27. Bor¢lanma durumunuz nasil olmaktadir?

a) Siirekli bor¢luyuz

b) Cogunlukla bor¢luyuz

¢) Ara sira bor¢laniyoruz

d) Hi¢ borcumuz olmuyor

28. Oturdugunuz ev size mi ait yoksa kira m?

( ) Kendi ( ) Kira
Kendini ise;

a) Evi satin aldim

b) Evi kendim yaptirdim

29. Ev veya arsa almak icin paray1 nerden sagladimz?
a) Miras

b) Banka kredisi

¢) Bor¢lanma

d) Birikim yoluyla

30. Oturdugunuz ev ka¢ odah?

31. Son bes yil icinde is degistirdiniz mi?

( ) Evet ( ) Hayir
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Evet ise; ka¢ kez degistirdiniz?

32. Herhangi bir kurumdan yardim aliyor musunuz?

a) Vakif veya derneklerden

b) Belediyelerden

¢) Kaymakamlhiktan veya muhtarhktan

d) Dini kurumlardan

¢) Yardim almiyorum

33. Memleketten gida, para gibi yardimlar saghiyor musunuz?

( ) Evet ( ) Hayir
34. Memlekete gidis gelislerinizde genelde hangi ulasim aracini kullanirsimiz?
a) Ucak

b) Kendi araci

¢) Otobiis

d) Memleketteki tamidik araglarla

35. Memlekete genellikle ne icin gitmektesiniz?

36. Giyim ahisverisinizi genelde nereden saghyorsunuz?

37. Kiyafetleriniz alirken kumas dokumasina dikkat eder misiniz?

( ) Evet ( ) Hayir
Evet ise; genellikle hangi dokumayzi tercih edersiniz?

38. Hangi sosyal giivenceye sahipsiniz?

39. Saghik sorunlarimiz1 oncelikle ne sekilde cozmektesiniz?

a) Devlet hastaneleri

b) Ozel hastaneler

¢) Diger

40. Gerekli olan tedavinizi kolaylikla saglayabiliyor musunuz?
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41. Haftahk gida ihtiyacimizda neleri siklikla tiiketmektesiniz?

42. Bos zamaninizda genellikle nelerle ugrasmaktasiniz?

DERINLEMESINE GORUSME SORULARI

1. Cinsiyet 2. Egitim durumu
3. Yas 4. Meslegi
5. Gelir

6. Kent yasamindan memnun musunuz? Neden? Kent yasaminda sizi en ¢ok

ne zorlamaktadir?
7. Kac yildir Istanbul’da yasiyorsunuz? Istanbul’un eglence ve sosyal aktivite
icin hangi ilcelerini tercih edersiniz?

8. Yoksulluk kavramu sizi icin ne ifade etmektedir? Size gore yoksullugun en
onemli nedenini ne olusturmaktadir? Yoksulluktan kurtulmak miimkiin

miidiir? Kendinizi yoksul olarak goriityor musunuz? Neden?

9. Istanbul’a ilk geldiginiz zamanlarda sizi en ¢ok zorlayan durumlar neler
olmustur? Bu zorluklar1 asmak i¢in yardim aldimiz m? Simdiki yasadiginiz

zorluklar nelerdir?

10. Cahsma hayatinda daha iyi calisma kosullar1 olusturmak icin is

arkadaslarimizla bir araya gelip ¢6ziim aradiginiz oldu mu? Bunlar nelerdir?

11. Herhangi bir Kkurulusa (sendika, dernek vb. gibi) iiye oldunuz mu?

Neden?

12. Eglence olarak en son ne zaman bir faaliyet gerceklestirdiniz? Genellikle

eglenmek icin nelerle ugrasirsimz?

13. esinizle en son ne zaman bas basa bir tatil gerceklestirdiniz? Tatil olarak

hangi bolgeleri secersiniz?
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14. Ekonomik sartlarimz1 daha iyi bir duruma getirmek icin herhangi bir
hareket (ornegin; dernek, vakif veya sendika iiye olmak/kurmak) yaptimiz

m?
15. Imkaninz olsa Istanbul’un hangi semtinde yasamak isterdiniz? Neden?
16. Kentsel doniisiim hakkinda ki diisiinceleriniz nelerdir?

17. Istanbul’da hayal ettiginiz yasanm gerceklestirebildiniz mi? Gelecekte
nasil bir hayat hayal etmektesiniz? Yapmak isteyip de yapamadigimiz seyler

nelerdir?
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