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ONSOZ

Hukuk tarihinde baslica iki tiir delil sisteminin varligindan s6z edilmektedir.
Bunlar. kanuni delil sistemi ve vicdani delil sistemleridir. Hukuk tarihinde ¢ok uzun
bir donem kanuni delil sistemi uygulanmistir. Bu sistem. belli hususlarin kanunda
gosterilen belli delillerle ve hakimi baglayacak sekilde ispat1 dngdren bir sistemdir.
Bu sistemde delil olabilecek hususlar 6nceden kanun tarafindan belirlenip etkin
sekilde kullanilarak hakimin takdir yetkisi kisitlanmistir. Klasik Donem
fakihlerinin tercihi de kanuni sistemden yanadir. Fakihlerin bu tercihlerinin sebebi
hakimlerin keyfi karar vermelerinin oniine gecerek objektifligi ve kanuniligi
saglamaktir. Zira keyfi karar vermelerin yogun oldugu ortamlarda nihai kararin
hakimin insafina birakilmasiyla meydana gelecek sorunlarin tahmini zor
degildir.Klasik disiincenin aksine hakimin takdir yetkisini daha genis tutan
fakihlere gore hakim sonuca ulasmak igin her tirlii delili degerlendirebilme
imkanina sahiptir. Bu tir delil sisteminde ispatin usuliine uygun yapilip
yapilmadiginin sorumlulugu hakime aittir. Olas1 durumda sahitleri sorgulayabilir.
mukirrin ikrah altinda olup olmadigini arastirabilir ve yazili belgenin sihhati
hakkinda bilgi isteyebilir. Biitiin bunlar neticesinde hiikmiin aksine bir delil
olmayan usuliine uygunlugu da ortaya ¢ikan ispat faaliyetinde delil hakimi
baglayicidir. Sunulan delillerin esit olmas1 halinde ise hakimin takdir yetkisi hiikiim
icin 6nemlidir. Her iki delil sisteminde de nihai amag. hakkin yerini bulmasidir.
Fakat delillerin degerlendirilmesinde ihtiyat1 tercih edenler kanuni delilden yana
tavir alirken hakimin takdir yetkisini genis tutanlar ise vicdani delili 6n plana

cikarmiglardir.

Calismada evlilik. bosanma. neseb ve siit akrabaliginin ispatlanmasi medeni
hukukla mukayeseli olarak ele alinmistir. Boylece klasik ve modern ispat
vasitalarmin aile hukukundaki 6nemi ortaya konulmustur. Bu baglamda ispat
bakimindan Islam Aile Hukuk’u ile Medeni Hukuk’un benzer ve farkl: taraflari
tespit edilmistir. inceleme sirasinda temel kaynaklar basta olmak iizere klasik
donem miiktesebatindan ve giincel c¢alismalardan istifade edilmis Hukuk-1 Aile

Kararnamesi’nin ilgili maddelerine de yer verilmistir.

Calismanin konusunun belirlenmesinde ve hazirlanma siirecinde degerli
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OZET

ISLAM AILE HUKUKUNDA ISPAT
BAYRAM. Mustafa
Yiiksek Lisans. Temel islam Bilimleri Anabilim Dah
Arahk-2021

Neslin devam etmesi i¢in kurulan aile miiessesesi toplumda saygin bir kurum
olmakla birlikte 6ziinde olan sorumluluk geregi bir takim tedbirleri zorunlu
kilmistir. Makro ve mikro 6lg¢ekte toplum diizenine gore degiskenlik arz eden
tedbirler tarim toplumunda niifus yogunlugunun azligir ve beseri iliskilerin de
diizenli olmasina bagli olarak kantni tedbirlerden ¢ok sahitlik miiessesesini 6ne
cikarmigtir. Asr-1 saadetteki sosyal yapinin da bu minvalde olmasi evliliklerin
ispatinin  sahitlik ve ilan ile saglanacagi kanaatini olusturmustur. Sonraki
donemlerde artan fetihlerin de etkisiyle olusan karma toplumda evliliklerin tescili
gibi bir ihtiya¢ giindeme gelmistir. Benzer sekilde sanayi toplumunda da olusan
karma yapiin etkisi ispat baglaminda devletleri birtakim kanini diizenlemelere
sevk etmistir. Maslahat geregi uygulanan bu tedbirlerle evlilikler tescilli ve tescilsiz
olarak siniflanmig ispat baglaminda da tescilsiz evliliklerin hukuki durumu

aragtirmaya konu olmustur.

Evlilik gibi ¢esitli sebeplerle aile birligine son vermek de insanlik tarihi kadar
eskidir. Isleyis sistematigine gore tek tarafli irade beyaniyla bosamay1 kabul eden
Islam hukuku irade beyanin yani sira evlilik birligini sonlandiran muhalea. siit
akrabaligi ve hiirmet-i miisahere gibi durumlarin olusmasim1 da bosama
sebeplerinden kabul etmis ve bu gibi durumlarin iddia edilmesi halinde ispat
yiukimliligini  getirmistir. Evlilik bagiyla taraflara yiiklenen hak ve
sorumluluklarin yaninda siit ile olusan akrabalik da ispatin alanidir. Zira kisinin
nesebinin sahih olmasi lehine mali haklari olusturdugu gibi siit emmeyle de evlilik
engeli olusturur. Buna gore ispatin getirilmesiyle kisinin mali haklar1 korunurken

ayn1 zamanda mesru’ olmayan evlilikler de engellenmis olur.

Anahtar Kelimeler: ispat , Nikah. Talak. Nesep. Rada
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ABSTRACT

PROVE IN ISLAMIC FAMILY LAW
BAYRAM. Mustafa

Master Thesis. Basic Islam Sciences
December-2021

In addition to being a respected institution in the society. family which is established
for the continuation of the generation requires some measures inherently. Measures
varying according to the social order in macro and micro scale have brought some
legal regulations in the context of proof with the effect of mixed structure in the
industrial society. In the agricultural society. the low population density and regular
human relations have highlighted the institution of witnessing rather than legal
measures. While the trust-based social structure of the golden age formed the belief
that the proof of marriages are witnessing and announcemet. in the following
periods. the necessity of registration of marriages has come to the fore in the mixed
society that was also been formed with the effect of increasing conquests .With this
measure implemented as a matter of interest. marriages are classified as registered
and unregistered. So. the legal status of unregistered marriages in the context of
proof has become a subject of investigation.

Putting an end to family unity due to various reasons is as old as human history
like marriage. While divorce authorization. which changes according to the
operating system. is granted to the court in some systems. it is the right of the man
in systems that accept divorce with a unilateral declaration of will.While proof of a
divorce occured with the authority of the court does not form a legal problem. the
divorces which occur withour legal courts are the interest area of law. In this
context. the verbal and written forms of the declaration of will for divorce are
handled within the framework of the proof methods and the validity of the
declaration of will is determined. Protection of the generation which is among the
necessities of religion. is associated with valid marriage. The lineage of the child.

born with the suspicion of a vicious marriage. is also made a matter of proof.

viii



Moreover. ownership of the bail. which is a term regarding the care of the child. the
conditions of occurence of the milk kinsihp that is accepted as obstacle in the clear

islamic judgements and proof methods are handled thoroughly.

Keywords: Proof. Marriage. Talak. Nesep.Rada
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GIRIS

1. Arastirmanin Konusu

Toplumun g¢ekirdegini olusturan ailenin kurulusundan sonlandirmasina kadar
her asamada ispat vasitalarinin belirlenmesi ve 6neminin tespiti ¢alismamizin
konusunu olusturmaktadir. Bu baglamda arastirmamizda nikah. talak. neseb ve

radanin ispatinda bagvurulan yontemler ele alinacaktir.
2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Islam aile geleneginin ilk adim1 olan evliligin kurulmas:1 belirli sartlarin
varhigina baglanmig fakat devlet eliyle tescil zorunlulugu getirilmemistir. Hz.
Peygamber ve Rasid Halifeler Donemi uygulamalart bu sekildedir. Sonraki
donemlerde ise artan niifusla birlikte olusan karma toplumda haklarin korunmasi

amaciyla evliligin tescili i¢in bir takim uygulamalar yiirtirlige konulmustur.

Klasik kaynaklarimizda evliligin ve bosanmanin ispati konusu daginik olarak
ele alinmistir. Gliniimiizde ise. Aile Hukuku’nda ispat1 miistakil olarak inceleyen
caligmalar tespit edemedik. Bu baglamda arastirmanin amaci hem klasik hem de
cagdas kaynaklar1 inceleyerek Aile Hukuku’nda evliligin ve bosanmanin

ispatlanma sekillerini Medeni Hukuk’la mukayeseli olarak tespit etmektir.

Evliligin hukuki sonuglarinin varligi ispatla dogrudan iligkilidir. Zira
ispatlanamayan evliliklerin bir takim magduriyetlere sebep olacagi kaginilmazdir.
Bu nedenle tiim hukuk sistemlerinde evliliklerin. bosanmalarin ve sorumluluklarin

belirlenmesinde ispata daha 6nem verilmistir.

Kisinin medeni durumuna goére degistigi igin zina eden kisiye uygulanacak
cezanin tespiti. haram evliliklerin engellenmesi baglaminda taraflarin siit kardes
olup olmadiklarinin veya kadinin baskasiyla evli olup olmadiginin belirlenmesi.
kadinin mihir. nafaka ve miras gibi medeni haklari kazanabilmesi i¢in evli olup
olmadigmin tespiti konular1 ceza ve hukuk davalari bakimindan aile hukukunda

ispatin dnemini gostermektedir.



3. Arastirmanin Yontemi

Arastirmada Islam Hukuku’nun Klasik eserlerinde ve Medeni Hukuk
calismalarinda aile hukukunda ispatla ilgili bilgiler kaynak tarama yontemi ile
mukayeseli olarak ele alinmistir. Ayrica ¢alismamizda zamani verimli kullanmak
ve tezin hacmini artirmamak i¢in sadece siinni fikih ekollerinden meshur olanlarin
goriislerine yer verilmistir. Boylece hem modern hukukla hem de fikih ekolleri

arasinda karsilastirmali hukuk sistematiginden istifade edilmistir.
4. Arastirmanin Kaynaklari

Tezimizin arastirilmasi esnasinda Kur’an ve hadis kaynaklari basta olmak
iizere Islam hukuk miiktesebatindan yogun bigimde istifade edilmis bunun yaninda

cagdas arastirmacilarin eserlerine de atiflar yapilmistir.

Konu ile benzerlik arz eden miistakil bir eser olmadigindan mevcut
kaynaklarin konumuzla ilgili basliklar1 incelenmistir. Bu baglamda kiitiib-i sitte
eserlerine sikga bagvurulmus. Fikih alaninda ise “ el-Mebsiit. Beddiu’s-Sandi’ fi
Tertibii’s-Serdi’. el-Ihtiyar \i ta’lili’I-Muhtdr. el-Hiddye fi serhi Biddyetii’l-
Miibtedi. Mecmeu’I-Enhur fi serhi Miilteka '[-Ebhur. Mecelletii Ahkam-1 Adliyye ve
Fetavai Hindiyye” gibi Hanefl kaynaklarinin yani sira “el-Miidevvene. el-Beydn
ve 't-Tahsil. Biddyetii’l-Miictehid ve Nihdyetii’l-Muktesid ile Mevahibii’l-Celil fi
serhi Muhtasar: Halil” gibi Maliki eserler incelenmistir. Ayrica “el-Umm. el-
Mugni’l-Muhtdc. el-Miihezzeb. Esne’l-Metalib fi serhi Ravzi't-Talib. Ravzatii't-
Talibin ve Umdetii’I-Miifiin” gibi Safil kaynaklarla birlikte “el-Mugni. el-Kdfi.
Kessdfii’l-Kina’ ve es-Serhu’l-Kebir ald Metni’l-Mukn:” ~ gibi Hanbeli eserler
calismamiza kaynaklik etmistir. Verilen kaynak eserlerin disinda ibn Hazm’in “el-
Muhalla”s: ile Tbn Kayymm el-Cevziyye'nin “Turuku’l-Hiikmiyye” ve “Zadii’l-
Mead™ da burada zikredilebilir.

Klasik fikih kaynaklarinin disinda son doneme ait eserler de caligmamiza 151k
tutmustur. Bu baglamda Ahval-i Sahsiyye alaninda kaleme alinan Kadri Pasa’nin
“el-Ahkamii's-Ser iyye fi'l-ahvdli's-sahsiyye” isimli eseri ile Ebi Zehra’nin “el-
Ahvaliis-Sahsiyesi ” basta olmak tizere ansiklopedi tarzindaki “el-Mevsiatii’l-
Fikhiyye” ile Zithayli’nin “el-Fikhii’I-Islami”si burada verilebilir. Ayrica Omer
Nasuhi Bilmen’in “Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu” da

hiikiimlerin tespitinnde incelenmistir.



Cagdas eserlerden ise TDV Islam Ansiklopedisi basta olmak iizere Hayrettin
Karaman’m “ Mukayeseli [slam Hukuku . Nuri Kahveci’nin “Islam Aile Hukuku .
H. ibrahim Acar’m“Islam Aile Hukuku”. M. AKif Aydin’in “ Osmanli Aile
Hukuku” gibi calismalarmi yan1 sira hocam Sevket Pekdemir’in “Islam Ceza
Hukukuna Gore Adli Tip ve Maddi Delil. Islam Oziirliiler Hukuku ve Islam
Hukukuna Gére Anne Siitii Bankalari” gibi eserleri de ¢alismamizda kaynak olarak

kullanilmustir.

Son olarak konunun ispat vasitalari ¢ergevesinde ilerlemesinden dolay1 ispat
yontemlerine ait kelime anlamlarinin tespitinde Ibn Manzir un “Lisdnii’l-Arab’t”

ile FirGzabadi’nin “ el-Kdamiisu I-Muhit” isimli liigat eserine de miiracaat edilmistir.



BIiRINCi BOLUM
1. EVLILIGIN iSPATI

Ispat. (<) fiilinden tiiretilen Arapca bir kelime olup sozliikte yerlesmek.
kalmak. gergeklesmek demektir. if’al kalibinda kullanildiginda yerinde birakti.
gerceklestirdi. ispat etti anlamlarma gelir. Fikih literatiirinde ispat. mahkeme
ontinde hukuken kendisine bir takim neticeler baglanabilen herhangi bir hak veya
olayla ilgili delil getirme faaliyetidir.! Beseri hukukta ispat bir¢ok sekilde
tanmimlanmis olup en ¢ok tercih edilen tanim su sekildedir: “Bir iddianin dogru ve

gercek olup olmadigi konusunda hdkimi inandirma faaliyetidir.” 2

Mantik. kelam. felsefe. fikih gibi ilim dallarinda ispat genellikle sozlik
anlami ile kullanilmistir. Muhakeme hukuku alaninda ispat daha o6zel anlam
kazanarak hukuki sonuglar1 olan bir iddianin gergekligi konusunda kesin bilgi ya

da zanm galip olusturacak bigimde delil getirilmesidir.?

Hukuk literatiiriinde ispat kavraminin yani sira beyyine. delil. hiiccet. burhan.

emare gibi farkli terimler de kullanilmistir. Bu terimleri kisaca agiklamak istiyoruz.

Beyyine. delil. sahit. bir davay1 ispat i¢in ortaya konan hiiccet. vesika

demektir.*

Delil. anlagsmazlhiga sebep olan fiil veya hukuki olaym olduguna veya
olmadigina hakimin Kkanaatini g¢ekmek igin usul hukukunun kullanilmasina
miisaade ettigi ispat vasitasidir. Delil. davanin halline tesir edebilecek tartigmali

hususlar1 ispat i¢in kullanilr. °

! Ebw’l-Fadl, Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Manziir, Lisdnii’I-Arab, Daru Sadir, Beyrut,
2010, C. Il, s. 19; Heyet, Mecelle-i Ahkdam-1 Adliyye, Nur Muhammed Yaymevi, by, ts, C. I, s.
364; Kuveyt Vakiflar ve Din Isleri Bakanligi, ”1spat”, el-Mevsii ‘atii’l-Fikhiyye, Daru’s-Selasil,
Kuveyt, 1994, (C. I, s. 232); Sahip Beroje, Ceza Muhakemesi Acisindan Islam fspat Hukuku, Fecr
Yayinlar1 Ankara, 2007, s. 49.

2 0rdu A, ” Medeni Usul Hukukunda Genel Olarak fspat Ve [Tk Goriiniis fspatl”, YDUHFD, S, 1,
2018, s. 155.

% Alaiiddin Eb( Bekr b. Mes‘td b. Ahmed, el-Kdsdni, Bedd’i ‘u’s-Sand i fi Tertibi’s-Serdi’, DKI,
Beyrut, 1986, C. VI, s. 231; Bardakoglu A, “ Ispat “, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaynlari, Ankara, 2003, (C. XXII s. 492).

4 Omer Nasuhi Bilmen, Hukiik-1 IslAmiyye ve Istildhat-1 Fikhiyye Kamfsu, Bilmen Yayinlari,
Istanbul, 1976, C. I, s. 15-16; Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri, Ensar Nesriyat,
Istanbul, 2019, s. 58-62-97-120-206.

5 Bilmen, Hukuk-z fslamiyye ve Istildhdt Fikhiye Kamiisu, 1976, C. |, s. 15-16; Erdogan, Fikih ve
Hukuk Terimleri, 2019, s. 58-62-97-120-206.



Hiiccet. kesin olsun olmasin mutlak anlamda delildir. Delil. bir davay: ispat

eden. sehadet. ikrar. yemin. yeminden niikal. karine-i kati’a gibi seylerdir.°

Burhan. hakki batildan. sahihi fasitten ayiran kesin delildir. Burhan ile sabit

olan 1yanen sabit gibidir. ’

Emare: Alamet. nisan. eser. belirti demektir. Onciillerinden biri veya ikisi
zanni bir bilgi ifade eder.® islam ispat hukukunda beyyine. delil. hiiccet. burhan ve
emare kavramlari ispat’a nispetle daha az kullanilmaktadir. Zira ispatla ilgili diger
kavramlar delilin kuvvetli ve zayif olmasi bakimindan 6zel anlamda olusturulan
terimlerdir. Ispat ise hakikati ortaya ¢ikaran her tiirlii delili kapsayan genis bir
kavramdir. Biz de hem beseri hukukta hem de islam hukukunda daha ¢ok

kullanildigi igin ispat kavramini 6ne ¢ikardik.

Evlilik Arapga’da “birlestirme. bir araya getirme. evienme. cinsel iligki “ gibi
manalara gelen nikah kelimesiyle ifade edilir.® Terim olarak nikah farkli sekillerde

tanimlanmustir. Bunlardan birkagini soyle siralayabiliriz:

Serahsi’ye gore; nikah. cinsel iliskiye mesruiyet kazandiran bir akit olup
hayat ortakligi meydana getirmek iizere esleri tek viicut gibi birbirine baglayan ve
taraflar icin maddi ve manevi yararlar saglama amaci bulunan ve cinsel arzulari

tatminin yan1 sira. neslin siirdiiriiliip korunmasi gayesine hizmet eden bir vasitadir.
10

Nikah "eglerin mesru olciiler icerisinde birbirinden cinsel bakimdan
faydalanmasin: helal kilan akid" veya “Ser‘an aranan sartlar cerc¢evesinde

aralarinda evlenme engeli bulunmayan bir erkekle bir kadinin hayatlarim gegici

6 Bilmen, Hukuk-: fslamiyye Kamiisu, 1976, C. |, s. 15-16; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri, 2019,
s. 58-62-97-120-206.

" Bilmen, Hukuk-: fsldmiyye Kamiisu, 1976, C. |, s. 15-16; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri, 2019,
s. 58-62-97-120-206.

8 Bilmen, Hukitk-1 Islamiyye Kamiisu, Istanbul, 1976, C. 1, s. 15-16; Erdogan, Fikih ve Hukuk
Terimleri, Istanbul, 2019, s. 58-62-97-120-206.

% Eb Hafs. Necmiiddin Omer b. Muhammed b. Ahmed en-Nesefi, Tilbetii t-Talebe fi’I-lstilahati’l-
Fikhiyye Mektebetii'l-Mesnd, by, 1311, s. 38 ; Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘kib b.
Muhammed el-Firtzabadi, el-Kamiisii’I-Muhit, Miiessesetii'r Risale, Beyrut, 2005, s. 246; el-
Mevsii ‘atii’I-Fikhiyye, 1994, ( C. 41, s. 205)

10 Ebfi Bekr Semsii’l-Eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-Mebsut, Daru’l-Ma’rife

, Beyrut, 1993, C. 1V, s. 192.



olmaksizin birlestirmelerini saglayan akdi ve bu yolla esler arasinda meydana

gelen evlilik iliskisidir.”** seklinde tanimlanmstir.

Pozitif hukukta nikah. “cinsiyetleri farkli iki kiginin iradelerinin. tam ve
stirekli bir hayat ortakligi kurmak tizere. hukukun aradigi kosullara uygun olarak

9 12

birlesmesidir.” ** seklinde tanimlanmistir.

Benzer sekilde yapilan diger bir tanimda da evlilik. *“ Nisanlilarin evlilik
birligini meydana getirmelerini saglayan hukuki islemdir veya bir erkek ile bir
kadimin. sekli ve kosullart hukuken diizenlenen bir sézlesmeyle. tam bir hayat

ortakligi Kurmak iizere hayatlarini birlestirmeleridir.” 12 seklinde ifade edilmistir.

Nikahin mesruiyeti. ayet, 4 hadis ¥ ve icma ° ile sabittir. Hz. Peygamber
Donemi uygulamalarinda evliligin duyrulmasi: ve ispati. sahitlik kurumuyla
saglanmustir. Iki adil sahit ve velisiz nikdhin olmayacagima dair gelen!’ haberler de
bunu teyid eder niteliktedir. Bu sekil sartlariin disinda diigiin yemekleri ve
diigiiniin oldugunu zihinlerde ¢agristiran def gibi calg: aletleriyle de bu amag
hedeflenmistir.'® Daha sonraki donemlerde de bu uygulamaya devam edilmesiyle
birlikte yazinin devlet islerinde aktif sekilde kullanilmasinin etkisiyle yaziyla da
evlilikler kayit altina alinmak suretiyle taraflarin hak ve sorumluluklart giivence

altina alinip ispati da hedeflenmistir.

Sahitlerin huzurunda akdedilen nikdhin gizlenmesi taraflara veya sahitlere
tavsiye edilmesi halinde ise gecerliligi fakihlerce farkli degerlendirilmistir. Buna
gore Hanefi. Safii ve Hanbeliler. nikdhta sahitligi nikdhin sithhat sarti kabul

ettiginden sahitlerin olmasi nikahin mesruiyeti igin yeterlidir. Ancak teklifi hiikiim

11 Muhammed A‘la b. Ali b. Muhammed Hamid b. Muhammed et-Tehanevi, Kessdfu Istila hati’l-
Fiinun ve’l-Uliim, Mektebetii Liibnan, Beyrut, 1996, C. Il, s. 1727; Atar F, “ Nikah”, TDV slam
Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, Istanbul, 2007, ( C. 33, s. 113) ; Nuri Kahveci,
Islam Aile Hukuku, Hikmet Yayinevi, Istanbul, 2017, s. 39.

12 https: //acikders. Ankara edu. tr/mod/resource/view. php?id=106976. ( 15. 18. 2021); Yazici, S,
Evlilik  Birliginin Korunmasina Yonelik — Hakim Tarafindan AhnaC. ak Onlemler
(Yayimmlanmamis Yiiksek Lisans. Tezi), Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara,
2020.

13 http: //tbbyayinlari. barobirlik. org. tr/ViewBooks. aspx?t=v&Y D=3 ( 09. 03. 2020)

14 en-Nisa; 4/3; en-Nir; 24/32; el-Ahzab; 33/ 49.

15 'bn Méce ; “Nikah”, 1; Miislim; “Nikédh”, 1; Buhdri,” Nikdh” , 1.

16 Ebs Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmet Ibn Kudame, el-Mugni, Mektebetii’1-Kahire,
by, 1968, C. VII, s. 3; el-Mevsii ‘atii’I-Fikhiyye, 1994, ( C. 41, s. 209).

17 Tirmizi, “Nikah”, 15; Eba Davad, “Nikah”, 19.

18 Serahsi, el-Mebsiut, 1993, C. V, s. 31.


https://acikders.ankara.edu.tr/mod/resource/view.php?id=106976
http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/ViewBooks.aspx?t=v&YID=3

acisindan nikdhin gizlenmesi mehruh kabul edilir.® Malikiler ise nikahin
mesruiyetini ilanin olup olmamasi agisindan degerlendirirler. Buna gore gizli
tutulan nikahta akdin zevci iliskiden once veya kisa bir siire sonra bilinmesi fesih
hiikiimlerini gerektirir. Ancak aradan uzun bir zaman geg¢mesi ailenin korunmasi
baglaminda miisamaha gdsterilmesini gerektirmis olsada ilan zorunlu kabul

edilmistir.°
1. 1. Evliligin ispatinin Onemi

Aile hukukunda nikdhin ispati birtakim hak ve sormluluklarin tespiti
bakimindan 6nemlidir. Bu baglamda evliligin ispatin1 gerektiren sebepler su

basliklar altinda incelenebilir:
i. Nikahin Gizlenmesi

Ser’1 engeli olmayan bir evlilik. sahitlerin istirakiyle akdedilip gizli tutulsa
veya sahitlerden gizlemeleri taleb edilse Hanefi. Safii ve Hanbelilere gore bu nikah
gegcerlidir. Zira sahitlik. nikahin sithhat sartlarindandir. Sihhat sart1 olan sahitlerin
nikdha tanik olmasi ise nikahin gizliligini ortadan kaldirir. Hatta bu meyanda
sdylenen “Gizli olan sey iki kisi arasinda olandir. Uciincii kisinin bildigi sir
degildir.” darb-1 meseli burada zikretmek yerinde olur.?! Ancak giiniimiiz
sartlarinda bu goriisiin tekrar gozden gegirilmesi gerektigi yoniinde goriisler beyan
edilmistir. Zira seklen tamam olan nikah akitlerinin bu goriis dayanak yapilarak
yayginlagmasi1 maduriyetlere sebeb olabilir. Bu baglamda sahitlerin istirakiyle ser’i
olarak gecerli oldugu kabul edilip cezai miieyyide uygulanmasa da resmi kayit ve

ilan zorunlulugu getirilmelidir.

Malikiler ise nikahta sahitlerden ¢ok ilan edilmesini gerekli gordiiklerinden
nikahin sahitler huzurunda yapilip yapilmasindan ¢ok ilan edilip edilmemesine gore
hiikiimler tespit ederler. Buna goére akdin gizlendigi zifaftan once veya kisa bir siire
sonra farkedilirse fesih hitkiimleri uygulanir. Zira nikahin gizlenmesi ilan sartinin

disina ¢ikilmasi1 demek olup bu ise evliligin mesruiyetine engeldir. Uzun bir vaktin

19 Ebii’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Kurtubi ibn Riisd , Biddyetii’I-Miictehid ve
Nihdyetii’I-Muktesid, Daru’l-Hadis, Kahire, 2004, C. IlI, s. 44; ibn Kudame , Mugni, 2004, C.
VI, s. 83; Buhiti, Kesgdfii I-Kind’, C. V/, s. 66.

20 Eb{y Abdillah Malik b. Enes. b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi, el- el-Miidevvene, DKI, by, 1994,
C. Il,s. 129; ibn Riisd, Bidayetii’l-Miigtehid, 2004, C. lll, s. 44; Destki, Hdasiyetii'd-Desiiki, C.
11, s. 236.

21 Kasani, Beddiu’s-Sandi, 1986, C. |1, s. 253-256; Zeylai, Tebyinii'I-Hakdik, C. i, s. 98.
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gegmesinde ise ailenin korunmasi esas alinip ilan ile ispat sorunu giderilmek
istenmistir.?? Fakat gizli nikah ile gecirilen zaman diliminde sahitlerin 6lmesi veya
kaybolmasi gibi bir durumun s6z konusu olmasi halinde taraflar ispat baglaminda

ciddi bir sorun ile kars1 karsiya kalir.

Malikiler sahitlerle de olsa gizli nikdhin gegerli olmayacagi goriisiinde
israrcidirlar. Cilinkii bu durumda sahitler olsa bile nikahin gizli tutulma niyeti devam
eder. Bu durum ise ilan gelenegiyle bagdasmaz. Ayrica Hz. Peygamber’in ashabi
ile bir diigiine sahit olduklar1 sirada kalabaligin diigiin merasimi olduguna isaret
eden def ve diger emarelere tesvik edici ciimleler sarf etmesi de bu yondeki
tutumlarinin diger bir gerekgesi olarak verilebilir.?® Zira ilan ile yeni kurulan nikah

merasimi genis ¢evreye duyrulmus olur.

Sonug olarak her iki degerlendirmeyi de dikkate alarak nikahin hem sahitlerle
hem de ilan edilerek duyurulmasinin nikahin ispatina yonelik tedbirler oldugunu

sOyleyebiliriz.
ii. Mefkud Kocanin Donmesi

Mefkud. kaybolan ve hayatta olup olmadigmna dair bilgi bulunmayan
kimsedir.?* Mefkudun evliliginin sona ermesi ve kadmin baskasiyla evlenip
evlenemeyecegi konusu klasik kaynaklarimizda tartisilmistir. Bu konuda su

goriisler olusmustur:

a. Kadin. mefkud kocasinin son hali kesinlesinceye kadar evlenemez. Ciinkii
kocasinin hayatta olup olmadigi heniiz tespit edilememistir. Hanefiler bu
goriistedir. Hanefiler Hz. Ali’den nakledilen “esi mefkiid kadin imtihan halindedir
ve sabretmesi gerekir.” seklindeki rivayeti goriislerine mesned yapar.?®
Kanaatimizce kadinin sikintili durumuna ragmen bu yonde hiikiim verilmesi ilk

kocanin ¢ikagelmesi halinde olusacak karigikligin engellenmesi amaciyladir.

b. Mefkud kocadan dort yili agkin bir siire iginde haber alinamazsa kadin

yeni bir evlilik yapabilir. Zira gegen bu siireden sonra kocadan haber alinamamasi

22 Enes. b. Malik, el-Miidevvene, DKI, by, 1994, C. 1l, s. 129; Ibn Riisd, Biddyetii'I-Miictehid, 2004,
C. lll, s. 44; Destki, Hdsiyetii'd-Desiiki C. 11, s. 236.

23 Tirmizi, “ Nikéh”, 6 ; Enes. b. Malik, el-Miidevvene, DKI, by, 1994, C. 11, s. 129.

24 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. XI, s. 34; Ibn Manzir, Lisdnii’I-Arab, C. 111, s. 337.

25 Serahsi, el-Mebsit, 1993, C. XI, s. 35; Mergmani, el-Hiddye, C. Il, s. 424; Sahin, 2016, 118.
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kadimi1 daha ¢ok magdur duruma diistirecektir. Kadin kocasimin geri donmedigi

yoniindeki sikayetini mahkemeye intikal ettirirse mahkeme mefkud koca hakkinda

hiikmi 6liim karar1 vererek kadinin magduriyetini giderir. Kadin kocasi hakkinda
verilen hiikmi 6liim kararindan sonra o6liim iddetini tamamlayarak yeni bir evlilik

yapabilir.2® Maliki, Safii ve Hanbeliler bu goriistedir.

Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nde de ¢ogunlugun goriisii tercih edilerek kocanin
dénme ihtimalinin olmadigi durumlarda mefkud kocanin evliligi hakkinda tefrik

karar1 verilerek kadinlarin magduriyeti giderilmek istenmistir.?’

Hikmi o6lim kararinin ardindan mefkud kocanin ¢ikagelmesi halinde
evliliginin devam edip etmedigi konusunda ihtilaf edilmistir. Zifaf
gerceklesmemisse mefkud kocanm evliligi devam eder.?® Ciinkii arizi nedenle
mefkud koca hakkinda verilen hiikkmi 6liim karar1 kocanin geri donmesi ile ortadan
kalkmustir. Zifaf olmussa ikinci evliligin devam ettigi goriisii daha yaygin olmakla
birlikte mefkud kocanin isteginin belirleyici oldugu da ifade edilmistir.

iii. Haram Evliliklerin Engellenmesi

Islam aile hukukunda evlilik tesvik edilen bir miiessese oldugu gibi hukuki
gergevede de bir takim diizenlemelere tabi tutulmustur. Bu baglamda sahih bir
evliligin olusmasi i¢in belirli sartlar tespit edildigi gibi evliligin gegerliligine engel
olan gecici ve siirekli evlenme engelleri de tespit edilmistir.2® Haram evliliklerin
engellenmesi bakiminda ispatin 6nemiyle iligili baz1 durumlari soyle
siralayabiliriz:

a. Evli kadinin bagka bir erkekle evli olmasi gecici evienme engelidir.
Ciinkii Kur’an’da “... evli kadinlar da size haram kilindi.” *° seklinde bu husus
acikca ifade edilmistir. Buna gore baskasinin nikahinda olan bir kadin mevcut

evliligi bitmeden ve bosanmaya bagl iddetini tamamlamadan yeni bir evlilik

% [bnii’l- Himam, Serh 'u Fethi’l Kadir , 2003, C. VI, s. 146; Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 1994, C. V,
s. 98; ibn Kudame, Mugni, 1968, C. VIII, s. 131.

2THAK, md: 126. *Bir kadinin zevC. i ihtifa veyahut miiddet-i sefer veya daha karib bir mahalle
giderek tegayyub edip veya mefkud olup nafaka tahsili miiteazzir olur ve zevcesi tefriki talep
ederse hakim tahkikat-: ldzime iC. rasindan sonra bynleri tefrike hiikmeder.”

28 Osman Sahin, Isldm Hukukunda Zaman Asimi, Ensar Yayinlar, Istanbul, 2016, s. 121.

29 en-Nis4, 4/ 23. Islam hukukunda evlenme yasaklar1 temelde “ siirekli haram olanlar” ile ** Gegici
haram olanlar” seklinde iki baglikta ele alinmistir. Siirekli evlenme yasagi; “nesep”, “siit”

“kardesligi “ve “sihriyet bag1” olarak islenir. Gegici evlenme engelleri ise “bagkasinin esi olma”,

* Iki mahrem kadinla evlenme”, “ Ug defa bosanma”, “ Besinci kadinla evlenme”, *“ Eslerin bir

birine miilanesi”, ” Din farki “ gibi sebeplerdir.

30 en-Nisa, 4/ 24.



yapamaz. Hukuki ihlal ederek boyle bir birliktelik kurmasi halinde ise derhal

aralar1 ayrilir.3!

b. Islam hukuku evlenme yasaklarimi diizenledigi gibi en fazla kag kisiyle
evlenilecegi konusunda da belirli sinirlama getirmistir. Buna goére. dort esi olan
kisinin besincisi ile evlenmesi de gecici evlilik engelidir. Ciinkii Kur’an’da

«...begendiginiz kadinlardan ikiser. iicer. dorder nikahlayin.”%

ayetiyle evlenme
adedine sinirlama getirilmistir. Stinnette de evlenme adedinin sinirlandirilmasi
yoniinde uygulamalar mevcuttur.®® Buna gore dort esi olan kisi baska biriyle evlilik
yapamaz. Sayet hukuku ihlal ederek besinci evliligini yaparsa eslerinden biriyle
hukuki bagin1 sonlandirmasi gerekir. Aksi halde yeni evliligi gegici evlenme yasagi

sebebiyle gegersiz duruma diiser.

c. Siit akrabalarin ve evlilik sebebiyle olusan akrabalarin birbiriyle
evlenmeleri de siirekli evlenme engelidir. Cinkii Kur’an’da “sizi emziren
anneleriniz. siitbacilariniz. eslerinizin anneleri .. size haram kilind:. ** ayetiyle her
iki durumda evlilik yasaklanmistir. Siinnete de “Nesep yoluyla evlenilmeleri haram
olanlar. siit yoluyla da haramdir. ”*® hadisiyle ayn1 hususa dikkat ¢ekilmistir. Buna
gore siirekli evlenme engeli olusturan bir durum evlilik 6ncesinde dgrenildiginde
evlilige izin verilmemesi gerekir. Sonradan 6grenildiginde ise taraflarin ayrilmasi
gerekir. Evlilik esnasinda 6grenildiginde ise Safii ve Hanbelilerin goriisii tercih
edilip bes tam doyumun olup olmadig: arastirilarak evliligin kurtarilmasi istenir.
Diyanet Isleri Baskanligi Din Isleri Yiiksek Kurulunun goriisleri de bu

minvaldedir.3®

iv. Cezalarimn Tespiti

Islam dini evlilik hukukunu diizenlerken evlilik dis1 iliskileri de kesin

hiikiimlerle yasaklamistir. Ornegin Kur’an’da “Zinaya yaklasmayin. Zira zina

31 Eb{l Zekeriya Muhyi’d-Din Yahya b. Serif en-Nevevi, el-Mecmii’ serhu’I-Miihezzeb, Daru’1-Fikr,
by, ts, C. XVII, s. 276.

%2 en-Nisa, 4/ 3.

% Kasani, Beddiii’s-Sandi, 1986, C. I1, s. 268.

% en-Nisa, 4/ 23.

% Buhari, “Sehddat” , 7; Miislim, “Rada”, 1, 9; Eba Davad, “Nikdh”, 6.

% Serahsi, el-Mebsit, 1993, C. V, s. 137; ibn Kudame, Mugni, C. XI, s. 309; Sirbini, Mugni’I-

Muhtdc, C. 111, s. 546; Fetdva’l-Hindiyye, C. | , s. 380-381; 8https: //kurul. diyanet. gov. tr/cevap-

Ara/833/sutkardes-olduklari-evlendikten-sonra-anlasilan-ciftlerin. (15. 12. 2021)

10


https://kurul.diyanet.gov.tr/cevap-Ara/833/sutkardes-olduklari-evlendikten-sonra-anlasilan-ciftlerin
https://kurul.diyanet.gov.tr/cevap-Ara/833/sutkardes-olduklari-evlendikten-sonra-anlasilan-ciftlerin

yapmak. bir hayasiziik olup ¢ok kétii bir yoldur. ", “Zina eden kadin ve zina eden
erkegin her birine yiizer degnek (celde) vurun.”® ayetlerleriyle zina sucu acik
bi¢imde yasaklanmistir. Siinnette de “Hig¢biriniz. yaninda mahremi bulunmayan bir

kadinla bas basa kalmasin.*° hadisiyle zinaya gotiirecek eylemler yasaklanmistir.

[slam hukukunda zinanin cezasi kisinin medeni durumuna gére
degismektedir. Buna gore. evliye recm #° cezasi uygulanirken bekara yiiz degnek
cezast tatbik edilir.*! Bu baglamda kisiye cezalardan hangisinin tatbik edileceginin

belirlenmesi i¢in medeni durumunun tespit edilmesi gerekir.*?
v. Nafaka Hakkinin Kazanilmasi

Kari-kocanin bir nikah akdine taraf olmalar1 ve evliligin devam etmesi esler
arasinda nafaka hukukunu meydana getirir. islam hukukunda. “kar1 koca arasinda
mali bir alacaklilik ve borgluluk"*® seklinde tarif edilen evlilik nafakasi. nikah

akdine baglidir.

Kadinin nafaka hakki kazanabilmesi igin evliligin sahih nikah akdi ile
kurulmas gerekir.** Diger bir deyisle nafaka hakkiin kazanilmasi sahih evlilikle
dogrudan iliskilidir. Bu baglamda nafaka talebinde bulunacak kadinin sahih bir

evliligin varligin1 da ispatlamasi gerekir. Aksi halde bu hakkindan mahrum kalir.
vi. Nesebin Tespiti

Cocugunun nesebinin sahih olmas: nikah akdinin varligiyla dogrudan
iliskilidir. Ciinkii Hz. Peygamber “ Cocuk yatak sahibine aittir. zina edene
mahrumiyet vardir *** buyurarak nikah olmadan dogan ¢ocugun nesebinin babaya

nisbet edilemeyecegini belirtmistir. Bu baglamda nesebin esler tarafindan kabul

37 sra, 17/35.
% en- Nar, 64/ 2.
% Buhari, “Nikdh”, 111.
40 Zina sugunu isleyenlere belli durumlarda uygulanan bir Cezadur.
4l en- Nar, 64/ 2.
4 Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed Ebd Bekr es-Semerkandi, Tuhfetii’I-Fukahd, DKI,
Beyrut, 1994, C. 111, s. 138. Mesru birlikteligi ispatla yiikiimlii kisiler sahih, fasid veya evlilik
stiphesine bagli oldugunu ispat etmesi gerekir aksi halde Cezai sorumlulukla karsi karsiyadir.
8 Mevsiatii’l-Fikhiyye, (C. 41, s. 34).
44 Sirazi, Miihezzeb, C. 11, s. 160; Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. V, s. 180; Kasani, Bedaiu’s-
sanai, 1986, C. V, s. 117; Uyanik, M. Z, “Islam Aile Hukukunda Evlilik ve Bosanma
Nafakas: Baglaminda Siiresiz Nafaka Yasas:” , Necmettin Erbakan Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, S. 47, 2019, s. 67.

4 Buhari, “ Biiyu’ “, 3; Miislim, “ Rada’ “, 36.
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edilmesi sahih evliligin ispatina delildir. Nesebin reddedilmesi halinde ise farkli

durumlar ortaya ¢ikar. Bu durumlari syle verebiliriz.

a. Bababin ¢ocugun nesebini reddetmesi temelde iki baslik halinde ele

alinir.

a.i. Hamilelik siirecinde nesebin reddedilmesi hamileligin alt ve iist sinirlart
dikkate alinarak degerlendirilir. Buna gore ¢ocuk evliligin ilk alti aymndan 6nce

dogmussa kocanin lian olmaksizin nesebi red hakki vardir.*®

a.ii. Kocanin biyolojik yetersizligi ve fizyolojik kusuru sebebiyle nesebin
reddi miimkiindiir. Hamileligin olusabilmesi i¢in gerekli olan cinsel birlesmeye
engel cinsel kusurlarin olmasi nesebin ispatima engeldir.*” Bu madde dogrudan
sahih evlilikle iligkilendirilemese de sahih nesebin sahih evliligin sonucu olmasi

ilkesinden hareketle nesebin ispat1 evliligin ispatini da gerektirir.

b. Cocugun nesebini ispata caligmasi da evliligi ispatlamasina baglidir. Zira
sahih nesep hiikkiim koyucu tarafindan sahih evlilige baglanmistir. Buna gore
cocugun nesep ikrarin1 baba kabul ederse baba lehine nesep gegerli olur. Baba
nesebi kabul etmezse nesep ikrar1 gecersizdir.*® Sonug olarak babanin nesep ikrarmi
kabul etmesi sahih nesebin sart1 olan evliligi de ortaya ¢ikarir. c. Kadin
ister evli ister iddet bekleyen kadin olsun. lehine ikrar edilen kimse ile anne-ogul
iliskisi varsa. bu durumda ikrarin gergerli olabilmesi i¢in kocanin onay1 sarttir. Bu
durumda kocanin ikrar1 tasdik etmesi gerekir. Aksi halde kadin sahit veya baska

delille evliligi ispatlamalidir. 4°
vii. Mehrin Tespiti

Islam hukukunda nikah akdinin kurulmasindan sonra kadinin lehine tahakkuk
eden mali haklardan biri de mehirdir.>° Kadinin lehine tahakkuk eden bu mali hak.
akit sirasinda zikredilirse mehri miisemma olarak isimlendirilir. Herhangi bir bedel

tayin edilmezse mehri misile hak kazanir.>* Kadinn lehine tahukkuk eden bu mali

6 Serahsi, el-Mebsiit, 1993\, C. VI, s. 45; Kasani, Beddiii's-Sandi, 1986, C. 111, s. 198.

47 Maverdi, el-Hdvi’l-Kebir , 1999, C. XI, s. 21; Zeydan, el-Mufassal, C. 1X, s. 324,

48 Bedrii’d-din el-Ayni, el-Bindye , 2000, C. 1X, s. 476.

49 Zithayli, Fikhii’I-Islami, C. X, s. 7249-50; https: //9lib. net/arti le/nese-i%c. ¢ %87krar%c 4%B1-
aile-hukuku-kapsam%c 4%B1na-giren-i%cc %87krarlar. 1y92pgwz ( 01. 12. 2021).

%0 el-Bakara , 2/236; Zeylai, Tebyinii’I-Hakdik, C. Il, s. 152.

51 Serahsi, el-Mebsiit, 1993\, C. V, s. 62.
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hak hangi durumlarda tam olarak gecerli olacagi islam hukukgulari tarafindan

tartisilip farkli hitkiimler ortaya ¢ikmaistir.

a. Sahih evlilikte mehir hakkinin kadin lehine tahakkuku zifafin olup
olmamasi ve mehir miktarinin konusulup konusulmamasina gore farkl

degerlendirilmistir.

a.i. Akit sirasinda mehir konusulup halvet olmus veya zifaf gergeklesmisse
kadmn mehri miisemmaya hak kazanir.>®> Bu goriis Hanefi Hanbelilere aittir.

Malikiler ve Safiiler ise sahih sahih halveti mehri miisemma igin yeterli gorezler.

a.i. Mehir belirlenmeyip zifaf oncesinde bosama gergeklesmisse kadin
yalnizca mut’a °® hakkina sahiptir. Mehir belirlenip zifaf dncesinde bosama

gerceklesirse kadin mehrin yarisina hak kazanir.>

b. Kadin fasit evlilikte mehri misle zifaf olmas: sartiyla hak kazanir. Buna
gore akdin sihhat sartlarina engel bir durumun olmasina bagl olarak evlilik zifaf
oncesinde hakim tarafindan sonlandirilirsa kadin mehir hakkina sahip degildir.
Cilinkii gegerli bir nikah akdi olusmadigindan evliligin sonucu olan mehre de hak
kazanilmaz. Buna karsilik fasit evlilikte zifaf gerceklesmisse mehr-i misile hak
kazanir.%®

Sonug olarak kadinin mihir talep edebilmesinin evliligi ispatlamasina bagl

oldugunu sdyleyebiliriz.
viii. Mirastan Hak Elde Etme

Miras elde etmenin sebeplerinden biri de sahih nikahtir. Zira kur’anda “Eger-.
hammlarimizin ¢ocuklart yoksa biwraktiklarimin yarist sizindir. Eger cocugunuz

%6 ayetiyle olen kisinin

yoksa bwaktigimizin  dortte biri  hammlarimizindir
terekesinden esine belirli 6l¢iide hak tanindigina isaret edilmistir. Bu ayetin
mefhumundan hareketle miras hukukunun esler lehine tahakkukunda gecerli bir
evliligin gerekli oldugu sonucuna varilabilir. Diger bir ifadeyle terekeden hak

sahabi olabilmek evliligin ispatiyla i¢ igelik arz eder.

52 el-Bakara , 2/236; Serahsi, el-Mebsiit, 1993\, C. V, s. 87; Ziihayli, Fikhii™’I-Islami, C. IX, s. 6838.

58 Kadinm gonliinii almak i¢in verilen hediye anlaminda fikih terimidir.

54 el-Bakara , 2/236; Serahsi, el-Mebsiit, 1993\, C. V, s. 87. Bir mehir belirlediginiz halde onlarla
birlesmeden kendilerini bosarsaniz, belirlediginiz mehirin yarisint ddemek size borgtur.

55 Zeylai, Tebyinii'l-Hakdik, C. 1, s. 252,

%6 en-Nisa, 4/12; Serahsi, el-Mebsit, 1993, C. IX, s. 77.
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Evlilik hukukunun yanisira mirastan hak sahibi olanlar —kélelik hukuk unun
disinda- ashab-1 feraiz ° asabe®®ve zevi’l-erhamdir.”® Sahih evliligin neticesi olan
evlatlarin mirastan paylar1 “Allah size. cocuklariniz hakkinda. erkege iKi kadin payt
kadar (vermenizi) emreder” ®° ayetiyle agikca beyan edilmistir. Siinnette de miras
hukukunun tahakkuku ““ Her hangi bir erkek xiir veya kéle bir kadina zina ederse.
2961

dogacak ¢ocuk zina ¢ocugu olur. Miras¢i olamaz ve ona da miras¢t olunmaz.

Hadisiyle sahih nesebe baglanmistir.
1. 2. Evliligin Ispat Vasitalan

Bu baslikta sahitlik. ikrar. yemin. yazili belge. karine. bilirkisi ve hakimin

sahsi bilgisi gibi klasik donem ispat yontemleriyle evliligin ispati ele alinacaktir.
1. 2. 1. Sahitlikle ispat
1. 2. 1. 1. Sahitligin Sozliik ve Terim Anlam

Sehadet. Arapga “ 33 “ fiilinden tiireyen bir kelime olup sozliikte hazir
bulunmak. miisahede etmek. sahitlik yapmak. haber vermek anlamlarinda

kullanilir.52

Terim olarak sehadet. “Gordiigii ve hazir bulundugu bir olay: bu bilgisine
dayanarak haber verilmesidir. " seklinde ifade edilmistir. Fakihlerin sahitligin
sOzlik anlamina bakis acilarindan dolayi. farkli tanimlar ortaya c¢ikmistir. Bu

farkliliklarin olmasiyla birlikte ortak yonlerinin de oldugu sahitlik kavrami ¢ogu

57 Islam miras. hukukunda belirli pay sahibi mirascilar igin kullanilan terimidir. Bunlar; Koca, kari,
baba, anne, dede, kiz, oglun kizi, ana baba bir kiz kardes , baba bir kiz kardes, ana bir kardesler
ve nine olarak siaralanabilir. https: //islamansiklopedisi. org. tr/ashabul-feraiz (2. 12. 2021)

58 {slam hukukunda miras. birakana dogrudan veya erkek vasitasiyla bagl bulunan mirascilar igin
kullanilan fikih terimidir., https: //islamansiklopedisi. org. tr/asabe ( 2. 12. 2021)

% fslam miras. hukukunda ashab-1 feriz, asabe gruplarina dahil olmayan kan hisimlarini ifade eder.
Mesela anne tarafindan dedeler, kizin ¢ocuklari, yegenler, dayi, teyze, hala, anne bir amC. a bu
grupta yer alir. Bunlarin ¢ogu, kisinin annesi veya kizi yoluyla kan bagi bulunan akrabalarindan
olugmakla birlikte hala gibi erkek tarafindan bazi akrabalari da icerir. https: //islamansiklopedisi.
org. tr/zevil-erham (2. 12. 2021).

60 en-Nisa; 4/11.

61 Eb(i David, “ Ferdiz”, 9.

62 fbn Manzir, Lisdnii’I-Arab, 2010, C. 111, s. 240; Kemaleddin Muhammed b. Abdilvahid ibnii’l-
Hiimam, Serh 'u Fethi’l Kadir, DKI, Beyrut, 2003, C. VII, s. 339; Beroje , 2007, 192; Apaydin,
H.Y, “Sahit”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, Istanbul, 2010, (C.
38.s. 278).

88 Mevsili, fhtivar, 1937, C. 11, s. 137; Ayrik, 2016, s. 5.
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fakihlerce “Bireyin tamik oldugu olay: sehddet lafziyla haber vermesidir.”®*

seklinde tanimlanmustir.

Mecellede de sahitlik séyle tanimlanmustir: ”Bir Kimsenin diger bir kimsede
olan hakkini ispat icin hakim huzurunda. hasmeynin muvacehelerinde sehadet /afz:

ile haber vermesidir .

Pozitif hukukta Sahitlik (taniklik). “Davanin taraflart disindaki kisilerin
davayla ilgili bir vakia hakkinda. dava disinda bizzat edinmis olduklar: bilgiyi

mahkemeye bildirmeleridir. "
1.2.1. 2. Sahitligin Mesruiyeti

Ispat vasitalarmin en 6nemlilerinden olan sahitlik miiessesesinin tarihgesi.
insanlik tarihi kadar eskidir. Bu tarihi siiregte sahitligin ispat degeri acikca ortaya
konmustur. Islam aile hukukunda da ispat vasitasi olarak kullanilan sahitligin
mesruiyeti. Kitap. siinnet ve icma’ ile sabittir.®’

Kur’an’da “Allah icin sahitlik eden kimseler olun. %, “Ey iman edenler!
Allah icin hakk: ayakta tutun. adaletle sahitlik eden kimseler olun. . “Mallarin:
kendilerine verdiginiz zaman yanlarinda sahit bulundurun.”® gibi birgok ayetin
dogrudan evlilikte sahitlige delalet edip etmedigi Islam bilginleri tarafindan
tartigtlmustir. Bazi alimler borglarla ilgili ayetin’ kapsaminin genis oldugu ve
evliligin sonucu olan mehrin de buna dahil edildigini ifade etmistir.”? Bu baglamda
evliligin de sahitle teyid edilmesi gerektigi belirtilmistir. Buna karsilik hadislerde.
nikahta sahit bulundurulmasi sarti daha agik olarak yer almistir. “Bir veli ve iki

adaletli sahit olmadikca nikdh olmaz. 3. “Sahitler bulunmadikca nikdh olmaz.” ™.

6 Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini, el-Tknd’ Fi Halli Elfizi Ebi SiiC. a’,
Mektebii’l-Buhas. ve’d-Dirasat, Daru’l-Fikr, Beyrut, , 977, C. Il, s. 631; Seyhzade Abdurrahman
b. Muhammed Damad, MeC. ma'ul-Enhur fi Serhi Miilteka'l-Enhur, Darii ihyai tiirasi'l-Arabi, by,
ts, C. Il, s. 185; Ahmed b. Muhammed el-Adevi Ebu’l-Berekat ed-Derdir, es-Serhu’l-Kebir ve
Meahii Hagiyetii'd-Desiiki, Daru’l-Fikr, by, ts, C. 1V, s. 164; ; Buhiiti, Kessdfii [-kind *, by, ts, C.
VI, s. 404,

8 Mecelle, md: 1684.

® Mesut Ertanhan, Medeni Yargilama Hukukunda Tamk ve Taniklik, Ankara, by, 2005, s. 43.

67 Serahsi, el-Mebsit, 1993, C. XVI, s. 112; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 1994, C. VI, s. 339.

6 en-Nisa; 4 /135.

69 g]-Maide; 5/8.

0 en-Nisa; 4/6.

1 e|-Bakara; 2/282.

2 Eb{i Bekr Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Meéafiri Ibn Arabi, Ahkdmii’l-Kur dn, DKI,
Beyrut, 2003, C. I, s. 327.

8 Eba Davud, “Nikah”, 19.

4 Buhari, "Sehdddat", 8.
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“Sahitler olmadan kiyilan nikdh gecerli olmaz.”™ gibi rivayetlerde sahitligin

nikahtaki dnemine isaret edilmistir.

Nikah akdinde sahitlerin bulunmasi hususunda Malikiler disindaki ¢
mezhebin de ittifaki vardir.”® Malikiler ise sahitligi sart gormeyip ilan1 6n plana

cikarir.

Kiyas nazariyyesinde ise sahitlik dogru ve yanlisa ihtimali oldugundan kabul
edilmemesi gerekirken haklarin korunmasi baglaminda kiyas terk edilip sahitlik

ispat delili sayilmustir. 7/

Nikahta sahitligin mesruiyetinin delilleri incelendikten sonra sahitlikle ilgili
su degerlendirmeleri yapmak miimkiindiir: Konu ile igili naslar1 ve orfii dikkate
alan islam hukukgular1 gegerli bir evlilikte bulunmasi gereken sartlar1 tartisip sonug
olarak inikad. sthhat ve nefaz (gegerlilik) sartlarini belirlemislerdir. Evliligin
ispatinin hangi sart grubunda yer aldigi konusunda ihtilaf edilmistir. Bu goriisler
temelde iki baslik halinde incelenebilir.

1. 2. 1. 3. Sahitligin Sartlan

Sahitlik. ispat vasitalarinin en 6nemlilerinden biri olup yargilamalarda da
yaygin sekilde kullanilmistir. Bu yaygin kullanim sirasinda giivenirliligi saglamak.
haklart korumak. adaleti tesis etmek ve zilmii de onlemek adma bir takim

sartlar tespit edilmistir. Bu sartlar klasik kaynaklarimizda tahammiil ve eda

sartlar1 olarak smiflandirilmustir.

Sahitligi tahammiil i¢in temyiz vasfinin olmasi gerekir. Sahitlikte temyiz.
kisinin gordiigii ve sahit oldugu seyi anlayip sahitlik yapacagi vakitlerde de bunu
icra edebilmesidir.

Eda Sart1 ise sahitlik yapacak kisinin sahitligini eda edebilmesi igin gerekli
sartlardir. Akil. bulug. konugma. gozleri goriir olma. hiirriyet. adalet. iftira cezasi

almama. dikkatli olma ve uluorta konusmama. sahidin davada menfaatinin

S Tirmizi, "Nikdh”, 15.

76 Kasani, Bedd i ‘u’s-Sand’i’, 1986, C. I1, s. 252; Muhammed b. Ahmed b. Mustafa Ebf Zehre, el-
Ahvdlii’s-Sahsiyye, Dari'l-fikr, Kahire, 1957, s. 52. ; Muhammed b. Abdii’l-Aziz es-SiideyS,
Miikaddimatii 'n-Nikdh, Cémiatﬁ’l-islémiyye, Medine, 1425, s. 294.

7 Mehmed b. Feramurz b. Ali Muhyiddin Molla Hiisrev, Diirerii 'I-Hiikkam fi Serhi Gureri’l-
Ahkdam, Daru-Ihyail-Kutubil-Arabiyye, by, ts, C. II, s. 371.
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bulunmamasi. sahitle davali arasinda diigmanlik olmamasi. baskasinin davasi

olmas1 ve baskasinin isi olmasi sahitligin eda sartlarindandir.”

Sahitligin gecerliligine ait tespit edilen genel sartlarin disinda evliligin
sthhatine dair sahitligin durumu da tartistlip temelde iki farkli goriis ortaya

cikmistir. Bu goriigler sdyle siralanabilir:

I. Hanefiler. Safiiler ve meshur olan goriisiine gore Ahmed b. Hanbel nikahta
sahitligi sthhat sart1 olarak kabul ederler. Sahitligi sihhat sart1 olarak kabul eden
islam bilginleri bu hususta gelen ”Sahitler olmadan kiyilan nikih gecerli olmaz.”"®
seklindeki rivayeti ser’i hiikkiim olarak yorumlayip buna bagl olarak sahidin
bulunmamasiyla da evliligin sahihlik vasfinin olusmayacagini ifade ederler. Hz.
Peygamber’in “nikah yoktur.” ifadesinde gecen olumsuzluk (z\S: YY) edat1 da. ser’i
hakikatin nefyine hamledilir. Buna gore. Sari’in varligini sart kostugu iki sahidin
bulunmamasi nedeniyle s6z konusu ser’i hakikat de bulunmaz. Bu baglamda iki
sahidin olmadig: bir nikah seriata gére muteber degildir. Buna karsilik iki sahidin

bulundugu akid ise ser’i olarak gegerlidir.®

ii. Imam Malik. Davud ez-Zahiri ve Ahmed.b.Hanbel’in bir gériisiine gore
sahitlik akid aninda sart degildir. Zira bu goriiste olan fakihler nikahta sahitligi
vesika baglaminda degerlendirirken ilan1 ise “Nikdh: ilan edin. onu mescitlerde
yapin. iizerine de def vurun. “®! rivayetinden hareketle én planda tutarlar. Oyle
anlagiliyor Ki sahitlere oranla ilan edilmesi® nikahin bilinirligi adina daha tesirli
olup. haklarin giivencesi ve evliligin ispati adina daha da etkilidir. Zira ilan
sebebiyle nikdhin bilinirligi insanlar arasinda yayginlasirken bir yoniiyle de

taraflarin hakkinin korunmasi hedeflenmistir.®

8 Kasani, Bedadiii’s-Sandi’, 1986, C. VI, s. 266; Buhiti, Kessdfii’lI-Kina, C. VI, s. 416-19; Ebi’l-
Hasen Ahmed b. Muhammed b. Ahmed el-Mehamili, el-Liibdb fi’I-Fikh, Daru’l-Buhari, Medine,
ts,s. 411

™ Tirmizi; ” Nikah”, 15.

8 Ali b. Muhammed Ebu’l-Hasen el-Amidi, el-Mektebetii’l-islami, Beyrut, ts, C. 11, s. 190; http:
/lalmoslim. net/node/83368 (15. 11. 2020); CHARIF A, Islam Fikhinda Nikdh Sahitligi,
(Yaymlanmamis Yiiksel Lisans. Tezi), Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisi, Istanbul, 2016.

8 Tirmizi ; “ Nikdh “, 6; Kasani, Bedd i ‘u’s-Sand’i’, 1986, C. Il, s. 252.

8 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. V, s. 31; Kasani, Bedd i ‘u’s-Sand’i’, 1986, C. Il, s. 252; http:
/lalmoslim. net/node/83368 (15. 11. 2020).

8 Ebi Abdillah Malik b. Enes. b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi, el- el-Miidevvene, DK1, by, 1994,
C. Il, s. 129; ibn Riisd, Biddyetii'l-Miictehid, 2004, C. 1, s. 44; Desiki, Hasiyetii'd-Desiiki, C.
1, s. 236.

17


http://almoslim.net/node/83368
http://almoslim.net/node/83368
http://almoslim.net/node/83368
http://almoslim.net/node/83368

Nikahta sahitligin hiikmii ise Hanefi ve Hanbelilere goére sihhat sartiyken
Safiilerde ise inikad sartidir. Dolaysiyla nikahta sahit bulunmayinca Hanefilere
gore akid fasitken. Safiilere gore batildir. Malikiler ise sahitlikle ilgili gelen
rivayetlerin zayif oldugunu belirtip sahitligi mendup goriirlerken ilan1 ise

gizliliginin dniine gecmesi adma zorunlu kabul ederler.8*
1.2.1. 3. 1. Nikahta Sahitlik Yapabilmek i¢in Gerekli Sartlar

Bu kisimda nikahin sahitlikle ispat1 hakkinda klasik kaynaklarimizda yer alan

konular ve yeni durumlar ele alinacaktir.
1.2.1.3. 1. 1. iki Sahidin Olmasi

Islam hukukgular1 nikahta sahitlerin sayis1 ve cinsiyeti konusunda ihtilaf

etmistir. Bu konuda olusan goriisleri sdyle siralayabiliriz.

i. Nikahta sadece iki erkegin sahitligi gecerlidir. Kadinlarin sahitligi ise
gecersizdir. [brahim en-Nehai. Evzai. imam Safii ve imam Malik bu gériistedir.®®
Kadinlarin sahitligi yalnizca aligveris gibi mali islemlerin oldugu alanlarda belirli
sartlarda gecerlidir. Nikah akdi ise mali bir islem olmadigi gibi mali islemin
umuldugu bir akid de degildir.Bu goriisteki savunan fakihlerin delilleri soyle

siralanabilir;

I.a. Ziihri Hz. Peygamber’den nikah. talak ve hadlerde kadinlarin sahitliginin
gecerli olmadigini nakletmektedir. ilgili rivayet su sekildedir: ”Hz. Peygamber ve
Rdgsid Halifeler Donemi’'nde kadinlarin sahitligi nikdh. talak ve hadler konusunda

kabul edilmemistir.” 8

8 Ebi Omer Yasuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr b. Asim en-Nemeri el-Kurtubi, et-
Temhid Limd Fi’l-Muvatta Mine’'l-Medéni ve 'I-Esdnid, EVKaf ve Islami isler Bakanligy, Fas, ts, C.
IXX, s. 89; Ebii’l-Abbas. Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam el-
Harrani ibn Teymiyye, Mecmiiu 'I-Fetdvd, Kral Fahd Kompleksi, Medine, 1995, C. XXXIl, s. 35;
Cemaliiddin Abdullah b. Yasuf b. Muhammed ez- Zeylai, Nasbii r-Rdye TahricCii Ehddisi’l- el-
Hiddye, Darii'l-Kible li's-Sekafeti'l-islamiyye, Cidde, 1997, C. llI, s. 167.,

8 Malik b. Enes, el-Miidevvene, 1994, C. IV, s. 25; Eba Bekir b. Ali b. Muhammed el-Haddadi ,
el-Cevheretii 'n-Neyyire, el-Matbaatii’l-Hayriyye, by, ts, C. 11, s. 3; Serahsi, el-Mebsut, 1993, C.
V, s. 30-31-32; ibn Kudame, Mugni, 1968, C. VII, s. 10; Muhammed Kadri Pasa, el-4hkdmii ’s-
Ser ‘iyye fi'l-Ahvali ’s-Sahsiyye, Daru Ibn Hazm, Beyrut, 2007, s. 28; Ziihayli, 1985, C. VII, s. 74-
75; http: //almoslim. net/node/83368; Hamdi Déndiiren, Delilleriyle Aile /Imihali, Erkam
Yaylari, by, 2010, s. 240.

8 Ebx Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeliisi el-Kurtubi, el-Muhalld, Daru’l-Fikr,
Beyrut, ts, C. VIII, s. 478.
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I.b. Kadinlarin sahitligi yalnizca mali islemlerde gegerlidir. Nikah ise mali
bir islem olmadig: gibi kadinlardan ¢ok erkeklerin kontroliinde gergeklesen bir

akittir. Bundan dolay1 yalniz kadinlarin sahitligiyle nikah ispat edilemez.®’

ii. Nikah erkeklerin sahitligiyle ispat edilebildigi gibi erkeklerin yani
sira kadinlarin sahitligiyle de ispatlanabilir. Hanefiler ve Ahmed b. Hanbel
erkeklerle birlikte kadmlarin da sahitligini gegerli kabul ederler.%® Bu goriisteki

fakihlerin delilleri sunlardir:

a. Borglarla ilgili ayette. kadinlarin da sahitlik yapabilecegine isaret
edilmistir. “Biri sasirdiginda obiirii ona hatirlatacak iKi kadin®® ifadesiyle de
sayica asgari kag kisinin olmasi gerektigi belirtilmistir. Nikahin da mali yoniiniin
oldugu disiiniildigiinde degerlendiren fakihler bu ayetten hareketle erkegin yan

sira kadinin da sahitligi gecerli olur. %

b. Hz. Peygamber. nikah ve talak gibi had ve kisas davalarinin disinda kalan
konularda kadinlarim sahitligini kabul etmistir. Hz. Omer’den Hz. Peygamber’in bu
uygulamasini. “nikdhta kadinlarin sdhitligine izin verdi.” seklinde destekleyici
aciklama geldigi gibi. kendisinin de nikahta kadinlarin sahitligini kabul ettigi

bilinmektedir. !

iii. Baz1 durumlarda sadece kadinlarin sahitligi gecerlidir. Fakihler.
yalnizca kadinlarin sahitliginin gegerli oldugu alan1 dogum gibi erkeklerin
bulunamadig1 yer olarak tespit etmislerdir. Nikah ise genellikle erkeklerin
sahitligiyle yapilan bir akittir. Bu baglamda yalnizca kadinlarin sahitligiyle nikahin
ispat edilecegi yoniinde bir ifade tespit edilememistir. Beseri hukukta da evlenme
sirasinda ergin iki sahidin olmasi sarttir. Evlendirme yonetmeliginin ilgili

maddesinde bu husus “Evlenme. evlendirmeye yetkili bir gorevii oniinde en az iki

87 Malik b. Enes, el-Miidevvene, 1994, C. 1V, s. 25;, Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-
Basri el-Maverdi, Havi I-kebir, DK1, Beyrut, 1999, C. 1X, s. 59; Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. V,
s. 32.

8 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. V, s. 32; ibn Kudame, Mugni, 1968, C. VII, s. 10; Ebii’l-Ferec,
Semsiiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Ahmed el-Makdisi, es-Serhu’l-Kebir, Dari’l-
Kitabi’l-Arabi, by, ts, C. VII, s. 460.

8 e|-Bakara; 2/282.

90 Mevsili, ihtiydr, 1937, C. 11, s. 140.

%1 Burhaniiddin Mahmtd b. Ahmed b. Abdilaziz al-Buhari el- Marginini, el-Muhitii I-Burhéni fi’I-
Fikhi’n-Nu ‘mani, DK, Beyrut, 2004, C. VIII, s. 308.
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tanikla birlikte ve bizzat taraflarin huzuru ile aleni olarak yapilir.”

seklinde
belirtilmistir. Islam hukukundan farkl: olarak sahitlerin erkek veya kadin olmasina

bakilmaksizin ergin iki kisinin olmasi yeterli goriilmustiir.
1.2.1. 3. 1. 2. Birinci Derece Hisimlarin Nikah Sahitligi

Fakihler nikahta sahitlerin. eslerin usul (iistsoy) ve furli’un (altsoy)dan

olmas1 konusunda ihtilaf etmistir. Bu konuda iki goriis olusmustur:

i. Evlenen taraflarin st ve alt soyu nikahta sahit olabilir. Clinkii “Nikdh
ancak iki sahitle gecerlidir.” hadisi herhangi bir sinirlama olmadan birinci derece
hisimlar1 da kapsar. Hanef1. Safii mezhebinin yani sira bir nakle gére Hanbeliler de

bu goriistedir.*

ii. Evlenen taraflarin ist ve alt soyu menfaat saglama gerekgesiyle nikahta
sahit olamaz. Zira fayda saglama siiphesinde sahidin zan altinda birakilmasi s6z
konusudur. Bu ise sahitligin baglayiciligima engeldir.% Hanbeliler ve bir nakle gore

Safiiler bu goriistedir.
1.2.1.3.1. 3. Zihinsel Engellinin Nikah Sahitligi

Zihinsel engelli cesitli derecelerde zihinsel yetersizligi olan kisi®® seklinde
tamimlanip kendi aralarinda da hafif zihinsel engelli, ° orta zihinsel engelli. agir ve
ileri derece agir zihinsel engelli olarak smiflamaya tabi tutulmustur.®’ Islam
hukukuna gore zihinsel engelliler ayirt etme giiciinden tamamen ve siirekli yoksun

olmalarina bagli olarak eda ehliyetinden mahrumdurlar. Eksik eda ehliyeti ise

92 8049 Tiirk Medeni Kanunu (2001) , T. C. Resmi Gazete, 24607, 8. 12. 2001; Evlendirme
Yonetmeligi(27), T. C. Resmi Gazete, 1039, 10/7/1985; Turgut Akintiirk, Medeni Hukuk, Beta
Yayinlari, Istanbul, 2018, s. 245.

9 Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed Ibn Niiceym el-Misti , el-Bahrii 'r-Rd ik Serhi Kenzii’d-
deka’ik, Daru’l-Kiitiibii’1-Islami, by, ts, C. 11, s. 94; Ebii’l-Hasen Alaiiddin Ali b. Siileyman b.
Ahmed el-Merdavi, el-Insdf fi Ma ‘rifeti r-Racih mine’I-Hildf ‘ald Mezhebi’l-Imami’I-Miibeccel
Almed b. Hanbel, Daru 1hy€1i Tiirasi’l-Arabi, by, ts, C. VIII, s. 10; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 1994,
C. IV, s. 235; Buhiiti, Kegsgdfii'I-Kind C. V, s. 66; http: //falmoslim. net/node/83368.

% Tirmizi, ” Sehadet”, 2; ibn Kudame, Mugni, X1, s. 11; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 1994, C. 1V, s.
235; Buhutl, Kegsafii'I-Kina C. V, s. 66.

% Tiirky1lmaz, Y, islam Hukukunda Zihinsel Engelliler, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans. Tezi),
Rize Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Rize, 2018.

% Zihinsel engellilik akli muhakemenin olup olmamasma goére kendi iginde farkli gruplarda
degerlendirilmigtir. Bu baglamda zihinsel engel grubunda en alt seviyesinde degerlendirilen hafif
zihinsel engellilerde soyut kavramlar1 algilayamama durumu s6z konusu olmaktadir. Sahitlik,
adalet ve ispat gibi kavramlar da soyut terimlerdir. Ayrica sahitligin gecerli olabilmesinin
sartlarindan en dnemlisi akildir. Bu sart ise mevcut engel sebebiyle olusmamistir. Bu yorumlar
gercevesinde zihinsel engellinin sahitligi kabul edilmemelidir.

% Tiirkyilmaz, 2018, s. 34; https: //www. aligok. com. tr/mental-retardasyon-zeka-geriligi/ (22. 11.
2020).
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nikahta sahitlige engeldir.%® Zihinsel engellinin nikahta sahitliginin gecersizligine
diger bir gerekce de sahitligin velayet anlami tasimasidir. Zihinsel engelli ise

baskalarinin velayetine muhtactir.®®

Tirk Medeni Kanunu’nda da sahitlik yapacak kisinin zihinsel engelinin
olmamasi sarttir. Evlendirme yonetmeliginin ilgili maddesinde bu husus “Sahit
olabilmek i¢in ergin ve miimeyyiz olmak ve taniklik ettigi kisiyi tanimak sarttir.
Gortintisleri itibariyle miimeyyiz olmadiklari ve evlenecek tarafi tammadig

55100

anlasilanlar sahitlik yapamazlar. seklinde duruma isaret edilmistir.

1.2.1. 3. 1. 4. Bunagin Nikah Sahitligi

Bunak klasik kaynaklarimizda matuh olarak isimlendirilmistir. Matuh. akil
miivazenesindeki bozukluk sebebiyle anlamasi noksan. konusmasi tutarsiz. is ve
davranislarinda da tedbirsiz olan kisidir.°* Fikih kaynaklarinda matuh kavramiyla

102 akil hastaligindan ayiran en énemli fark. bunama hastasmin

islenen bunamay1
siddet arz eden fiil ve sozlerinin bulunmamasidir.!% Bu ayrint1 ile birlikte ayirt
edebilme giiciiniin bulunup bulunmamas: dikkate alinarak temyiz giiciiniin
olmadig1 hallerde akil hastasi ile ayni hiikiimlere tabi olup nikahta sahitligi
gecersizdir.'® Ayirt edebilme giicii olanlar ise miimeyyiz kiigiikler gibi
degerlendirilirler. Yani ¢ocuklarin nikahta sahitligi gegersiz oldugundan ikinci

grupta olan bunama hastalarinin da sahitligi gecersizdir.
1. 2. 1. 3. 1.5.Sefihin Nikah Sahitligi

Sefih ergenlik cagina ulasmis ve temyiz giicine sahip olmakla birlikte

harcamalarindaki dl¢iisiizliik sebebiyle kisith sayilan kimsedir.1% Sefihin sahitligi

% Ebii Abdillah Muhammed b. Idris. b. Abbas. es-Safii, el-Umm, Daru’l-Ma’rife , Beyrut, 1990, C.
V, s. 22: Pekdemir, Islam Oziirliiler Hukuk, 2006, s. 100; Tiirkyilmaz, 2018, 86.

9 Kasani , Bedd'i ‘u’s-Sand’i‘, 1986, C. Il, s. 253; ibn Niiceym, Bahru 'r-Rdik, C. 1, s. 83;, Ebii

Zehre, 1957, s. 54; http: //almoslim. net/node/83368.

10 Evlendirme Y®énetmeligi, md: 27.

101 {bn Niiceym, Bahru 'r-Rdik, C. 111, s. 368; el-Mevsii ‘atii’I-Fikhiyye, 1994, (C. 7, s. 162)|; Kumas,

2018, s. 48.

102 Ali Kumas, Islam Engelliler Hukuku, TDV, Ankara, 2018, s. 42-48.

103 fbn Niiceym, Bahru’r-Raik, C. I11, s. 368 ; Kumas, 2018, s. 48.

104 Ebt Muhammed Fahruddin Osman b. Ali ez-Zeylai, Tebyinii 'I-Hakdik fi Serhi Kenzi’d Dekdik,

el-Matbaatii’l- Kiibra, Kahire, ts, C. Il, s. 122; Mevsii ‘atii’l-Fikhiyye, 1994, “Ateh”, 1984, (C.

XXVI, s. 275); Pekdemir S, Isldm Oziirliiler Hukuku, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans. Tezi),

Ondokuz Mayis. Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Samsun, 2006; Kumas, 2018, s. 48.

105 Thn Manzir, Lisdnii’l-Arab, C. XIII, s. 498; Ebi’l-Beka el-Kefevi, el-Kiilliydt, Miiessesetii’r-

Risale, Beyrut, ts, s. 510.
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konusunda fakihlerin iki farkli gorisleri olusmustur. Bu goriisleri soyle

siralayabiliriz:

i. Adelet vasfini tasiyan sefihin nikah sahitligi gecerlidir. Ciinkii sahitlikte
adaletten kasit. davanin taraflarinin rizasidir.1% Sefihin nikahtaki sahitligi de asir1
dikkatsizlik veya akdin olup olmadigini hatirlayamama gibi bir nedene bagli olarak
adalet vasfindan yoksun degilse nikahin ispatinda delil kabul edilir.X%” Bu gériis.

Hanefi ve Hanbelilerle birlikte bir nakle gére Imam Malik’e aittir.

ii. Risd (akli olgunluk) wvasfin1 tasimayan sefihin nikahta sahitligi
gecersizdir. Cilinkii nikahta sahitliginin gecerliligi akli olgunluga baglanmustir.
Sefih ise bu kabileyete sahip olmadigindan nikahta sahitligi gecersizdir.!® Bu

goriis. Safiiler ve diger bir nakle gére imam Malik’e aittir.

Fakihlerin bu degerlendirmelerinin 1s18inda sefihin nikahta sahitligi hakkinda
su degerlendirmeler yapilabilir. Eger sefih insanlar arasinda adalet vasfiyla
taniniyorsa ihtiyag halinde sahitligi kabul edilmelidir. Buna karsilik adalet vasfinin
olmamasiyla birlikte asir1 dikkatsizligi de mevcut ise sahitligi dikkate

alinmamalidir.
1.2.1. 3. 1.6.Sarhosun Nikah Sahitligi

Sarhos. canlilar1 ve cisimleri ayirt edemeyecek kadar akli melekelerini
kaybeden kisidir.'% Sarhosun sahitligi konusunu akli melekesini kaybeden
sarhosun sahitligi ve icki gibi yasaklanan maddeleri kullanip sarhos olmayan ve

bunu aligkanlik haline getiren kisinin sahitligi bakimindan iki kisimda ele alicagiz.

a.Sarhos edici maddenin iradeli ve irade dist kullanilip akli melekenin de
ortadan kalkmasi halinde nikah sahitligi gecersiz olur. Ciinkii sahitligin en 6nemli

sartlarindan biri olan akil kullanilan maddenin etkisiyle perdelenmistir.°

b. I¢ki aliskanlig: olmakla birlikte sahitligi sirasinda sarhos olmayan kisinin

sahitligi konusunda ise asagidaki gortisler olusmustur:

106 K asani, Bedditi’s-Sandi, 1986, C. VI, s. 268.

107 7eyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed el-Musri el-Esbdh ve 'n-Nezd 'ir, DK1, Beyrut, 1999, s. 335;
Mevsii ‘atii’I-Fikhiyye, 1994, “Sefih”, 1984, (C. XXV, s. 66-67.)

108 fbn Niiceym, el-Esbdh , 1999, s. 335; Mevsii ‘atii’I-Fikhiyye, "Sefih 7, 1994, C. XXV, s. 67.

109 K asani, Bedd’i ‘u’s-Sand’i’, 1986, C. V, s. 118.

110 Tbn Kudame, el-Kafi fi Fikhi’l-Imdami’l-Ahmed, DKI, by, 1994, C. 1V, s. 271; Eb Zehre, Ahval-
i Sahsiyye, 1957, s. 56; Pekdemir, Islam Oziirliiliir Hukuku, 2006, s. 101.

22



i. icki aliskanlig1 olan birinin nikah esnasinda akli melekesinin olmas1 halinde
sahitligi gecerlidir. Ciinkii fasik olan biri de nikahta sahitlik yapabilir.!'! Bu goriis

Hanefilere aittir.

ii. Icki aliskanligi olan birinin nikah esnasinda akli melekesi olsa bile sahitligi
gecersizdir. Ciinkti akli melekeyi ortadan kaldiran maddenin kullanimi fasiklik

sebebidir. Fasigin ise nikahta sahitligi gecersizdir.}*? Bu Safiilerin goriisiidiir.

Sarhos edici madde kullanan kisinin sahitligi hakkindaki degerlendirmeler
1s18inda su yorum yapilabilir. I¢ki aliskanlign olan birinin akid esnasinda akli
melekesi yerindeyse zarurete binaen sahitligi kabul edilebilir. Zaruret disinda ise
ihtiyat yolu tercih edilerek icki aligkanligi olan kisinin sahitligi kabul

edilmemelidir.
1. 2. 1. 3. 1. 7. Bayilamin Nikah Sahitligi

Baygimlik. kuvveti ortadan kaldiran ve akli gegici olarak perdeleyen bir
durumdur.!*® Bayginlik zihinsel bir engel olmasa da akil giiciinii gegici olarak
perdeleyen ve zihni faaliyeti de engelleyen fizyolojik bir durum oldugundan eda
ehliyetine manidir.** Baygin olan kisi akli melekelerini tam olarak kullanamadig:

i¢in nikah akdi sirasinda konusulanlari idrak edemeyecektir.

Sonug olarak davaci ile davaliyr maddi ve manevi sorumlu tutacak bir olgu
olan evlilik konusunda. eda ehliyetinden yoksun olan bayginin sahitligiyle nikah

akdi ispatlanamaz.
1.2.1.3.1. 8. Buluga Ermeyenin Nikah Sahitligi

Islam hukukunda kiiciikler yas smurlari ve hitabi kavrayabilmeleri
bakimindan miimeyyiz ve gayr-1 mimeyyiz olarak ele alinmistir. Buna gore

miimeyyiz ¢ocuk. yedi yas sinirina ulagip hitabi anlayan ve giizelce karsilik

11 Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, C. 11, s. 99; Eb(i Zehre, Ahvdl-i Sahsiyye, 1957, s. 56; Pekdemir, Islam
Oziirliiliir Hukuku, 2006, s. 101.

12 7eylai, Tebyinii’l-Hakdik, C. 11, s. 99 ; Tonii’l- Hiimam, Serh u Fethi’l -Kadir , 2003, C. 1ll, s.
193; Eba Zehre, Ahvdil-i Sahsiyye, 1957, s. 56.

113 Abdii’l-Aziz b. Ahmed Muhammed Alde’d-din el-Buhari, Kesfii 'I-Esrdr Serhu Usiili’I-Bezdevi,
Darii’1-Kitabi’l-Islami, by, ts, C. IV, s. 279.

114 en-Nahl; 16/75; Ebii’l-Hasen Ebii’l-Usr Fahrii’l-Islam Ali b. Muhammed b. el-Hiiseyn b.
Abdilkerim el-Pezdevi, Kenzii’l-Viisiil ild Marifetii’l Usil , Mir Muhammed Kiitiiphanesi
Yaymlari, by, 2009, s. 332-33; Mevsii ‘atii’I-Fikhiyye, “I'gma’ “, Mevsi atii’l-Fikhiyye, 1994, |
(C. V,s. 267-270).
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verebilen kisi olarak ifade edilebilir.!*> Gayr-1 miimeyyiz ise yedi yastan kiiciik olup
miimeyyiz ¢ocuklarin anladiklarini anlayamayandir. Nikahta ¢ocuklarin sahitligi

konusunda farkli goriisler olup bunlar syle siralanabilir:

i. Buluga ermeyen ¢ocuklarin nikahta sahitligi gecersizdir. Clinkii sahitlik
velayet anlamindadir. Cocuklar ise baskalarina veli olamadiklari gibi kendi
nikahlarina da ehil degildirler.!*® Bu gériis Hanefi. Safii ve Hanbeliler aittir.!’” Bu
goriisteki fakihler goriislerini de su delillerle desteklerler: Kuranda “Erkeklerden iki
kisiyi sahit tutun. ”**® ayeti ¢ocuklarm sahitliginin kabul edilmeyecegine isarettir.
Ciinkii cocuk. “erkek” kapsamina dahil degildir. Stinnette de kalemin ¢ocuklardan

kaldirildigina dair rivayet'!® ¢ocuklarin sahitlige ehil olmadiginin diger bir delilidir.

ii. Miimeyyiz ¢ocuklarin nikahta sahitligini gegerlidir.**® Ciinkii nikahta
gerekli olan ilandir. lan ise cocuklarm sahitligiyle de gerceklesir. Bu goriis imam
Malik. Osman el-Betti ve Ibn Ebi Leyla’nin goriisiidiir.

1.2.1. 3. 2. 9. Isitme Engellinin Nikah Sahitligi

Nikah akdinde sahitligin tahakkuk edebilmesi i¢in “icap ve kabul”iin
isitilmesi gerekir.'?? Isitme engelli olan kisi ise akit swrasmnda konusulam
duyamamayacagindan sahitligin sarti yerine gelmemis olacaktir. Sahitligi sart
goren Hanefi. Safii ve Hanbelilerin duyma yetenegi konusunda ittifaki vardir.*??
Sahitlerden biri engelli olup digeri isitiyor olsa bile iki sahidin de akit sirasinda
konusulan1 duymasi gerektiginden yine sahitlik gecerli degildir. Hatta sahitlerin
isitme engeli olmayip sahitlik yaptigi kisilerin diline yabanci olsalar konusulani

anlayamayacklaridan yine gegerli olmaz.'?3

15Eb(i Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Abdirrahman el-Hattdb er-Ruayni,
Mevahibii’l-Celil li-Serhi Muhtassar: Halil, Daru’1-Fikr, by, 1992, C. IV, s. 244; Abdii’l-Kerim
b. Alii b. Muhammed en-Nemle, el-Miihezzeb fi ilmi usiili’l-Fikhi’l-Mukdran , Mektebetii’r-
Riisd, Riyad, 1990, C. I, s. 329.

116 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. V, s. 32.

117 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. V, s. 32; http: //almoslim. net/node/83368,

118 o|-Bakara; 2/282.

19 jbn Mace, “Talak”, 15.

120 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. V, s. 31; Mevsii ‘atii’I-Fikhiyye, "Sehddet”, 1984, (C. XXVI, s. 220).

121 Kasani , Bedd i ‘u’s-Sand’i, 1986, C. 11, s. 255.

122 Kasani , Bedd’i ‘u’s-Sand’i, 1986, C. I, s. 255: Ebi’I-Hiiseyn Yahya b. Ebi’l-Hayr b. Salim b.
Es’ad el-imrani , el-Beydn fi Mezhebi Imam-1 Safit, Daru’l-Minhac, Cidde, 2000, C. 1X's. 224 ;
Buhiiti, Kegsdfii [-kind*, C. V, s. 66; http: //almoslim. net/node/83368.

128 Kasani, Bedad’i ‘u’s-Sand’i, 1986, C. |, s. 255.
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Isitme engeli olmamakla birlikte nikahta konusulan dili bilmeyen kisinin
sahitligi de burada ele alinabilir. Sahidin nikahta konusulan dili bilmemesi nikahta
sahitlige engeldir. Ciinkii yabanci dilde olmak isitme engeli olmasa da akid
sirasinda konusulan1 anlamayamaz. Bu ise sahitligin eda edilmesine engeldir. Buna
karsilik yabanci dilde olan sahitlere giivenilir terciimanin konusulanlari terciime

etmesi isitme ve anlama sartin1 olusturdugundan sahitlik gegerli olur. 124

Klasik Donem’de nikdhin énemi g6z 6niinde bulundurulak isitme engelinin
sahitligi gecersiz goriilmiistiir. Giiniimiizde ise gelisen teknoloji ile birlikte isaret
dilinin daha anlasilir seviyede olmasi bu alandaki endiseyi giderici pozitif
gelismedir. Bu gelismeler dikkate alinarak nikah sirasinda isaret diline hakim
terclimanin nikahta konusulanlari isitme engellilere aktarmasi sahitligin kabul
sebebi olarak degerlendirilebilir. Taraflarin ve sahitlerin isitme engelli olmasi
halinde ise Klasik Dénem’deki endiseleri giin yiiziine ¢ikarmakla birlikte isaret
dilini bilen birinin diger katilimcilara konusulanlar1 aktarmasi durumda bu halin de
isitme engellinin sahitligi statiisiinde degerlendirilmesinin yerinde olacagi

kanaatindeyiz.
1.2.1.3.2.10. Konusma Engellinin Nikah Sahitligi

Sahitlik. “sahit oldum.” gibi 6zel lafizlarla icra edilmesi gerekir.'>® Konusma
engelli ise bu lafizlar teleffuzu edemediginden nikahta sahitliginin gegerli olup
olmadig1 tartisilmis ve farkli goriigler ortaya cikmustir. Bu goriisler soyle

siralanabilir:

i. Konusma yetenegi Olmayanm nikahta sahitligi gecersizdir.!®® Ciinkii
sahitlik. “sahit oldum” gibi a¢ik lafizla olur. Konusma engelli ise bunu yerine
getiremeyeceginden yaptigi sahitlik de gecersizdir. Mecellede de konusma
engellinin sahitligi kabul edilmemistir.'?” Bu goriis Hanefi. Hanbeli ve bir nakle

gore Safiilerin goristdiir.

ii. Konugma engellinin nikahta sahitligi gegerlidir. Ciinkii konusma engellinin

anlagilir isareti konusma gibidir. Bu baglamda konusma engellinin anlasilir isareti

124 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. V, s. 160; Ibn Niiceym, Bakri '7-Ra ik, C. 111, s. 94; Ekmeliiddin
Muhammed b. Mahmid b. Ahmed el-Baberti, el- Tndye Serhu’l- el-Hiddye, Daru’l-Fikr, by, ts,
C. I, s. 204;

125 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. V, s. 17; Mecelle, md: 1686.

126 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. XVI, s. 130; http: //almoslim. net/node/83368.

127 Mecelle, md: 1686.
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sahitligin gecerliligi adina yeterli sebeptir.!?® Bu goriis Safiilerden gelen diger bir
nakildir.

Son donem hukukgular1 da konusma engellinin sesi iyi isitmesi sartiyla

129 Thtiyati tercih edenler

sahitliginin gegerli olacagi yoniinde goriis bildirmislerdir.
stipheli duruma engel olmak adina bu durumda olanlarin sahitliginin gegersizligi
yoniinde fikir beyan etmislerdir. Ancak gelisen isaret dilinin bu endiseyi giderecegi
dikkate alinacak olursa konusma ve duyma yetenegi olmayanlarin da sahitliginin

ihtiyag halinde kabul edilmesi maksada daha yakin oldugu sdylenebilir.

1.2.1.3.2.11. Gorme Engellinin Nikah Sahitligi

Cogunluk fakihlere gore. gorme yetenegi sart olmayip isitme ve anlama
yeteneginin bulunmasi gerekir.Yani gorme engelli olan sahidin. sozii s6yleyenin
kim oldugunu ve soz ile neyin kastedildigini secebilmelidir. Aksi halde s6z kesme
veya nisan merasimi nikah akdi ile karistirilabilir. Bu da toplumda yanlis

anlamalara kapi aralar.®

Hanefiler mutlak olarak gorme engellinin sahitligini kabul etmez. Ciinkii bu
durumda olan biri. stipheli delil disinda lehine ve aleyhine sahitlik yapilan arasinda
bir ayrim yapamaz.'®! Ses taklitlerinin oldugu da goz éniinde bulundurularak

zorunlu haller diginda ihtiyatli davranilmalidir.
1.2.1.3.2.12. Adil Olmayamin Nikah Sahitligi

. Adalet. iyi davranislarin yanlis tutum ve davranislardan fazla olmasidir.®? Adil
olmanin Olgilisii. Serahsi’nin tammminda “biiyiik giinahlarda 1srar edenlerin ddil
olmayacagi buna karsilik kii¢iik giinahlarda 1srar etmeyenlerin ise ddil olacag
“seklinde ifade edilmistir.*® Sahitlikte adaletten kastedilen. sahitlik edilen seye
taraflarin riza gostermesidir. Bu ise sahidin dini yasayis bakimindan

sorumluluklarini yerine getirmesi. hos goriilmeyen eylemleri de terk etmesiyle

128 §alim b. Imran, Beydn , 2000, C. IX, s. 224.

129 Bilmen, Hukitk-1 Islamiyye, 1976, C. Il, s. 30; Pekdemir, Islam Oziirliiler Hukuku, 2006, s. 103.
130 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. V, s32; Ebi Zehre, Ahvdl-i Sahsiyye, 1957, s. 54.

181 Kasani , Bedd'i ‘u’s-Sand’i, 1986, C. VI, s. 268; Mevsi ‘atii’I-Fikhiyye, 1994, “Sehddet”, (C.
XXVI, s. 221).

132 Ali Haydar Efendi, Diirerii 'I-Hiikkdam Serhu Mecelleti’I-Ahkam, DK1, Beyrut, 1971, C., 1, s. 369.
133 Serahsi, el-Mebsiit , C. XVI, s. 121.
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miimkiindiir. Adaletin zidd1 olan fasiklik ise adalet ¢izgisinden uzak olmaktir.'3*
Adil olmayan kisinin nikahta sahitligi konusunda fakihlerin farkli gortsleri

olusmustur.

i. Adil olmayan kisinin nikahta sahitligi gecerlidir.'® Ciinkii nikahta iki
sahidin gerekliligine dair gelen hadis. sahitlerin adil olmasi yoniinde bir kisitlama
getirmemistir.’*® “Veli ve iki adil sahitsiz nikah olmaz.” seklinde gelen rivayetteki
adalet kavrami ise imam Muhammed ve Ziifer’e gore. Miisliimanlik olarak
yorumlanmigtir. Miisliiman olmayanin ise Misliman hakkindaki sahitligi
gecersizdir.'¥” Amel yéniinden adalet vasfinin olmayis1 ise nikahta sahitlige engel
degildir. Bu goriis Hanefilere aittir.

ii. Adil olmayanin nikahta sahitligi gegerli degildir. Ciinkii ric’l (doniislii)
bosamada doniis icin gerekli olan sahidin “iki adil sahit getirin. 13 ayetinde oldugu
gibi adil olmas1 istenirken evlilik igin evleviyetle sahidin adil olmas1 gerekir.**®
Ayrica Hz. Aise’den nikahta sahitlige dair gelen haberde ( Jx L&) sahidin adalet

kaydi ile sinirlandigina ileri siiriiliir.2*° Bu gbriis Safiiler ve Hanbelilere aittir.

Adalet baslig1 altinda hadd-i kazif cezasina ugrayan kisilerin sahitligini de
ele alinabilir. Buna gore kazif sucunun bagkalarinin iffetine zarar vermesinden

hareketle adalet vasfina etkisi baglaminda su degerlendirmeler yapilabilir.

Iffetli bir erkek ve kadina zina isnadinda bulunup bu iddiasmi dort sahitle
ispat edemediginde. kars1 tarafin talebiyle isledigi su¢un cezasi olarak seksen
degnek vurulur. Bu cezaya hadd-i kazif denir. Kazif haddi uygulanan birinin

nikahta sahitliginin gegerliligi konusunda farkl goriisler olusmustur.

i. Hadd-i kazif cezas1 goren birinin nikahta sahitligi gecersizdir. Ciinki
“...ve artik onlarin sahitliklerini asla kabul etmeyin.”**! ayeti. kazif haddi ile

cezalandirtlmis birinin sahitliginin kabul edilmeyecegine isaret eder. Bu goris

134 Kasani , Bedd’i ‘u’s-Sand’i, 1986, C. 1V, s. 111.

135 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. V, s. 31; Kasani , Beda’i‘u’s-Sana’i, 1986, C. 1V, s. 111.

136 Kasani, Beda’i‘u’s-Sana’i, 1986, C. 1V, s. 111.

137 Kasani , Bedd’i ‘u’s-Sand’i, 1986, C. 11, s. 253-54.

138 et-Talak; 65/2.

139 Qerahsi, el-Mebsut, 1993, C. V, s. 31; Kasani , Bedd’i ‘u’s-Sand’i, 1986, C. IV, s. 111; Ibn
Kudame , Mugni , 2004, C. VII, s. 9.

140 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. V, s. 31; Ebii'l-Hiiseyin ibn Ebii'l-Hayr Yahya b. Ebii'l-Hayr b. Salim
b. Es'ad El-imrani el-Yemani, el-Beyan fi Mezhebi I-Tmam Es-Safi'i, Darii'l-MinhaC, Cidde,
2000, C. IX, s. 170; Ibn Kudame , Mugni, 2004, C. VII, s. 9.

141 en-Nar; 24/4.
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Hanefilere aittir. Hanefilerin bu konudaki kat1 tutumunun sebebi bir yoniiyle iffeti
korumakken diger taraftan da iftira edeni psikolojik baski altinda tutmaktir. Clink

baskalarinin iffetine dil uzatan biri rahatlikla yalana da basvurabilir.'42

ii.Hadd-i kazif cezasi goren biri i¢inde bulundugu durumdan pismanlik
duyup. ayn1 hatay1 tekrarlamazsa nikahta sahitligi kabul edilir. Ciinkii kazif haddi
nedeniyle gelen ayetin devaminda “bundan sonra tevbe edip hallerini diizetenler

»143

miistesna seklinde tevbe edenlere agik kapi birakilmistir.'** Bu gériis Safiilere

aittir.
1.2.1. 3. 2. 13. Miisliiman Olmayamin Nikah Sahitligi

Fikih miidevvenatimizda Miisliman olmayanin nikah sahitligi konusu
evlenen taraflarin her ikisinin olmasi ile Miisliiman veya erkegin Miisliiman kadinin
gayr-i miislim veya her ikisinin de gayr-i miislim olmasina gore farkli sekilde ele

alinmistir.

I. Eslerin Miisliman olmasi halinde sahitlerin de Miisliiman olmasinin
gerekliligi konusunda Hanefi. Safii ve Hanbeliler ittifak halindedir.!*> Ciinkii
sahitlikte velayet anlami vardir. gayr-i miislimin ise Miisliiman iizerinde velayet
hakk1 yoktur. Kur’an’da da “Erkeklerinizden de iki sahit tutun.”'4® ayetiyle
sahitlerin Miisliimanlardan olmasi istenirken dolayli olarak gayr-i miislimler de

kapsam disinda tutulmustur.

ii. Kadin zimmi'*" oldugunda ise sahitlerin Miisliiman olup olmamasi

konusunda farkli goriisler olusmustur. Bu goriisler sdyle siralanabilir:

a. Evlenen taraflardan kadinin zimmi olmasi halinde. zimminin nikahta
sahitligi gegersizdir. Ciinkii sahitlik velayet anlamindadir. Evlenen kadinin zimmi
olmasi velayet baglaminda sahitlige engel olmazken erkegin Miisliiman olmasi ise

gayr-i miislimin Misliiman {iizerinde velayet hakkinin olmamasina bagl olarak

142 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. XVI, s. 127.

143 en-Nar; 24/5.

144 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. V, s31.

145 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. V, s. 35; Kasani , Bedd i ‘u’s-Sand i, 1986, C. Il, s. 253; ibn Kuddme
, Mugni, 2004, C. VI, s. 9; Ebil Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref Nevevi, Ravzatii t-Talibin
ve Umdetii'l-Miiftin, el-Mektebetii’l-Islami, Beyrut, 1991, C. VII, s. 45; http: /falmoslim.
net/node/83368.

146 e|-Bakara; 2/282.

147 fslam iilkelerinde yasayan gayr-i miislim tebaa i¢in kullanilan bir terimdir.
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sahitlige engeldir.1*® Bu goriis Safii ve Hanbelilerle birlikte Hanefilerden imam

Muhammed ve Ziifer’in goriisiidiir.14®

b. Kadin zimmi oldugunda nikahta sahitlerin Miisliiman veya gayr-i miislim
olmasi gegerlidir. Ciinkii “hosunuza giden kadinlardan nikéhlamn.”*° ayetinde
kadin genel olarak zikredilmistir. Fakihlerin nikahta sahitlerin Miisliiman olmasi
yoniindeki icmaur ise taraflarin her birinin Miisliman olmas1 durumuna aittir. Bu
goriis Ebli Hanife. Ebt Yusuf ve Ebii’l-Hattab’a aittir.*>*

iii. Taraflarin ikisinin de gayr-i miislim olmasi halinde kendi aralarindaki
sahitlikleri gegerli sayilmistir. Hatta zimmilerin kendi aralarindaki evliliklerinde
sahitsiz nikah dahi gecerlidir. Imam Ziifer’in. islam’a girme veya mahkemeye dava
agma gibi bir durum olmadigi siirece zimmilerin nikahlarinin gegerli oldugunu

kabul eden goriisii bu hiikmii destekler niteliktedir.%?

Bu degerlendirmelerden sonra nikah akdinin 6énemi géz oniinde bulundurup
Misliiman olmayan birinin de yalandan sakinmayacagi dikkate alinirsa. haklarin
korunmasi ve siipheden uzak kalmak adma Miislimanlarin sahitligi tercih

edilmelidir.

Pozitif hukukta ise sahitlerin dini kimliklerine bakilmaksizin sahitlik edilecek
kisilerin taninmasi sartt konulmustur. Bu husus Evlenme Yonetmeligi’nin ilgili
maddesinde “Sahit olabilmek i¢in ergin ve miimeyyiz olmak ve tanikiik ettigi kisiyi
tammak sarttir. Goriiniigleri itibariyle miimeyyiz olmadiklar: ve evlenecek tarafi
tamimadigr anlasilanlar sahitlik yapamazlar. Sahit. evlenme istegine ait iradelerin
a¢iklanmasina dair bildirimlerin serbestce yapildigina. tamikhik ettigi kisinin

133seklinde

kimliginin ~ dogruluguna ve evlenmenin  yapidigina sahittir.
belirtirmistir. Hatta sahitlerin. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmasi da sart degil.
Oturma izni olan. gegici kimlik belgesi bulunan ya da Tiirkiye'ye turistik amaglh

gelmis. pasaportu bulunan kisiler de sahitlik yapabilir.

148 Safif, el-Umm, 1990, C. V, S. 22; Buhiti, Kessdfii I-Kina’, C. V, s. 66; Ayrik, 2016, s. 77; http:
/falmoslim. net/node/83368.

19 Kasani, Bedd’i ‘u’s-Sand’i, 1986, C. 11, s. 253.

150 en-Nisa; 4/3.

151 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. V, s. 35; Kasani, Bedd i ‘u’s-Sand’i, 1986, C. 11, s. 253; Ibn Kudame,
Mugni, 1968, C. VII, s. 9; http: //almoslim. net/node/83368.

152 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. V, s. 38.

153 Evlendirme Y®6netmeligi, md: 28.
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1.2. 1. 3. 2. 14. internet ve Giiniimiiz Iletisim Vasitalariyla Sahitlik

Zamanla gelisen teknoloji hem akitlerin yapilis sekillerini hem de ispat
yontemlerini etkilemistir. Nikahin ispatlanmasi konusu da bu degisiklikten nasibini
almistir. Ozellikle facebook ile elektronik mesaj gibi yazili ve gérsel iletisim
araglarinin ortaya ¢ikisi bu yontemlerle evliligin kurulmasi ve ispatini giincel
meseleler haline doniistirmustiir. Klasik kaynaklarimizda dogrudan bu konulara

yer verilmemistir. Ancak dolayli olarak isaret edildigini gormekteyiz.

Klasik kaynaklarimizda evliligin ayn1 mecliste ve sahitlerin de bulundugu
bir ortamda taraflarin kendisinin veya vekilinin rizalariyla akdedilmesi esas kabul
edilmistir. Fakat konumuzla ilgili olarak mektupla evliligin yapilip yapilmayacagi.
sahitligin nasil yapilacagi ve ittihad-1 meclisin nasil gergeklesecegi tartigilmustir.
Mektupla nikah akdinin kurulmasi ve sahitligin nasil olacagi konusunda goriisler

sunlardir:

I. Mektupla nikah akdi gegerli olmaz. Ciinkii yazida nikaha dair irade beyanin
anlasilmamasiyla birlikte. sahitlerin de nikah akdinin detayina vakif olamamasi s6z
konusudur. Bu ise nikahin ispat1 baglaminda sorun olusturmaktadir.™®* Bu goriis

Maliki. Safii ve Hanbelilerin goriisiidiir.

Ii. Mektupla nikah akdi gecerli olur. Ciinkii mektupla olan irade beyaninda
sahitlerin mevcut olmasiyla birlikte kadinin irade beyaninin sahitlerce isitilmesi

meclis birligini olusturur.®™ Bu goriis Hanefilere aittir.

Yazili belge ile kurulacak nikah akdinde meclis birliginin saglanmasi bu
kosullarla olusturulmak istenirken giiniimiiz iletisim araglariyla da ayni ortamin

olusup olusmayacagi konusu ¢agdas bilginlerin giindemine girmistir.

Cagdas Islam bilginlerinin modern iletisim araglarryla kurulan nikah akdi

konusunda farkli goriisleri olusmustur. Bu goriisler soyle verilebilir:

I. Modern iletisim vasitalari ile kurulan nikah akdini ele alan Cidde Merkezli
Fikih Akademisi 1990 tarihli aldiklar1 kararda. bu vasitalarla kurulan akdin gecersiz

154 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. V, s. 15-16. ; Eb(i Yahya Zeyniiddin Zekeriyya b. Muhammed b.
Ahmed es-Siineyki, Esne’l-Metdlib Serhu Ravzi’t-Talib, Daru’l-Kitabi’l-Islami, by, ts, C. 111, s.
119; Ruayni, Mevahibii’'l-Celil, 1992, C. 11, s. 419.

155 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. V, s. 31; Kasani, Bedd i ‘u’s-Sand’i, 1986, C. 11, s. 221; Muhammed
Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimaski ibn Abidin, Reddii’I-Muhtér ‘ale’d-Diirri’l-
Muhtdr, Dari’1-Fikr, Beyrut, 1992, C. IlI, s. 12.
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oldugu yéniinde karara varmislardir.1°® Bu karar1 almalarindaki temel etken. sahidin
bulunmamasiyla birlikte nikdh akdinin agir sorumluluk olup giivenlik acigr.
goriintii yerlestirme ve sesin taklidi gibi endiselerin varlig1 goz éniinde bulundurup

1rz Ve namusun korunmasi adina ihtiyat gerekgesiyledir.

ii. Fikih kurullarinin aldigi karar bu tiir akdin gegersiz olmasi yoniindeyken
aralarinda Seyh Ibn Baz’in da bulundugu bazi cagdas fakihler. modern iletisim
araglariyla yapilacak evlilik akdinin ve sahitliginin kabul edilecegi goriisiini
benimsemislerdir.’®” Sekil sartlar1 bakimindan tamam olan bu akdi olumlu
degerlendiren fakihlerin. ihtiyat gerekcesiyle vekalet yolunu da isaret etmeleri

gbzden kagirilmamalidir.

Bu degerlendirmelerden sonra. sahitlige nispetle evlilik akdi daha onemli
olup zaruri durumlarda yaziyla gecerli kabul edilirse bu yazisma programlari ve
video konferans sistemiyle yapilan sahitlik oncelikle kabul edilmelidir. Giiniimiiz
yarg: sisteminde de SEGBIS yontemi ile tanik ve siiphelilerden ifadelerinin
alinmas1 bu sav1 desteklemektedir. Bununla birlikte sahtecilik aldatma gibi endise
verici durumlarin oldugu da goz oniinde bulundurularak zorunlu haller disinda

temkinli olunmalidir.
1. 2. 1. 4. Nikahta Sahitlik Ustiine Sahitlik

Nikah sahitliginde aslolan akde bizzat sahit olup. sahitligin eda sartlarin1 da
tasiyanin yerine getirmesidir. Asil sahitlerin 6liimii. hastalii ve namazi kisaltmay1
gerektirecek mesafade bulunmasi gibi gegerli bir mazeretleri varsa aslin yerine
sahitlik yapacak kisilerin de sahitligi ile nikdh akdinin ispatlanmasi islam
hukukgularinin ¢ogunluguna goére gegerlidir. Bu baglamda gegerliligi kabul edilen
sahitligin detayina dair farkli goriisler olusmustur. Bu goriisler soyle tasnif
edilebilir:

I. Had ve kisas gibi siipheyle diismeyecek biitiin haklarda sahitlik tizere
sahitligi gecerlidir. Ancak nikahtaki sahitlerin sayisinda farkli goriisler olusmustur.

Bu goriis; Hanefi. Safii ve Hanbelilere aittir.

156Mecmau’l -Fikhi’l-Islami. , “Modern iletisim Vasitalariyla Akitlerin Icrrasimin Hiikmii”,
Mecelletii Mecmau’l -Fikhi’l-islami, C. 70, Cidde, 1990, s. 113.
157 http: //www. islam-gA, com/ar/ref/105531 ( 29. 03. 2020).
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a. Iki erkek veya bir erkek iki kadinin nikahta sahitlik iizere sahitligi
gecerlidir. Clinkii “fer’ aslin makamina kaimdir.” kurali geregi aslin sahitligine
engel bir durumun olmasi nedeniyle yerine sahitlik yapacak kisinin sahitligi aslin

yerini alir.*>® Bu goriis. Hanefi ve Hanbelilerin goriisiidiir.

b. Nikahta sahitlik lizere sahitlikte dort erkegin olmasi gerekir. Cilinkii asil

sahitten her birerinin sozii iki sahitle sabit olur.?>® Bu gériis. Safiilere aittir.

ii. Asil kisinin gegerli mazereti oldugunda biitiin haklarda sahitlik tstiine
sahitlik gecerlidir. Ancak sahitlik iistiine sahitlik yapacaklarin ilk sahitlerden her
birinin sahitligi lizerine toplu olarak sahitlik yapmasi gerekir. Bu ortamin

olusmadig1 durumlarda ise gegerli goriilmez. Bu gériis. Malikilere aittir. 16°

1. 2. 1. 5. Pozitif Hukuk ve islam Hukukunda Evliligin Sahitlikle ispat:

Sahitlik. nikahin agik ve aleniligi i¢in bir vesika olup nikahin 6neminin ve
yeni tesis edilecek olan ailenin mesruiyetinin de en 6nemli delillerindendir.
Sahitlerle yapilan akit insanlara ilan edilip. akillarda olusabilecek siiphe giderilmis
olurken ileride meydana gelebilecek inkar durumda hak kayiplar1 da teminat altina

alinmus olur.

Kur’an’da vadeli borglarin tescili 16

ileriye yonelik hak kaybini 6nlemek igin
tavsiye edilmistir. Medeni bir muamele olan nikah akdi de ileri doniik bir s6z veris.
“misak-1 galiz”, 162 kuvvetli bir ahittir. Bu denli dneme haiz bir akdin korunmasi da

teminat kabilinden olan tescil ve sahitlik kurumuyla miimkiin olabilir.

Hz. Peygamber’in nikahla ilgili uygulamalarinda farkli rivayetlerle sahit
bulundurmanin gerekliligi vurgulanip. akit sirasinda sahit olmadiginda nikahin
gecerli olmayacagi isaret edilmistir. Stinnetteki bu uygulama bir taraftan yeni tesis
edilecek ailenin taraflara yiikledigi hak ve sorumluluklar: teminat altina alirken
diger taraftan da “Nikdah: ilan edin. onu mescitlerde yapin ve def ¢alin.”*®® hadisinde

oldugu gibi insanlara ilan ederek haramla helali ayirt etme diisiincesidir.

158 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. XV1, s. 138; Ebii’l-Hasen Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr b. AbdilCelil
el-Merginani, el-Hiddye fi Serhi Biddyetii’I-Miibtedi, Daru Thyai't-Tiirasi'l-Arabi, Beyrut, ts, C.
I, s. 129; ibn Kudame, el-Kdfi, 1994, C. IV, s. 289; Buhiti, Kessdfii I-Kina’, C. V1, s. 439.

159 Nemer, el-Kdfi fi Fikhi Ehli’l-Medine, 1980, C. Il, s. 902.

160 Nemer, el-Kdfi fi Fikhi Ehli’l-Medine, 1980, C. Il, s. 902.

161 o|-Bakara; 2/282.

162 en-Nisa; 4/21.

163 ot-Tirmizi, “Nikah”, 6.
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Hz.Omer’in “bir adam ve bir kad:ndan bagskas:n:n sahit olmad:g: bir nikah
getirilirse recmederdim. %4 s6zii gizli nikahin caiz olmadigina ve hadislerde gegen
nisap miktar1 sahitligin zorunluluguna isarettir. Sayet bu tir bir uygulamaya
miisaade edilse evlilikle beraber meydana gelecek hak ve sorumluluklar g6z ardi
edilerek nikahin asil amaci terkedilip sadece cinsel arzularin tatmin edildigi bir
miiessese olacaktir. Buna karsilik kuran ve siinnetin aileye yiikledigi deger bu

amagla ortiismemektedir.

Klasik Donem’de de nikahta sahitlik. fakihlerin ilgi alanlarindan biri olup
sahitlige dair gelen haberlere bakis agilarindan kaynakli. Kimi sahitligi sthhat sarti
goriirken diger bir kisim ise olmazsa olmaz sart kabul etmistir. Sonug itibariyla
sahitlerin bulunmasiyla birlikte nikah gegerlilik kazanirken bir taraftan da insanlara
ilan edilip. resmi hiiviyet kazandirilarak ispata muhtag¢ bir durumda taraflarin

haklar giivence altina alinmas1 hedeflenmistir.

Sonraki donememlerde de sahitlik kurumunun mevcut birikiminin {izerine
konularak devam edilmis. kanunlagtirmaya yonelik ¢aligmalar da yapilmigtir. Bu
yondeki calismalardan biri olan Kadri Pasa’nin Ahval-i Sahsiyye’sinde “Evlilik
konusunda anlasmazliigin olmasi durumunda ddil iki erkek veya bir erkek iki
kadinin séahitligiyle nikah sabit olur.”*®® seklinde yer verildigi goriilmektedir. Aile
hukuku alaninda kanunlastirma calismalarinin en belirgin orneklerinden olan
Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nde de sahitlige dair ilgili madde. “Akd-i nikdh
esnasinda miikellef i\Ki sahidin huzuru...”. “Bila-suhiid akdolunan nikah fasiddir.”
166 seklinde yer verilmistir. Bu (Akd-i nikdh...) kanun maddesine metninin agik
olmayisindan dolayi elestiriler de yoneltilmistir. Mezheplerin i¢tihad1 goz 6ntinde
bulunduruldugunda Hanefiler bir erkekle birlikte iki kadinin sahitligini gegerli
goriirken. Safii ve Hanbeliler ise iki erkegin sahitliginin yeterli olacag:
kanaatindedir. Bu kanun maddesinin kapaliligi kadin-erkek. Miisliman-gayr-i
miislim ayriminin olmamasi adina diisiiniilmiisse de gayr-i mislim tebaanin
merasimlerine Miisliimanlari dahil etmeyecegi gibi. sadece kadinlarin sahitligiyle
olan nikaha da hi¢bir mezhebin sicak bakmadigi bilinen bir durumdur. Aym

kanunlastirma ¢alismasinin 40-62. maddelerinde de “Akd-i nikdhta hdzuw bulunan

164 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. V, s. 31.

165 Kadri Pasa, 2007, s. 64.

186 HAK, md: 34-56; Orhan Ceker, Osmanlt Hukuk-1 Aile Kararndmesi, Mehir Vakfi Yayinlari,
Konya, 2016, s. 34.
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suhiid evsdf-1 matliibeyi hdiz bulunmazsa nikdh fasid olur.”. “Isevilerin nikdah-1

» 187geklinde

ayin-i dinileri ddiresinde me 'miirin-\ ruhdniyye tarafindan icrd olunur.
diizenlenmis olup 34. madde de kendiliginden elestiri odagi haline gelmistir. Bir
diger elestiri de sahitlerin Miisliman olmasi1 gerektiginin vurgulanmamasidir.
Bilindigi iizere sahitlik velayet anlami tagiyip Miisliman olmayanin Miisliman

tizerine sahitligi gecersizdir.

Pozitif hukukta da evlenmenin sekil sartlar1 ilgili yonetmelik ve kanunda
belirtilip sahitlige de ilgili maddelerde yer verilmistir.!®® Pozitif Hukukta da
evliligin korunmasi adina yapilan bu miidahalenin amaci. temelde hak kayiplarinin
onlenmesi bununla birlikte evlenecekler arasinda evlilik engeli olup olmadigi
arastiriimasi, *%° bosanma veya esin 6liimii halinde “iddet”in bitip bitmedigini tespit
etmesi ve boylece evliliklerin kontrol altinda tutularak hak kayiplari dnlenilmesidir.
Iki hukuk sistemi de sahitlik kurumu benimsemekle birlikte Pozitif hukukta nikah
yetkili makamlarca tescil edilmediginde gecersiz kabul edilmistir. Islam hukukunda
ise sahitlikle akid mesruiyet kazanmis olup bununla birlikte baz1 diizenlemelerde
tescilsiz olan nikahlara ait davalar goriilmese de biitiiniiyle nikdh yok
saytlmamustir.}’® Giiniimiizde ise Islam hukukunun tatbik edildigi devletler
sahtecilik ve aldatmanin g¢okg¢a olmasimi dikkate alarak tescili zorunlu kabul

etmislerdir.

Bu degerlendirmelerden sonra sahitlik yapabilecek olanlarin sahitligiyle
nikah akdi sahih olup dinin gayesi olan ilan gerceklesmis olur. Evlilikle birlikte
taraflar uzun vadeli birliktelige adim atmisken ayni zamanda karsilikli hak ve
sorumluluklar1 da yiiklenmis olurlar. Toplum i¢in Onemi tartisilmaz olan bu
kurumda. herhangi bir sebepten 6tiirii anlagmazliklar oldugunda magduriyet
yasanmamasi adina akdin resmiyete dokiilmesi ve sahitlerle desteklenmesi
gereklidir. Bu sekilde ispata gerekli bir durum karsisinda haklar giivence altina

alinmig olurken magduriyet de 6nlenmis olur.

Evlilik davalarinda sahitlerin ittifak etmeleri halinde ispatin mimkiin

olmasina karsilik. sahitlerin zaman ve mekan gibi olgularda ihtilaf etmeleri halinde

167 HAK, md: 40-62 ; Kiiciiktiryaki, 2017, s. 62.

168 TMK, md: 141; Evlendirme Y®6netmeligi, md: 28.

169 Mehmet Akif Aydin, Osmanli Aile Hukuku, Klasik Yaymlari, istanbul, 2018, s. 74.

10Akgiindiiz , A, “Ebiissuiid Efendi”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
istanbul, 1994, (C. 10, s. 368).
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ispatin miimkiin olup olmadig1 konusunda da farkli goriisler ortaya ¢ikmistir. Bu

goriisler soyle verilebilir:

a. Sahitlerin ihtilafi halinde evliligin ispatt miimkiindiir. Ciinkii evlilikte
aslolan helallik vasfidir. Sahitlerin farkli beyanlarindaki ihtilaf ise zaman ve mekan
gibi olgulardadir. Bu durumda evlilik istinsanen®’* gecerli kabul edilir.}’? Bu gériis.
Ebl Hanifeye aittir.

b. Sahitlerin ihtilafinda evliligin ispati gegerli degildir. Ciinkii sahitlerin
ihtilafina istinaden stipheli duruma evrilen sahit delili disinda ikrar. yemin ve yazili
belge gibi delillerle de ispat faaliyeti yiiriitiilebilir.!™® Bu goriis. Hanbeliler ile
Hanefilerden Eba Yusuf ve imam Muhammed’e aittir. Mecellede de sahitlerin

ihtilafi hiikiim baglaminda olumsuz degerlendirilmistir.!”*
1. 2. 2. ikrar ile Evliligin Ispati

Islam hukukunda ispat vasitalarindan biri kabul edilen ikrar. konu
baglaminda evliligin ikrar1 bahsinde islenmistir. Bu baslikta da ikrarla evliligin

ispatina ait hiikiimler etraflica ele alinacaktir.
1. 2. 2. 1 .Ikrarn Sozliik ve Terim Anlam

Ikrar sozliikte. bir yerde uzun miiddet durmak. mesken tutmak anlaminda
kullanildigi gibi bir hakki veya kendisiyle ilgili bir durumu itiraf etmek

anlamlarinda da kullanilir.t”®

Ikrarm terim anlamlarindan bazilarinda ihbari unsur bazisinda ise insai unsur
one ¢ikmaktadir. Ihbari unsurlarin 6ne ¢ikarildig1 bu tanimlardan bazilari sunlardar:
“Baskasinin kendisi iizerinde olan bir hakkini haber vermesi.”*’® “Bir kimsenin
kendisinde olan baskalarina ait bir hakkin ortaya ¢ikmasini saglamak iizere haber

vermesidir.” 1’7 “Bir sahsin. ikrar vaktinden dnce uhdesinde sabit olan. baskalar:na

171 Fikihta 6zel gerekgelerle agik kiyastan, genel ve yerlesik kuraldan ayrilip olayin dzelligine uygun
¢Oziim bulma metodunu ifade eden ser‘1 delildir.

172 Ebt Muhammed Bedriiddin Mahmiid b. Ahmed b. Misa b. Ahmed el-Ayni, el-Bindye fi serhi’l-
el-Hiddye, DK1, Beyrut, 2000, C. 1X, s. 178.

173 Eb{i Ishak Burhaniiddin Tbrahim b. Muhammed ibn Miiflih, el-Miibdi’ fi serhi’l-Miikni, "DXI,
Beyrut, 1997, C. VIII, s. 297.

174 Mecelle, md: 1712.

15 Mevsili, Ihtiyar 1937, C. Il, s. 127; Heyet, el-Mucemii’I-Vasit, Mecmau’l -lugati’l-Arabiyye,
Kahire, 2004, s. 725.

16 Mevsili, Ihtiyar, C. I, s. 127; Mevsi ‘atii’I-Fikhiyye, 1994, (C. VI, s. 46.)

177 Merginani , Hidaye , C. Ill, s. 178, Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, C. V, s. 2.
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ait bir hakkin varligin: haber vermesidir.”'® “frade sahibi miikellef bir kimsenin.

kendi aleyhine olan bir seyi. lafzen dilsiz ise yazi ve isaretle izhar edilmesidir.”1®

Insai unsurun éne cikarildigi tanimda ise ikrar. “Hikmii onu sdyleyene
miinhasir olan bir ihbardan ibaret olup. mukirrin veya ndibinin lafziyla vuku

95180

bulur.”*" seklinde tanimlanmuistir.

Pozitif hukukta One ¢ikan “ikrar” tamimlarindan bazilar1 sunlardir:
“Taraflardan birinin ileri siirmiis oldugu vakianin diger tarafca dogru oldugunun
bildirilmesidir.”. “Bir tarafin ileri siirdiigii vakianin dogrulugunun kars: tarafca
beyan edilmesinidir.”

“Goriilmekte olan bir davada. taraflardan birinin. diger tarafca ileri
stirtilen ve kendisi aleyhine hukuki sonu¢ dogurabilecek nitelik tasiyan maddi
vakiamin dogrulugunu kabul etmesidir.”'®" Yapilan tamimlardan gerek Islam
hukuku. gerek beseri hukukta ikrarin ihbari unsurlarmin benzedigi insai

unsurlarinin ise farkli oldugu anlagilmaktadir.

Sonug olarak ikrari. “irade sahibi birinin baskasina ait bir hakkin ortaya
¢ikmasi i¢in haber vermesi veya bir davada taraflardan birinin diger tarafca ileri

stiriilen seyi kabul etmesidir.” seklinde tanimlayabiliriz.
1. 2. 2. 2. ikrarin Mesruiyeti

Ikrarin mesruiyeti Kitap. siinnet ve icma’ ile sabittir. Islam bilginleri
Kur’an’da “Allah peygamberlerden soyle soz almusti: ‘Bakin. size kitap ve hikmet
verdim. sonra nezdinizdekileri tasdik eden bir peygamber geldiginde. ona mutlaka
inan:p yard:m edeceksiniz; bunu ikrar (kabul) ettiniz ve bu ahdimi zizerinize ald:n:z
m:z?’ demigti. ‘7krar ettik’ dediler. Bunun dizerine Allah: ‘O halde sahit olun. ben de
sizinle beraber gsahit olanlardan:m.’ dedi. 82 ayetini ikrarmn ispat vasitas1 olarak

kullanilabilecegine delil olarak gostermislerdir. “Hak tizerinde olan kimse (borg¢lu)

178 Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 1994, C. lll, s. 268; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed er-Remli,
Nihdyetii’I-Muhtdc, ild Serhi’l-Minhdc, Daru’l -Fikr, Beyrut, 1984, C. V, s. 64.

19 Buhtti, Kessdfii’l-king‘, C. VI, s. 452; Duran, A, Islam Hukukunda Ikrar ve Hiikmii,
(Yayrmlanmamis Doktora Tezi), Harran Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sanlurfa, 2001.

180 Ebi Abdullah Muhammed b. Abdurrahman el-Maliki, Mevahibii’l-Celil fi Serhi Muhtasar-1
Halil, Daru’l- Fikr, yy, 1992, C. V, s. 216.

181 Tanriver, S, Tiirk Medeni Hukukunda Tkrarin Béliiniip Béliinemeyecegi Sorunu”, TBBD, S, 2,
1993, s. 212-13.

182 Al-i imran; 3/81.
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de yazd:irs:n. Rabbinden ¢ekinsin ve borcunu asla eksik yazd:rmas:m... "8%ayeti de

yazil ikrarmn delilidir.*84

Hz. Peygamber’den nakledilen “ ...Ey Uneys! Haydi. su adamin karisina git
eger itiraf ederse recmediver. "% rivayeti ile Maiz b. Malik el-Eslemi’nin “Ey
Allah’in  Resilu. ben nefsime zilmettim; zina yaptim. beni temizlemeni

»,186

istiyorum. seklindeki itirafi ikrarin ispat vasitasi olacagina delil gosterilen

187 jtirafi da ikrarin delil

delillerden 6ne ¢ikanlardir. Bunun yani sira Gamidiyye’nin
olusuna 6rnek olarak verilebilir. Ayrica siiphe halinde tatbik etmekten kaginilmasi
emredilen®® “had” cezalarin1 gerektiren davalarda ikrar “hziccet” kabul edilmesi
nikahin ispatinda da evleviyetle bir ispat vasitas1 kabul edilmesini gerektirdigi ifade

edilmistir.'%°

Evliligin ispat yontemlerinden biri de ikrardir. Burada evliligin ikrarindan
kasit. erkek veya kadinin evli olmalarina ser’i bir engel olmamasi sartiyla birinin
ikrarina digerinin olumlu karsilik vermesidir. Bununla birlikte evlilik ikrarinda
bulunan taraflarin cinsiyetleri ve hayatta olup olmadiklar1 da evliligin ispatinda
onemlidir. Bu baglamda yasadiklar1 esnada taraflardan birinin yaptigi evlilik
ikrarina digerinin olumlu karsilik vermesi evliligin ispatinda delildir. Oliim sonras1
ise farkli degerlendirmeler yapilmigtir. Buna gore erkegin yasadigi esnasinda
yaptig1 evlilik ikrarinin 6liimii sonrasinda lehine ikrar edilen kadin tarafindan kabul
edilmesi evlilik hukukunu gerekli kilar. Ciinkii 6liim iddeti gegici olarak evlilik
ahkamin1 devam ettirir. Buna karsilik kadinin evlilik ikrarinin 6liimii sonrasinda
erkek tarafindan kabul edilmesi ise Ebi Hanife’ye gore evlilik hukukunu tahakkuk

ettirmezken Eba Yusuf ve Imam Muhammed’e gore ikrar gegerlidir.!®

Klasik Donem’in aksine sonraki dénemlerde cinsiyet ayrimi terk edilerek

taraflardan herbirinin ikrar1 6liim Oncesi ve sonrasi gegerli kabul edilmistir.

183 E|-Bakara; 2/282.,

184 fkrar, icra edildigi yere gore mahkeme i¢i ve mahkeme dis1 olarak simiflandirilirken, yapilis
bakimindan ise basit, vasifli ve bilesik olarak siniflandirilir. iC.ra edilis vasitasina gore de sozlii,
yazili, isaret ve siikut gibi ¢esitleri olup, yazili ikrar da kendi Arasinda, senet ve sicil ile mektup
ve ticari defterlerle diger hususi evrak ve notlar kisminda inC. elenmistir

185 Buhari, " Vekdlet”, 13; Ebl Davad, “Hudiid”, 24.

186 Miislim, “ Hudiid ", 22.

187 Miislim, “ Hudid”, 23.

188 fbn Kudame, Mugni, C. V, s. 111.

189 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. XVIII, s. 143.

190 Qerahsi, el-Mebsut, 1993, C. XVIII, s. 143-44; Ebii’l-Ferec Semsiiddin Abdurrahman b.
Muhammed b. Ahmed. el-Makdisi, es-Serhu’I-Kebir ald Metni’I-Mukni’, Daru’1-Kitabi’l-Arabi,
by, ts, C. V, s. 290; , Fetevai Hindiyye, Daru’l-Fikr, by, ts, C. 1V, s. 206-206
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Bununla birlikte ikrara konu olan davanin insanlarca duyulmasi sarti da
getirilmistir.’®! Evlilik adina yapilan bu ikrar gelisi giizel olmaktan ¢ok bir takim

sartlarin olugmasiyla gegerlilik kazanir. Bu sartlar soyle siralanabilir:

i. Lehine ikrar olunan kadimin bir baskasinin nikahhs1 veya iddetlisi
olmamasi: Islam hukukunun gegici evlenme engeli kabul ettigi. kadmin birinin
nikahi altinda bulunmasi hali evlilik i¢in ikrar1 gegersiz kilar. Bu husus Kur’an’da
da "Savas tutsagr olarak sag ellerinizin mdlik oldugu kadinlar miistesna olmak
iizere. diger biitiin kocali kadinlarla (evlenmeniz de size haram kilindi”. %% ayeti
ile agik¢a ifade edilmis olup bu durumda olan kadin hakkindaki evlilik ikrar

gecersizdir.

Lehine ikrarin gecerli olabilmesi i¢in kadinin 6liim veya bogsanma sebebiyle
iddet bekliyor olmamasi gerekir.’®® Bu durumda da gecici evlenme engeli

hiikiimleri uygulanacagindan kadin i¢in yapilan ikrar hukuki sonu¢ dogurmaz.t%

ii. Kadin ve Erkek arasinda nikdha engel bir durumun olmamasi:
Evlenme engellerinden olan; kan hisimligi. evlenme veya emzirmeden dogan
hisimlik gibi bir engelin taraflar arasinda olmamasi gerekir.!®® Sayet taraflar
arasinda bdyle bir engelin varlig: tespit edilirse evlilik adina yapilan ikrar gegersiz

olur.

iii. Ikrar edenin kars: tarafi kabul ve tasdik etmeli: Taraflardan biri evlilik
icin ikrarda bulundugunda. kabul ve tasdik sarttir. Yapilan ikrar kabul ve tasdik
edilirse evlilik hukuku tahakkuk eder.1®® Mesela. biri “bu benim esim.” diye ikrar
edip kars: taraf da kabul ve tasdik ederse sahihtir. Sayet yapilan “ikrar”a “hayir

tanimiyorum.” seklinde mukabele edilirse ikrar gegersizdir.

Islam hukukunda evliligin ispatinda delil olarak kabul edilen ikrar. beseri
hukukta da ayni pozisyonda degerlendirilip degerlendirilemeyecegine dair akla
sOyle bir soru gelebilir: Resmi seklin digindaki bir yolla yapilan evlilik daha sonra
ikrar edilse (biz evliyiz) Medeni Kanun’a gore bu evlilik ispat edilebir mi? Medeni

191 Eba Zehre, Ahvalii 's-Sahsiyye, 1957, s. 273.

192 en-Nisa; 4/24.

193 Alaiiddin Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Haskefi, ed-Diirrii I-Mubtdr, DK, Beyrut, 2002,
s. 179

194 Haskefi, Diirrii’I-Muhtdr, 2002, s. 534; Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, Nesil
Yayinlari, Istanbul, 1986, C. |, s. 425.

195 Haskefd, Driirrii I-Muhtdr, 2002, s. 179; Karaman, Mukdyeseli Islam Hukuku, 1986, C. |, s. 425,

196 Haskefl, Diirrii 'I-Muhtdr, 2002, s. 534; Karaman, Mukdyeseli Islam Hukuku, 1986, C., |, s. 425.
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Kanun ve Evlendirme Yonetmeligi’nin ilgili maddelerinde evliligin icra edilis
bicimi agik sekilde ifade edilip bu g¢ercevenin disinda kalan evlilikler yok
sayilmistir. Bu baglamda taraflarin kendi aralarinda anlasmis olmalarina karsin.
belirtilen sartlarin bir kismini veya tamamini tasimayan bir evlilik mutlak veya nisbi
butlan vasfiyla yok hilkmiinde olacagindan lehte yapilan ikrar da gegersiz
sayilacaktir. Dolayisiyla resmi kaydin disindaki higbir evlilik hukuk nezdinde kabul

gormeyecektir.

Evlilik davalarinda ikrarin delil olmasin1 kabul eden fakihler insan hayatina
ait safhalarda evlilige dair ikrarlari inceleyip hiikkme baglamislardir. Bu safhalar

sOyle siralanabilir:
1. 2. 2. 2. 1. Zihinsel Engellinin Nikah Ikrar

Zihinsel engellilik hali evliligin gegerliligine engel bir durumdur. Bu
durumda olan birinin evlilige dair ikrarinin gegerliligi zihinsel engelliliginin bilinip
bilinmemesiyle irtibatlandirilmistir. Eger insanlar arasinda. zihinsel engelliligi
biliniyorsa bu durum dikkate alinarak ikrar1 gecersiz kabul edilirken zihinsel

engelliligi bilinmiyorsa evlilige dair ikrar1 baglayicidir.t%’
1. 2. 2. 2. 2. Sarhosun Nikéh ikran

Sarhosluk hali nesneleri ve cisimleri secemeyecek diizeyde akli perdeleyen
bir durum olup hangi yolla sarhos olunduguna bakilmaksizin ikrarin gegerliligine
engeldir. Ciinkii Hz.Peygamber’in. zina ettigini ikrar eden Maiz’in ikrarini dikkate
almadan 6nce sarhos olup olmadigini sormasi hiikiim agisindan 6nemlidir.*%®
Evlilik baglaminda da ikrarin gegerli olmasi igin sarhosluk gibi akli gideren bir
durumun olmamasi gerekir. Ciinkii hiikiim koyucu ikrarin gegerliligini akli

melekenin varligiyla dogrudan iliskilendirmistir.*
1. 2. 2. 2. 3. Bayilamin Nikah ikran

Bayginlik halinde de insanlar suursuzca bir takim sézlii tasarrufta bulunabilir.
Bu baglamda nikah sahidi oldugunu veya baskasiyla evli oldugunu sdyleyen kisinin

ikrarinin hukuki degerinin tespit edilmesi 6nem arzetmektedir. Bu baglamda

197 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. XVIII, s. 143-44; Ebi Zehre, Ahval-i Sahsive, 1957, s. 272.

198 Miislim, “Hudid”, 5.

199 K asani, Bedd’i u’s-Sand’i, 1986, 1986, C. 111, s. 10; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc , 1994, C. 11, s.
268.
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baygimlik halindeki ikrar akil kuvvesinin yoklugu ve uyku haline kiyasla ele

alinabilir.

i.Baygmlik hali irade dis1 bir durum olup uykuya nisbetle daha agirdir.

Uyuyan birinin nikahta ikrar1 ise kabul edilmemektedir.

ii.Ikrarin  gegerlilik sartlarmndan biri akil olup bayginhik halinde akil
perdelenmistir.2®® Bu durumda olan birinin de nikahta ikrar1 gegersiz olup ispat igin

delil kabul edilmez.
1. 2. 2. 2. 4. Buluga Ermeyenin Nikéh ikrar

Ikrarin genel gegerlilik sartlarindan olan buluga erme nikah igin de soz
konusudur. Buluga ermeyen birinin evlilige dair ikrarmin gegerliligi yalnizca
velisinin izni ile kabul edilmistir.?®* Velinin buluga ermeyen ¢ocugunu
nikahladigina dair ikrari; Ebl Hanife’ye gore ancak buluga erdiklerinde kabul
etmelerine bagliyken. Ebt Yusuf ve Muhammed’e gore ise iki halde de velinin

ikrarinin gegerli oldugunu yoniindedir.
1. 2. 2. 2. 5. Isitme Engellinin Nikahta ikrar

Ikrarda aslolan konusarak yapilmasidir. Herhangi bir nedenle meydana gelen
isitme kaybi sozciik dagarcigina da etki ettiginden dolayli olarak konusma kaybina
da neden olur. Bu baglamda isitme engelli olan biri evlilik ikrarin1 konusma yoluyla
yapamadiginda yazili ikrar1 veya anlagilir isareti giindeme gelir. Konusma engelli
de oldugu gibi isitme engellinin de yazili ikrar1 veya anlasilir isareti. evlilikte ikrarin
gecerliligi adina gerekli diger sartlarin bulunmasi halinde evliligin ispatinda
delildir.2%2

1. 2. 2. 2. 6. Konusma Engellinin Nikah ikrar

Bilindigi gibi ikrar genellikle konusarak yapilir. Ozel durumlarda yazili veya
isaretle de olabilir. Evlenen taraflardan birinin veya nikdha sahit olan kisinin
konusma engeli olmasi halinde nikahta ikrarin nasil olacagi konusu fakihlerce
tartistlmistir. Bu baglamda evlenen taraflardan birinin veya ikisinin de konusma

engelli olmasi halinde yazili ikrarlar1 degerlendirilir. Okuma yazma bilmemesi

200 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. XVIII, s. 143-44; Kasani, Bedd i ‘u’s-Sand’i, 1986, 1986, C. llI, s.
10; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 1994, C. I, s. 268.

201 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C., XVIII, s. 143-44.

202 7iihayli, Fikhu’I-Islami, C. 1X, s. 6532; Ozay, 2010, s. 356.
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halinde ise anlagilir isaretleriyle evlilik ispat edilir. Mecelle ve Misir ser’i
kanununda da konusma engellinin ikrar1 6ncelikli olarak yaziyla. yazili imkani

yoksa anlasilir isaretleriyle kabul edilmistir.2%®

1. 2. 2. 2. 7. Uyuyan Kisinin Nikah Ikrar

Uyku. bilinci gideren. aklin ve iradenin kullanilmasini engelleyen dogal
dinlenme big¢imi olup bu durumda sdylenen sozler hukuki sorumluluk dogurmaz.
Bu baglamda uyuyan birinin suursuzca séyledigi evliligin ikrarina ait ctimleler delil
degildir. Clinkii bu durumda olan biri evliligin anlamimn idrak edemeyecegi gibi.
sOyledigi ctimleler de suursuzcadir. Halbuki ikrarin genel gegerlilik sartlarindan en

onemlisi olan akil gecici olarak perdelenmistir.2%*
1. 2. 3.Yeminle Evliligin ispati

Islam hukukunda ispat yéntemlerinden biri olan yemin delili. birgok
davada ispat delili olarak kullanildig: gibi evlilik davalarinin karara
baglanmasinda da bagvurulan yontemlerden biri olmustur. Bu baslikta da konuyla

ilgili hitkkiimler ele alinacaktir.
1. 2. 3. 1. Yeminin Sézliik ve Terim Anlam

Yemin sozliikte sag el. sag taraf. gercek. ant. kuvvet ve bereket anlamlarinda
kullanilir.?% Yeminin
terim anlamlarindan bazilari. “Bir kKimsenin kararliligini pekistirmek ve baskalarim
ikna etmek amaciyla soz ve beyamni Allah’in adin: veya bir sifatimt zikrederek
kuvvetlendirmesi.” 209, “Yemin edilen seyle haberin iki
taraftan birini takviye veya yemin edenin yapmaya veya terk etmeye azmettigi
kuvvetli bir akittir. "2%7. “Aklen veya ddeten olmas: miimkiin olan bir seyi Allah i
ismi veya sifan ile takrir ve tespit.”?%. “Gecmis veya gelecekte. olumlu veya

olumsuz. miimkiin veya miimkiin olmayan. durumu bilmek veya bilmemekle. yalan

203 Mecelle, md: 1586; Ziihayli, Fikhu I-Isldmi, C. 1X, s. 6532.

204 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. XVII1, s. 143-44; Eb{ Zehre, Ahvdil-i Sahsiye, 1957, s. 272.

205 Firuzabadi, Kamasii’l-Muhit, 2005, s. 801; Karkir H, Kavdidii'I-Isbdt-fi Seriati’l-Islamiyye,
( Yaymlanmis Doktora Tezi) by, 2010.

206 Boynukalin E, “Yemin” , TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari , Istanbul,
2013, (C. 43. s. 417-420); Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri, 2019, s. 611.

207 Halebi, Miilteka 'I-Ebhur, 1998; s. 259; Karkur H, 2010, s. 179.

208 Ebii’l-Berekat Ahmed b. Muhammed b. Ahmed ed-Derdir, es-Serhu 'I-kebir, Darw’1-fikr, by, yy,
C. Il, s126; Karkur H, 2010, s. 179.
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veya dogru. sabit olmayan bir durumu tahkik etmek. kuvvetlendirmektir.”?%, “Ozel
sekil iizerine tazim edilen seyin zikriyle hiikmii kuvvetlendirmektir.?1% seklinde
siralanabilir. Beseri hukukta da yemin farkli sekilde
tamimlanmustir. Bu tanimlardan birkagini vermek istiyoruz. “Bir kimsenin verdigi
sozii temin veya soziiniin dogrulugunu tasdik i¢in kanun ile muayyen soézleri
soylemesi veya hareketleri yapmasidir.”?1.

“Taraflardan biri davanin ¢oziimiinii ilgilendiren bir olayin olup
olmadigr konusunu kanunda belirtilen usule uyarak mahkeme oniinde kutsal sayilan
degerlerle teyit eden ve kendisine kesin delil vasfi yiiklenmis sozlii aciklamalar.”**?
seklinde tanimlanabilir. iki hukuk sisteminde de yapilan tanimlar sziin kutsallarla

teyid edilmesi ve giivenirliginin artirilmasi istenmistir.

Bu tanimlardan yola ¢ikarak yemini “yapmak veya terketmek iizere
azmettigi seyi baskalarini ikna etmek kastiyla soziinii Allah’mn isim veya sifatiyla

kuvvetlendirmek ” seklinde tanimlayabiliriz.

Yeminin mesruiyeti kitap. siinnet ve icma’ ile sabittir.?!* Kur *an’da “Allah
sizi kasutsiz olarak yaptiginiz yeminlerden otirii sorumlu tutmaz fakat bilerek
ettiginiz yeminlerden dolayr sizi sorumlu tutar.”, “Antlasma yaptiginiz zaman
Allah’a verdiginiz sozii yerine getirin.”?*# ayetleriyle yeminin ispat hukukundaki

mesruiyetine isaret edilmistir.

Siinnette de yeminin mesruiyetine delalet eden bircok rivayet mevcuttur. ibn
Abbas’tan rivayet edilen “Eger insanlara davalariyla verilecek olsaydi. bir
kistm insanlar bir kisitm adamlarin kanlarini ve mallarini iddia ederdi fakat yemin
miiddaa aleyhedir.”, "Beyyine davaci iizerine. yemin de davali iizerine diiser.”

hadisleri yeminin ispati vasitas1 olarak kullanilacagma isaret etmektedir.?®

209 Sirbini, Mugni’l-Muhtdc , 1994, C. VI, s. 180; Karkdr H, 2010, s. 179.

210 Byhiiti, Kessdfii'I-Kind, C. V1, s. 228; Mevsi ‘atii’I-Fikhiyye, 1994, , (C. VI, s. 245) ; Karkdr H,
2010, s. 179.

21 https: /iwww. onlinehukuk. net/usul-hukukunda-yemin-teklifi-nedir-delil-niteligi (07. 02. 2020)

212 hitps: //barandogan. av. tr/blog/mevzuat/hmk-madde-226-yemine-konu-olamayacak-vakialar.
html (07. 02. 2020

213 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. VIII, s. 119, 130; ibn Kudame, Miigni, 1968, C. IX, s. 487 ; Karkir
H, 2010, s. 179.

214 Maide; 6/89; en-Nahl; 16/91.

215 Miislim, “Akziye”, 1; Tirmizi, “Akdm”, 12; Karkar H, 2010, s. 182.
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Hz. Peygamber’den itibaren islam bilginleri yeminin mesruiyetini kabul edip

davalarin ¢dziimiinde basvurmuslardir, 216

Ceza hukuku ve borglar hukukunda yeminin ispat vasitasi olacagi konusunda
ittifak eden alimler. aile hukukunda evliligin ispat1 konusunda ispat vasitasi olmasi
konusunda ihtilaf etmistir. Bu konuda ii¢ farkl1 gériis olusmustur.t’ I. Nikah.
nesep. ric’at. fey. 1la. itk (kole azat) vela. istilad (cariyeden ¢ocuk olmasi) gibi
konularin ispatinda yemin ispat vasitasi olarak kullanilmaz.?'® Bu goriis. Hanefi ve

Hanbelilerin goriisiidiir.

ii. Yemin nikdhm ispatinda ispat vasitas: olarak kullanilir.?!® Ciinkii
Kur’an’da “Eglerine zina su¢lamasinda bulunup da kendilerinden baska taniklar
olmayanlarin her birinin tamikligi. dort kere. dogru séyledigine Allah’t tanik
gostermesidir.”??° ayeti ile lianda??* yeminin delil olduguna isaret edilmistir. Lianda
Allah’t sahit tutmak ise yemin anlaminda olup evlilik ve ayriligi dogrudan
ilgilendirir.???> Bu baglamda yemin ile evlilik ispat edilebilir. Bu gériis; Safiiler.
Hanefilerden Ebu Yusuf ve Muhammed ile bir nakle gére Hanbelilerin goristidiir.
Ebl Hanife ise birinci kisimda sozii edilen alt1 hususta yemin teklifini (<itaduwl)
kabul etmez. Ebi Hanife’nin aksine Eba Yusuf ve imam Muhammed yemini
evliligin ispat1 konusunda delil kabul eder. Buna gore. iki kisinin evliligin varligina
iligkin iddiasinda erkek varligin1 iddia ederse kadina kabul edip etmedigi sorulur.
Kadin kabul ederse evlilikle hiikkmedilir. Eger kadin inkar ederse erkegin delil
getirmesi. kadinin da yemin etmesi gerekir. Eger kadin yemin ederse evlilik davasi
diiser. sayet kadin yeminden kaginirsa bu niikalii (yeminden donme) ikrardir ve

Hanefi mezhebinde tercih edilen goriis de imameynin goriisiidiir.??®

iii.Yalmzca nikahin ispatinda yemin ispat vasitasi olarak kabul edilmez.

Cunkii nikahta gahit ve ilan gerekli olup bunlar olmadiginda nikah sahih degildir.

216 Ibn Kudame, Mugni, 1968, C. IX, s. 487.

27 ziihayli, Vesdilii'I-Ispatl 982, s. 382.

218 K asani, Bedd’i ‘u’s-Sand’i, 1986, C. VI, s. 227; Ibn Kudame, Mugni, 1968, C. X, s. 242; ibn
Kayyim el-Cevziyye, Turuku’l-Hiikmiyye, s. 108; Muhammed Mustafa ez-Ziihayli, Vesaili’l-
Ispat fi’s-Seriati’l-Islamiyye, Mektebetii Dari’l-Beyan, Beyrut, 1982, s. 382.

219 Tbn Kudame, Mugni, 1968, C. X, s. 242; Zithayli, Vesdilii’I-Ispat, 1982, s. 383.

220 en-Niir; 24/6.

221 Kasani, Bedad’i ‘u’s-Sand’i, 1986, 1986, C. 11, s. 237; Kadmin, kendisini zina ile itham eden
kocastyla yeminlesmesini ifade eden bir fikih terimidir.

222 Eb(i ibrahim Ismail b. Yahya b. Ismail el-Miizeni, el-Muhtasarii’l-Miizeni, Daru’l-Marife,
Beyrut, 1990, C. VIII s. 418; Ziihayli, Vesailii ’l-ispdt, 1982, s. 385.

223 Eb0 Zehre, Ahvdl-i Sahsiye, 1957, s. 271.
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Boyle bir iddiada bulunan aslin disinda iddiada bulunmustur ki asil olan boyle bir
iddianin gergek olmadigidir. Bir kisinin evliligi ispat davasinda bulunmasi igin
hakimin huzurunda sahit bulundurmasi gereklidir. Evlilik gizli olmay1p aile. yakin
akraba ve komsuya bildirilmelidir. Bununla birlikte evlilik sahitle

kuvvetlendirilmelidir. Dolaysiyla evliligin ispat1 ancak sahitle miimkiindiir.?%*

Yemini evliligin ispatinda delil kabul eden fakihler. evliligin ispatinda
davaliya teklif edilebilmesi adina bir takim sartlarin gerekliligini ileri siirmiislerdir.

Bu sartlar soyle siralanabilir:

I. Evlilik davalarinda usuliine uygun sahih bir davanin agilmasi gerekir.
Ciinkii davaya konu olacak bir davanin agilmis olmasi. yemin teklifinin 6n sartidir.
Mahkemede nikah hakkindaki davanin dinlenmesi ve davalinin hakki inkari
durumunda yemin teflifinin gegerliligi i¢in boyle bir davanin agilmasi sarttir, 22

Burada davaya konu ise evliliktir.

I1. Evlilik iddiasina taraf olan davalinin aleyhine yapilan iddiay1 reddetmesi
gerekir. Davaci hak iddiasinda bulunup (evlilige dair) davali da evliligi reddederse
tizerindeki tohmeti kaldirmak i¢in yemin etmesi gerekir. Sayet ikrar ederse zaten

ikrar sebebiyle anlasmazlik ortadan kalkacagindan yemine gerek kalmaz.?2®

I11. Evliligin taraflarindan olan davacinin. davali hakkinda yemin talebinde
bulunmasi gerekir. Davaci esin. hakimden evliligin ispatina dair yemin talebinde
bulunup hakimin de yemini davaliya yoneltmesi gerekir. Hz. Peygamber’in.
Rukana b. Abd-i Yezid’e bosamaya dair sdyledigi lafizlarda talak niyetinin olup
olmadigin1 tespit i¢in yemin talebinde bulunmasi®?’ rneginde oldugu gibi. evliligin
ispat1 baglaminda da davacinin talebi olmadan davalinin ettigi yemin ile evlilik

ispat edilemez.

IV. Evlilik iddiasinda bulunan davacinin ispattan aciz olmasi gerekir.
Davaci evlilige ait davasini. sahitlik , ikrar ve yazili belge gibi ispat vasitalarindan
biriyle ispattan aciz oldugunda “Eger insanlara davalariyla verilecek olsayd:. bir

kistm insanlar bir kisim adamlarin kanlarini ve mallarin iddia ederdi fakat yemin

224 7iihayli, Vesdilii'I-Isbat, 1982, s. 387.

225 K asani, Bedd’i ‘u’s-Sand’i, 1986, 1986, C. VI, s. 222; Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. XVII, s. 30;
Karkir H, 2010, s. 183.

226 K asani, Bedd'i ‘u’s-Sand’i, 1986, 1986, C. VI, s. 226; ibn Kudame, Mugni, 1968, C. 1X, s. 487,
Zithayli, Vesailii’I-Ispat, 1982, s. 352; Ziihayli, Fikhu I-Islami, C. V11, s. 6073.

227 Miislim, “Akziye”, 1; Karkar H, 2010, s. 171-72.
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miiddaa aleyhedir.” 228 hadisinin geregince davacinin hakkimnin zayi olmamasi

adina davalinin yemin etmesi gerekir.

V. Dava konusu hakkin devredilebir cinsten olmasi1 gerekir. Yani evliligin
ispat1 hakkinda agilan davada. davaliya yemin teklif edilmesi adina gerekli sartlarin
yaninda dava konusu hakkin devredilebilme (J ) vasfinin da olmasi gerekir. Bu
baglamda konumuzla ilgili olan evlilik. ric’at. la. istilad. kolelik. neseb ve vela gibi
konularda Ebi Hanife ve Imam Malik yemin talebini gecerli saymaz. Zira onlara
gore bahsi gecen bu haklarda hakkinda feragat s6z konusu degildir. Bu goriise
karsilik Safii ve Ahmed b. Hanbel insanin biitiin haklarinda yeminin gegerli oldugu
kabul eder Eba Yusuf ve Muhammed de bu goriistedir.?%

Yeminin evliligin ispatinda delil olmasina dair aktarilan goriislerin yaninda.
evlilik iddiasma taraf olan davaliya teklif edilmesi icin gerekli sartlar da
zikredilmigtir. Bu bilgilerin disinda. evlilik davasinda yemin edecek kisiyle ilgili

durumlar da sdyle siranabilir.
1. 2. 3. 2. Yemin Edenin Tasimasi gereken Sartlar

Hukuk sisteminin diizenli isleyebilmesi i¢in birtakim sartlarin olugmasi
gerekir. Bu genis sahanin bir boliimiini temsil eden aile hukuku davalarinda da
benzer seyleri sdylemek miinkiindiir. Evliligin ispati i¢gin mahkemeye intikal eden
bir davada yemin delilinin baglayiciligi da belirli sartlara baglanmistir. Bu sartlar

sOyle siralanabilir:
1. 2. 3. 2. 1. Zihinsel Engellinin Yemini

Zihinsel engellinin evli olduguna dair yemini gecerli degildir.*° Ciinkii bu
durumda evlilik iddiasina taraf olan davali. davacinin iddiasina vakif olamaz. Bu
baglamda ni¢in yemin ettigini bilemeyen zihinsel engellinin yemini ile evlilik ispat
edilemez. Zihinsel engelliden sorumlulugun kaldirildigina dair hadis de bu duruma

delil gosterilebilir.?!

228 Miislim, “Akziye”, 1; Karkir H, 2010, s. 171-72.

229 fbn Hiimam, Serhu Fethi’l-Kadir, 2003, C. V, s. 161; Abdiilkerim Zeydan, Nizdamii’'l-Kaza fi’s-
Seriati’I-Islami, Miiessesetii’t-Risale, Beyrut, 1986, s. 203; Bayindir, 2015, s. 234.

230 Kasani, Bedd'i ‘u’s-Sand’i, 1986, 1986, C. 11, s. 10; Ibn Kudame, Mugni, 1968, C. IX, s. 487,
Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 1994, C. VI, s. 181.

281 Tirmizi, “ Hudid”, 7; Zihayli, Fikhii I-Islami, C. IV, s. 2451,
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Akli vasfin olmamasi bakimindan ele alinan zihinsel engellinin nikahta
yemini eda ehliyeti baglaminda da degerlendirilebilir. islam hukukunda eksik eda
ehliyetliler sinifina dahil olan zihinsel engellinin irade beyaniyla nikah akdi gegerli
degildir.?®? Buna karsilik evlilik sebebiyle iyilesmesi umulan zihinsel engellinin
nikahi ise velisinin izni ile gegerli kabul edilmistir.?®® Bu baglamda evlilige dair
sozlii tasarrufunun gecerliligi velisinin iznine baglanan zihinsel engellinin yemini

nikahin ispatinda delil degildir.
1. 2. 3. 2. 2. Sarhosun Yemini

Yiice Allah’in sahitligiyle bir seyi teyit etmek icin edilen “yemin”in
gecerliliginde akil sart1 gerekli oldugundan 234 sarhos olan birinin evli olduguna dair
yemininin gecerli olup olmadigi 6nem arz eder. Sarhosluk. cisimleri segemeyecek
derecede akli gideren bir durumdur. Yemin ise evliligin ispatinda davacinin
iddiasi teyit i¢in basvurdugu yontem olup kesinlik ifade eder. Bu baglamda
sarhosun akli melekesi yerinde olmadig1 g6z 6niinde bulunduruldugunda evlilige
dair yeminin gecerli olmadig1 soylenebilir.?*® Ancak alkol kullandig1 6ne siiriilen
biri alkol bagimlisi olmayip alkol kullandig1 yoniinde de bir belirti yoksa bu kisinin
nikahta sahitligi kabul edilebilir. Buna karsilik 6ne siiriilen iddiay1 destekleyen
emarelerin olmasi1 miirGieti ortadan kaldiracagindan sarhosun nikahta sahitligi kabul

edilmez. %,
1. 2. 3. 2. 3. Bayilanmin Yemini

Beyine ulasan kan akimindaki azalmaya bagli olarak meydana gelen bir
durum olan baygimlik hemen hemen her yastaki insanda goriilebilen suur kaybi
halidir. Evlilik davasinda da bayginlik nedeniyle suur kaybi yasayan birinin
yemininin gegerli olup olmadigi 6nem arz eder. Baygin olan birinin evlilige dair
yemini gecersizdir. Clinkii baygimlik irade dis1 bir durum olup sozlii tasarruflarin
gegerliligine engel oldugu gibi yeminin gegerlilik sartlarindan olan akli melekeyi
perdeleyen uykudan daha agir bir durumdur.?’” Bu baglamda bayilan birinin

232 Kasani, Bedd'i ‘u’s-Sand’i, 1986, 1986, C. Il, s. 232, Fetevdi Hindiyye, Daru’1-Fikr, by, ts, C. I,
S. 267.

233 1bn Kudame el-Makdisi, Serhu'l-Kebir, C. VII, s. 382.

234 Kasani, Bedd’i ‘u’s-Sand i, 1986, 1986, C. 111, s. 11.

2% {bn Kudame, el-Kdff , 1994, C. IV, s. 271.

236 Serahsi , el-Mebsit , 1993, C. XVI, s. 131.

237 {bn Kudame, Mugni, 1968, C. |, s. 290; Mevsiiatii’l-Fikhiyye, (C. V, s. 267-270); Ziihayli,
Fikhu’l-Islami, C. IV, s. 2972.
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yemimi ile evlilik ispat edilemez.
Tiirk Medeni Kanunu’nda evliligin ispatinda yemine bagvurulamaz. Ciinkii
evliligin resmi makamlarca tescillenmesi gibi sekil sartlar1 belirlenmistir.?®® Buna

gore resmi olarak evli kabul edilmeyen taraflarin yeminlerine de itibar edilmez.
1. 2. 3. 2. 4. Buluga Ermeyenin Yemini

Kisinin akli ve ruhi gelisimiyle birlikte biyolojik gelisiminin de belirginlestigi
hayat merhalesi olan bulug. sorumluluklarin tstlenilmesi adina 6nemlidir. Kisiye
lehte ve aleyhte bir takim sorumluluk yiikleyen yemin igin de bulug sarttir. Evlilik
davalar1 baglaminda da yemin edecek kisinin akil. balig olmasiyla birlikte.
secebilme yeteneginin de olmasi gerekir. Ciinkii akil ve bulug gibi vasiflar
yeminden dogacak sorumlulugu kavrayabilmek igin gereklidir. Bu baglamda
buluga ermeyen ¢ocuk yeminden dogacak sorumlulugu idrak edemeyeceginden

evlilik davasinda yemin teklif edilemez.?®

1. 2. 3. 2. 5. Isitme Engellinin Yemini

Hukuk davalarinin bir pargasi olan evliligin ispatinda isitme engelli bireyin
yeminini gerektirecek durumda kalinabilir. Klasik kaynaklarimizda yeminin gegerli
olabilmesinin sartlar1 detayli bigimde ele alinmistir. Buna gore akilli ve buluga eren
isitme engellinin anlasilir isaretiyle yapilan yemin gecerlidir.?*® Burada isaret dili
ile yapilan yeminin gerekliligi soyle agiklanabilir: Isitme kaybi. konusma
becerisinin gelisimini etkileyen 6nemli bir faktordiir. Ciinkii duyma engeli olmayan
birine oranla ¢ok diisiik yiizdelikte kelime dagarcig1 oldugu saptanmistir.*! Bu
durum yemin baglaminda da teleffuzda giigliik ve anlasilamama sorununu ortaya
cikardigindan isaret dili ile yemin formiiliinii tartisilir hale getirmistir.Bilindigi gibi
hangi dilde yemin ediliyorsa o dilde yemin ifade eden s6z veya fiil kaliplarinin
kullanilmas: sarttir. Isaret dili de kendine has bir iletisim dili oldugundan anlasilir
sekiller yemin olarak degerlendirilmistir. Ornegin; Arapca’da yemin igin yemin
harfleri. haber sigasi veya masdar kalibi kullanilir. Mesela; “vallahi”. “uksimu

billdh” ve “kasemen billah” denilir. Isaret dilinde de gokyiiziinii isaret ederek

28 TMK, md: 141.

2% Kasani, Bedd’i ‘u’s-Sand’i, 1986, 1986, C. 111, s. 10; Ziihayli, Vesdilii 'I-Ispdt, 1982, s. 352.

240 Burhaneddin el-Buhari, Muhitii’l Burhdni, 2004, C. VI, s. 178; , Fetdva'l-Hindiyye, C. IV, s.
17.

Zhttps: /www. monomente. C. om/tr/iC. erik/16/isitme-engelli-C. oC. uklarda-dil-ve-konusma-
bozukluklari (14.06. 2021).
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yemini kastetmek bunun gibidir.?*? Tiirk¢ede de yemin anlamia gelen lafizlarla
yemin edilir. Bu baglamda isitme engellinin yemin ifade eden isareti nikahin

varligini teyid ediyorsa ispat gergeklesir.
1. 2. 3. 2. 6. Konusma Engellinin Yemini

Konusma engelli baz1 durumlarda evliligi yeminle ispatlamak durumunda
kalabilir. Bu gibi hallerde konusma engellinin yeminin hiikim degeri ve nasil
yapilacaginin tespiti 6nemlidir. Yeminde aslolan sozli ifade ile yemin lafzinin
teleffuzudur. Konusmadan kaynakli bir engel durumunda ise “anlasilir isaret. soz
ile ifade gibidir.” kural1 geregince isaretle yemin formiilii isletilir.>** Nikaha ait bir
davada da taraflardan birinin konusma engeli s6z konusu oldugunda ise anlagilir

isareti ile yemin soz konusu olur. Buna gore;

a. Davaci konusma engelli olup davali konusabiliyorsa konugma engellinin

anlasilir isareti yeminin gecerliligi i¢in yeterlidir.

b. Davali hem konusma hem de isitme engelli ise hakim engelliye nigin
yemin edecegini yazi veya isaret dilini bilen tiirctiman vasitasi ile bildirir. Engelli
de hakimin teklifine olumlu doéniis saglayinca ispat igin gerekli ortam saglanmis

olur.24

Pozitif hukukta da isitme ve konusma engellilerin yemini okuma yazma
bilenler i¢in “Okuma ve yazma bilen sagir veya dilsizler. yemin hakkindaki
beyanlarimi yazip imzalayarak yemin ederler.” Seklindeyken bu o6zelligi
olmayanlar igin ise yeminin icra edilis bi¢imi “Okuma ve yazma bilmeyen sagur
veya dilsizler. isaretlerinden anlayan bir bilirkisi araciligryla yemin ederler.”
seklinde maddelestirilmistir.?*> Buna gore Islam hukukunda da medeni hukuktaki
gibi okuma ve yazma bilenler igin yazili yeminlerinin istenmesi. bu yetenekleri
olmayanlar igin ise bilirkisi huzurunda isaret diliyle yemin ettirilmeleri yoniinde

tavsiyede bulunabiliriz.

242 Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 1994, C. VI, s. 181; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, 1992, C. 111, s. 704.
243 Burhaneddin el-Buhari, Muhitii’l Burhdni, 2004, C. V11, s. 178; Mecelle, md: 70.

24 Fetdva’l-Hindiyye, C. IV, s. 17; Mevsii ‘atii’I-Fikhiyye, 1994, , (C. IV, s. 284).

25 HMK, md: 234.
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1.2.3.2. 7. Gorme Engellinin Yemini

Gorme engelli baz1 durumlarda evliligi yeminle ispatlamak durumunda
kalabilir. Bu gibi durumlarda gérme engellinin yemininin gegerli olup olmadigi
onem arz eder. Klasik kaynaklarimizda yeminin gegerli olmasi igin tespit edilen
gecerlilik sartlarindan 6ne ¢ikanlar: akil. bulug ve Miisliimanlik. Gérme engelligi
ise yeminin igerigini anlamaya engel olmadigi gibi. yemin lafizlariin teleffuzuna
da engel degildir. Bu baglamda gérme engelli olan birinin evli oldugu yo6niindeki

yemini nikahin ispatinda delildir.

Gorme engelli birinin akdin igerigini isitmesi sartiyla evliligin ispatinin
mimkiin olup olmayacagini da tartisan islam bilginleri su goriisleri ortaya

koymuslardir:

i. Nikahta gérmek sart olmayip akdin i¢erigini duymak gerekir. Ciinkii ihtilaf
aninda akdin kimler arasinda gergeklestigi hakkinda net bilgi verememek gérme
engellinin  sahitligine engeldir. Gorme engelli bireyin akdin taraflarin
goérememesinden kaynakli ses taklidi probleminin ortaya ¢ikmasi halinde ise engelli
bireyin sahitligi ihtiyaten gegerli kabul edilmemelidir. Zira bu durum sahitligin

sthhatine engeldir.24

ii. Nikahta isitmek sart olmayip akid meclisinde bulunmak gerekir. Bundan
dolay1 akdin taraflarin1 gormek ispat igin yeterlidir.24” Ancak akdin isitilmesi ekseri
fukuhanin gorisiir. Bu degerlendirmelerden sonra her iki engellinin sahitliginin
yaninda resmi kaydin zorunlu tutulmasi farkli problemlerin olusmasinin Gniine

gececektir.

Meri hukukumuzda gérme engellinin sahitligine dair direkt bilgi olmamakla
birlikte sahidin. sahitlik yaptigi kisiyi tanimamasini sahitlige engel kabul
etmistir.?®® Buna gore gorme engeli. akdin taraflarini tanimama problemi
olusturuyorsa sahitliginin gegerli olmayacag ifade edilebilir.

1. 2. 3. 2. 8. Uyuyan Kisinin Yemini

Evliligi ispat i¢in edilen yeminde akli melekenin olmasi1 zorunludur. Bazi

durumlarda ise akli faaliyet siirekli veya gegici olarak durup hukuki sorumluluk

246 Burhaneddin el-Buhari, Muhitii’l Burhant, 2004, C. 111, s. 28.
247 Burhaneddin el-Buhari, Muhitii’l Burhant, 2004, C. 111, s. 28.
248 Evlendirme Y®6netmeligi, md; 28.
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bakimdan ehliyete etki edebilir. Uyku hali de aklin gecici olarak perdelendigi bir
durum olup bu durumda olan biri yeminin anlam ve 6nemini bilemediginden bu
yemine hiikiim bina edilemez.?*® Buna gore uyuyan birinin suursuzca evlilige dair

yemin teleffuzlari evliligin ispatinda delil degildir.
1. 2. 3. 2. 9. Miisliiman Olmayanin Yemini

Yemin ile evliligin ispatinda davanin taraflari Miisliman oldugu gibi gayr-i
mislim de olabilir. Yemini evliligin ispatinda delil kabul eden fakihlerin
Miisliiman’in yemini ile evliligin ispat edilecegi yoniinde degerlendirme yapmasina
karsin. gayr-i mislimin yemini konusunda dogrudan bir ifade tespit edilememistir.
Ancak gayr-i miislimin yeminine dair genel degerlendirmelerde Hanefiler gayr-i
miislimin yeminini gegerli kabul etmez. Safiiler ve Hanbeliler ise yemin edenin
Miisliiman olmasim1 sart gdrmeyip ihtida?° 6ncesi ettigi yeminden dénmesi halinde
keffareti gerekli goriirler.?®* Safiilerin bu yorumundan hareketle gayr-i miislimin
yemini ile evliligin ispat edelebilecegi ifade edilebilir. Ciinkii Imam Safii’ye gore
gayr-i miislim; dava. husumet. ila. talak ve kole azadi gibi konularda yemine

ehildir.?2
1. 2. 4. Yazih Belge Tle Evliligin Ispati

Hz. Peygamber Donemi’nde iletisim ve mushafin yaziya gegirilmesinde
kullanilan yazili belge. sonraki donemlerde devlet islerinde de aktif olarak
kullanilmigtir. Bu yaygm kullanimin etkisi ile ispat icin yeni delil niteligi teskil
etmeye baslamistir. Evliligin ispatinda yazili belgenin ispat degeri bu baslikta ele

alinacaktir.
1. 2. 4. 1. Yazih Belgenin Sozliik ve Terim Anlami

Yazili belge Arapgada mastar bir kelime olan “<wls” kavramiyla ifade
edilmektedir. Kitabet sozliikte yazmak. yaziyla tespit etmek ve hece harfleriyle bir
seyi tasvir etmek anlamlarindadir.?®® Fakihler haklarin ispatinda delil olmasi

itibariyle Kitabet i¢in tanim yapmamuslardir. Fakat kitabetin farkli sekilleri olan

249 Kasani, Bedd'i ‘u’s-Sand’i, 1986, 1986, C. lll, s. 10; Ziihayli, Vesdilii 'I-Ispdt, 1982, s. 352.

20 Diger dinlerden veya dinsiz iken Isldm’a girme anlaminda bir terimdir.,

251 fbn Kudame, Mugni, 1968, C. IX, s. 487.

252 Kasani, Bedd i ‘u’s-Sand’i, 1986, 1986, C. Ill, s. 11.

253 Firuzabadi, Kamiisii'I-Muhit, 2005, s. 128; ibn Manzir, Lisdnii’l-‘Arab, C. 1, s. 698; Ziihayli,
Vesailii ’Z-ispdt, 1982, s. 415.
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“Sakk. hiiccet. mahzar. vesika ve sicil” 24 gibi kelimeler iizerinde durmuslardir.?®

Pozitif hukukta yazili belge ile vakialari ispata elverisli yazili veya basili
metin. senet. ¢izim. plan. kroki. fotograf. film. goriintii veya ses kaydi gibi veriler
ile elektronik ortamdaki veriler ve bunlara benzer bilgi iceren belgeler
kastedilmektedir.?*®

Yapilan bu tanimlardan yola ¢ikilarak yazili belge. “Olaylarin gergekligini
ortaya koyan delil niteligindeki resmi ve gayr-1 resmi vesikadir.” seklinde ifade
edilebilir.

Islam toplumunda ilk giinden itibaren Kur’an-1 Kerim’in yazilmas1. devlet
bagkanlarmin mektuplar gondermesi ile Medine Soézlesmesi ve Hudeybiye
Antlagmasi’ndan yazili belgenin bilindigi anlasiimaktadir.?®” Kur’an-1 Kerim’de de

borglarm yaziyla tespitinin tavsiye edilmesi bu durumu destekler mahiyettedir.?%®
1. 2. 4.2. Islam Hukukunda Yazil Belge ile Evliligin Ispati

Islam dini. toplumun &ziinii olusturan aile kurumuna biiyiik degerler yiikleyip
bununla birlikte korunmasi adina tedbirler de almistir. Evlilik akdinde sahitlerin

bulunmasinin istenmesi buna 6rnek kabilinden olup tescili adina da 6nemlidir.

Hz. Peygamber Dénemi’nde nikahin yazili belge ile ispati uygulamasina
rastlanilmamaktadir. Zira 0 donemde bdyle uygulamaya ihtiyag duyulmamustir. Her

ne kadar Hz. Peygamber Necasi’den Ummii Habibe’yle evlendirmesini

254 Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Feyyimi el-Hamevi, el-Misbéhu 'I-Miinir fi Garibi’s-Serhi’l-
Kebir Ii 'r-Rdfi 7, Mektebetii’l-Ilmiyye, Beyrut, yy, C. |, s. 345; Feyyimi, Misbdhu I-Miinir, C.
I, s. 267; Sadi Eba Habib, Kdmiisii'I-Fikhi Liigaten ve Istilahan, Daru’l-Fikr, Dimigk, 1988, s.
93; Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, et-Ta rifdt, DKI,
Beyrut, 1983, s. 82; Ziihayli, Vesdilii’l-Ispat, 1982, s. 416-17.

25 Sakk |Kendisinde muamele ve ikrarlarin oldugu yazili belgedir. Farkl bir ifadeyle Icinde kisinin
sahsi veya akitli tasarruflarinin veya borcunun yazildigi belgedir. Hiiccet: Hasma verilen bir
yazi olup listiinde hakimin miihri, altinda sahitlerin imzas1 bulunan olaylar1 gosteren yazili
belgedir. Bu kelime burhan, beyyine ve delil gibi bir¢ok anlamlarda da kullanilir. Mahzar:
Olaylar1, hasmin s6zlerini ve delillerini igeren yazili belgedir. Sicil: Hakimin hiikmiinii igeren
yazil belgedir. Safiiler sicil ile mahzar-1 ayn ele alirken Hanefiler ise esanlaml lafizlar kabul
ederek “ihtilafi ortadan kaldiran sekil {izere hakimin hiikmii ile hasmin sozii, delilleri ve
cevaplari ve olaylar1 igeren yazili belgedir. Vesika: Thtiya¢ aninda kendisine miiracaat edilmesi
icin adet olan usulle haklarin vesikalandig1 yazili belgedir.

256 http: //tuncayilcim. av. tr/v5/6100-sayili-hmk-da-senede-karsi-senetle-ispat-zorunlulugu/, (16.
02. 2020)

37 Muhammed Abdiilhay b. Abdilkebir b. Muhammed el-Haseni el-drisi el-Kettani, et-Terdtibii’'I-
idariyye, Dar'ul -Erkam Yaynlari, Beyrut, yy, C. I, s. 154.

28 el|-Bakara; 2/282.
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istemisse de evliligi yaziyla kayit altina almasini talep etmemistir.?>® Ancak
miictehit imamlar doneminde nikdh akdinin yaziyla tespitinin gerekliligi

tartisilmis olup bu konu iki goriis olusmustur:

I. Fakihlerin cogu ve Ahmed b. Hanbel’den bir rivayete gore. kadi hikkiimleri
ve alis veris defterlerinin disindaki konularda yazili belgeyi delil kabul etmezler.
Nikah akdinde de ayni diisiincede olan Maliki. Safii ve Hanbeliler yazili belge ile

evliligi gecerli gérmezler.?%°

Ii. Hanefiler ise tespit ettikleri sartlarin olugmasi halinde yazili belgeyle

evliligi gegerli goriirler. S6z konusu sartlar1 syle siralayabiliriz:

ii.a. Akit yapacak olan kisinin. akit meclisinde bulunmamasi gereklidir. Sayet
akit meclisinde bulunup konusabiliyorsa yazili talep gegersizdir. Akit meclisinde
bulunan kisinin ancak konusma engellisi olmasi durumunda anlasilir yazili

beyanina basvurulabilir.

ii.b. Akit talebinde bulunan kisinin belgeyi gonderirken sahit tutmasi gerekir.

Ii.c. Yazili belge kendisine ulasan kisinin evlilik teklifini kabul ettigini s6zli

olarak acik sekilde beyan etmesi gerekir.

ii.d. Yazili belge iizerine yapilan sahitligin. evlilik talebinde bulunulan
kadinin veya velisinin kabuliine yakin olmas1 gerekir.?%! Irak Medeni Kanunu’nun

6. maddesinde Hanefilerin goriisiiniin izleri vardir.?®2

Ser’1 hukukta nikahin yaziyla belgelenmesinin 6nceki bir 6rnegini mektupla
nikah akdinin kiyllmasinda gérmekteyiz. Ancak akit meclisinde bulunup konusma
engeli bulunmayan kisinin yazdig1 acik sekilde anlasilsa bile fakihlerin ittifakiyla

gegersiz olup nikahin ispatina da delil kabul edilmemistir. Buna karsilik konusma

259 Safii, el-Umm, 1990, C, s. 8; Uraler A, “Ummii Habibe”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, Istanbul, 2012, (C.42,s.318-19)

%60 K asani, Beda’i‘u’s-Sana’i, 1986, 1986, C. Il, s. 233; Muhammed Vahideddin Sivar, et-Ta bir
ani’livade fi’l-Fikhi’l-Islami, Dirasetii Miikarenetin bi’l-Fikh1’l-Garbiyyi, Cezair, 1979, s. 701;
Zithayli, Vesdilii’l-Ispdt, 1982, s. 423. ; https: /lwww. iasj. net/iasj?funC. fulltext&ald 59446
(21. 02. 2020)

261 Kasani, Bedd'i ‘u’s-Sand’i, 1986, 1986, C. Il, s. 233; Abdurrahméan b. Muhammed b. Ivaz el-
Ceziri, el-Fikh ‘ale’l-Mezdhibi’l-Erba ‘a, DKI, Beyrut, 2003, C. 1V, s. 24; Ziihayli, Fikhu’ I-
Islami, C. 1X, s. 6531; https: //www. iasj. net/iasj?funC. =fulltext&ald=59446, (24. 02. 2020).

22 https: //www. refworld. org/cgibin/texis/vtx/rwmain/opendocpdf. pdf? reldoc= y&doc id=5c.
76654f (01. 03. 2020)
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engellinin yaz1 ve anlasilir isaretiyle irade beyanin gergeklesecegi belirtilmistir. 23

Her iki durumda da yazili belge nikahin tescili anlaminda kullanilmayip iradenin
tespiti icin gereken sartlar olarak ifade edilmistir.

Hz.Omer ile birlikte Hulefa-i Rasidin Dénemi’nde ve Emeviler Dénemi’ ndeki
niifus sayimlar1 bugiinkii anlamda olmasa da ibtidai anlamda evliliklerin ilk olarak

kayit altina alinmasi olarak degerlendirilebilir.%4

Sonraki islam devletlerinde de nikahlara devletin miidahalesinin oldugu ve
akitlerin kadi tarafindan kiyildig1 veya nikah i¢in kadidan izin alindig sdylenebilir.
Selguklu Devleti zamaninda verilen kadi beratlarinda da bu husus yer almaktadir.
Memlikler zamaninda kadilarin nezaretinde “akkadii’l-enkiha” denen nikah kiyma
memurlar1 oldugu bilinmektedir.?®® Genel olarak bakildiginda nikah akitlerinin
tescili veya kadidan alinan izinname ile nikahlarin kiyildigi anlasilmaktadir.
Osmanli Devleti’nde de veliyy-i amm sifatiyla bilinen kadilarin gorevlerinin
arasinda Oncelilikli olarak velisiz kimseler olmak tizere diger kimselerin de
nikahlarinin kiyilmas: yer almaktadir. Yargi baglaminda yetkili olan kadilarin
akdettigi nikahlarin kayit altina alinmasi ve bu kayitlarin sicillerde tespit
edilebiliyor olmasi nikdhin tescil edildiginin delillerindendir. Yildinm Bayezid
Devri’ne ait mahkeme harg¢lar1 listesinde resm-i nikah (nikah harci) da bulunmasi

bu ifadeleri teyid eder niteliktedir..?®

Osmanlilarin ilk doneminde izinname uygulamasi zorunlu degilken Kanini
Doénemi’nde Seyhiilislam Ebiissutid Efendi’nin vermis oldugu fetvalarindan biri
olan “kddidan izin almaksizin kyilan nikahlarin cdiz olmadigi kddilarin. boyle
izinsiz kiyilan nikdhlara dair nizdlara bakmaya mezun bulunmadigina” dair
padisah emrinin sadir olmast bu uygulamanin devlet tarafindan takip edildiginin
delilidir. Boylece 16. asirdan itibaren nikahlara kadinin istirakinin resmi bir hal
aldig1 nikahlarin kadi huzurunda kiyilmasa bile. taraflarin evlenmesine bir mani
olup olmadig1 hususunda izinname denilen resmi yaziyla kadidan izin alindiktan

sonra. mahalle veya kdy imami yahut ruhani reis tarafindan kiyilmasi esasinin

263 Buhiti, Kessafii’I-Kind’, C. V, s. 39; Zihayli, Fikhii’I-Islami, C. 1X, s. 6530-31.

264 Eb(i Muhammed Tak1yyiiddin Ahmed b. Ali b. Abdilkadir b. Muhammed el-Makrizi el-Hi Tatii 'I-
Makriziyye, Daru Sadr, Beyrut, yy, C. |, s. 94; Bugra EkinC. i E, “Osmanl Hukukunda izinndme
ile Nikah”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, S. 2 , 2006, s. 45; Erdem S, “Islam
Hukukuna Gére Taraflarin Haklarinin Korunmasi Agisindan Nikdhta Iki Sahidin Gerekliligi”,
[HAD, S. 23, 2014, s. 39.

265 EKinC. i, “Osmanli Hukukunda Izinndme ile Nikdh”, 2006, s. 45-46.

266 Aydin, 2018, s. 59-64; EKInC. i, “Osmanili Hukukunda Izinndme ile Nikdh”, 2006, s. 45-46.
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benimsendigi anlasiimaktadir.?®” Ancak nikah kadilarin huzurunda kiyilsa veya izin

alinsa bile heniiz resmi kayitler istenmeye baslamamustir.

Tanzimat’tan  sonraki donemlerde kanunlastirma faaliyetlerinin etkilerinin
goriildigii 1859 tarihli Ser’iyye Mahkemeleri Nizamnamesi’nde. nikah akitlerinden
ve izinnamelerden alinacak harglara yeni bir diizenlenme getirilmistir. Bu
diizenlemeye gore nikah akdi ve nikahin ispati i¢in alinacak ser’i senetlerden mehr-
i muaccel ve miieccelin miktarina gore kurusta bir para alinmasinin
kararlagtirllmas1 tescilin  zorunlulugu adina ilk adim kabul edilebilir. Bu
diizenlemeyi miiteakib 1874 tarihli Sicillat-1 Ser’iyye ve Zabt-1 Deavi Cerideleri
hakkinda talimatla ser’iyye mahkemelerinden verilecek biitiin vesikalarin tescili
mecburiyeti  getirilmistir.  Bdylece nikah  izinndmelerinin  tescili  de

kanunlastirilmastir.

Bu diizenlemeyi takip eden 1881 tarihli Sicill-i Niifus Nizamnamesi’nin
23. maddesi ile Miisliman veya gayr-i miislimlerin nikdhinin kiyilmasindan en
fazla sekiz giin sonra durumu sicill-i niifus memuruna bir ilmithaber tanzim ederek
bildirmeleri istenmistir. Bu konuda yapilan son diizenlemeyle Osmanlida nikdhin
belirlenen siire i¢inde sicill-i niifusa bildirilmesi yasalagmistir. 1900 tarihli Sicill-i
Niifus Nizamnamesi de ayni usulii teyit etmis fakat nikahlarin niifus idaresine
bildirme miiddeti 8 giinden 15 giine ¢gikarilmigtir. 1902 tarihli nizamname de ayn1

hiikiimler yer almistir.?%8

1914 tarihli Sicill-i Niifus Kanunu’nda ise nikahi niifus dairesine bildirme
gorevi imam ve ruhani reisten alinarak kocaya verilmis. uymayanlara ise ceza-i
miieyyide uygulanmistir. Son olarak 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nin 33.
maddesi nikahi 6nceden ilanini ve 37. maddesi de akit esnasinda taraflardan birinin
ikametgah1 bulunan kazanin hakimi veya bunun izinndme-i mahsus ise mezun
kildigr naibinin hazir bulunarak izinname tanzim ve tescil etmesini hiikme
baglanmistir. Osmanli doneminde nikéhin yazili belge ile tescili adina yiiriirliige

konan uygulamalar bu yondedir.

Giiniimiiz mer’i hukuk ve islam iilkelerindeki uygulamalar da evliligin resmi

olarak kayit altina alinmasinin gerekliligi yoniindedir. Ciinkii niifus yogunlugunun

267 EKIinC. i, “Osmanli Hukukunda Izinndme ile Nikdh”, 2006, s. 47.
28Aydn, 2018, s. 179; EKInC. i, “Osmanli Hukukunda Lzinnéme ile Nikdah”, 2006, s. 47.
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etkisiyle olusan karma toplumda maslahat geregi bu uygulaminin zorunlulugu
anlasilmistir. Tescil kapsaminin disinda kalip nikdhin olusmasi adina da gerekli
sartlar1 tasiyan evlilikler e-mail. WhatsApp ve mobil cihazlardan gonderilen
mesajlar ile oldugunda ispatinin miimkiin olup olmadig: incelenmeye muhtagtir.
Klasik Donem fakihlerinin yazili belge ile evliligin gecerliligine dair goriisleri
dikkate alindiginda. yazili belgeyle gegerliligini kabul edenler belli sartlarin
olusmasini One siirmiistiir. Ayni sartlarin giinlimiiz haberlesme programlari
vasitasiyla da olusmasi halinde goénderilen e-mail. mobil mesajlar ve WhatsApp
ekran goriintiisii gibi belgelerle ispatt miimkiin miidiir? Modern hukukgular bu
vasitalarla olan nikahin gegerliligi yoniinde degerlendirme yapip kullanilan e-mail
mobil cihaz. WhatsApp ve facebook gibi sosyal aglardan gonderilen mesajlarin
davaliya ait oldugu agikg¢a bilinmesi halinde evliligin ispat1 igin delilligini kabul
ederler.?®® Giiniimiiz hukuk yargilamalarinda da bu tiir mesaj iceriklerinin yogun
sekilde kullanilmast modern hukukgularin yaklasimlarinin yerinde oldugunu

destekler niteliktedir.

Son olarak sahitlerin evliligin varhigi baglaminda ihtilaflarinda yazili
belgenin durumunun degerlendirilmesi de yerinde olacaktir. Sahitlik delil
baglaminda baskasina tesir eden en giiclii delil olup Hz. Peygamber de evliligin
gecerliligi adina sahitligi gerekli gormiistiir. Sahitlerin beyaninin farkli olmasi
halinde evliligi gegersiz gorenlerin goriigii dikkate alindiginda sayet davacinin
iddiasin1 destekleyen yazili belge niteliginde delili varsa evliligin ispat1 adina bu
delillerin kabul edilmesinin yerinde olacagi kanaatindeyiz.

Pozitif hukukun evlilige dair ilk diizenlemeleri ise Osmanli sonras1 yeni
kanunun 15 Subat 1926°da meclis komisyonuna arzindan sonra baslamistir. Buna
gore yeni kabul edilen hukuk sistemiyle aile hukuk’unda da bir takim diizenlemeler
yapilmistir. Ornegin “Evlilik Talimatnamesi’nin” 12. maddesinde evlenme akdinin
sekli. “Evlenme belediye reisi veya reisin bu ise memur ettigi belediye dairesindeki
vekili yahut muhtar farafindan on sekiz yasin bitirmig iki sdhit huzurunda yaptlir.
Kadinlar da erkek gibi sahit olabilirler.” seklinde belirlenmistir. Evlenecek olanlar

bizzat kendileri bulunmalar1 gerekir. Taraflara evlilige rizalarin olup olmadigi

269 http: //almoslim. net/node/278769 (13. 12. 2020); http: /falmoslim. net/node/278370 (13. 12.
2020).
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sorulduktan sonra. evlenme sicillini tanzim ederek kendilerine imzasi ile tasdikli

bir evlenme kagid: verilir.2™

Evlendirme yapildiktan sonra evlenenler igin gorevlilerce hazirlanmasi
gereken belgeler. ilgili yonetmelikte “Evlenen her cifte evlendirme memurlugunca
diizenlenmis bir aile ciizdan: verilir. Aile ciizdanmimin alinmas: ve ciizdana
kaydedilmis sahislarin kisisel durumlarinda meydana gelen degisikliklerin bu
ciizdana iglettirilmesi. eslerden biri tarafindan yaptirilir.”

“Evlenme sonrasinda niifus miidiirliigiine veya dis temsilciliklerimize
yapilan miiracaatlar iizerine diizenlenen aile ciizdant eslerden birine veya dzel
temsil yetkisini kapsayan noterden onayl: vekillik belgesini ibraz eden kisiye
verilir” seklinde belirtilmistir. Eslerden birinin veya noter onayli vekilinin. niifus
miidiirliigiine miiracaatindan sonra ilgili yonetmelik geregi “Evlenmenin niifus
Idaresine bildirilmesi ve Aile Kiitiiklerine Tescili” gerekir.2’* Usuliine gore tasdik
edilmis evlenme kiitiikleri. evlenmenin yapildigina delil teskil ederler.ilgili kanun
ve yonetmelige uygun olarak yapilan evlendirme resmi olarak tescil edilmis olur.
Kanun ve yonetmeliklerde belirtilen seklin disinda olan evlilikler evlilik olarak

taninmayacagi gibi magduriyetlerin yasanmasina da sebep olacaktir.
1. 2. 5. Karine Tle Evliligin ispat

Acik delilin olmadig: yerde sonuca gétiirecek ipuglarinin varligi karine olarak
bilinip ispat vasitasi olarak da kullanilir. Vakianin seyrine gore degiskenlik gosteren
karine delili. birgok alanda oldugu gibi aile hukukuna ait konularin
aydinlatilmasinda da ispat delili olarak kullanilmaktadir. Bu baslikta da evliligin

ispatina dair karinenin ispat deliline ait hitkkiimler ele alinacaktir.
1. 2. 5.1. Karinenin Sézliik ve Terim Anlam

Karine sozliikte bir seyi bir seye yaklastirmak. bir seye ulastirmak ve bir seye

delalet etmek anlamlarina gelir.?"?

Terim anlamlarindan bazilar1 “Karine. duruma Katiyet kazandiran sey “*™.

“Yakin derecesine ulagsan emdre”?™*. “Gizli bir durumla bir arada bulunup ona

270 https: //dergipark. org. tr/en/download/artiC. le-file/96522 (25. 02. 2020).

211 Evlendirme Yénetmeligi, md: 31.

272 Tbn Manzir, Lisdnii’l-Arab, C. XIII, s. 336-339; Firtzabadi, Kdmiisii’l-Muhit, 2005, s. 1223;
Ciircani, Ta’rifat, 1983, s. 174; Mevsiiatii I-Fikhiyye , 2006, (C. XXXIII, s. 156.)

273 fbn Abidin, Reddii’I-Muhtdr, 1992, C. V, s. 354,

274 Mecelle, Md: 1741.
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«275

deldlet eden her acik emdre “Bir seyin varligina deldlet eden emadre.

nisanedir.” *'® seklinde verelebilir.

Gliniimiiz ¢agdas hukugular1 bakimindan Karine. “Varig: bilinen bir olgudan
varligi bilinmeyen bir olgu hakkinda ¢ikarilan sonu¢” veya” Belli bir olaydan. belli

«277

olmayan diger bir olay i¢in ¢ikarilan sonugtur. seklinde tanimlanmustir.

Yapilan bu tamimlar kisaca 6zetlenecek olursa karine. “Bilinen bir seyden
yola ¢ikilarak. bilinmesi istenilen seye ulastiran emaredir.” seklinde ifade edilebilir.

Giintimgiizde ispat vasitasi olarak kullanilan karineler kuvvet bakimindan karineler zayif.

orta ve giiclii olarak smiflanmigtir.?’
1.2.5. 2. Karinenin Mesruiyeti

Islam bilginlerinin ispat vasitas: olarak kabul ettigi karine. koken olarak
Kur’an ve Siinnet temellidir. Kur’an’da Hz. Yusuf kissasi basta olmak tizere
karineye isaret eden bircok ayet mevcuttur.?’® Hz. Peygamber ve Sahabe

Dénemlerinde de birgok ceza ve hukuk davalari Karine ile aydinlatiimistir.?
1. 2. 5. 3. Pozitif Hukukta Karine ile Evliligin Ispati

Beseri hukukta karine bosama nesep. gaiplik gibi konularda ispat edici delil
olarak kullanilirken evliligin ispatinda delil olarak kullanilmamustir. Ciinkii evlilik

kurulusu itibariyle belli sekil sartlarini tasimasi gerekir.
1. 2. 5. 4. Islam Hukukunda Karine Tle Evliligin ispati

Bircok alanda ispat vasitasi olarak kullanilan karine delili. evliligin isbatina
tesiri bakimindan delilligine gelince. evlilik akdi daha ilk kurulusunda sahitlik ve

ilan ile bilinirligi saglanilmak istenmistir. Bu sartlar1 biinyesinde tastyan evliligin

215 Mustafa b. Ahmed b. Muhammed ez-Zerka, el-Medhalii’l-Fikhiyyii’l-‘Am, Darii’l-Kalem,
Dimasgk, 2004, C. |1, s. 936.

276 Erdogan, Hukuk Terimleri, 2019, s. 292.

217 KarakaS, F. T, “Karine Kavrami, Kanuni Karineler ve Varsayimlar” AUHFD, C. 62, S. 3, s.
732; Cil, S, “6100 Sayili HMK 'ya Gére Is Yargisinda Ispat Yiikii ve Deliller”, TUHFM, C. 72,
S. 2,s. 88.

218 Ziihayli, Vesdilii’I-Ispat, 1982, s. 493-500.

219 Yusuf ; 12/26-27; ibn Kayymm el-Cevziyye, er-Riih fi'l-Keldm ald Ervahi’l-Emvait ve’l-Ahyd’
bi’d-Deldil mine’l-Kitdb ve’s-Siinnet, DK1, Beyrut, ts, C. 5, s. 16.

280 Buhari, “Hiyel”, 1 ; Miislim, “ Nikdh”, 66-67; Buhari, ” Megdzi “, 8; Ibn Kayyim el-Cevziyye,
Turuku’l-Hiikmiyye, S. 6; ibn Ferhtin, Tebsiratii’l-Hiikkdam, 1986, C. I, s. 119-20; ibrahim b.
Muhammed el-Faiz, el-Isbdt bi’l-Kardin fi’l-Fikhi’l-Islami, Mektebetii’l-islami, Beyrut, 1983,
s. 97.
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sahitlikle ispati miimkiinken karineye konu olacak kisim ise akit meclisinde
bulunamayan kisinin evlilik istegini agikladigr mektup ve giinimiiz iletisim
vasitalartyla gonderilen iletilerin iceriginde taklid ve sahtecilik gibi bir siiphenin
olup olmadig1 sorunudur.

Yazili belge ve modern iletisim vasitalariyla gonderilen belge ve iletilerle
evliligin gecersizligini savunan Klasik Donem ve c¢agdas islam bilginlerince bu
durum sorun teskil etmezken gecerliligini kabul eden fakihlerin goriisiiniin
icrasiyla. gonderilen mektup ve iletilerin gecerliliginde iki durumu da beraberinde
getirecektir.

I. Iki tarafin nikahin icra edildigini ikrar edip herhangi bir sekilde de kimlik
hirsizlig1 veya taklit edilme gibi bir durumun olmadigini séylemesidir Ki bu nikahin
gegerliliginde bir problem olmayip elektronik araglarin da dogrulanmasina gerek

yoktur. 28!

Il. Taraflardan birinin modern iletisim vasitalariyla olan nikahi inkar etmesi

veya kendisinin taklit edildigini séylemesidir.?

Klasik Donem uygulamalarinda Karine deliliyle evliligin ispat edildigine dair
bir uygulama tespit edilememistir. Ancak bu karinenin hi¢bir zaman evliligin
ispatinda delil olmayacagi anlamina gelmez. Savas. yangin gibi istisnai durumlarda
resmi kayitlarin yok olmasi halinde veya go¢ etmek durumunda kalan miilteci
ailelerin evliliklerinin ispatlanmasinda delil olarak gosterilen fotograf. ses kaydi ve
sosyal medya verilerinin kesinliginde evliligin ispatlanmasi1 karineye uygulanan
adli tip tekniklerinden istifade edilebilir. Hatta ¢ocuklarla birlikte aile olduklarinin
ispatinda DNA testinden de yararlanilabilir. Tabi ki bu delillerin karine sistematigi
icinde kuvvetli veya zayif karine olarak kabul edilse de evliligin tescili mahkenin
takdirindedir.

1. 2. 6. Bilirkisi fle Evliligin ispati

Yargilamalarda temel ispat yontemlerden biri kabul edilen bilirkisilik
gecmisten giiniimiize bir¢cok alanda kullanilmistir. Giiniimiiz yargilamalarinda
bilirkisilik miiessesesi daha ¢ok belirsiz konularin aydinlatilmasinda kullanilirken

Islam hukukunda ise daha genis kullanim alanma sahip olarak yer yer hakimlik

281 https: //almoslim. net/node/278769, ( 12. 11. 2021).
282 https: //almoslim. net/node/278769, ( 12. 11. 2021).
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gorevinin de iistlenildigi bir kavrami ifade etmektedir. Bu baslikta da evliligin ispati

ile ilgili bilirkisiligin hitkiimleri incelenecektir.
1. 2. 6. 1. Sozliik ve Terim Anlam

Arapgada “ehlii’l basar. ehlii’l-basar ve’l-ma’rife. erbabii’l-ma’rife. ehlii’l-
hibra” gibi terimlerle ifa edilen bilirkisik. sozliikkte bir seyi bilmek. birseyin
hakikatine haber vermek gibi anlamlara gelir.?®

Terim olarak bilirkisilik. “Hdakimin talebiyle tartismali olan bir seyin
hakikatini izhar etmek”?*. » Hdakimin bilgisi disindaki tartismali olan konularda
isin hakikatinin ortaya ¢ikarilmasi adina ilim ve istisas sahibi kisilerin goriislerinin

> 285 Bir seyin ashmi. vasfini Ve

hakimin talebi dogrultusunda alinmasidir
hakikatini bilen kimsedir, ”” 286, ”Beyan: murad olunan seyin hakikatiyla ilgili bilgi

sahibi olan ekiptir.” 287 gibi farkl1 sekillerde tanimlanmustir.

Modern hukuk litaratiiriinde bilirkisi ~ “Céziimii uzmanligi. ézel veya teknik
bilgiyi gerektiren hdllerde oy ve goriisiinii sézIii veya yazili olarak vermesi icin
basvurulan gercek veya ozel hukuk tiizel kisisi’?%. “Hukuki konularin en yetkini
oldugu kabul edilen hdkimin. uyusmazligi giderebilmek icin ihtiya¢ duydugu. hukuk
disindaki. ozel veya teknik bilgiyi ona sunan gercek veya tiizel kisi “*° seklinde

tanimlanmastir.
Bize gore bilirkisi “hakimin istegiyle bilgisi digindaki tartigmali konularin
¢oziime kavusturulmas: igin bilgisine basvurulan uzman kisiler” seklinde

tanimlanabilir.

283 [bn Manzir, Lisanii’'I-Arab, C. 1V, s. 229; Firtzabadi, Kamiisii'I-Muhit, 2005, s. 382; Feyytimi,
Misbdhu’I-Miinir, C. 1, s. 162, Ziihayli, Vesdilii I-Ishat, s. 594 ; Tiifekei, 1, Ser’iyye Sicilleri
Isiginda Islam Yargilam Hukukunda Bilirkisilik, ( Yayimlanmamis Doktora Tezi) Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2000; Sevket Pekdemir, s/dm Ceza Hukukuna
Gore Adli Tip ve Maddi Delil, Nobel Bilimsel Eserler, Ankara, 2018, s. 94.

284 7iihayli, Vesdilii'I-Ishat, s. 594.

285 Avad Abdullah Eba Bekr, Nizamii’l-Isbat fi’l-Fikhi’l-Islami , Mecelletii’l-Camiati’l-Islami,
Medine, ts, C. 63-64, s. 118: http: //www. aslein. net/showthread. php?t=12567 (30. 04. 2020).

286 Erdogan, 2019, s. 115.

287 Fevaz b. Sadik b. Bekr el-Kaidi, Kavlii Ehli’l-Hibre fi Fikhi’l-Isldmi (Yayimlanmans Yiiksek
Lisans. Tezi), Ummii’l-Kura Universitesi, Seriat Koleji, Mekke, 1999.

288 6754 Bilirkisilik Kanunun (2016) , T. C. Resmi Gazete, 24. 11. 2016.

289 Komisyon, Bilirkisilik Temel Egitimi Kaynak Kitabi, T. C. Adalet Bakanlig, by, ts, s. 48.
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1. 2. 6. 2. Bilirkisiligin Mesruiyeti
Ispat vasitalarindan biri kabul edilen “Bilirkisik” kurumunun mesruiyeti
Kitap. Stinnet ve Sahabe uygulamalariyla delillendirilmistir.

Kur’an’da “... Eger bilmiyorsaniz bilgi sahibi olanlara sorun.”. “Bilgice

7290 ayetleriyle insanmin bilgisi

kavrayamadigin bir seye nasil dayanabilirsin
disindaki konularin ehline sorulmasi onerilip. bununla birlikte mesruiyetine de

isaret edilmistir.

Hz. Peygamber'in. iki arsa arasindaki ¢itin kime ait oldugu hususunda
varislerin ihtilaf etmesi iizerine Huzeyfe b. Yeman’1 bilirkisi olarak tayin etmesi
ve onun verdigi karar1 onaylamasi. vergisi alinacak taze hurma miktarinin tesbiti
icin de Abdullah b. Revaha'y1 yahudilere bilirkisi olarak gonderdigine dair gelen
rivayetler islam hukukunda bilirkisiligin ilk donemden itibaren ispat vasitasi olarak

kullanildigini gostermektedir.?!

Bilirkisiligin Sahabe uygulamalarinda da 6rneklerine rastlamak miimkiindjir.
Hz Ebt Bekir zamaninda Ibn Macide isimli sahsin kavgasinda hasminin kulaginin
yirtitlip  durumun  Hz.EbG Bekr’e intikalinde yaranin kisas  gerektirip
gerektirmedigine dair Hz.Omer’in bilirkisi tayin edilmesi. Hz.Omer’in hilafeti
sirasinda sair Hutay’in Zibirkan b. Bedr’i hicvettigi iddias1 ve konunun ¢oziimii

icin sair Hassan’in bilirkisi olarak goriisiiniin alinmasi1 6rnek olarak verilebilir.?%

Islam hukukunda mesriiyeti kabul edilen bilirkisinin adil. giivenilir 2% ve

isinin ehli olmasi?®* gibi bir takim sartlar1 tasimas gerekir.

Tirk hukukunda da bilirkiginin tarafsizligi ve herhangi bir menfaat
gozetmemesinin gerekliligine ilgili maddelerde “Bilirkisi. gorevini dil. k. renk.

cinsiyet. siyasi diisiince. felsefi inan¢. din. mezhep ve benzeri sebeplerle ayrim

290 en-Nahl; 14/43 ; el-Enbiya’; 21/7; el-Kehf; 18/68.
21 Thbn Mace, “Ahkdam”, 18; Eba Davud, "Zekat", 15; Eba Abdillih Muhammed b. Ismail b.
Ibrahim el-Cii*fi el-Buhari , et-Tdrihu 'I-Kebir, Dairatii’l-Maarifi’l-Osmaniyye, by, 2009, C. II,
s. 237; Pekdemir, 2018, s. 96-97-98.

292 7afir el-Kasimi , Nizdamii 'I-Hiikm fi’s-Seriati ve t-Tarihi’l-Islami, Darii'n-Nefais, Beyrut, 1978,
C. I, s. 513-14 ; Tiifekei, 2000, s. 39; Pekdemir, 2018, s. 99.

293 Mevsili, Thtiyar, 1937, C. 11, s. 73.

294 Mevsili, Ihtiyar, 1937, C. 11, s. 73; Safak A, “Ehl-i Vukuf “, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1994, (C. 10, s.531-533) ; el-Kaidi, Kavlii Ehli’l-Hibre, 1999,
s. 37.
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yapmaksizin - diiriistliik ve tarafsizlik ilkeleri dogrultusunda yerine getirir.”

”Bilirkisi. bilirkisilik gorev. unvan ve yetkilerini kullanarak kendisi,
yakinlar: veya iictincii kisiler lehine menfaat saglayamaz. hediye alamaz ve
aracilikta bulunamaz. Bilirkisi. gorevi sirasinda elde ettigi resmi veya gizli
nitelikteki bilgileri. kendisi. yakinlar: veya iigiincii kigiler yararina dogrudan veya

dolayli olarak bir menfaat elde etmek icin kullanamaz.”?® seklinde yer verilmistir

1. 2. 6. 3, . Pozitif Hukukta Bilirkisi ile Evliligin ispat1

Evlenen taraflardan birinin veya her ikisinin temyiz kudretine sahip olup
olmadiklarinin tespitinde dolayisiyla evliligin hukuken gecerli olup olmamasina
karar verilmesinde bilirkisilerden istifade edilse de?®® evlilik. ilgili kanunlarda
belirtildigi sekliyle evlilik 6ncesi ve evlilik anindaki sartlar1 tasimasiyla yiiriirliilik
kazanir. Resmi seklin disinda kalan bir evlilik ise dava konusu oldugunda

bilirkisilerin raporuyla ispat edilemez.
1. 2. 6. 4. Islam Hukukunda Bilirkisi ile Evliligin ispat

Islam toplumunda Hz. Peygamber Dénemi’nden itibaren aktif olarak
goriisiine bagvurulan bilirkisi. aile hukuku baglaminda ele alindiginda 6ne ¢ikan
ornekler. zihinsel engelli birinin iyilesme durumunun olup olmadiginin
bilirkisilerce tespiti ve buna bagli olarak evliligine izin verilmesi. kocanimn
iktidarsizlig1 ve diger bedensel hastaliklar burada zikredilebilir.?®” Bunun disinda

dogrudan evliligin ispatina dair ifadelere rastlanilmamustir.

Osmanli Donemi aile yargilamalarinda ise bilirkisilerin evliligin ispatinda
etkin oldugu soylenebilir. Bu baglamda evlilik iddiasina taraf olan kisilerin
iliskilerinin nisan m1 evlilik mi ya da hig iliskinin olup olmadiginin tespitinde
bilirkisiye gidildigi kayitlarda tespit edilmistir. Ornegin Konya kadi siciline
yanstyan bir davada. “...vukuf-i tdmmu olan miisliminden Seyyit Mehmet b.
Ebiibekir ve Seyyit Ahmed b. Hdci Hiiseyin ve Seyyid Abdiilkdadir b. Seyyid
Siileyman nam kimesneler liecli’-ihbar meclis-i ser’a hazirun ve ihbar
olunduklarinda fi’l- hakika mezbur Mdahmud tarih-i kitabdan ii¢ sene mukaddem

mezbure Fdnima’ya ancak namzed idiip el-an beynlerinde akd-i nikdh cart

2% Bilirkisilik Yonetmeligi, md: 9-12.
2% TMK, md: 133.
297 8afi, el-Umm, 1990, C. V, s. 22.
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olmamigtir...” seklinde taraflar arasinda uzun siiren nisanlilik halinin getirdigi
tereddiidiin ancak bilirkisiye gidilmesi sonrasinda netlik kazandigi anlagilir.?%8
Burada goriisii alinan kisilerin bir yoniiyle sahitlik goérevini icra etttigi ifade
edilebilirse de konu hakkinda bilgilerine basvurulmasi sebebi ile bilirkisilik
baglaminda degerlendirilebilecegini diisiinmekteyiz. Fakat incelenen kadi
sicillerinde evliligin ispat1 adina nikahlarin resmi makamlarca tescil edildigi. buna
karsilik kadin ile erkek arasindaki iliskinin evlilik olup olmadiginin bilirkisi
marifetiyle tespiti Orneginin ise olduk¢a az oldugunun hatirlatilmas: yerinde
olacaktir. Sonu¢ olarak sistematik tescil uygulamasinin olmadigi durumlarda
muhtemel karisikligin  giderilmesi baglaminda bilirkisiye gidildigine dair
orneklerin olmasiyla birlikte uygulamadaki zorluklar géz 6niine alindiginda ispatin

kolay oldugu yontemlerin tercih edilmesini tavsiye edebiliriz.

Giiniimiizde evlilik akitlerine resmi hiiviyet kazandirilarak evliliklerdeki ispat
sorunu minimize edilmek istenmistir. Fakat resmi seklin diginda yapilan evliliklerin
gegerli say1ldig1 hukuk sistemlerinde bu durum farklilik arz edebilir. Bu baglamda
icra edilen evlilik akidleri. kimi zaman taraflarin mecliste olmas:1 seklinde sozlii
beyanla olabildigi gibi zorunlu durumlarda yazili beyanla da olabilir.2% Sézlii irade
beyaninda taraflarla birlikte. sahitlerin de olmasi ispat adina yeterlidir. Yazili irade
beyanininda ise siki sartlarin gerekliligiyle birlikte irade beyaninin yazildigi orijinal
metnin tahrifata ugramamas: veya sanal ortamda goénderilen iletinin gercek dist
kisilerce gonderilmemesi ispat adina énem arz eder. Bu durumlar g6z Oniine
alindiginda agirlikli ihtilafin bu zemine kaydigi goriiliir. Bu baglamda taraflar yazili
irade beyanin kendisine ait olmadigini one siirebilecegi gibi. sanal ortamdan veya
mobil cihazlardan gonderilen irade beyanin kendisine ait olmadigini da iddia
edebilir. Bu tiir bir ihtilafin oldugu durumlarda bilirkisinin incelemesi evliligin
ispat1 adina 6nemlidir. Ornegin; evlilige dair yazil1 irade beyaninda. davali yazinin
kendisine ait olmadigini ileri siirdiigiinde bilirkisi davalinin daha 6nceki yazilarini
detayli olarak inceleyip mevcut yaz ile karsilastirdiginda yazinin davaliya ait

oldugu sonucuna varirsa bu durum evliligin ispatina delildir. Mobil cihaz ve sanal

298 K1ling, 2019, 209-10.

29 (Jsame Omer Siileyman el-Askar, Miistecedddt Fikhiyye fi Kaddya ez-Zevdc. ve 't-Taldk, Daru’n-
Nefais, Umman, 2010, s. 107; Beni Selame, M. H. M, “Mesriiiyetii Akdi’z-Zevdc. i bi’l-Kitdbe
abra’l-Interneti”, Mecelletii’1-Camiati’l-Islamiye 1i’d-Diraseti’l-Islamiye, C. 22, S. 2, s. 518-19:
Yilmaz, I, “Isidm Aile Hukukuna Goére Internet Ortaminda Nikdh Akdinin (Evlenme
Sozlesmesinin) Kurulusu”, Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, S. 23, 2014, s. 85; bkz.
Hanefilerin Yazili Belge Sartlari, s. 51.
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ortamlardaki bilirkisi incelemesi de iletisim aginin giivenirligi. hesabin kendisi
tarafindan kullanilip kullanilmadigi ve mobil cihazin ¢alinip ¢alinmadigi gibi
etkenlere bagli olarak ispat baglaminda sonug verir. Buna gore iletisim araglari

giivenlik seviyesi dikkate alinarak siniflanip incelenebilir.

I. Giintimiizde aktif kullanilan elektronik imza. génderilen bilginin génderim
sirasinda degismedigini. gonderen kisiye ait oldugunu ve inkar edilemeyecegini
dogrulayan sayisal veriler oldugundan. evlilige dair irade beyami bu kanaldan
oldugunda inkar edilme ihtimali oldukca diisiiktiir.3* Diger bir ornek de
nikah salonlarinda SEGBIS yéntemi ile irade beyanim alinmas olarak gosterilebilir.
Bu yontemle de icra edilen akde dair goriintii ve ses kaydi saklanacagindan ihtilaf

halinde evliligin ispati miimkiindjir.

ii. Mobil cihazdan mesaj veya ses kaydi gonderimi sirasinda sahibinin
kontroliinde olup olmadigi gibi hususlar evlilige dair irade beyanin tespitinde
onemlidir.®' Bu baglamda taraflar arasinda meydana gelen ihtilafta bilirkisi

evlilige dair irade beyanin gonderildigi mobil cihaz delil olarak incelenebilir.

iii. Evlilige dair irade beyan1 facebook. twitter ve diger anlik sohbet
programlarindan olup gonderilen mesaj igerigine dayanilarak evlilik iddiasinda
bulunulmas: ve davalimin durumu kabullenmemesi halinde bilirkisi goriisi
onemlidir.3% Bilirkisi evlilige dair irade beyanin oldugu programlarda bu hususlar
dikkatlice analiz eder. Iinceleme sonucu hesabin ele gegirilmesi ve 6nceki yazilarla
tutarsizlik gibi bir sliphe tespit ederse bu durumun evliligin ispatinda delil
olmayacag1 yoniinde goriis bildirir. Ciinkii bu tiir sohbet programlarinin kullanimi
yaygin olmakla birlikte giivenlik a¢ig1 da fazladir. Bu baglamda zay:f delil olan bu
yazigmalar. taraflara ciddi sorumluluk yiikleyen evliligin ispatinda delil kabul

edilememelidir.3%3
Burada ayrica sahitlerin evlilige dair ihtilafinda bilirkisi goriistiniin
degerlendirilmesi yerinde olacagi kanaatindeyiz. Bilindigi gibi sahitlik evliligin

ispat1 adina kuvvetli delildir. Sosyal. yazili ve gorsel iletisim araglari ile icra edilen

300 Askar, Miisteceddat Fikhiyye, 2010, s. 111-12 : Yilmaz, ” Isldm Aile Hukukuna Gére Internet
Ortaminda...”, 2014, s. 95.

301 https: //almoslim. net/node/278769 ( 13. 05. 2020).

302 https: //almoslim. net/node/278769 ( 13. 05. 2020).

303 https: //almoslim. net/node/278769 ( 13. 05. 2020).
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nikah akdinde sahitlerin farkli beyanlarmin olmasi halinde bilirkisi incelemesi
evliligin varligin1  kuvvetlendiriyorsa EbG Hanife’nin sahitlerin ihtilafindaki
evliligin varligina dair goriisiiniin®® tercih edilecegi kanaatindeyiz. Buna karsilik
bilirkisi incelemesi. irade beyaninin davaliya ait olmadig1 yoniinde ise Ebu Yusuf

ve Imam Muhammed’in evliligin olmadig1 yoniindeki goriisii®®® tercih edilmelidir.
1. 2. 7. Hakimin Sahsi Bilgisi ile Evliligin Ispat:

Hakimin mahkeme i¢i ve mahkeme disinda edindigi bilginin hukuk
terimindeki karsiligi olan hakimin sahsi bilgisi. davalarin ispatinda kullanilan
delillerdendir.  Bilginin  edinildigi zaman ve mekan acisindan farkli
degerlendirmelere tabi olan bu delilin evliligin ispati agisindan hiikiimleri bu

baslikta ele alinacaktir.
1.2.7. 1. Hakimin Sahsi Bilgisinin Sozliik ve Terim Anlam

Hakimin sahsi bilgisi. “Hakimin. dava konusu uyusmazligi bizzat gormesi
veya duymast sonucu edindigi Dbilgi” seklinde tanimlanip klasik Fikih
Literatiirii’ntin “Kitabiil-kada. Kitabii’d-da’va. Kitabii’s-sahadat. Kitabii edebi’l-

kadi ve Kitabii’l-ikrar” boliimlerinde incelenmistir 3%

Tirk hukukunda da hakimin sahsi bilgisi “Hakimin. mahkeme disinda
edindigi ve baska kisi ya da kisilerce bilinmeyen bilgisidir.” seklinde

tanimlanmustir.3%

1. 2. 7. 2. Hakimin Sahsi Bilgisinin Mesruiyeti

Islam hukukunda hakimin sahsi bilgisinin ispat vasitas1 olmasi ceza davalar
ve hukuk davalari olmak {izere iki kisimda ele alinmistir. Hanefiler basta olmak
tizere fakihlerin ¢ogunlugu ceza davalarinda hakimin sahsi bilgisine ispat vasitasi
olarak bagvurulmasini kabul etmezken hukuk davalarinda bagvurulabilecegi

kanaatindedir.3® Safiilerin ¢ogunlugu. Ibn Hazm ve bazi Hanbeliler ise biitiin

304 Bedriiddin el-Ayni el-Bindye, 2000, C. IX, s. 178.

305 Thn Miiflih, el-Miibdi’, 1997, C. VIII, s. 297.

36 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. XVI, s. 104 : Ibn Kayyim el-Cevziyye, Turuku’I-Hiikmiyye, s. 163;
Zeydan, Nizamii’l-Kaza, 1986, s. 209; Beroje, 2007, s. 270 : Cetinkaya, A, “Islam Muhakeme
Hukukunda Hékim Sahsi Bilgisi ile Hiikiim Verebilir mi”, ESOGUIFD, S. 2, 2015, s. 157.

307 Cetinkaya, “Islam Muhakeme Hukukunda Hékim Sahsi., ” , 2015, s. 158.

398 Maverdi , Edebii’l-Kddi, Matbaatii’l-irsad, Bagdad, 1971, C. Il, s. 368-69; Maverdi, el-Havi’l-
Kebir, 1999, C. XVI, s. 322.
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davalarda hakimin sahsi bilgisinin ispat vasitast oldugunu savunur.>®® Buna karsilik
Imam Malik. imam Safii’nin iki gériisiinden biri. Ahmed b. Hanbel ve Kad: Sureyh
gerek ceza davalarinda gerekse hukuk davalarinda hakimin sahsi bilgisini ispat

vasitasi olarak degerlendirmez.3*°

Hakimin sahsi bilgisinin ispat wvasitasi olabilecegini savunan fakihler
goriislerini “Ey iman edenler! Kendinizin veya anne babanizin ve akrabanizin
aleyhine de olsa adaletten asla ayri/mayin.”®!

“Aralarinda addletle hiikiim ver.” 32, “Hakkinda bilgin olmayan seyin

ardina diisme ¢iinkii kulak. géz ve kalp bunlarin hepsi ondan sorumludur.«3t

314

ayetleriyle. Hz. Peygamber®'4 ve sahabe dénemi uygulamalarma®® dayandirmistir.

Nikahin ispatinda hakimin sahsi bilgisinin ispat vasitasi olabilecegi durumlari

hakimin sahsi bilgisine basvulmasinin sartlarina gére degerlendirebiliriz.

I. Evlilik davasinin sikayete bagli tiirden olup mahkemeye intikal etmesi
gerekir. Ciinkii mahkemeye tasinmamis bir davada hakimin sahsi bilgisi yalnizca
hisbe faaliyetiyle degerlendirilip kazai olarak dikkate alinmaz.3'® Buna gore
mahkemeye intikal etmeyen bir evlilik davasinda hakim. sahsi bilgisine dayanarak

taraflarin evliligine hikkmedemez.

ii. Bilginin hakimlik gorevi sirasinda edinilmis olmasi gerekir. Ciinki
hakimin bilgisinin baglayiciligi bu siire ile kisith tutulmustur. Zira adli islerin
icrasindan sorumlu olmasi nedeniyle hakimin bilgisi iki sahit hiikkmiinde kabul
edilmistir. Evlilige ait bir davada da hakimin bilgiyi gorev esnasinda edinmis
olmasi. davayr Ebt Hanife’nin hakimin sahsi bilgisinin gegerliligi konusundaki

gortsleriyle yakin iligkiye sokar. Buna gore bilgi. gorev siiresinde bizzat duyma ve

309 Maverdi, el-Hdavi I-kebir, 1999, C. XVI, s. 321-22; Ibn. Hazm, el-Muhalld, ts, C. VIII, s. 524;
Ebii’l-Abbas. Sihabiiddin Ahmed b. Idris. b. Abdirrahman el-Misri el-Karafi, el-Furitk Envarii'l-
Buriik fi Envad’i'l-Furiik, Alemii’1-Kiitiib, by, ts, C. 1l, s. 40; Cetinkaya, “Islam Muhakeme
Hukukunda Hakim Sahst Bilgisi...”, 2015, s. 164.

310 Tbn Kayyim el-Cevziyye, Turuku’l-Hiikmiyye, s. 164: Maverdi , Edebii’l-Kddi, 1971, C. 1, s.
370-72; ibn Kudame, Mugni, 1968, C. X, s. 48.

311 en-Nisa; 4/135.

812 g|-Maide; 5/42.

313 en-Nisa ; 4/135.

314 Buhari, “Nafakat”, 9; Miislim, "Imdn", 78; Tbn Hazm, Muhalla, C. V1II, s. 526. ; Muhammed
es-Sevkani, Neylii'I-Evtar, Daru’l-Hadis, Misir, 1993, C. VIII, s. 331

315 Miislim, “Cihdd”, 16; ibn Kudame , Mugni, 1968, C. X, s. 49.

816 K asani, Beddiu’s-Sanai, 1986, C. VI, s. 7; Maverdi, el-Havi’l-Kebir , 1999, C. XVI, s. 324.
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gorme Yoluyla edinilmisse evliligin ispatinda delildir3*” Ebt Yusuf. Imam
Muhammed ve Imam Safii ise bilginin gorev &éncesi ile sonrasinda edinilmis
olmasinda herhangi bir fark olmadig1 kanaatindedir.3'® Yani adli icra makamindaki
birinin edindigi bilgisi evliligin ispatinda delil olabilir.

iii. Bilginin hakimin yetkili oldugu yargi siirlari igerisinde edinilmis olmasi
gerekir. Zira bu bilgi adli icra makaminda ve sorumluluk bdlgesinde iki sahide esit
kabul edilmistir. Eba Hanife ve ilk donem Hanefi fakihleri hakimin sahsi bilgisinin
ispat vasitas1 olarak kabul edilmesinde bu sart1 6ne siirerler.3*® Evlilige ait bir
davada da hakim yetki alaninda evliligin olduguna dair bilgisi varsa bu bilgisi

evliligin ispatinda delil sayilabilir.
1. 2. 7. 3. Pozitif Hukukta Hakimin Sahsi Bilgisi ile Evliligin ispati

Hukuk sistemlerinde taniklik sifatt her zaman hakimlik savcilik gibi
mesleklerin 6niinde tutulmustur. Bir hakim mahkeme disinda herhangi bir olayla
ilgili taniklik sifatina haiz ise o kisi 0 dava hakkinda artik hakim degil sahittir. Bu
husus. bir olayin ¢6ziimii hakkinda siirekli hakimin bulunmasina karsin. ayni seyin
taniklik i¢in gecerli olmamasindan kaynaklidir. Hatta hakim kendi yiriittigi
durusmada dahil taraflar arasinda cereyan eden bir olaya sahit olursa yeni olay
hakkinda sahitlik vasfin1 kazanmig olup dava kurulun gorevlendirdigi yeni hakim

tarafindan yiiriitiiliir.3%
Bu baglamda yiirtirlikteki hukukumuza gore hakimin sahsi bilgisi. sahitlik
vasfin1 kazanacagindan konumuzla iligskilendirmek miimkiin gézilkmemektedir.
Bu bilgilerin disinda Evlendirme Kanunu ve Yonetmeligi’nde de hakimin
kigisel bilgisinin. evliligin ispatina delilligiyle ilgili dogrudan veya dolayli bir

hiikme rastlanilmamustir.

817 Tbn Hazm, Muhalld;, C. VI, s. 523-24; Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. XVI, s. 105; ibn Kayyim
el-Cevziyye, Turuku’l-Hukmiyye, s. 164.

318 Sevkani, Neylii'I-Evtdr, 1993, C. VIII, s. 331; Tbn Kayyim el-Cevziyye, s. 164.

319 Mevsili, Ihtiyar, 1937, C. 11, s. 88; Ebli Bekr Alaiiddin Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed es-
Semerkandi, Tuhfetii 'I-Fukahad, DK1, Beyrut, 1994, C. lll, s. 370-71;

320 Gedik, D, “Ceza Muhakemesinde Hakimin Delilleri Degerlendirme Serbestligi”, DEUHF, C. 21,
Ozel say1, S. 923.
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1. 2. 7. 4. Islam Hukukunda Hakimin Sahsi Bilgisi ile Evliligin ispati

Islam hukukunda hakimin sahsi bilgisinin ispat vasitasi olmasi farkli
yorumlanmustir. Alimlerin hakimin sahsi bilgisinin ispat degeri hakkindaki tavirlart

baglaminda evliligin ispatiyla ilgili goriisleri soyle siralayabiliriz.

i. Hakimin sahsi bilgisiyle evlilik ispatlanabilir. islam hukukgularinin
cogunlugu bu goriistedir. Clinkii hakim. adli icra makaminda oldugundan adaletin
tesisi ile sorumludur. Ayrica bilgi. gérev yapilan zaman ve boélgede edinilmisse iKi
sahit hiikkmiinde kabul edilir.®?! Buna gore evliligin ispat1 iki sahitle miimkiin
olduguna gore hakimin belirli sartlarla olan bilgisi de evliligin ispatinda delil kabul
edilebilir. Safiilerin cogunlugu. ibn Hazm ve bazi Hanbeliler ise hakimin bilgisinin
delil olma niteligini genisleterek her cesit davada bilginin delil olmasi1 gerektigini
savunurlar.3?? Buna gore had ve kisas gerektiren bir davada hakimin bilgisinin delil
olmasina kiyasla evliligin ispat1 davasinda da evleviyetle delil kabul edilmelidir.
Aksi halde hakim bilgisi disinda karar vererek adeletin tesisini goz ardi edip

haksizliga sebebiyet vermis olur.

ii. Hakimin sahsi bilgisiyle evlilik ispatlanamaz. Ciinkii hakimin bilgisi ikinci
biriyle desteklenmediginde siiphe ihtimalini artirir. Ayrica zamanin degismesi.
insanlar arasindaki samimiyet baglarmin zayiflamasi ve kotii niyetli hakimlerin
olma ihtimali daha objektif delillerin getirilmesini gerekli kilar. Imam Malik. Safii.
Ahmed b.Hanbel ve Kadi Sureyh bu gériistedir.3?® Bu baglamda yalnizca hakimin
bilgisi ile evliligin ispati miimkiin olmayip baska delillerle de bilginin
desteklenmesi gerekir.

Sonug olarak bu bilgilerin 1s1ginda hakimin sahsi bilgisinin hukuki degerinin
olmadigin1 savunan fakihler ceza davalarinda oldugu gibi hukuk davalarinda da

ispat edici niteliginin olmadigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Burada sahitlerin evliligin varligi konusundaki ihtilafina da temas edilmesi
konu biitiinligii agisindan 6nemli olacagi kanaatindeyiz. Hakimin sahsi bilgisinin

delil olmas1 hakim disinda birinin olmasimna gore farkli degerlendirilmistir. Bu

321 fbn Hazm , Muhalld;, C. VI, s. 523-24; Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. XVI, s. 105; ibn Kayyim
el-Cevziyye, Turuku’l-Hukmiyye, s. 164.

322 ibn Hazm, Muhalla, C. VI, s. 526; Ibn Kayymm el-Cevziyye, Turuku’l-Hiikmiyye, s. 167,
Zeydan, Nizamii'l-Kadd, 1989, s. 201.

323 Sevkani, Neylii I-Evtar, 1993, C. VIII, s. 330.
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baglamda hakimin bilgisi disinda birinin olmas1 halinde bu bilgi had gerektiren
durumlarda da delil kabul edilmistir.** Bu baglamda evlilik hakkinda sahitlerin
ihtilafi olup hakimin de bu evlilik hakkinda bilgisi oldugunda ispat adina hakimin
bilgisinin delil olacag1 kanaatindeyiz.

324 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. XVI, s. 104-105.
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IKINCI BOLUM
2. BOSANMANIN ISPATI

Evlilige ait haklarin kisinin lehine tahakkuk edebilmesi i¢in belirli sartlarin
varligiyla birlikte taraflarin da akit tizerinde ittifak etmeleri gerekir. Taraflar
arasindaki ihtilaf halinde ise evliligi ispat gerekli goriilmiistiir. Evlilikte oldugu gibi
bosamada da bosama hukukunun taraflar hakkinda ger¢eklesmesi igin bosamanin

ispat1 gereklidir. Bu baslikta da bosamanin ispatina dair hiikiimler ele alinacaktir.
2. 1. Talakin Sézliik ve Terim Anlam

Bosama Arapgada “serbest kalmak. serbest birakmak. bagindan kurtulmak.
bagimi ¢6zmek**?® manalarina gelen talak kelimesi ile ifade edilir. Terim olarak
birgok sekilde tanimlanmustir. “Husisi lafiz ile manevi bir bag olan evliligin
ortadan kaldirilmas: 2. “Bosama. esler arasindaki cinsel yonden faydalanmanin
hellaligini ortadan kaldiran durum”3?’, > Talak ve benzeri lafizlarla nikah akdinin
bagim ¢ozmektir.’%?8. < EVlilik sozlesmesinin nihayet bulmas: * talakin terim

anlamlarindan bazilaridir.

Islam hukukunda oldugu medeni hukukta da talak farkli sekilde
tanimlanmistir. Bu tanimlardan bazilar1 soyledir: “Sahih olarak meydana gelen
evliligin. kanunda belirtilen sebeplerden birine istinaden. eslerden birinin veya her
ikisinin mahkemede a¢tigi dava sonucu. hdkimin. evlilik birliginin sona
erdirilmesine Aiikmetmesidir.”®?. “Belli bosanma sebeplerinin bulunmasi ve
olusmas: halinde , taraflarin istegi dogrultusunda hakimin verecegi kararla

bosanmanin meydana gelmesidir.”3%

Arasgtirmacilar bosama ile bosanma arasindaki ayrima dikkat cekerek

bosamanin anlaminin talak ile sinirlt oldugunu séylerken bogsanmanin ise daha

325 Tbn Manzir, Lisdnii’l-Arab , C. X, s. 226; Firtzabadi, Kdamisii I-Miihit, 2005, s. 904; Mevsili,
Ihtiyar, 1993, C. 1ll, s. 121.

326 Mevsili, Ihtiyar, 1937, C. lll , s. 121; Baberti, Indye, C. lll, s. 463; Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C.
VI, s. 2.

327Ahmed b. Muhammed es-Savi el-Maliki el-Halveti, Bulgatii s-Salik li-Akrebi’l-Mesalik, Dari’1-
Maarif , yy, ts, C. 11, s. 542.

328 Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 1994, C. IV, s. 455.

329 Yilmaz, 1, ” Yetki ve Sistem Ac¢isindan Islam Hukukunda Bosanma, (Yaymmlanmamis Dokora
Tezi), Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2006.

330 Bahattin Aras, Bosanma Davalarinda Yargilama Usulii ve Aile Mahkemeleri, Adalet Yayinlari,
Ankara, 2011, s. 11.



genis anlam kazanarak talak disinda muhalaa. tefrik ve diger yontemleri de
kapsadig1 iizerinde dururlar.®3! Bu baglamda dikkat cekilmek istenen ayrimin goz
ontinde tutulmasi ile tamim yapilmak istenilse tek tarafli irade ve hususi lafizla
evlilik bagmin ortadan kaldirilmas: veya iki taraftan birinin yetkili makama
miiracdati sonrasi veya belirli bir mal karsiliginda anlagilmasi halinde ayrilmanin

gerceklesmesi olarak verilebilir.

Islam hukukunda talakin mesruiyeti Kitap. siinnet. icma’ ve kiyasla sabittir.33

Kur’an’da ”Kadmnlar: bosadiginizda...”, ” Ey iman edenler! Miimin kadinlarla

29333

evlenme akdi yapip da sonra. onlart bosadiginizda ayetleriyle bosamanin

mesruiyetine isaret edilmistir.

Siinnette de bosamanin mesruiyetine isaret eden rivayetler mevcuttur.
Hz.Peygamber’in Hz.Hafsa’y1 ric’1 talakla bosamas1 *** ile talakin Hz.Peygamber
tarafindan en sevimsiz helal olarak nitelenmesi ** burada zikredilebilir.

Islam bilginlerinin de bosanmanin gegersizligine dair bir beyan: olmayip

aksine gecerliligi yoniinde icma’ olusmustur. %

2. 1. 2. Sahitlikle Bosamanin ispat

Bosanma ailenin bozulmasi yoniinde alinan Karar olmasi itibari ile siradan bir
muamele gibi kabul edilmeyip kimi bilginlerce gerceklemesi sirasinda sahitlerin de

bulunmasi gerektigi tartisilmis. bu yonde farkli goriisler de ortaya ¢ikmustir.

a. Bosamada sahitligin zorunlu oldugunu kabul eden fakihler taraflarla

birlikte sahitlerin olmasi konusunda su degerlendirmede bulunmuslardir:

a.i. Bosanma yetkisi sahitlerin huzurunda kullanilmalidir. Ciinki
«..Icinizden adalet sahibi iki kigiyi de sahit tutun.” 37 ayeti bosaminin gegerli
olmasi igin sahitlerin bulunmasimi gerektirmektedir. Diger bir ifadeyle bosamaya

dair irade beyanindan baslayarak bekleme siiresinin tamamlanmasina kadar ki

331 Y1lmaz, 2006, s. 15.

32 Mevsili , fhtiydr, 1937, C. 11, s. 121.

333 ol-Bakara; 2/229-231-232 ; el-Ahzab; 33/49- et-Talak; 65/1.

334 Ebt Davud, “Talak”, 38.

335 Eba Davud, “Talak”, 3.

336 Mevsili, Ihtiyar, 1937, C. 11, s. 121; Maverdi, el-Havi’l-Kebir , 1999, C. X, s. 111; ibn Kudame,
Mugni, 1968, C. 7, s. 363; Ziihayli, Fikhii’l-Islami, C. 1X, s. 6874.

337 et-Talak ; 65/2.
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siirete kararm degismedigi sahitle ispatlanmalidir. %8 Ata b. Ebi Rebah. imam
Safii. Ibn Hazm ve Siiler bu goriistedir.3% Bu goriiste olan fukaha sahitlerde su

vasifalarin da bulunmasi gerektigini savunmustur:

i. Bosanmaya sahit olan kisiler adil olmalidir. Ciinkii “i¢inizden adalet sahibi
iki erkegi de sahid tutun.”®* ayetinde adalet vasfina isaret edilmistir. Zira adalet.
sahitlige r1za gosterilmesiyle dogrudan irtibatlidir.>*! imam Safii ve Ibn Hazm bu

goriistedir.

ii. Bosamaya sahit olan kisiler erkek olmalidir. Ciinkii bosamada sahitlige
delalet ayette3*? erkeklerin olmasi istenmistir. Imam Safii bu gériistedir. Hanefiler

ise erkekle birlikte iki kadmin da sahitligini yeterli goriirler.3%®

iii. Bosamaya sahit olan kisiler yakin akrabalardan olmamalidir. Bu baglamda
annenin iddias1 iizerine babanin talak’i hakkinda evladin sahitligi gecersizdir.
Ciinkii bu ortamda ¢ocugun annesi hakkindaki sahitligi téhmet altindadir. Evladin
sahitligi ise annenin iddiasinin dogru oldugunu kuvvetlendirme anlaminda etkilidir.
Gelinin iddia etmesi halinde. babanin evladi hakkinda sahitligi de tohmet nedeni ile
gegersizdir. Ancak baba ile bagka birinin bulunmasi halinde babanin evladi

hakkinda sahitligi gegerlidir.3*

Abinin kiz kardesini evlendirdigi bir evlilikte bosama olmasi durumunda

abinin sahitligi baska birinin de olmasiyla gecerlilik kazanir.3*°

Bosamaya  ait
Ozel sartlarin disinda sahitlik adina genel sartlarin da olmasi gerekir. Genel sartlar

disinda 6zel sartlarin da olusmasi ile sahitlik bosama adina ispat degeri tasir.

338 Tiircan, T, “Islam Hukukunda Bosanmada Sahit Bulundurma Zorunlulugu”, SDUIFD, S. 1,
1994, s. 2 72; Yunus. Vehbi Yavuz, Cagdas Fikih Problemleri, Feyiz Yayinlari, Bursa, 2008, s.
170-171.

339 Safii, el-Umm, 1990, C. VI, s. 88; ibn Hazm, Muhalld, C. X, s. 17; Ebii Bekr Ahmed b. Alj er-
Razi el-Cessas, Ahkdmii’l-Kur an , DKI, Beyrut, 1994 , C. IV, s. 609; Ebi Ca‘fer Muhammed
b. el-Hasen b. Ali et-Tasi , et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur'an, Mektebetii’l-Emin, Necef, 1957, C. X,
s. 38.

340 et-Talak ; 65/2 ; Safii, el-Umm, 1990, C. VII s. 88; Ebii Zehre, Ahvail-i Sahsiye, 1957, s. 368.

31 Ebhi Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi et-Taberistani, Mefatihu’I-
Gayb, Daru Thyai Tiirasi Arabi, Beyrut, C. VII, s. 95; Ebii’l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b.
Ahmed b. Mahmid en-Nesefl , Meddrikii't Tenzi'l- ve Hakdiku't-Te'vil, Daru’1-Kiitiibi’t-Tayyib,
Beyrut, 1998, C. I, s. 228; ; Fetavdi Hindiyye, C. 1, s. 377

342 et-Talak ; 65/2.

343 Safif, el-Umm, 1990, C. VII s. 89 ; Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. VI, s. 149.,

344 Serahsi, el-Mebsit, 1993, C. VI, s. 150; Ebi Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Alf el-Harasi
el-Maliki, Serhu ’I-Muhtasar: Halil, Daru’l-Fikr, Beyrut, ts, C. VII, s. 183; Derdir, Serhu ’I-Kebir,
C.1V,s. 171

345 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. VI, s. 150

71



Bosama yetkisinin yazili olarak kullanilmasi konusu da klasik kaynaklarda

tartisilip bu yonde farkli goriisler olusmustur. Bu goriisler soyle siralanabilir:

i. Belirli sartlarin olusmasi ile yazili belgeyle bosama gegerlidir. Bu sartlar;
sahitlerde adalet vasfinin bulunmasiyla birlikte. bosamak niyetinde olan kisinin

belgeyi yazdigim da sahitlerin gormesidir.3*® Hanefiler. bu goriistedir.

Il. Sahitlerin yaziy1 yazani goérmesi Ve yazilan belgeyi sahitlik yapilacak
zamana kadar yanlarinda bulundurmalari gerekir. Bu sartlarin olusmamasi
bosamanin ispatina engeldir. Bu sartlarin olusmasi halinde ise bosama yetkisi

yaziyla da kullanilabilir.3*” Safiiler. bu goriistedir.

iii. Sahitlerin zeki ve hattt bilen kimselerden olmasi ve belgeyi tanimasi
gerekir. Clinkii hattt bilmeyen birinin sahitlik yapmasi ger¢egi yansitmadigi gibi
sahitligin kesinligine de siiphe diisiiriir. 3*® Malikiler ve bir gériisime Ahmed b.
Hanbel bu goriistedir.

b. Bosamada sahit bulunmasi gerekli degildir. Ciinkii bosama mutlak olarak
erkege ait bir hak olup siinnette de sahitligin gerektigine dair bir uygulama mevcut

degildir.3*° Hanefiler ve Malikiler bu gériistedir.

c. Bosamada sahitlik {izerine sahitlik gecerlidir. Sahitlikte asil olan olayin
taniklarinin bizzat sahitlik yapmasidir. Asil tanigin sahitlik yapamadigi durumlarda
sahitlik tlizerine sahitlik giindeme gelmektedir. Bu anlamda sahitlik bosama
baglaminda degerlendirildiginde Imam Malik. Ahmed b. Hanbel ve Imam Safii
bosamalarda sahitlik izerine sahitligi gecerli goriir.3*° Hanefilerde had ve kisas gibi
stiphe ile digsmeyen haklarda zaruret s6z konusu oldugunda gegerli goriir. Bu
baglamda talak da siiphe ile diigmeyen haklar kismina dahil oldugundan bosamada

da sahitlik iizerine sahitlik gecerli say1lmistir.!

346 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. VI, s. 143; Tbn Riisd, el-Beydn ve 't-Tahsil, 1988, C. IV, s. 474,

347 Imrani, el-Beydn, 2000, C. X, s. 107.

348 Tbn Riisd, el-Beydn ve t-Tahsil, 1988, C. IV, s. 474

349 Malik b. Enes, el-Miidevvene, 1994, C. 11, s. 91; Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. VI, s. 145.

350 {mam Malik, el-Miidevvene, 1994, C. 1, s. 93; Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. XVI, s. 115; Karafi,
ez-Zahire, Daru’l-Garbi’l-Islami, Beyrut, 1994, C. X, s. 288; Ebf Yakub Ishak b. Mansur b.
Behram. Mesailii'l-imam Ahmed b. Hanbel ve Ibn Rahtiyeh, Imédetii’I-Bahsi’I-IImi, Medine,
2002, C. 1V, s. 1831.

31 Merginani, el-Hiddye, C. I, s. 129; Zeylai, Tebyinii'I-Hakdik, C. IV, s. 183.
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Pozitif hukukta ise bosama esnasinda sahit bulundurulmasi veya bosanmanin
sahitler huzurunda yapilmasi sart degildir. Ciinkii bosanma yetkisi mahkemeye
aittir. Ancak bosanma karar1 verilirken sahitlerin ifadelerinin dinlenmesi hakimin

kararmin isabetli olmasinda 6nemli oldugu ifade edilebilir.>*2

2. 1. 2. 1. Bosamada Sahit Bulundurulmasiin Sebepleri

Tek tarafli irade beyaniyla bosamanin kabul edildigi sistemlerde bosamanin
sekil ve adedinin tespitinde sahitligin 6nemi dikkat ¢eken faktordiir. Bu baglamda
Islam hukukunda bosamada sahitlerin bulundurulmasinin sebepleri sdyle

siralanabilir:
2.1.2.1. 1. Bosamanmin Seklinin ve Sayisimin Tespiti

Bosama esnasinda sarfedilen sozlerinin sahitler tarafindan isitilmesi
bosamanin siinnete uygun olup olmadigininin tespitinde oldugu gibi ric’1 ya da bain
talak olup olmadiginin tespitinde de 6nemlidir. Sahitlerin bosama seklinde ittifak
etmeleri bosamanin gergeklestigine delalet eder. Sahitlerin bosamanin seklinde
ihtilaf etmeleri halinde ise talakin ric’i oldugu tercih edilir. Ayrica iddet siiresinin

baslangic ve bitisi de sahitlerin beyanina gore belirlenir.353

Bosamanin seklinde oldugu gibi bosama adedinin tespitinde de sahitlik
onemlidir. Islam hukukunda iig ile smirli tutulan bosama hakkinin®** siinnete uygun
sekilde mi yoksa bir defada ii¢ hakkin kullanilip kullanilmadigmin tespitinde de
sahitlerin beyam1 esas alinarak bosamaya hiikmedilir. Sahitlerin bosamanin
adedince ittifaklar: iddeti ve bosama hiikiimlerinin icrasini gerektirir. Sahitlerin
ihtilaf etmeleri halinde ise bir bosama esas alinarak iddet bekleme siiresi tespit

edilir.%5°

Klasik Donem uygulamalarinin yani sira Osmanli donemi seriyye sicillerinde
de bosama adedinin tespitinde sahitlerin ifadelerinin belirleyici oldugu
goriilmektedir. Ornegin Gaziantep kad: siciline yansiyan bir davada “Kiirtiinciyan
Mahallesi“nden Fatma 'nin kocas: Hasan. nafaka birakmadan ahar diyara gitmisti.

Bir sene énce esi Fatma "y1 Kasaba-i Beratii "l Arab "da taldk-1 seldse ile bosamsti.

2 TMK, md: 161-166 ; Aras, 2011, s. 23.

353 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. VI, s. 152- 153; Burhaneddin el-Buhari, Muhitii’| Burhdni, 2004,
C. I, s. 406-9

354 o|-Bakara ; 2/229.

35 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. VI, s. 152- 153; Burhaneddin el-Buhari, Muhitii 'l Burhani, 2004,
C. I, s. 406-9.
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Fatma. nafaka ve kisveye ihtiyact oldugu icin bir baskasiyla evlenmek istediginden.
mahkemeye miiracaat ederek bu bosama olaymna sahit olanlardan sorulmasin
istemisti. “Olaya  sahit
olan Omer. Fatma ve diger Fatma mahkemede fi I-vdkia tarih-i mezbirda kasaba-
I merkiimede bizim huzurumuzda Hasan zevcem mezbiire Fatma 'yt taldk-1 seldse
ile tatlik eyledim dedi diyerek sahitlik etmislerdi.” seklinde sahitlerin beyani esas

kabul edilerek bosamanin adedi tespit edildigi goriiliir.>*

Sahitlerin bosamanin tespinde 6nemi. bosamanin adet ve seklinde goriildiigi
gibi bosamanm baglandig1 bedelin tespinde de goriilmektedir. Bilindigi Islam
hukuku erkege taninan bosama yetkisini bir bedel karsiliginda kadina da tanimistir.
Uzerinde anlasilan bosama bedelinde taraflarm ihtilaf etmeleri halinde sahitlerin
ifadeleriyle sorun ¢oziilebilir. Sahitlerin de bosamada anlasilan bedel {izerinde
ihtilaf etmeleri halinde en az miktar tercih edilir. Zira mevcut ihtilaf bosamanin
olup olmadigindan ¢ok bosamanin gegerli olmasi i¢in kararlagtirilan miktardadir.
Sahitlerin de beyaniyla bosama bedelinin en azimin tercih edilmesi zimnen bir

ittifaki olustururken dolayh olarak bosamanin ispatin1 da gerektirir.®®’

2.1.2.1. 2. Cinsel Kusurlarin Tespiti

Kocasindaki cinsel kusur sebebiyle bosanmak i¢in mahkemeye miiracaat
eden kadinin iddiasinin dogru olup olmadiginin tespiti i¢in hakim bilirkisilerin
uzmanlhigindan istifade edebilir. Bilirkiglerin goriisii alindiktan sonra nihai karar
vermek i¢in hakim erkege bir yillik siire verir ve bu karari taraflarin istemesi halinde
kayda gecirebilir. Tespit edilen bir yil i¢inde davaya konu olan sorun
giderilmediginde kadmin istemesi halinde hakim tefrik hikimlerini

uygulayabilir.3°8
2. 1.2.1. 3. Siddetli Ge¢imsizligin Tespiti

Islam hukukunda eslerin siddetli gecimsizligi niisiz ve sikak terimleri ile

ifade edilir.®° Esler arasinda birlikteligin saglikli siirdiiriilmesine engel olan

36 Kavrim, 1, “17. yiizyilda Osmanli Toplumunda Bosanma Hadiseleri”, GAUSBD, 2011, s. 376.

357 Serahsi, el-Mebsut, 1993, C. VI, s. 148.

358 Burhaneddin el-Buhari, Muhitii’l Burhant, 2004, C. 1X, s. 445-6.

39 Niistiz; eslerin ve 6zellikle kadinin evlilik hukukuna riayet etmemesi, gegimsiz davranmasi
anlaminda fikih terimidir.
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siddetli ge¢imsizlik. kimi zaman erkekten olurken bazen de kadindan olabilir.
Anlagsmazligin mahkemeye intikalinde hakim. taraflarin durumunu tespit etmek.
gerekli durumlarda da evliligin devamina veya ayriliga hilkmetmek i¢in hakem
tayin edebilir. Hakemin tefrike hiikkmettigi durumlarda siddetli ge¢imsizlik bosama

sebebi olarak kabul edilir.3®
2.1.2.1. 4 Bosamanin Vesikalandirilmasi

Bosama sonrasi olasi ihtilafin giderilmesi i¢in bosamanin belgelendirilmesi
bu baglamda degerlendirilebilir. Klasik Doénem bilginlerinden bosamanin
gecerliliginde sahitligi gerekli gormeyenlerin goriisleri*®! buna drnektir. Giiniimiiz
islam bilginlerinin konuya dair goriisleri de burada zikredilebilir. Bu anlamda
gortisler incelendiginde genel kanaat sahidin zorunlu olmadigi goriisii olmakla
birlikte®®?  kimi  goriislerde bosamada sahit bulundurmanm  gerekliligi
savunulmustur. Ciinkii bosamada sahit bulundurulmasi siinnete en uygun metod
olup. bununla birlikte taraflarin zarar gérmemesi ve hukuki tasarruflarinin
gecerliligi adina daha uygundur. Seyyid Sabik. ibn Baz ve Talip Tiircan gibi cagdas
bilginler bu goriisii savunmaktadir.®® Fas Medeni Kanunu’nda da cari olan

uygulama; hakimin izniyle birlikte iki sahidin bulunmas1 gereklidir.>®*

Diyanet Isleri Baskanlhigi Din Isleri Yiiksek Kurulunun bu yéndeki
degerlendirmeleri ise sdyledir: “Kur’an-1 Kerim’de. *...Iginizden iki ddil kimseyi
sahit tutun.” buyurulmaktadir. Bu ayetteki sahit tutma emrinin bosamaya mi yoksa
ric’t talakla bosadiktan sonra dénmeye mi yonelik oldugu konusunda farkii
goriisler vardir.>®

“ Hanefilere goére her ikisinde de sahit bulundurmak menduptur. Imam

Safii'ye gore ise bosamaya sahit tutmak mendup. dénmeye sahit tutmak ise vaciptir.

360 Safid, el-Umm, 1990, C. V, s. 124; Maverdi, el-Hdvi'l-Kebir , 1999, C. IX, s. 568.

%1 Bkz. s. 61.

362 ziithayli, Fikhu ’l-isl@mi, C. IX, s. 6996; Muhammed b. ibrahim b. Abdullah et-Tiiveyciri,
Mubhtasarii’l-Fikhi’l-Islami fi Zavi’l-Kur’an ve’s-Siinnet, Daru Asdai’l-MiC. temi’, Suudi
Arabistan, 2010, s. 842; http: //lwww. hayrettinkaraman. net/kitap/helalharam/0201. htm (28. 12.
2020).

363 Seyyi)d Séabik, Fikhu's-Stinne, Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, 1977, C. Il, s. 258 ; https: //binbaz.
org. sa/fatwas/7338/. ( 11. 07. 2020).

34 Temel, 2020, s. 175.

5 Cessas, Ahkamii’l-Kur’an, C. V, s. 35-51. Hanefilerden Eb Bekir el-Cessas. Ahkamii’l-
Kur’aninda ricat ve ayrilikta sahitligin sart olmadigimi ifade eder. imran b. Huseyn ve Tavus. b.
keysan gibi bilginlerin de bu goriiste oldugunu ifade eder. Ayrica Cessas. sahitligi doniisiin
insanlara duyrulmasinda bir vasita oldugunu buna karsilik bir sart anlami igermedigi fikrini
benimser. Ata b. Ebi Rabah’in ise talak, nikah ve ricatte sahidi gerekli gordiigiinii aktarir.
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Dolayisiyla bosama esnasinda sahit tutma. bosama isleminin gegerlilik sarti
degildir. Bununla birlikte fakihler bu buyrugun. haklarin zayi olmamasi ve

ihtilaflarin nlenmesi Qibi amaclar tasidigr noktasinda birlesmektedirler.”%

2. 1. 2. 1. 6.Hakimin Bosamaya Karar Vermesi

Bosamada hakimin kararin1 etkileyecek sebepler baglaminda kadinin
mahkemeye basvurmasi {izerine hakimin sahitlerin beyaniyla bosamaya karar
vermesi burada zikredilebilir. Ornegin; Osmanli dénemine ait bir davada. esine
nafaka birakmadan baska bir sehre giden kocanin mevcut esini bosarken bu
iradesini sahitlerin huzurunda agiklamasi. buna karsilik kadinin yeni bir evlilik
yapmak adina izin almak icin mahkemeye miiracaat etmesi halinde mevcut
evliliginin sona erdigini sahitlerle ispat etmesi bu alanda diger bir 6rnek olarak
gosterilebilir.®*” Bu érnegin disinda siddetli gecimsizlikten kaynakli kocanin esine
siddet uygulamasi ve bosamay1 ayni olayin tekrarina baglamasi veya sarhos edici
maddenin kullanilmas1 sonucu bosamanin gerg¢ekleseceginin sart kosulmasi ve bu
hadiselerin tespitinde de sahitlerin istenmesi sahitlerin bosamadaki ispat degerine

ornek kabilindendir.368

Tanzimat oncesi Klasik Donem bosama uygulamalarmin -kadinin
mahkemeye tefrik®®® basvurusu disinda- bu minvalde seyrettigi izlenimi
vermektedir. Tanzimat sonrasi donemlerde ise devletin evlilik ve bosamaya
midahalesi daha sistemli hal alarak bosama vakalarinin niifus memurluklarini
bildirilmesi istenmistir. Ornegin 1881-1882 tarihli kararnamelerde bosama
vakalarinin imamlar ve gayr-i miislimlerin ruhani reisleri tarafindan belediyeye
bildirilmesi istenmistir.3’° 1914 Tarihli Sicilli Niifus Kanun’da ise “talak halinde.
kocaya iki sdahit huzurunda bir ilmii haber tanzimi ve bunu sdhitlerle imam ve
muhtara tasdik ettirdikten sonra miifus idaresine verme mecburiyeti
getirilmigtir.”®™* Bu uygulamanin digerlerinden farki sahitlerin acik¢a bosamanin

tespitinde zikredilmesidir. 1917 tarihli Hukuk-i Aile Kararnamesi’nde ise

366 https: //kurul. diyanet. gov. tr/Cevap-Ara/838/bosanma-esnasinda-sahit-bulundurmak-gerekir, (
20. 11. 2021)

367 Aydin, 2018, s. 113-115-118; Kavrim, “I7. yiizyilda Osmanli Toplumunda Bosanma Hadiseleri”,
2011, s. 378.

368 Maydaer, S, “Kldsik Dénem Osmanli Toplumunda Bosanma” UUIFD, S. 1, 2007, s. 310; Kivrim,
” 17. ylizyilda Osmanli Toplumunda Boganma Hadiseleri”, 2011, s. 379.

%9 Hakim karartyla evlilige son verilmesi anlaminda fikih terimidir.

370 Cin, 1976, s. 123.

371 Cin, 1976, s. 124.
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“zevcesini tatlik eden zevc keyfiyeti hdkime beyan etmege mecburdur. seklinde

idari bir formalite getirilip sahitlik uygulamasi ayrica zikredilmemistir.
2. 2. ikrarla Bosanmanin Ispati

Ikrarla bosamanin ispat1 konusuna tek tarafli iradeyle bosamanin
gerceklesmesi ve mahkeme karariyla bosamanin gergeklesmesi bakimindan ele

alacagiz.
2. 2. 1. Pozitif Hukukta Ikrarla Bosanmanin ispati

Tiirk Medeni Kanunu’nda bosanma davalarinda hakim ikrarla baglh degildir.
Bu durum Tirk Medeni Kanunu’nda “irade ilkesine” dayanan bir bosama
sisteminin olmayisindan kaynaklidir. Bu genel kuraldan istisna olarak TMK’nin
166/3. maddesinde “Evlilik en az bir yul siirmiis ise eslerin birlikte bagvurmas: ya
da bir esin digerinin davasim kabul etmesi halinde. evlilik birligi temelinden
sarsilmig sayilir.

“Bu halde bosanma karar: verilebilmesi icin. hakimin taraflar: bizzat
dinleyerek iradelerinin serbestce agiklandigina kanaat getirmesi ve bosanmanin
mali sonuclar: ile cocuklarin durumu hususunda taraflarca kabul edilecek
diizenlemeyi uygun bulmasi sarttir.”

“ Hakim taraflarin menfaatlerini goz éniinde tutarak bu anlagmada gerekli
gordiigii degisiklikleri yapabilir. Bu degisikliklerin taraflarca da kabulii halinde
bosanmaya hiikmolunur. Bu halde taraflarin ikrarlarmin hakimi baglamayacag
hiikmii uygulanmaz.”®"® seklinde bosanmada ikrarin delil olmasina isaret edilmistir.
Yani genel kuraldan istisna olarak anlagsmali bosanmalarda taraflarin ikrar1 hakim

tarafindan dikkate alinarak boganmaya hitkmolunur.

Sonu¢ olarak TMK’de taraflarin ikrarmin hakimin takdir yetkisini
smirlandirict olmayip. bosama kararinin verilmesinde dikkate alinarak sonuca etkili

oldugu sodylenebilir.
2. 2. 2. Islam Hukukunda Ikrarla Bosamanin Ispati

Islam hukukunda bosamalarda ispat vasitasi olarak kabul edilen ikrar.

yapildig1 yer ve yapilis bigimine gore farkli tasnife tabi tutulabilir. Bu baglamda

82 HAK, md: 110; Cin, 1976, s. 124.
S8 TMK, md: 166/3.
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kadimnin iddiasiyla mahkemeye tasinan bosama davasinda erkegin esini bosadigini
ikrar etmesi ile mahkeme dis1 olan bosamalarin ikrar edilmesi iki kisimda

incelenebilir:

i. Bosama Ikrarmm Mahkemede Yapilmasi: Ikrar. mahkemede
yapildiginda hakimin bu ikrarla hiikiim vermesi gerekir. Bu goriis Hanefi. Safii ve
bir kistm Maliki hukukgulardan olusan cumhurun goriisiidiir.3* Bosama
davalarinda da kocanin esini bosadigini mahkemede ikrar etmesi bosamanin

ispatinda delildir.

ii. Bosama Ikrarinin Mahkeme Disinda Yapilmasi: Mahkeme ici ikrarda
oldugu gibi mahkeme dis1 ikrarda da kocanin farkli yer ve zamani isaret ederek
bosama ikrarinda bulunmasi bosamanin gerceklestigine delalet eder.3” Ornegin
kocanin esini bir hafta 6nce bosadigini ikrar etmesi bu kabilden degerlendirilebilir.
Ikrar bosama ikrarinin yapildig1 mekanin disinda yapilis bigimine gore de ihbari ve
ingai ctimleler seklinde tasnif edilebilir. Bu baglamda kocanin esini ikrah altinda
bosadigini ikrar etmesi insai ciimleye 6rnek kabilinden olup bu ikrar bosamanin
ispatinda delil olamaz.®’® Ihbari kaliptaki ikrar ciimleleri ise bosamanm haber
verilmesi seklinde olup bu ikrar ise bosamanin ispatinda delildir.3”” Ornegin kadimin
kocasina bosama hakkinda sorular yoneltip bosamanin gergeklestigi seklindeki

ifadeler. ihbari kaliptaki ikrar ciimlelerine 6rnek gosterilebilir.
2.2.2. 1. Ikrah Altinda Bosama ikran

Ikrarin. ikrar edeni baglayici olabilmesi icin ikrar edenin tasimasi gereken
birtakim sartlar gereklidir. Bu sartlar akil. balig ve tercih edebilme kuvvesinin
olmasiyla birlikte zihinsel engel. bayginlik ve uyku gibi engelin olmamasidir. Buna
gore kisinin rizas1 disinda gergeklesen ikrah altindaki bosama ikrar1 da bu sartlar
cergevesinde degerlendirilerek farkli goriisler olusmustur. Bu goriisler soyle

verilebilir:

i.lkrah altinda yapilan bosama ikrari gegerlidir. Ciinkii ikrah altinda

bosamaya zorlanan kisi rizasi diginda bir seyi ikrar etmeye zorlanmakla birlikte

374 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. XVI, s. 106; Remli, Nihdyetii'I-Muhtdc, 1984, C. VIII, s. 247:
Duran , 2008, s. 102.

375 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. XVI, s. 148; Maverdi, el-Hdavi’l-Kebir , 1999, C. X, s. 226;
Duran, 2008, s. 103.

376 {bn Abidin, Diirrii I-Muhtdr, 1992, C. 111, s. 238; ibn Niiceym, Bahru’r-Raik, C. lll, s. 264.

377 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. X VI, s. 148; Maverdi, el-Havi’l-Kebir , 1999, C. X, s. 226.
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bosama lafizlarin1 séylemistir. Bu da bosanmanin gecerli olmasini gerektirir.

Hanefiler bu goriistedir.>"®

ii. Ikrah altinda bosama ikrar1 gecerli degildir. Ciinkii ikrah altinda yapilan
bosama ikrar1 bosama kastiyla olmayip bilakis zorlayan kisinin zararin1 defetmek
icin sdylenmistir. Maliki. Safii ve Hanbelilerden olusan cumhur bu goriistedir.3’®
Bu goriiste olan fakihler sorumlulugun. zorlanan (miikreh). hata eden ve unutandan
380 Kkaldirildigr hadisini delil getirerek ikrah halinde yapilan bosamay1 kabul
etmezler. Huktk-i Aile Kararnamesi’nde de “Zkrah ile vuku bulan talak muteber

degildir.” 38! seklinde cumhurun goriisii esas alinmustir.

Hukuk-i Aile Kararnamesi’nde oldugu gibi gilinimiiz sartlarinda da
cumhurun goriisiintin isabetli oldugunu diisiinmekteyiz. Ciinkii ikrah ile bosama
ikrarin1 kabul etmek kotii niyetli kisilerin saistimaline yol acar. Bu da hukukun

amaciyla ortlismemektir.
2.1. 2. 2. Sakayla Bosama Ikrar

Ikrah halinin disinda gercek dis1 (yalan/<3S) beyan ve saka ile sdylenen
bosama ikrarinin gegerliligi de fakihlerce incelenerek farkli hiikiimler tespit
edilmistir. Bu baglamda gergek disi beyan ile yapilan bosama ikrar1 Hanbelilerce
kazaen ve diyaneten gecerli kabul edilirken®? Hanefi. Maliki ve Safiilere gore ise
yalnizca kazaen gegerli kabul edilmistir.®® Burada gercek dis1 beyanla irtibatli olan
sakayla (hezl/J}®) bosama ikrar1 da incelenebilir. Bu baglamda sakayla talak
lafzinin ikrar edilmesini fakihler evliligin 6nemi agisindan degerlendirerek kazaen
ve diyaneten sakayla talakin gegerli olmas1 yoniinde goriis beyan etmislerdir.>®*
Zira toplum igin en 6nemli kurumlardan olan ailenin sonlandirilma karari olan
talakin sakaya konu olmamasi gerekir. Klasik Donemde. agirlikta diisiince saka ile

olan bosama ikrarinin gegerli olmasi yoniinde sekillenirken son donem

378 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. VI, s. 177.

379 [bn Teymiyye, el-Fetdva’I-Kiibrd, DKI, by, 1987, C. V, s. 489; Ebii'l-Kasim Muhammed b.
Ahmed b. Muhammed el-Kelbi ibn Ciizey, el-Kavaniniil Fikhiyye, by, ts, s. 151.

380 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. VI, s. 44.

381 HAK, md: 105.

382 Buhati, er-Ravzii'l-Miirbi serhu Zadii’l-Miistakni, Miiessesetii’r-Risale, by, ts, s. 563;
Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim el-Asimi’l-Hanbeli en-Necds, Hasiyetii'r-Ravzi’'l-Miirbi
serhii Zadii'l-Miistakni, by, , C. VI, s. 45.

383 fbn Niiceym, Bahrii 'r-Rdik, C. |11, s. 264; Derdir, Serhii’l-Kebir, C. 11, s. 390; Siineyki , Esne’l-
Matalib, C. I, s. 276.

3834 bn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, 1992, C. 111, s. 238.
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bilginlerinden meseleyi ahlaki boyutta ele alip farkli bir bakis acis1 getirenler de
vardir.3% Bu yorumun gerekgesi olarak bosama 6ncesi uygulanmas istenilen genel
tedbirler gosterilmistir. Zira saka ile olan bosama ikrarinin gegerliligi ahlaki olarak
degil de hukuki olarak degerlendirilmis olsa bosama siirecindeki tavsiyeler 6nemsiz
kalacaktir. Sonu¢ olarak saka ile olan talak sOyleminin ahlaki boyutta
degerlendirilmesi her ne kadar hukuki anlamda miieyyide gerektirmese de saka ile
ikrarin gegerliligi yoniindeki goriisiin de tamamuyla atil halde birakilmamas: ve

talak gibi ciddi karar gerektiren konunun sakaya konu edilmemesi gerekir.
2. 1. 2. 3. Evlenme Engelinin ikrarn

Bosama ikrarina ait genel hiikiimlerin diginda ikrarin bosama sebebi olmasi

da su basliklarda incelenebilir:

i. Siit Kardesligin Ikrari: Bir kimsenin evlendigi esinin siit kardesi
oldugunun ikrar1 zifaftan 6nce ve sonraya gore farkli hiikiimler dogurur. Siit
kardesliginin ikrar zifaftan 6nce olup kadinin kabul etmesi halinde nikahin feshine
sebep olur. Bu durumda kadimin mehir hakki diiser. Kadin ikrar1 reddederse mehrin
yarisina hak kazanir. Kadinin esinin siit kardesi olduguna yonelik ikrarin erkek

tarafindan inkar edilmesi halinde ise nikahin devami yoniinde hiikiim verilir.3%

ii. Siit Siitanneligin veya Babahgin ikran: Erkek evlendigi kadinin siit kiz1
oldugunu zifaftan once ikrar edip kadin da bu ikrar1 kabul ederse evlilik hukuku
mutlak butlan sebebi ile ortadan kalkar. Bu durum ise ikrarin bogsama sebeplerinden
biridir.387

iii. Hiirmet-i Miisaherenin Ikrar: Siit kardesliginin ikrar edilmesi disinda.

388 olusturacak eylemin islendiginin ikrar edilmesi

nikah adina hiirmet-i miisdhere
de nikah hukukunu ortadan kaldirir. *¥° Bu durumda da ikrar bosama sebeplerinden

bir digeri olarak kabul edilir.

385 Halil ibrahim AC. ar, Isldm Aile Hukuku, Ensar Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 314-15.

386 fbn Kudame, Miigni, 1968, C. VIII, s. 192-93.

387 Ebii’l-Ferec, Serhu’l-Kebir, C. 1, s. 2; Ebi Muhammed Bahaeddin Abdurrahman b. Tbrahim el-
Makdisi, el-Udde Serhii’I-Umde, Darii’l-HadiS, Kahire, 2003, s. 411.

38 Herhangi bir kadin ile zind etmek veyd o kadinn herhangi bir yerine sehvet ile dokunmak,
unutarak veya yanilarak bile tutsa, Hanefil ve Hanbeli mezhebinde Hurmet-i Musahereye sebeb
olur. Yani, o kadinin nesep ve siit ile olan anas1 ve kizlar ile o erkegin evlenmesi, kizin da,
oglanin oglu ve babasi ile evlenmesi ebedi haram olur.

389 Burhaniiddin el-Buhari, Muhitii I-Burhdni, 2004, C. 111, s. 415.
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2. 3. Yeminle Bosamanin Ispati

Bu baghkta yemin lafizlart kullanarak bosamanin  gergeklesip
gerceklesmemesini ve daha once meydana gelen bosamanin taraflardan birinin

inkar1 halinde yemin ile ispatlanip ispatlanamayacagi konusunu ele alacagiz.
2. 3. 1. Pozitif Hukukta Yemin ile Bosanmanin ispati

Hukuk Usulu Muhakemeleri Kanunu’nun 346. maddesi geregince miinhasiran
iki tarafin arzusuna bagli olmayan davalarda yemin teklif edilemeyecegi
belirtilmistir.3* TMK’nin ilgili maddesinde de “Hdkim. bu olgular hakkinda
(kendiliginden aragtirma ilkesinin mevcut olup tasarruf ilkesinin sinwrli olmast)
gerek re'sen gerek istem iizerine taraflara yemin oneremez.”® seklindeki
diizenlemeleriyle bosanma gibi énemli bir davada taraflart yemin baskisi altinda
birakmama ve hakimin yemin deliline bagl kalarak yanlis karar vermemesi igin
yemin delili kabul edilmemistir.Bosanma davalarinda karsi tarafa yemin teklif
edilmemesinin diger bir nedeni ise yeminden kagimnmanin ikrar olmasi ve ikrarin

gecersiz oldugu durumlarda yeminin bir delil olarak kabul edilmemesidir.3%2

Tiirk hukukunda 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 225. ve 239.
maddeleriyle diizenlenen “Yemin” delili. ispat hukuku ag¢isindan olduk¢a 6nemli
bir delil olmakla birlikte aile hukukunda yalnizca bosanma davalar1 esnasinda taki

ve degerli esyalarin tespitinde kullanilir.33
2. 3. 2. Islam Hukukunda Yemin ile Bosamanin ispati

Bosama iradesi mutlak olarak ifade edildigi gibi yemin lafizlariyla tekid
edilerek de yapilabilir. Bu baglamda “ Vallahi esimi bosadim.” seklindeki yemin
lafz1yla tekid edilen talak soylemi ile mutlak olarak ifade edilen bosama beyaninda
talak gegerlidir. Zira bu durumda bosama ikrarinin yeminle tekidi s6z konusudur.
Buna karsilik sarta baglanan talak yemini farkli degerlendirilmistir. Fikih
literatiiriinde “ta’liku’t-talak” basliginda incelenen sartli bosama. bosamanin derhal

hiikkiim ifade edip etmemesi bakimindan muzaf ve muallak talak seklinde

30 HUMK, md: 346.

¥ TMK, md: 184/2.

392 Aras. B, “dile Mahkemelerinde Yargilama Usulu” Ankara Barosun Dergisi, S. 2, 2007, s. 7;
Aras, 2011, s. 108-109.

39 Filiz Berberoglu Yenipinar, Hukuk Yargilamasinda Yemin Delili, SeckinY aymlari, Ankara, 2018,
s. 77-89.
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incelenir.3®* Muzaf talak. bosamanin “Sen yarin bossun.” gibi belirli bir zaman
dilimine izafe edilmesi seklinde olup belirtilen zamanin gelmesi ile gergeklesen
bosamadir.3® Muallak talak ise “Yarm yola ¢ikarsam bossun.” gibi bosamanin
ileride gerceklesebilecek bir sarta baglanmasidir. Muallak talak. sart edati
baglaminda lafzi olarak ifade edildigi gibi bazen de sart edati olmaksizin “Talak
lizerime olsun Ki...” seklinde de olabilir.3®® Sartli bosamanin bu sekli bosama

yemini olarak isimlendirilmis olup %" konu baglaminda su goriisler olusmustur:

i. Bosama yemini3%®

gegcerlidir. Clinkii bosama yemininde belirli bir sart 6ne
stiriilmiis olup sartin gerceklesmesiyle de bosama gergeklesmektedir. Bu goriis

Hanefi. Maliki. Safii ve Hanbelilerden olusan cumhurun gériisiidiir.3%

ii. Bosama yemini gegerli olmayip yeminin bozulmasi halinde keffaret
gerekir. Clinkii bosama yemininde kiyas alinan kdle azadi konusunda edilen
yeminin bozulmasina karsilik keffaretle yetinilmesi buna isarettir. Ibn Teymiyye.

bu goriistedir.4%

iii. Bosama yemini gegerli olmayip keffaret de gerekmez. Ciinki Hz.
Peygamber ve sahabeden nakledilen rivayetler yemin kastiyla yapilan bosamaya
degil. belirli bir isin neticesine goére bosama niyetiyle yapilan bosamaya delalet

eder. Bu goriis Hz. Ali. Kadi Sureyh. Tavis ve Ibn Kayyima aittir.**

Esler arasinda bosamanin olup olmadigi konusunda ihtilafin olmasi halinde
kadinin iddiasini destekleyen iki adil sahit varsa kadinin sozii esas kabul edilirken
kadmin delil getirememesi halinde ise erkegin beyani esastir. Bosama adedi tige
ulasip erkegin bosamayi inkar etmesi veya kadinin iddiasinin aksini ispat etmesi
halinde. kadin giicii nisbetinde erkege yabanci gibi davranmasi gerekir. Ciinkii ser’1
olarak nikah bagi ortadan kalkmistir. Bu baglamda kadinin magduriyetini g6z

ontinde bulundaran fakihler sahit ve ikrar yoluyla bosamanin gergeklestiginin ispat

3% Eb Zehre, Ahvdl-i Sahsiyye, 1957, s. 297.

39 Burhaneddin el-Buhari, Muhitii’I-Burhdni, 2004, C. 111, s. 301.

3% Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. VI, s. 111.

397 {bn Kudame, Mugni, 1968, C. VI, s. 462: Mevsiiatii’l-fikhiyye, ( C. 29, s. 38).

39 Sarth talak’m soziin ifade ettigi anlam1 kuvvetlendirmesi igin yemin yerine kullamlmas1 bosama
yemini olarak ifade edilir.

399 Safif, el-Umm, 1999, C. X, s. 218; Kasani, Beddiu’s-Sandi, 1986, C. lll, s. 30; ibn Riisd,
Bidayetii’I-Miictehid, 2004, C. 11, s. 176; Muhammed b. Ahmed b. Illeys, Minehu’I-Celil serhu
Muhtasiri Halil, 1989, C. 11, s. 15.

40 [bn Teymiyye, Fetdve 'l-kiibrd, C. 111, s. 311.

401 Ebfi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyytib Ibn Kayyim el-Cevziyye, [ ldmii’l-
Muvakk: in ‘an Rabbi’l-Alemin, DK], Beyrut, 1991, C. Ill, s. 52.
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edilememesi halinde yemin teklif edilmesi konusunu ele almistir. Bu goriisler soyle

verilebilir:

i. Bosamanin gergeklestigi yemin ile ispat edilebilir. Ciinkii yemin disinda bir
delilin olmamasi halinde kadin mesru” olmayan bir durum i¢inde birakilacaktir. Bu
ise hukukun amaciyla ortiismez. Ayrica “Yemin inkar edene gerekir.” hadisi de
yeminin bu gibi yerlerde kullanilabilecegine isaret eder. Ebu’l-Hattab. ibrahim en-

Nehai. Ziihri ve Hasan el-Basri bu goriistedir.*%?

ii. Bosamanin gergeklestigi yeminle ispat edilemez. Ciinkii yeminin gegerli
oldugu yerler mal veya mal kasti olan durumlardir. Talakta ise mali durum soz

konusu degildir.®®* Ahmed b.Hanbel. bu gériistedir.

Erkegin bosadigini kadinin bir sahitle desteklemesi halinde ise vakanin
gercekliginin tespiti i¢in erkege yemin teklif edilir. Zira Hz. Peygamber. benzer
davada erkege yemin teklif edip yemin etmesi halinde de evliligin devami yoniinde
hiikiim vermistir. Erkegin yeminden kaginmasi halinde ise niikil ( Js& yeminden

kaginma) ikrar olarak kabul edilip bosama ispat edilmis olur.*%*

Bosamaya ait tikel hiikiimlerin disinda kocanin esine yaklasmamak igin
yemin etmesi halinde de bosamanin ispati igin yemine basvurulmasi konusunda su

degerlendirmeler yapilmistir.

f1a. kocanin esine yaklasmamak iizere Allah’a veya O’nun 6rfen yemin igin
kullanilabilen sifatlarina yemin etmesiyle gergeklesir. Koca. cinsi temastan uzak
kalmay1 kendisine agir gelebilecek bir adaga yahut bosama gibi bir sarta baglamak
suretiyle de ila yapabilir. Bu baglamda yapilan ila siiresinin bitiminde bosama
gerceklestigi halde kocanin dénmedigi kadmin yeminiyle de ispat edilebilir.*%
Sonug olarak bazi fakihler bogsamanin ispatinda yemine basvurulmayacagini
savunurken bazi fakihler ise kadinin magduriyeti goz 6nitinde bulundurularak

kadina ispat hakki tanimustir.

402 fbn Kudame, Mugni, 1968, C. VII, s. 503; Ibn Kudame el-Makdisi, Serhu ’I-Kebir, C. VI, s.
464.

408 fbn Kudame, Mugni, 1968, C. VII, s. 503; Ibn Kudame el-Makdisi, Serhu ’I-Kebir, C. VI, s.
464.

404 [bn Kayymm el-Cevziyye, Turuku’l-Hiikmiyye, C. 1, s. 132; ibn Kayyim el-Cevziyye, Zadii’l-
Medd , 1994, C. V, s. 259.

495 [bn Kudame , el-Kadfi, 1994, C. 1V, s. 266; Buhiiti, Kessdfii'I-Kina’, C. VI, s. 448.
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2. 4. Yazil Belgeyle Bosanmamn Ispati

Yazili belgeler iletisim araci olmanin yaninda hukuki islemlerin de kayda
gecirildigi bir ispat vasitasidir. Kimi zaman bosama yetkisini elinde bulunduran
taraf. bosama iradesini sozlii yapabildigi gibi Kimi zaman da yazili yapabilir. Bu tiir
yazili belgelerin bosamanin ispatinda delil olup olmayacagina dair hiikiimler bu

baslikta ele alinacaktir.
2. 4. 1. Pozitif Hukukta Yazih Belge ile Bosanmanin ispati

Tiirk Medeni Kanunu’nda ise bosama yetkisi mahkemeye aittir. Bu nedenle
taraflarin bosanip bosanmadigi konusunda ihtilaf edildiginde basvurulacak en

onemli ispat vasitasi yazili belge niteligindeki mahkemeye kayitlaridir. .
2. 4. 2. Islam Hukukunda Yazih Belge ile Bosanmanin ispati

Hz. Peygamber Donemi bosama uygulamalarinda bosamalara miidahalenin
oldugu bilinmektedir. Bu miidahalelerin esas amaci bosamalarin ser’i usule
uygunlugunun denetlenmesidir. Ornegin siinni bosamanimn disina cikilarak iic
bosama hakkimin kullanildigi durumlarda muhataplar sert bir slupla
uyartlmistir.*% Bu tiir s6zlii miidahalelere dair 6rneklerin varlig1 bilinmekle birlikte
bosamalarin kayda gecerilmesi yoniinde bir uygulama tespit edilememistir. Sahabe
Doénemi bosama uygulamalarinda da yer yer bosamaya miidahalelerin oldugu
bilinmektedir. Ornegin Hz. Omer déneminde bir defada ii¢ bosamanin gecerli
say1lmistir.*%” Bu tiir rneklerin disinda Sahabe Dénemi’nde de bosamalarm yazili

belgeyle kayit altina alinmasi seklinde bir uygulamanin varligi tespit edilememistir.

Klasik Donem fikih uygulamalarinda ise dogrudan yazili belgenin bosamanin
ispatinda varligini sdylemek miimkiin olmamakla birlikte yazili irade beyaniyla
talakin gecerliliginin eserlerde tartigilmasi yazili belgenin varligina isaret kabul
edilebilir. Bu baglamda konuyu ele alan fakihler. hangi sartlarda yazili beyan ile

bosamanin gegerli olacagi konusu tartismiglardir.

Bilindigi gibi bosama iradesi bazen sozlIii olarak bazen de yazili olarak ifade

edebilirler. Sozlii olan ifade biciminde sarih ve kinayeli lafizlarin kullanimiyla

406 Buhari, “Taldk”, 1 ; Liv, C, Islam Aile Hukukunda evlilik Akdinin ve Bosanmanin Tescili
(Yaymmlanmamis Doktora Tezi), Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara , 2014.
407 Miislim, “Taldk”, 2.
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birlikte farkli hiikiimlerin ortaya ¢ikmasi séz konusu oldugu gibi. yazili beyan
konusunda da islam bilginlerinin farkli goriisleri ortaya ¢ikmistir. Bu goriisler su

basliklar altinda verilebilir:

i. Yazilan belge ile bosamaya niyet edilmesi ve belgenin ispata elverisli
olmasi: Bosama adina yazilan belgenin delil olarak sunulacak bi¢imde olmas1 ve
kendisinde niyetin bulunmasi esastir. imam Safii ve Ahmed b. Hanbel’in bir goriis
bu yondedir. Ayrica belgenin muhataba okunmasi sartiyla Hanefiler de bu goriise

katilir,*8

Yazili belgenin bosamalarin ispatinda delil olmas1 yazili belgenin sarih lafiz
gibi degerlendirilmesi yoniiyle iligkilendirilebilir. Zira Hz. Peygamber teblig ile
memur oldugu risaletini kimi zaman yazil iletisim araciyla da yerine getirmistir.
Buna gore risalete kiyasla evleviyetle bosamalarda yazili belgenin
degerlendirilmesi gerekir. Diger bir gerek¢e de insanligin konusma dilene itibar
ettigi gibi yazi diline de itibar etmesidir. Bu konuda darb-1 mesel haline gelen “Yaz:

iki lisandan biridir.” sozii bunu destekler niteliktedir.4%

Klasik yontemlerle olusturulan belge tizerinden konu ele alindiginda yazilan
belgenin kagit ve bu alanda haberlesme adina kullanilan malzeme olmasi ve ihtiyag
halinde de ilgili merciye sunulabilmesi ispat adina gereklidir.Giintimiiz sartlarinda
1se mektup. sms. whatsApp ve e-posta gibi haberlesme adina Sik¢a kullanilan
yontemlerden biriyle gonderilen ilgili belgelerin aslinin. ekran goriintiisiiniin veya
¢iktistnin meveut olmasi kitab-1 miistebine*'® kavramiyla &zdestirilebilir. Sozii
edilen bu sartlarin mevcut olmasiyla birlikte yazili belgenin bosama adina ispat

degeri tagidigi sdylenebilir.

Maliki fakihlerinden ibn Riisd de bosama niyetiyle olusturulan belge
hakkinda su degerlendirmeleri yaparak bu niyetle olusturulan belgede ti¢ durumdan

soz eder:

a. Taraflarin bosama konusunda fikir birliginin oldugu durumlar.

408 Kasani , Bedd'i u’s-Sand’i* 1986, C. Ill, s. 109; Tbn Kudame, Miigni, 1968, C. VII, s. 486;
Stineyki, Esne’l-Metdlib, C. 1, s. 277.

499 Tbn Kudame , el-kafi, 1994, C. IIl, s. 120; Imrani el-Yemani, el-Beyan fi Mezhebi’l-Imam Es-
Safii, 2000, C. X. s. 104.

410 Maksad: acik ve secik olarak ifade eden delile elverisli belgedir.
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b. Gonderilen belgede maksat anlasilmadigindan tekrar sahibine sorulma
ihtiyacinin oldugu durumlardir. Bosama niyeti anlasilan belge bosama adina

delilken. niyetin olmamas1 halinde ise bu belge dikkate alinmaz.

c. Bosama niyeti olmasa da taraflarin bosanma konusunda hem fikir
olmalaridir. Bu durumda regl ve temizlik hali farkli degerlendirilmeyip bosamaya
delil kabul edilir. Ancak regl halinde olan bosamada geri donmeye zorlama s6z

konusu olur.*1

ii. Yazih belgeyle talakin gecersiz olmasi: Konusma imkani1 olan birinin
bosamaya yonelik beyanini yaziyla ifade etmesi. yazinin biinyesinde kinayeli
ifadeler barindirmasi ve Hz Peygamber’den de bu y6nde bu uygulamanin olmayisi
sebebiyle gecersiz sayilmustir. Bu goriiste olan fakihler Ibn Hazm basta olmak {izere

Safii ve Ahmed b. Hanbel olarak verilebilir.'?

Sonug itibariyla farkli degerlendirmeler arasindaki tercihe sayan goriis
Hanefilerin goriisii oldugu kanaatindeyiz. Kitdb-1 miistebine baglaminda ispata
elverigli belgenenin ayrica muhataba okunmasi ile olusacak tereddiit de ortadan
kalkmuis olur.

Klasik Donem’den farkli olarak Osmanli Donemi’nde bosamalarin yazili
kayda gegirildigi bilinmekle birlikte uygulamanin tam olarak hangi tarihte
basladigini tespit etmek giigtiir. Bununla birlikte uygulamaya dair 6rneklerden
hareketle*® Osmanlinin 6zellikle doneminde uygulamanin giderek yayginlastigi
sonucuna gidilebilir. Tanzimat sonras1 donemlerde ise sistematik tescil zorunlulugu
konu baglaminda daha net fikirler vermektedir. Bu baglamda 1881 tarihli
nizamnamede evliliklerde oldugu gibi bosanmalarda da resmi makama tescil
zorunlulugu getirilmistir. Bu diizenlemeyi takip eden 1884-1887 ve 1889 tarihli
kanunlarda da bosanmalardaki devlet kontroliiniin artarak devam ettigi farkedilir.**4

Sonug olarak bosamanin tescilinde olusturulan yazili belgenin bogamanin ispatinda

41 fbn Riisd el-Kurtubi, el-Beyan ve 't-Tahsil, 1988, C. V, s. 370-71.

412 fbn Hazm, Muhalla, C. 1X, s. 454; Sirbini, Mugni’I-Muhtdc, 1994, C. 1V, s. 463.

413 Aydin, 2018, s. 110. istanbul kadilig1’nda bulunan bir 6rnekte Ebti Bekir b. Sefer’in karis1 Rabia
bt. Mehmed’i mahkemede bosayip kayit ettirdigi sicil kayitlarinda gegmektedir. Farkl bir 6rnek
de Konya kad sicilindeki aragtirmalarda kadinlarin haklarini ispat adina bosamalar1 mahkemeye
kaydettirdikleri 6ne ¢ikmaktadir.

414 Aydm, 2018, s. 142-146. Tendkuh , izdivéc, talak ve vefeyata ait vukuati niifus. memuruna
zamaninda bildirilmemesi Cezai mileyyidenin sebebi kabul edilmistir.
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delil oldugu gibi. yazili irade beyaniyla olan bosamada da yazili belge delil olarak
kabul edilir.

Giiniimiizde Islam iilkelerinin ¢ogunda bosamalar devlet kontroliinde
gerceklesmektedir. Ornegin Urdiin. Pakistan. Fas ve Tunus gibi islam iilkelerinde
erkegin bosama yetkisi mahkemeye verilirken bosama adina verilen kararlar da
hakime bildirilmektedir. Hakimin bosanmayi gerekli gérmesi halinde bosama
gerceklesirken bir yoniiyle de taraflar arasinda meydana gelen ayrilik tescil edilmis

olur.

Erkegin bosama yetkisinin mahkemeye verilmesini siinnete aykirt bulanlar
ise mahkeme disinda meydana gelen bosamay1 da gecerli saymiglardir. Nitekim
Urdiin Medeni Kanunu’nda mahkeme dis1 bosamalar bir aylik siirede mahkemeye
bidirmesi gerekmektedir. Aksi halde cezai miieyyideler uygulanir.*'® Iki uygulama
orneginde farkliliklar olmakla birlikte yazili belge niteliginde olan mahkeme kaydi

bosananin ispatinda delil kabul edilebilir.

Sonu¢ olarak gerek Kklasik kaynaklarda yer aldigi sekliyle mektupla
bosamalarda gerekse giiniimiizde mahkemeler vasitasiyla yapilan bosamalarda
kullanilan belgeler ihtilaf halinde ispat vasitasi olarak kullanilabilecegini

sOyleyebiliriz.
2. 5. Karine ile Bosanmanin Ispati

Bu baslikta bosanma sebeplerinin karine ile tespiti sonras1 bosanmaya karar
verilip verilemeyecegini ve yapildigi iddia edilen bosamanin karine ile tespiti

konusunu ele alacagiz.
2 5. 1. Pozitif Hukukta Karineyle Bosanmanin ispati

Modern hukukgular bosama sebeplerine etkisi baglaminda karineyi kanuni
karine ve fiili karine olarak degerlendip bu tasnif c¢ergevesinde hiikiimler
gelistirmislerdir. Bu baglamda TMK’nin 166. maddesi burada 6rnek gosterilebilir:
“Evlilik en az bir yu/ siirmiis ise. eslerin birlikte basvurmast ya da bir esin digerinin
davasim kabul etmesi hdlinde. evlilik birligi temelinden sarsilmis sayilir”.*® Bu
maddeden de anlasildigr iizere. eslerin bosanma konusunda anlagmalari evlilik

birliginin temelden sarsildigina karinedir. Hiikkmiin birinci fikrasinca. eslerin bir

415 Temel, 2020, s. 45-141-201.
48 TMK, md: 166/3.
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yildir ayr1 yasamalar1 ve ikisinin de bosanmay1 talep etmesi veya davali esin
davacinin bosanma talebini kabul etmesi. evlilik birliginin temelinden sarsmis
oldugu hakkinda karine teskil eder. Yargitay i¢tihadinda da bu durum kanuni karine

olarak bahse konu olmustur.*'’

Karinenin bosama sebeplerinin tespitindeki etkisine verilebilecek diger 6rnek
ise TMK’nin bosanma sebeplerini diizenleyen su maddedir:*'® “Bosanma
sebeplerinden herhangi biriyle a¢i/mws bulunan davanin reddine karar verilmesi ve
bu kararin kesinlestigi tarihten baslayarak ii¢ yil ge¢mesi halinde. her ne sebeple
olursa olsun ortak hayat yeniden kurulamamissa evlilik birligi temelden sarsiimuis
sayilir ve eslerden birinin istemi izerine bosanmaya karar verilir’. Burada
herhangi bir bosanma sebebiyle acilip reddedilen davaya iliskin kararin
kesinlesmesinden itibaren ti¢ y1l boyunca ortak hayatin kurulamamasi halinde
evlilik birligi temelden sarsilmis sayilmakta ve bu durum kanuni karine olarak
kabul edilmektedir.

Kanuni karinelerin disinda taraflar arasinda gegen somut olay da karine olarak
degerlendirilebilir. Bu baglamda hakim. evli bir kadinin yabanci erkeklerle vakit
gecirmesini kar1 koca arasinda evlilik birliginin temelden sarsildigina karine kabul
edebilir. Burada davaci erkek. davali esinin siirekli yabanci erkeklerle vakit
gecirdigini ispat etmesi karinenin temelinin ispat1 i¢in yeterli kabul edilir. Koca igin
de benzer seyler sdylenebilir. Ornegin kocanin sosyal mecralarda evlilik hakkinda
kotii paylagimlarda bulunmasi ve bu paylasimlarin kadin tarafindan ispat edilmesi
karinenin temelinin olusmasi i¢in yeterli kabul edililir. Bu tir delilleri modern

hukukcular “fiili karine” olarak ifade etmektedir.*'°

Gayr-1 mesru iligki siiphesinde ise sugiistii durumlarin nadiren olmasi
hesaba katildiginda bu tiir eylemlerinin sonucunda meydana gelen ipuglarinin
degerlendirilmesine firsat verilmelidir. Bu baglamda davalinin ziihrevi hastalik
kapmas1 veya kisir oldugu ispat edilen erkegin esinin hamile olmasi buna karine

olmaktadir. Bu sonuglarin ortaya ¢ikmasiyla hakim fiili karineden yola ¢ikarak

“7Ozbay, 1 ; Celik, F, “Bosanma Davalarinda Ispat Yiikii ve Karineler «, Yargitay Dergisi, S. 1, 2
018, s. 30.

48 TMK, md: 166.

419 Ozbay “Bosanma Davalarinda fspat Yiikii ve Karineler “, 2018, s. 37.
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evlilik birliginin temelden sarsildigina veya zina eyleminin gergeklestigine kanaat

getirerek davayi sonuca baglamaktadir.
2. 5. 2. Islam Hukukunda Karineyle Bosanmanin ispati

Islam hukukuna gére taraflardan birinin sadakat sorumlulugunu ihlal ettigine
delalet eden bazi karineler bosama yetkisinin kullanilmasina sebep olabilir. Dogan
cocugun kendine benzememesi sebebiyle erkegin hanimin1 bosamasi bu duruma
ornek olarak gosterilebilir. Diger bir karine tiirii ise eslerden birinin sadakat

yukiimliiliigiine aykir1 davranilmasinin ses ve goriintii kayitlariyla ispatlanmasidir.

Bu gibi durumlarin disinda erkegin kinayeli lafizlarla bosama iradesini beyan
etmesi de burada disiiniilebilir. Soyle ki kullanilan lafizlarla neyin kastedildigi
tespit edilirken karine delili akla gelse de erkek tarafindan bosama kastinin itiraf
edilmesi aym1 zamanda bir ikrardir. ikrar ise bosamada delildir. Erkegin kadmin

iddiasin1 kabul etmemesi halinde ise evliligi devam ettirir.
2. 6. Bilirkisi Ile Bosanmanin Ispati

Hakimin talebiyle ¢alisip uzmanlik alanina gére mahkemeye bilgi sunan
kisiler olarak bilinen bilirkisinin biitiin davalarda oldugu gibi bosanma davalarinda
da goriistine miiracaat edilebilir. Bu baslikta da bilirkisilerin kanaatlerinin

bosamaya etkisini ele alacagiz.

2. 6. 1. Pozitif Hukukta Bilirkisilikle Bosanmanin Ispati

Bosanma davalari siirecinde imzanin bosanan kisiye ait olup olmadigi.
bosanma evrakinin sahte olup olmadigi konularinda ortaya ¢ikan anlagsmazliklar
HMK 'nin bilirkisi ile ilgili diizenlenen maddeleri*?® ¢ercevesindeele alinir. Buna
gore hakim. bilgisi dahilinde olmayan spesifik ve teknik bir bilgiye ihtiyag
duydugunda. bilirkisi adi1 verilen uzmanlardan mevcut dava igin gereken ozel ve

teknik hususlarda goriis alabilir.

Bosama davalarinda taraflardan birinin talebi iizerine bilirkisiye
basvurulacagi gibi hakimin takdiriyle de basvurulabilir.*?! Ancak hakimlik

mesleginin gerektirdigi genel ve hukuki bilgiyle ¢oéziimlenmesi miimkiin olan

420 HMK; md: 266-280.
421 HMK; md: 266; http: /www. bilirkisi. net/bilirkisilik-ve-uzman-gorusu/ (26. 10. 2020).

89


http://www.bilirkisi.net/bilirkisilik-ve-uzman-gorusu/

konularda bilirkisiye bagvurulamamaktadir. Her ne kadar bilirkisilik HMK’de
diizenlenmis olsa da bilirkisi tayini hakimin takdirine bagli bir mesele olup yargitay
da bir kararinda bilirkisinin gorevinin hakime yardimci olmak oldugunu teyid

ederek hakimin takdir yetkisine atifta bulunmustur.*??

Ancak bazi durumlarda hakimin bilirkisiye bagvurmas: zorunludur. Ornegin
TMK ’nin ilgili maddesinde*? hastaligin gegmesine olanak bulunmadiginin tespiti
igin bilirkisiye basvurulmasini éngérmiistiir. Bu nedenle akil hastaligi nedenine
dayali bosanma davasinda. davali esin akil hastasi olup olmadigini1 ve tedavisinin
miimkiin olup olmadig1 bilirkisi raporu ile belirlenmesi zorunludur.*** Hakim
bilirkiginin hazirlamis oldugu raporu inceledikten sonra baska delillerden de
istifade edebilir. bunun yaninda tek raporla da yetinmeyip baska bilirkisiden goriis
alir. Hazirlanan son rapor da hakime net fikirler vermezse nihai olarak Adli Tip

Kurumu’ndan goriis istemelidir.42°

Sonug olarak hakim. bosanma davasini sonuglandirmak adina bilirkislerden
goriisiinii alsa bile delilleri takdir etme yetkisini goz oniinde bulundurarak karar
verir. Bilirkisilerin varligi ise davanin ilerleme siirecini hizlandirmak. kapali
alanlar agikliga kavusturmak ve hakime hakkaniyetli karar verebilme konusunda

yardimc1 olmaktir.
2. 6. 2. Islam Hukukunda Bilirkisilikle Bosanmanin ispati

Yargilamalardaki temel amag seffafligin temini ve hak sahibine hakkinin
teslimidir. Bu hassas dengeyi saglamak ve davaci ile davalinin vicdaninda verilen
hiikmiin kabul gérebilmesini temin i¢in ilerleyen dava siirecinde hakki ispat edici

delillerin istifadesi giindeme gelmekteir. Bu delillerden biri de bilirkisiliktir.

Hékim uzmanlik alanin disanda kalan. bununla birlikte yargilamanin seyrine
de ciddi anlamda tesir edecek konular hakkinda bilirkisilerin goriisiine miiracaat
edebilir.

Bilirkisi giiniimiizde ceza ve hukuk davalarinda aktif olarak kullanildig: gibi

islam  hukukunda da aktif olarak kullanilmistir. Ozellikle bosanmalarin

422hitp://www. tugsanyilmaz. av. tr/aile-hukuku-ve-Kkisiler-hukuku/bosanma-davasinda-bilirkisi-
raporu (26. 10. 2020)

423 TMK, md: 165.

424 Aras, 2011, s. 117.

425 Aras, 2011, s. 118.
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mahkemelere tasindigi durumlardaki bilirkisilerin uzmanliklarindan istifade
edilmistir. Ornegin erkege ait cinsel kusurlar1 iddia ederek mahkemeye basvuran
kadinin iddiasinin dogrulugunu tespit igin bilirkisilerin goriisiine miiracaat
edilmistir.*?® Ayrica erkegin iizerindeki sihrin etkisinde kalarak esini bosamasi ve
bu durumun da daha sonra ortaya ¢ikmasi halinde. sihrin olup olmadiginin
tespitinde bilirkisilerin gortisiine bagvurulur. Bilirkisiler erkegin sihrin etkisinde
kaldigin1 6ne siirerlerse erkegin bu hali ikrah kabilinden degerlendirilerek bosama
gecersiz kabul edilecektir.*?’” Buradan hareketle psikolojik sorunlarin evlilige
olumsuz etkilerinin tespitinde psikolog veya psikiyatristlere bagvurulup

kanaatlerine gore hiikiim verilebilir.

Osmanli Donemi aile yargilamalarinda da bilirkisi goriislerine miiraacat
edildigi gorilir. Bu alanda incelenen ser’iyye sicilleri neticesinde bilirkisi
goriislerinin  evlilik Oncesi ve bosama sonrasina ait konularda alindigi
goriilmektedir.*?® Ornegin mahkene karari ile bosamaya karar verilmesinde taraflar
arasindaki cinsel iliskiye engel durumun tespitinde bilirkisiye basvuruldugu gibi
bosama sonras1 nafaka ve mehr-i miieccelinin tespitinde de bilirkisiye gidildigi

kaynaklarda tespit edilmistir.*?°

Sonug olarak dogrudan bosamanin tespitine ait yargilara rastlanilmasa da
nikahin feshini gerektirecek sebeplerin veya muhalaa nedeni sayilacak durumlarin

tespitinde bilirkisilerin goriistiniin alindig goriliir.
2. 7. Hakimin Sahsi Bilgisi fle Bosanmanin Ispat1

Bu baslikta hakimin sahit oldugu veya mahkemeye miiracaat edildigi igin

baktig1 bosanma davasinin ispatindaki rolii ele alinacaktir.
2. 7. 1. Pozitif Hukukta Hakimin Sahsi Bilgisiyle Bosanmanin Ispati

Haékimin sahsi bilgisiyle evliligin ispatinda oldugu gibi bogsanmalarda da ayni
hiikiimler gegerlidir. Cilinkii hakimin bilgisinin miistakil delil kabul edildigi hukuk
sistemlerinden farkli olarak Tiirk hukukunda. hakimin bir olaya tanikligi “her dava

426 Tbn Abdilberr en-Nemeri, Istizkar, 2000, C. V1, s. 195; Safii, el-Umm, 1990, C. V, s. 43; Maverdi
el-Havi’l-Kebir, 1999, C. IX, s. 377-78; Ceziri, Mezdhibi’I-Erba ‘a, 2003, C. IV, s. 173-76.

427 Hamad b. Abdullah b. Abdiilaziz el-Hamad, Serhu Zadi'l-Miistagni’, by, ts, C. X, s. 21.

428 Kiling, 2019, s. 209-216.

42 Kiling, 2019, s. 210-216. Manisa seriyye sicilindeki bir kayitta vefat eden kocanin , mehri
miieccel miktarmin bilirkisilerce tespit edildigi 6rnekle, Adiyaman seriyye Siciline yansiyan
nafaka davasinda bilirkisinin varlig1 burada zikredilebilir.
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icin hakim ve savcmin bulunmasina karsilik tanigin olmayacagi” ilkesinden
hareketle hakimin bilgisi tanik kapsaminda degerlendirilir. Bu baglamda hakimin
yargilama esnasinda veya olay aninda bosama sebebi olacak bir duruma taniklig
sahitlik kapsaminda degerlendirilir. Sonug olarak hakimin bilgisinin bosanmanin

ispatina etkisi sahitlik hiikiimleri ile benzerlik arz eder.
2. 7. 2. Islam Hukukunda Hakimin Sahsi Bilgisiyle Bosanmann Ispati

Hakimin sahsi bilgisini degerlendiren Islam bilginleri. konuyu bilginin
edinildigi zaman. mekan ve hakkin dahil oldugu kategori olarak ele almiglardir. Biz

de konuyu bu cerceveden ele alarak isleyecegiz.

I. Mahkeme i¢i edinilen bilgi. yargilama esnasinda davalinin ikrar etmesi veya
sahitlerin sahitligiyle hakimin konu hakkinda bilgi sahibi olmasi seklinde olusan
bilgi olup fakihlerin ittifakiyla hiikkme delil teskil etmektedir.**® Bosama
baglaminda diistiniildiigiinde. kadinin davact olmasiyla goriilen davada erkegin
bosadigini yeminle tekid ederek ikrar etmesi veya sahitlerin bosadigina sahitlik

etmesiyle olusan bilgi olup hiikkme mesnet yapilarak bosamaya karar verilir. 43!

ii. Mahkeme dis1 edilen bilginin delil olmas1 Islam bilginlerince tartisilip

asagidaki farkli goriisler ortaya ¢ikmustir:

a. Hakim mahkeme disinda edindigi bilgiyle karar verebilir. Ciinkii hakimin
bilgisi en 6nemli isspat delillerinden olup ayn1 zamanda bu bilgiyle amel etmek farz
hiikmiindedir. Ibn Hazm bu gériistedir.**> Buna gére hakimin bosamay1 gerektiren
bir durumun varligin1 veya fesih sebebini 6grenmesi bosamanin ispatinda ispat

vasitasi olabilir.

b. Bilginin gorev sirasinda edinilmesi. sorumluluk alani dahilinde olmasi ve
had sug¢larimin disinda kalmasi gibi sartlarla hakimin sahsi bilgisi ispat vasitasi

olarak degerlendirilebilir.**®* Ebii Hanife ve Hanefilerden Hassaf bu goriistedir.

430 Siineyki, Esne’l-Metdlib, C. IV, s. 307; Mecelle, md: 1877; Haydar, Diirerii 'I-Hukkdm, 1991, C.
1V, s. 484.

4L Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 1994, C. VI, s. 297; Muhammed b. Muhammed el-Muhtar es-Senkiti,
Serhu Zadi’lI-Miistakni’, by, ts, C. 292,s. 7.

432 fbn Hazm, Muhalld, C. VIII, s. 526; Ibn Kayymm el-Cevziyye, Turuku I-Hiikmiyye, s. 167;
Abdiilkadir Udeh, et-Tegrii’l-Cingi’l-Islami Mukdrenen bi’l-Kanini’l-Vazi, Daru’l-Katibi’l-
Arabi, Beyrut, ts, C. I, s. 432.

4BFetevai Hindiyye, C. I, s. 339; Minhaci, Cevdhirii’l Ukid, 1996, C. Il, s. 290 ; Behnesi,
Nazariyyetii ’l-ispat, 1989, s. 208 ; Mevsii ‘atii’I-Fikhiyye, 1994, , (C. I, s. 243.)
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Sonraki donem Hanefi fakihleri. zamanin bozulmasini gerek¢e gostererek
hakimin mahkeme disindaki bilgisinin hiikme mesned olmayacagini. bilginin ise
yalnizca hisbe sifatiyla degerlendirilecegi goriisiinii benimsemislerdir. Bosama
konusunda da ayni hiikiimler gecerli olup hakim hisbe faaliyeti olarak olaya

miidahil olup evliligi gecici olararak askiya alabilir.43*

Son donem islam bilginleri de konu iizerinde degerlendirme yaparak son
tercihin yerinde olacagina dikkat ¢ekmislerdir. Sayet bu bilgi ile hiikiim verilse bir
yoniiyle hakim zan altinda birakilirken diger taraftan da aleyhinde hiikiim

verilenlerin husumetinin artacag endisesi dile getirilmistir.*3®

c. Hakimin sahsi bilgisi ispat vasitasi olarak degerlendirilemez. Ciinkii bu
yontem bazi hakimlerin haksiz ve adaletsiz bir sekilde karar almasina ve yargiya
giivenin kalkmasina sebep olabilir.**® imam Safii. imam Malik. ibn Ebi Leyla. Sa’bi
ve Kadi Siireyh bu goriistedir. Ayrica Imam Safii’nin su sozleri “Hdkimlerin adil
davranacagindan endige etmeseydim bilgileriyle hiikiim vermelerini séylerdim.” bu

yondeki endisenin yansimasi niteligindedir.

Netice olarak hakimin bilgisinin baska bir delille desteklenerek hiikiim
verilmesi ve bosama gibi olaylarda evliligin gegici olarak sonlandirilmas1 maslahata

en uygun olanidir.

43 {bn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, 1992, C. V, s. 439.

435 Ahmet Hasan el-Zeyyat, Mecelletii 'r-Risdle, by, ts, C. 85. s. 35.

436 Safif, el-Umm, 1990, C. VI, s. 233; Imrani, el-Beydn fi Mezhebi Imam-1 Safii , 2000, C. XIII s.
102.
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UCUNCU BOLUM
3. HAK VE SORUMLULUKLARIN iSPATI

Evlilik dis1  sozlesmelerde oldugu gibi evlilik s6zlesmesinde de
gegerliliginden itibaren taraflara birtakim hak ve sorumluluklar yiiklenir. Bu hak ve
sorumluluklar nesep ve rada gibi basliklar altinda degerlendirebilirken hak ve
sorumluluklarin ispatinda ihtilaf edilebilir. Bu gibi durumlarda taraflarin

magduriyet yasamamasi adina iddialarini delillerle ispat etmesi gerekir.
3. 1. Nesebin ispati

Nesep sozliikte “bir seyi bir seye baglamak. yakinlik. akrabalik. soy. baba
tarafindan olan soy baglantis1” gibi anlamlara gelmektedir.**” Terim olarak nesep
kavraminin dar ve genis anlamda iki farkli tanimi yapilmigtir. Buna gore sahih bir
nikéah igerisinde dogan ¢ocuk ile ana-babasi arasindaki kan ve soybagi dar anlami
ifade ederken*® kan bagma bagli olarak bir sahsin baskasi ile arasinda olusan

hukuki bag ise **°genis anlamda yapilan tanimu ifade eder.

Islam hukuku neslin korunmas1 ve temiz bir toplumun olusmast i¢in nesebin
ispatin1 sahih evlilige**® baglarken aym1 zamanda neslin muhafazasi da gozetir.
Bu baglamda nesep iddiasinda bulunan kisi evlilik dis1 iliskiden olan g¢ocugun
kendisine ait oldugunu kabul etse bile “Cocuk yatak sahibine aittir zina edene
mahrumiyet vardir.*** hadisi geregince nesepten mahrumdur.Yani sebep varsa

hiikiim de vardir**? ilkesi geregince nikah varsa nesep de vardr.

“Onlarin analar sadece. kendilerini doguran kadinlardir.”**3ayeti geregince
cocuklar her haliikarda anneye nispet edilirken. babaya nispetinde birtakim sartlar

gereklidir. Bu sartlar1 sdyle siralayabiliriz:

i. Sahih veya fasit evlilikle cinsel birlesmenin olmasi gerekir. Cocugun

babaya nispet edilmesi i¢in sahih veya fasid evlilik i¢inde cinsel birlesme sarttir.

437 bn Manzir, Lisdnii’l-Arab, C. 1, s. 459-755.

438 Tbn Arabi, Ahkdmii’l-Kur’an, 2003, C. 111, s. 447; Mevsiatii'I-Fikhiyye, “Neseb”, 1994, (C. 40,
s.231.)

439 Abdii’l-Kerim Zeydan, el-Mufassal i Ahkami'l-Mer'e ve'l-Beyti'l-Miislim, Miiessesetii’r-Risale,
Beyrut, 1993, C. IX, s. 315.

440 K asani, Beddiu’s-Sandi, °, 1986, C. 1, s. 331.

441 Buhari, “Hudid”, 23; Miislim, “Rada’ «, 37.

42 Abdii’l-Kerim Zeydan, el-Veciz fi Usiili’l-Fikh, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 2010, s. 51.

443 g|-Miicadele, 58/2.



Ciinkii baba lehine nesebin sabit olabilmesi gegerli bir evlilige baglanip evliligin

olmadig1 yerde nesep ispat edilemez.*4

ii. Cocugun babadan olmasina engel bir durumun olmamasi gerekir.
Kendisine ¢ocuk nispet edilen erkegin biyolojik olarak belirli bir yasi tamamlamasi
gerekir. Bu yas. Hanefilere gore on ikidir.**® Hanbelilerde tercih edilen goriise gore
on #4® Safiflerde ise dokuzdur.**” Tespit edilen yasin altinda kalan erkek igin neseb

iddias1 gegersizdir.*4®

iii. Cinsel iliskiye engel durumun olmamasi gerekir. Erkekte cinsel iliskiye
engel bir kusurun da olmamas: gerekir.**® Ciinkii erkekte kisirlik veya cinsel

organin Kesik olmasi gibi bir durumun olmasi cinsel birliktelige engeldir.

iv. Cocugun kabul edilebilir zaman iginde dogmus olmasi gerekir. Fakihlere
gore en erken dogum siiresi alt1 aydir. Bu zaman diliminden 6nce dogan ¢ocuklar
babaya nispet edilemez.**® Dogumun iist snir1 igin fakihlerin farkli degerlendirmesi

vardir. Bu konudaki gortisler soyle siralanabilir:

a. Hamileligin en st sinirmin dokuz ay veya bir yildir. Zahiriler’e gore
hamileligin {ist sinir1 dokuz ay iken. ibn Riisd gibi bazi Maliki fakihlere gore ise bir

yildir. %!

b. Hamileligin en st sinirinin iki yildir. Hanefiler ve bir rivayetinde Ahmed

b. Hanbel bu goriistedir.*>?

444 Tbn Hazm, Muhalld, C. X, s. 141, Kasani, Beddiu’s-Sandi, °, 1986, C. VI, s. 242; Burhaneddin
el-Buhari, Muhitii’l Burhdni, 2004, C. IX, s. 268; 1bn Abidin, Diirrii 'I-Muhtdr, 1992, C. lll, s.
131-540-41; Mevsiiatii’l-Fikhiyye, “Firds”, 1994, (C. 40.s. 234.)

45 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. IX, s. 184; Fetevdi Hindiyye, C. V, s. 61; Zeydan, Miifassal, 1993
C. IX,s. 323.

46 Buhiti, Kessdfii’l-kind ‘, C. V, s. 251; Zeydan, Miifassal, 1993 C. IX, s. 323.

47 Sirbini, Mugni’l Muhtdc, 1994, C. V, s. 72; Nevevi, Ravzatii't-Talibin , 1991, C. VIII, s. 357;
Mevsatii’l-Fikhiyye, “Neseb”, 1994, (C. 40, s. 235).

448 7eydan, Miifassal, 1993 C. IX, s. 322.

49 Derdir, Serhii’l-Kebir, C. Il, s. 460; Sirbini, Mugni’l Muhtdc, 1994, C. V, s. 72; Mevsatii’l-
Fikhiyye, “Neseb”, (C. 40, s. 235) ; Zeydan, Miifassal, 1993 C. 1X, s. 324.

450 Ebli Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi, el-C. dmi* li-Ahkdmi’I-
Kur’dn, Daru’l-Kiitiibi'I-Misriyye, Kahire, 1964, C. XVI, s. 193; Zeydan, Miifassal, 1993 C. IX,
s. 325.

451 {pn Riisd, Biddyetii’l-Miictehid, 2004, C. 111, s. 135.

452 Setahsi, el-Mebsiit, 1993, C. 6, s. 44.
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c. Hamilelik iki y1ldan fazla olabilir. Leys b. Sa’d’a gore hamileligin iist sinirt
lic yildir. Bir goriisiinde imam Malik. Safiiler ve Hanbelilere gore ise dort yildur.

Bu goriislerin disinda farkli rakamlar da telaffuz edenler vardir.*>®

v. Erkegin cocugun nesebini reddetmemesi gerekir. Erkegin g¢ocugun
nesebini kabul etmedigi durumlarda lian** hiikiimleri uygulanir. Bu durumda

cocugun nesebi ispat edilemez.**®

Bu kisimda fikih kaynaklarimizda yer alan klasik ispat vasitalariyla. bilim ve
teknolojinin gelismesiyle ortaya ¢ikan yeni ispat vasitalarina gore nesebin ispati

konusunu ele alacagiz.
3. 1. 1. Sahitlikle Nesebin Ispati

Sahitlerle nesebi ispat. bir kisinin nesebinin kime ait oldugunun sahitler
araciligiyla ispat edilmesidir. Nesebin ispatinda esas olan sahitlerin erkeklerden
olmasidir. Ancak dogum gibi durumlarda kadinlarin da sahitligi fakihlerce tartisilip

farkli goriisler olugsmustur. Bu goriisler soyle siralanabilir:

i. Dogum sirasinda bir kadmin sahitligi yeterlidir.**® Ciinkii Hz.Peygamber
“Erkeklerin = bakmasmmin uygun olmadigi durumlarda kadinlarin  sahitligi
gecerlidir.” buyurmustur. Dogum da genellikle erkeklerin bulunmasinin miimkiin
olmadig1 yerlerdendir. Diger bir gerekge ise hadis metnindeki “s\“ll « lafzinin cins
isim olmasidir. Bu baglamda ( sl ) lafz1 bir kadin anlamna gelebildigi gibi birden
cok kadin anlamina da gelebilir.*>” Hanefiler. Hanbeliler ve Zeydiler bu goriistedir.
Buna gore zaruret halinde doguma sahit olan bir kadinin sahitligini kabul etmek

maslahata en uygun olandir.

ii. Dogum sirasinda nesep ancak iki kadinin sahitligiyle ispat edilir.**® Zira

erkeklik ve iki kisinin olmasi sahitligin 6nemli sartlarindandir. Dogum gibi

453 [bn Kudame, Mugni, 1968, C. VIII, s. 121; Nemeri, el-Kdfi, 1980, C. 11, s. 630; Muhammed b.
Ahmed b. Muhammed Allis, Minahii’l-Celil Serhu Muhtasar: Halil, Daru’1-Fikr, Beyrut, 1989,
C. VI, s. 483.

454 Kadinm, kendisini zina ile itham eden kocasiyla yeminlesmesini ifade eden bir fikih terimidir.

45 Zeydan, el-Mufassal, 1993, C. IX, s. 332.

46 Tbn Kudame, Mugni, 1968, C. X, s. 137; Kasani, el-Beddiu’-s-Sandi’, 1986, C. 1V, s. 14; ibn
Hazm , Muhalld, C. VI, s. 482; Zeydan, el-Mufassal, 1993, C. IX, s. 372

47 Serahsi, el Mebsiit, 1993, C. XVI, s. 143; Zeydan, el-Mufassal, 1993, C. 1X;, s. 373.

458 Malik b. Enes, el-Miidevvene, 1994, C. 1V, s. 22; Tbn Riisd el-Kutubi, el-Beydn, 1988, C. X, s.
24; Zeydan , el-Mufassal, 1993, C. IX, s. 372.
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durumlarda erkek olma sarti sakit olsa da nisap miktar1 aynen iki olarak

kalmalidir.**® Malikiler. Ziihri. Ibn Leyla ve Sevri bu goriistedir.

iii. Dogum sirasinda ii¢ kadinin sahitligiyle nesep ispat edilir.*° Zira
erkeklerle birlikte kadinlarin sahitliginde ti¢ kadinin gerekli olmas1 gibi yalnizca

kadinlarin sahitliginde de ii¢ kadm gereklidir.*®* Osman el-Betti bu goriistedir.

iv. Dogum sirasinda ancak dort kadinin sahitligiyle neseb sabit olur.*®? Ciinkii
sahitlikte aslolan iki erkegin olmasidir. Dogum gibi erkeklerin sahitlik yapmasinin
imkansiz oldugu yerlerde ise yalnizca dért kadinin sahitligiyle nesep ispat edilir.*®
Zira kadinlarin sahitligi erkeklerin sahitliginin yarisidir. Safiiler. Zahireler

ve Ca’feriler bu goriistedir

Dogumdan sonraki siirecte nesebin ispatina erkekler de dahil edilerek daha
siki sartlar getirilmistir. Bu meyanda yalnizca kadinlarin sahitligi gecerli kabul
edilmeyip kadinlarla birlikte erkeklerin de olmasini gerekli gorenler oldugu gibi
yalmzca erkeklerin sahitligi sart kosanlar olmustur.*®* Bu goriisleri soyle

verebiliriz:

i. Erkeklerle birlikte kadinlarin sahitligiyle nesep ispat edilebilir. Ebt Hanife
bu gortstedir. Ebt Yusuf ve Muhammed. EbG Hanife’den farkli olarak ¢ocugun

akrabalarinin nesebin varligina sahitlik etmesi gerektigini savunurlar.®

ii. Yalnizca erkeklerin sahitligiyle nesep ispat edilebilir. Malikiler, Safiiler ve

Hanbeliler bu goriistedir.*6®

Sahitlikte esas olan bizzat gormektir. Bizzat miisahedenin olmamasiyla
birlikte yaygin durum haline gelmis istisnai konularda da sahitlik kabul edilmistir.

Bu baglamda fakihler nesebin ispatinda yaygin duyum haline gelen sahitligin

49 [bn Kudame, Mugni, 1968, C. X, s. 137; Zeydan, el-Mufassal, 1993, C. IX, s. 374.

460 [bn Hazm , Muhalla, C. VIII, s. 482; Zeydan, el-Mufassal, 1993, C. IX, s. 372.

461 [bn Kudame, Mugni, 1968, C. X, s. 137; Zeydan, el-Mufassal, 1993, C. IX, s. 374.

62 Ton Hazm, Muhalld, C. VIII, s. 482; Sirbini, Mugni’I-Muhtdc, 1994, C. VI, s. 369; Zeydan, el-
Mufassal, 1993, C. IX, s. 372.

463 Zeydan, el-Mufassal, 1993, C. IX, s. 372.

464 Tbn Riisd, Biddyetii’I-Miictehid, 2004, C. 1V, s. 140.

465 Tbn Hiimam, Fethu'I-Kadir , C. 1V, s. 356; Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. VI, s. 48; Mevsiiatii I-
Fikhiyye, “Neseb”, (C. 40, s. 240. ) ; Zithayli, Fikhii I-Islami, C. X, s. 2721.

466 Tbn Riisd, Biddyetii’I-Miictehid, 2004, C. 1V, s. 141; Mevsiiatii'I-Fikhiyye, “Neseb”, 1994, (C.
40, s. 240.)
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gecerliligini kabul etmistir.*®’ Buradaki korumaci tutumun sebebi ailenin ve

cocugun hakkini korumaktir.

Tirk hukukunda ise nesebin ispatinda sahih evlilik sarti aranmaz. Zira
Medeni Kanun. ¢ocugun annesinin dogumdan 6nce veya sonrasinda evlenmesini
nesebin ispatina engel saymaz. Bu baglamda “Cocugun babas1 ananin esidir.” ilkesi
kabul gormiistiir.*®® Babalik davasinda da cocugun olusmasia sebep olan cinsel
iliskinin olup olmadiginin ispat edilmesi gerekir. Davaci es dogumdan 6nceki 300
giin ile 180 giin iginde cinsel birlikteligin oldugunu sahitlerle ispat ederse bu durum

nesebin ispatina delil kabul edilir.4%°

Bu degerlendirmelerin disinda yeni bir delil olan DNA parmek izi delilinin
ittifak edilen delillerden énce kullanilip kullanilamayacagi da tartisiimistir.*’® Bu
baglamda kimi bilginlerce bu delil miistakil olarak ele alinmasi gerektigi 6ne
siiriiliirken*’! kimilerince de mevcut delillerle iliskilendirilmesi gerektigi agir
basmistir. Miistakil delil oldugunu savunanlar sonuglari itibariyla %99, 9 oraninda
basar1 elde edilmesinden hareketle DNA delilinin diger dellilerden 6nce olmasi
gerektigini diisiiniir. Bu goriisiin aksine tizerinde ittifak edilen deliller varsa DNA

testine ihtiyag olmadan nesebin ispatinin kabul edilmesi gerekmektedir.*’? ibn

467 Kasani, Beddiu’s-Sandi, 1986, C. VI, s. 266; Merginani, el-Hiddye, C. lll, s. 120; Ziihayli,
Fikhii’I-Islami, C. X, s. 7272.

48 TMK, md: 285-292; Kutoglu, T. “Tiirk Mevzuatinda ve Ictihatlarinda Babalik Hiikmii”
DEUHFD, C. 12, s. 949.

469 Kutoglu, Tiirk Mevzuatinda ve Igtihatlarinda Babalik Hitkmii”, 2010, s. 970.

470 C. anlilarin tiim yasam fonksiyonlarmni tasiyabilen ve tek basina bir Canli olarak davranabilen
en kiicilik yap1 birimi olan hiicrenin yapisinda Hiicre zart, stoplazma ve ¢ekirdek bulunmaktadir.
Cekirdegin yapisinda ise su, protein, DNA (deoksiribo-niikleik-asit), RNA gibi
maddeler bulunmaktadir. Hiicrenin morfolojik ve biyolojik yonden kontrol merkezi olan
¢ekirdek, Canlilarda kalitsal 6zelliklerin nesilden nesile gegmesini saglayan genetik kiitiiphane
konumundadir. Hiicrede ¢ekirdekte bulunan niikleik asitler ise yasam igin son dereC. e 6nemlidir
ve kalitim materyali olan genleri olusturmaktadir. Hiicre yapisina ait 6z bilgilerden sonra DNA
parmak izi yontemiyle soybagmin tesbiti hakkinda su degerlendirmeler yapilabilir. Soybagi
testlerinin bilimsel temeli, tek yumurta ikizleri diginda her bireyin DNA’siin kisiye 6zel olmasi
ve kiginin genetik materyalini olugturan 46 kromozomun yarisinin anneden, yarisinin da babadan
aktarilmasina dayanmaktadir. DNA iizerinde herhangi bir protein kodlamasinin yapilmadigi
intron boliimlerinde bulunan yiiksek ayirim giiciine sahip gen bolgelerindeki alleller
belirlenmekte, ebeveyn ile ¢ocuk Arasinda tam bir uyum olup olmadigina bakilmaktadir. Anne
baba oldugu iddia edilen kisilere ait allellerin ¢ocukta goriilmemesi soybaginin olmadigini
gostermektedir. Anne babadan alinan alleller ¢ocukta goriiliiyorsa, tespit edilen allellerin
goriilme sikligi temel alinarak olasilik hesaplar1 yapilmaktadir. Yapilan DNA testleri sonucunda
%99. 99 oraninda babalik tespit edildiginden davali erkegin baba olup olmadig: kesin bilimsel
verilerle kanitlanmis olmaktadir

4711 Yilmaz, “Islam Aile Hukukunda Parmak izi ile Nesebin Siibutu”, 2013, s. 92.

472 Ali Muhyiddin el-Karadagi, “el-Besametii-l Verdsiyye min Menziril-Fikhi’l-Islami”,
Mecelletii’l-MeC. meu’l-Fikhr’l-Islami, S. 16, s. 51; Giin, A, Islam Muhakame Hukukunda Bir
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Kayyim el-Cevziyye’nin firas delili hakkindaki degerlendirmeleri de bu goriisi
destekler. Ona gore aslolanin firas delilinin kalici olmasidir. Giiniimiizde bu
goriisiin giincellemesi ise ittifak edilen delillerin varligi durumunda o6ncelik bu

delillerin olmasi seklindedir.*"®

3. 1. 2. ikrarla Nesebin Ispati

Klasik kaynaklarimizda nesebin ispatinda ikrar dogrudan ve dolayli olmak
lizere iki kisimda ele alinmustir. Istilhak*’# olarak da bilenen dogrudan ikrar. kisinin
bir bagkasin1 kendisinin ¢ocugu. annesi veya babasi oldugunu ikrar etmesidir.
Dogrudan ikrarda taraflarin “Bu benim oglumdur-babamdir.” gibi soézleriyle

birlikte. ebeveyn ve ¢ocuklar i¢in de birtakim sartlarin olusmasi gereklidir.4™

Cocugu babaya baglayan sartlar sunlardir:

I. Cocugun nesebinin meghul olmasi gerekir. Ciinkii ¢ocugun nesebi bilinir
oldugunda baskasma nispeti yasaklanmistir. Zira Kur’an’da “Onlart babalarina
nispet ederek cagirin. ayetinde*’® cocuklarm biyolojik babalarma nispeti istendigi
gibi Hz. Peygamber’in de nesebini babasindan baskasina isnad eden veya kendi
efendisinden baskasin1 efendi edinen kimseye lanet ettigi rivayet edilmistir.*’’ Bu

iki nassin geregi olarak cocugun nesebinin mechul olmasi gerekir.

ii. Babayla ¢ocuk arasinda uygun bir yas farkinin bulunmasi gerekir. Babalik
icin tespit edilen alt yas smirmin mevcut olmasi ile birlikte babalik ikrarinda
bulunan kisinin baba olmaya engel bir durumunun da olmamasi gerekir. Aksi halde

ise ikrar gecersiz say1lir.*’®

Ispat Vasitast Olarak DNA Incelemesi, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Siileyman
Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta, 2019.

473 Ibn Kayyim el-Cevziyye, Zadii’I-Medd, 1994, C. V, s. 370.

474 Ebi Amr Cemaliiddin Osman b. Omer b. Ebi Bekr b. Ytnus, C. dmiii I-Ummehat, by, ts, C. |. s.
403: Halil b. Ishak el-C. iindi, el-Muhtasar, Daru’l-Hadis, Kahire, 2005, C. |, s. 185. Baskasi
hakkinda babalik iddiasinda bulunmak anlaminda fikih terimidir.

475 Tbn Kudame, Mugni, 1968, C. V, s. 147; Kasani, Beddiu’s-Sandi, 1986, C. VII, s. 228; Yilmaz,
»Islam Aile Hukukunda Parmak izi ile Nesebin Siibutu”, 2013, s. 75; Gin, “Islam
Muhakeme... 2019, s. 67-68.

476 g]-Ahzab; 33/5.

477 Tirmizi, *Vesdyd”, 5; Tbn Mace, “Hudid”, 36

478 Halid Abdii’l-C. abir es-Salibi, Sehddetii’n-Nisdi ald Hukiki’'l-Velddeti ve Tatbikatiihé fi’l-
Muhdkemi’s-Seriyye fi Kitdi Gazze, ( Yaymmlanmamig Yiiksek Lisan Tezi), el-Camiatii’l-
Islémiyye, Kiilliyetii’s-Seria ve’l-Kanin, Gazze, 2007,
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Iii. Cocugun zina mahsulii oldugunun sdylenmemesi gerekir. Zira “Cocuk
yatak sahibine aittir. zina eden icin ise mahrumiyet vardir.”*"® hadisi bu maddeyi

acik sekilde 6zetlemektedir.

iv. Miimeyyiz ise ¢ocugun bu beyan1 kabul etmesi gerekir.*®° Zira cocugun
zihinsel engelli ve kiiciik olmasi halinde Safii ve Hanbeliler babanin tek tarafli
ikrarini nesebin ispat1 igin yeterli kabul ederken Hanefiler ise babalik iddiasinda
bulunan kisinin baba olabilecegini tesbit i¢in daha 6ncesinde ¢ocuk sahibi olmasi
gerektigini diistintrler. Zira bu yolla babanin ikrar1 goriiniis itibariyla kuvvetlenmis
olur. imam Malik ise ¢ocuk ile baba arasinda hem yas olarak hem de nesebin
baskasi hakkinda sabit olmasi gibi ser’1 bir engelin olmamasi gerektigini 6ne siirer.
Zira bu anlamda bir engel s6z konusu degilse nesep bizzat kendisine
baglanacagindan ¢ocugun yasi ve zihinsel engelli olup olmamasi nesebin ispatina

engel teskil etmez.*8!

Kisinin anne ve babasi hakkindaki ikrar1 gegerlidir. Zira bu ikrar nesebi
baskasina hamletme anlami tasimay1p bizzat kendisi hakkinda olan ikrardir.*®? Bu

tiir ikrarin gegerli olabilmesi igin de belirli sartlarin gerekliligi ileri stiriilmiistiir.

I. Babanin ¢ocugun nesep iddiasin1 kabul etmesi gerekir. Bu ikrar babanin
zihinsel engelli olmamas1 ve bizzat kendisinin tasdik emesiyle gecerlidir. Ciinki
babanin ikrart. kabul etmeye elverisli oldugu durumlarda baskasmnin bu rolii
tistlenmesi nesebin baskasina baglanmasi anlami tagir. Bu ise fakihlerin ittifakiyla

gecersiz. 8

Baba vefat edip geride bir varis biraktiginda bu varisin nesep ikrart Ahmed
b. Hanbele gére gegerliyken®®* Malikilerce bir varisin ikrarinin gegerliligi ancak
iki adil kisinin sahitligi ile miimkiindiir.*®® Hanefiler ise yakinlarindan birgok

kisinin bu durumu teyit etmesini isterler. Ciinkii bu durumda baskas1 adina nesebin

479 Buhari, “Buyii’”, 3; Miislim, “Rada”, 10.

480 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. XXX, s. 69; Kasani, Beddiu’s-Sandi, 1986, C. VII, s. 228-29; Ibn
Kudame, Mugni, 1968, C. V, s. 147-48; Zeydan, Miifassal, 1993, C. IX, s. 395.

“81 Bedriiddin el-Ayni el-Bindye, 2000, C. IX, s. 475; Tbn Kudame, el-Kdfi, 1994, C. IV, s. 314;
Buhiti, Kessdfii'I-Kind, C. VI, s. 462;

482 Merginani, el-Hiddye, C. IIl,s. 188.

483 Bedriiddin el-Ayni el-Bindye, 2000, C. IX, s. 476.

484 K arafi, ez-Zahire, 1994, C. X, s. 311.

485 K arafi, ez-Zahire, 1994, C. IX, s. 311.
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hamli s6z konusudur.*®® Varisin birden ¢ok olmas1 halinde ise herbirinin digerinin

ikrarmm kabul etmesi gerekir.*8’
ii. Babanin ¢ocuktan yas olarak biiyiik olmasi gerekir.

iii. Cocugun nesebinin belirsiz olmasi gerekir.*® Ciinkii nesebin biri hakkinda

sabit olmasindan sonra bu durumun degismesi s6z konusu degildir.*°

Dolayl: ikrarda ise nesebin baskasma baglanmasi séz konusudur. Ornegin
cocuk ve ebeveyn disindaki amca. kardes ve dede gibi yakinlarin “Felan benim
kardesimdir. yegenimdir. torunumdur.” seklindeki ikrarlari ¢ocugun nesebini
baskasina baglamaktir. Bu durum ise 6ncelikle ikrar edenin nesebinin sabit olmasini
gerektirir. Bundan dolay1 dede. amca ve kardeslerin ¢ocuk hakkindaki ikrarlari

disindaki ikrarlar nesebin ispat1 adina kabul gérmemistir.*%°

Tirk hukukunda ise sahih evlilik sarti gozetilmeksizin ¢ocugun biyolojik
babasi tespit edilmesi hedeflenir. Bu baglamda evlilik dis1 iliskiden olan ¢ocugun
bagka biri ile nesep bagi olmamasi halinde babalik iddiasinda bulunan kisi
tarafindan tanmmas1 ikrar Kabilinden degerlendirilir.*®* Ayrica davali erkegin
cocugun annesiyle evlilik dis1 cinsel iliskide bulundugunu ikrar etmesi de nesebin
ikrar yoluyla ispatinin bagka bir 6rnegini olusturur. S6zIi yapilan ikrarin disinda.
davali erkegin yazismalarindan nesebin varligina dair ifadeler tespit edilmisse bu

yazili mesajlar da babaligin ikrar ile ispatina 6rnektir.*9

Neseb hakkinda yapilan ikrardan doniis. cocugun zihinsel ve biyolojik
olgunluguna gore farkli degerlendirmelere tabi tutulur. Ayni sekilde ikrardan
doniisiin tistsoy ve altsoydan olup olmamasina gére de farkli hiikiimler ortaya ¢ikar.
i. Cocuk. kiigiik veya zihinsel engelli ise nesep ikrarin1 kendi veya baskasi adina
yaptiginda ikrardan doniisii gegersiz olup nesep sabittir. Ciinkii kiiciklik ve
zihinsel engel ikrardan donmeye engel oldugu gibi ikrarin kabul edilip edilmemesi

de babaya ait bir haktir. Cucuk. zihinsel engelli olmayip bedensel olgunlugu da

486 Bedriiddin el-Ayni el-Bindye, 2000, C. IX, s. 476. Sirazi, Miihezzeb, C. 11, s. 484.

“87 fbn Kudame, el-Kdfi, 1994, C. IV, s. 315.

488 Merginani, el-Hiddye, C. Ill,s. 188.

489 Thn Hiimam, Fethu ' I-Kadir, C. VI, s. 393. Ahmet Duran, Islam Hukukunda Ikrar ve Hiikmii,
Ant Kreatif Yayinlari , Istanbul, 2008, s. 126.

490 K asani, Beddiu’s-Sandi, 1986, C. VII, s. 229; Duran, 2008, s. 126.

1 TMK, md; 295-96-97.

492 Kutoglu, Tiirk Mevzuatinda ve Ictihatlarinda Babalik Hiikmii , 2010, s. 970-74.
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mevcut ise. lehine yapilan neseb ikrarini kabul etmesinden sonra. ikrardan donmesi

yalnizca daha kuvvetli bir delil ile miimkiindiir.*%

ii. Usul ve fiiru’dan olan nesep ikrarindan dénmenin miimkiin olup

olmayacag1 konusunda ti¢ farkli goriis olusmustur:

a. Malikiler sahih goriislerinde Safiiler, Hanbeliler ve bir kisim Hanefiler
genel olarak nesep ikrarinda doniisiin gecersiz oldugunu savunurlar. Zira nesebin

bir kez sabit olmasi ikrardan doniise engeldir.*%

b.Séfilerin diger bir goriisii ikrar edilen kisinin. ikrar edenin ikrarindan

donmesini kabul etmesi halinde ikrardan déniisiin gegerli kabul edilecegidir.**®

C. Hanefilerin gogunlugu nesep ikrarindan donmeyi sebebi nikah olan nesep

ve sebebi istilad olan neseb seklinde tasnife tabi tutarak islemistir.

Istilad sebebiyle nesepte efendinin cariyeden olan cocugun nesebini
reddetmesi s6z konusudur. Bu durumda ikrardan dénme efendinin temlik hakkinin
evlilik sebebiyle baskasina gegebilecegiyle alakalidir. Yani cariyenin baska biriyle

evlendigini one stirerek nesebi reddedebilir.

Evlilikte ise yalnizca lian ile ¢ocugun nesebinin reddedilmesi s6z konusu
oldugundan babanin nesep ikrarindan dénmesi kabul edilmemistir.Ayn1 sekilde
cocugun da baba hakkindaki ikrarindan dénmesi kabul edilmemistir.*®® Kardesin

nesep ikrarindan donmesi ise gegerlidir.
3. 1. 3. Yeminle Nesebin ispat1

Nesebin yeminle ispati1 konusunda fakihler ihtilaf etmistir.Bu konuda su iki

goriis olusmustur.

i. Yemin. nesebin ispatinda delil degildir. Ciinkii nesep davalarinin ispati
yalnizca iKi sahidin varligi ile miimkiindiir. Ebi Hanife. Malikiler ve Hanbeliler bu

goriistedir.

49 Nasr Ferid Vasil, Nazariyyetii’d-Da v ve’l-Isbat fi Fikhi’l-Islami, Daru’s-Surik, Kahire, 2002,
S. b4,

4% Tbn Kudame, el-Kdfi 1994, C. 1V, s. 314; Recep Cetintas, Islam Hukukunda Ikrardan Dénmenin
Yargisal Sonuglari, Asalet Yaynlart, Istanbul, 2020, s. 76.

49 Cetintas, 2020, s. 77

496 Mevsili, fhliydr, 1937, C. 11, s. 138; Cetintas, 2020, s. 77.
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il. Yemin nesebin ispatinda delildir. Ancak ikrar delili ile nesebin ispat
edilmemesi gerekir. Ciinkii nesep. ikrar ile ispat edilemediginde davaci davaliya
yemin teklifinde bulunur. Davali yeminden kagindiginda ise bu niikdl (yeminden

kaginma) ikrar olarak degerlendirilir. Eb&l Yusuf ve Muhammed bu gériistedir*®’

Bu alanda yapilan farkli bir yorum da davalinin gergegi 1srarla gizlemesi

halinde hakimin yemin teklif edebilecegi seklindedir.*%®

Tirk hukukunda da yemin delili sadece kisinin namus ve serefine etKki
etmeyen ve ceza gerektirmeyen konularda teklif edilir.**® Nesebin ispat: davasi ise
kisinin haysiyetiyle dogrudan iliskilidir. Bundan dolay1 6gretideki baskin goriis

yemin delilinin nesebin ispatinda degerlendirilemeyecegidir.
3. 1. 4. Yazih Belge ile Nesebin Ispati

Yazili belgenin Hz. Peygamber Donemi’nde iletisim. anlasma ve ayetlerin
kayda gecirilmesi gibi nedenlerle aktif olarak kullanilmasina karsilik nesebin
ispatinda dogrudan delil olmasi y6niinde bir uygulama tespit edemedik. Ancak
niifus sayimi gibi dolayli nedenlerin delil olabilecegi kanaatindeyiz. Bu baglamda
Islam Dénemi ilk uygulama érneklerinin goriildiigii Hz. Peygamber Dénemi’nde
askeri ve siyasi gerekgelerle niifiis sayimlar1 yapilmistir.> Asr-1 saadet sonrasi
Rasid Halifeler Dénemi ve diger Islam devletlerinde de cesitli gerekgelerle niifus
saymmi yapilmistir.°®? Yapilan niifus sayimlar 6zelde askeri. siyasi ve ekonomik

gerekgelerle olsa da dolayli olarak mevcut insan kaynag giiciiniin tespitiyle birlikte

497 Bedreddin el-Ayni, Bendye Serhii’l-Hidaye, 2000, C. 1X, s. 335.

4% Buhati, Kessafii'I-Kind, C. VI, s. 448; Ebii’l-Hasen Alaiiddin Ali b. Siileyméan b. Ahmed el-
Merdavi, el-Insdf fi Ma ‘rifeti 'r-Rdcih mine’l-Hildf, Daru Thyai't-Turasi'l-Arabi, by, ts, C. XII, s.
111-113; Ebii’l-Hattdb Mahfiz b. Ahmed b. el-Hasen el-Kelvezani, el-Hiddye, Miiessesetu
Giiras. li'n-Nesri ve't-Tevzi'l, 2004, by, ts, C. |, s. 592; Mevsiiatii’I-Fikhiyye, “Neseb”, (C. 40, s.
253-54).

4®HMK, md: 226; Tokar, Z, Babalik Davas:, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans. Tezi), Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2004.

500 Mijslim, “Eyman”, 67; Okig, T, “ fslamiyette 1k Niifus. Sayimi”, Ankara Universitesi Hahiyat
Fakiiltesi Dergisi, S. 1, s. 11-19. Islam tarihinde bilinen ilk niifus. sayim Ornegi Hz.
Peygamber’in emriyle Miisliimanlarin sayisini tespit etmek i¢in yapilmistir. Kiitiib-i Sitte meC.
muasinin ¢ogunda niifus. sayimina dair rivayetler “wllf (o 22Y) Léi e 058 | Miisliiman
olanlari bana yazin” seklinde verilmistir. Hadisin metninden de anlasilacag: sekliyle yapilan
sayim yalnizca tespit edilmekle kalmayip, ayn1 zamanda yaziyla da kayda gegerilmistir. Her ne
kadar sayimin amaci askeri ve mevcut insan kaynagi giitiC. tiniin tespiti gibi amaglarla oldugu
anlagilsa da yapilan sayim igleminin yaziyla kayda gecirilmesi konu 6zelinde dikkat ¢ekicidir.
Zira yapilan sayimla birlikte aile i¢i baglar tespit edilebilir. Ayrica olusturulan resmi evraklar
savas ve afet gibi durumlarda da aile baglarinin tespitinde 6nem arzeder.

01 Bozkurt, N, “MNiifiis”, TDV Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul,
2007, (C. 33, s. 294).
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aile i¢i baglar da kayda gecirilmistir. Elde edilen bu resmi kayitlarin niifus orani
tespitinin yan1 sira nesep davalarinda da yardimct ispat delil niteligi olacagi
diistiniilebilir. Zira resmi sayim sirasinda kayda gegirilen verilere itirazin olmamasi

bu ihtimali kuvvetlendirmektedir.

Niifus sayimi uygulamalarinin disinda biyolojik babanin bizzat kendisinin
yaptig1 yazili ikrar1 da nesebin ispatinda delil kabul edilmistir. Bu baglamda “Resmi
sahitlik ile ikrar edenin bizzat kendisinin yazdig1 yazili belge nesebin ispatinda delil

kabul edilir.” maddesi burada verilebilir.5%2

Pozitif hukukta vatandaslik hizmetleri altinda incelenen yeni dogan ¢ocugun
niifusa Kkaydettirilmesi Niifus Hizmetleri Kanunu’nda soyle diizenlenmistir:
“Tiirkiye Cumhuriyeti vatandas: olan her kisi yurt icinde niifus miidiirliigiine. yurt
disinda dig temsilcilige miiracaatla kendisini niifus kiitiiklerine yazdirmaya ve
kimlik kart: almaya mecburdur. “Ergin
olmayanlarin niifus olaylarim yazdirip Kimlik kartlarini almaya veli. vasi veya
kayyumlari. bunlarin bulunmamas: halinde. ¢cocuklar: yanlarinda bulunduranlar ile
24/5/1983 tarihli ve 2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
Kanunu 'nun yetkili kildigi kurulus yetkilileri géreviidirler.” % Kanuni cergevede
yapilan bu zorunlu kayit islemleri ayn1 zamanda nesebin ispatinda yazili belge

niteligi de tasur.

Niifus kayit islemlerlerinin disinda biyolojik babanin tesbiti i¢in mahkeme
karartyla istenen DNA testi sonuglarinin da yazili belge niteliginde
degerlendirilecegini diisiinmekteyiz. Bu baglamda yapilan test sonucu elde edilen

yazili belgenin mahkemeye sunulmasi yazili belge baglaminda ispat edici delildir.
3. 1. 5. Karine ile Nesebin Ispati

Islam hukukunda kabul géren Klasik ispat delillerinin yani1 sira gelisen
teknoloji ile birlikte DNA gibi modern ispat delilleri de ¢agdas islam bilginlerinin
ilgi alan1 olmustur. Bu baglamda yeni bir ispat delili olan DNA delilinin ser’i esaslar
tizerine bina edilebilmesi igin belirli benzerlikler esas alinarak karine delili ile

iliskilendirilmeye ¢alisilmistir.5%

502 https: //www. fiscamaroccom/ar/famille/la-naissance-et-ses-effets-867/la-filiation-parentale-
bounouwwa-et-la-filiation-paternelle-nasab-et-ses-moyens-de-preuve-913. htm (5. 09. 2021).

%03 Niifus. Hizmetleri Kanunu, md: 11.

504 Y1lmaz, “Islam Aile Hukukunda Parmak izi ile Nesebin Stibutu”, 2013, s. 70-88.
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Nesebin ispat1 icin yeni bir delil olan DNA testi ¢agdas Islam bilginlerince
tartigilip delil olmas1 konusunda ittifak edilirken®® delaleti bakimindan ise zanni ve

kat’i karineye kiyas edilerek farkli degerlendirmeler yapilmastir.

i. DNA ve parmak izi testinin yapilisinda ve tespitinde hata yapilma ihtimali
oldugundan kesin karine seviyesinde olmayip muteber bir delil olarak da kabul
edilemez. Bundan dolay1 kendisi ile hiikiim vermek hakimin takdirine kalmstir.
Ayrica ser’1 deliller -nass ve icma ile- sinirli olup bunlar igerisinde DNA ve parmak
izi testi gibi ispat vasitalar1 yer almamaktadir. Muhammed es-Sebil. Velid el-Akim
gibi bilginler bu gériistedir.°®® DNA’nin zayif karine olarak degerlendirilmesinin

gerekeeleri sunlardir:

i.a. Fakihlerin konuya yaklagiminda nesebin ispati adina ser’i delil niteligi
olan deliller sahitlik. ikrar ve firas delili olup DNA ve parmak izi ise ser’i dayanagi

olan bir delil degildir. Bundan dolay1 zanni karine kapsaminda degerlendirilebilir.
507

i.b. DNA testini yapan biyoloji laboratuari. kesin bir ifade ile kisinin gocugun
babasi olup olmadigini sdéyleyemez. Bundan dolay:t DNA ve parmak izi testi sonucu

kesin bir delil olarak alinamaz.>®

I.c. DNA ve parmak izi testinin delil olma yonii ihtilaflidir. Aile ve namus
konusuyla ilgili nemli bir konuda firas. ikrar ve sahitlik gibi kesin ispat vasitalar

ihmal ederek DNA ile amel etmek dogru degildir.>*®

ii. DNA ve parmak izi delili %99, 9 oraninda kesin sonug¢ verdiginden kesin
karine olarak kabul edilmesi gerekmektedir Ali Muhyiddin el-Karadagi. Vehbe ez-
Ziihayli. Nasir Ferid Vasil ve Muhammed Ra’fet Osman gibi bilginler bu

goriistedir.>?? Bu goriiste olan bilginlerin delileri sdyle siralanabilir:

505 el-Karadagi, “el-Besametii-1 Verasiyye min Menziril-Fikhi’l-Islami”, s. 54; Yilmaz, "Islam Aile
Hukukunda Parmak izi ile Nesebin Siibutu”, 2013, s. 88.

%6 Halife Ali el-Ka’bi, el-Basametii’l-Verdsiyye ve Eserithd ala’l-Ahkdmi’l-Fikhiyye, Daru’n-
Nefais. li’'n-Nesr ve’t-Tevzi’, Urdiin , 2006, s. 292-95; Yilmaz, “Islam Aile Hukukunda Parmak
izi ile Nesebin Stibutu”, 2013, s. 89.

507 Ka’bi, el-Basametii 'I-Verdsiyye, 2006, s. 294-95; Yilmaz, “Islam Aile Hukukunda Parmak izi ile
Nesebin Siibutu”, 2013, s. 89.

508 Ka’bi, el-Basametii’l-Verdsiyye, 2006, s. 295; Yilmaz, “Islam Aile Hukukunda Parmak izi ile
Nesebin Siibutu”, 2013, s. 89.

509 Ka’bi, el-Basametii’l-Verdsiyye, 2006, s. 296; Yilmaz, “Islam Aile Hukukunda Parmak izi ile
Nesebin Stibutu”, 2013, s. 89.

510 Ka’bi, el-Basametii’'I-Verdsiyye, 2008, s. 292.
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i.a Kur’an’da “Onlart (eviat edindiklerinizi) babalarina nisbet ederek

P11 ayeti ile cocuklarm biyolojik

cagwin. Allah yaninda en dogrusu budur.
babalarina nispeti istenmekte ve “...eger babalarini bilmiyorsaniz...” ifadesi ile de
gercek babanin Kim oldugunun arastirilmasini1 gerekmektedir. Arastirma ise gesitli
vesile ve karineler ile olur. DNA ve parmak izi testi de ¢ocugun ger¢ek babasinin
kim oldugunu gosteren bir karinedir. Bu sayede “Onlar1 babalarina nispet ederek
cagirin.” emri de gerc¢eklesmis olmakta ve ¢ocugun gergek babasinin kim oldugu
ortaya c¢ikmaktadir. Bundan dolayi1 DNA ve parmak izi testi ile amel etmek

gerekir.>!2

“Indirdigimiz agik delillerle hidayet bilgisini -kitapta onu insanlara apacik
gostermemizden sonra- gizleyip saklayanlar yok mu? *°** ayeti DNA ve parmak izi
ile nesebin ispatin1 gerektirmektedir. Ciinkii DNA ve parmak izi delili ile hakiki
babanin kim oldugu %100’e yakin bir oranla bilinmektedir. Bu delilin goz ard:
edilmesi ise bilimsel gelismelerin 1s1ginda insanliga bahsedilen hakikatin

gizlenmesi anlami tagir.>*

ii.b. DNA ve parmak izi testi. babaligin ispat ve nefyinde yiizde yiize yakin
(%99, 99) oranda kesin sonug vermektedir ve bir¢ok durumda sek ve ihtimalden
uzaktir.®® Bu degerlendirmelerin sonucunda kuvvetli karine olan DNA testi
giivenilir kisilerin kontroliinde yapilmasi halinde nesebin ispat1 adina delil kabul

edilmesi maslahata uygun diismektedir.

Ulkemizde DNA testinin nesebin ispatinda kullanilabilecegi kabul edilmistir.
Zira HMK’nin ilgili maddesinde “Uyusmaziigin ¢oziimii bakimindan zorunlu ve
bilimsel verilere uygun olmak. ayrica saglik yoniinden bir tehlike olusturmamak
sartiyla. herkes. soybaginin tespiti amacuyla viicudundan kan veya doku alinmasina

katlanmak zorundadir...””®® hitkkmii yer almistir.

Kocanin babalig1 karinesine gore de evlilik devam ederken ¢ocugun dogmasi

babalik karinesini ifade eder. Ayrica evliligin sona ermesinden baslayarak {i¢ yiiz

511 e]-Ahzab; 33/5.

512 K a’bi, el-Basametii 'I-Verdsiyye, 2006, s. 296-97; Yilmaz, “Islam Aile Hukukunda Parmak izi ile
Nesebin Siibutu”, 2013, s. 91.

513 e|-Bakara; 2/159.

514 Ka’bi, el-Basametii’l-Verdsiyye, 2006, s. 297.

515 Ka’bi, el-Basametii’l-Verdsiyye, 2006, s. 298; Yilmaz, “Islam Aile Hukukunda Parmak izi ile
Nesebin Stibutu”, 2013, s. 91.

516 HMK, md; 292.
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giin i¢inde dogan gocugun babasinin kanunen koca oldugu kabul edilir. Ciinkii
hukuki olarak bu siire zarfinda kadinin baskasi biriyle evlenmesi s6z konusu
olmadigindan dogan ¢ocugun nesebi bosanmis kocaya aittir.>'’ Kocanin bu Karineyi
ciliriitmesi ise babaligin reddi davasi ile miimkiindiir.>!® Babaligin reddedilmemesi

halinde ¢cocugun nesebi koca adina sabit olur.
3. 1. 6. Bilirkisi ile Nesebin ispat1

Islam hukukunda bilirkisi ile nesebin ispatinda vasitastyla nesebin tespitinin

ilk 6rnegini kaifler olusturur. Bu yontem” kiyafe” terimiyle ifade edilmistir.

Sézliikte. bir seyi bilmek ve anlamak igin onun izini takip etmek®'® anlamina
gelen kiyafe. fikhi bir terim olarak. “iki kisinin fizyolojik yapilari ve organlari
arasindaki benzerlikten hareketle aralarinda kan baginin bulundugunu tespit etmek

ve birinin nesebini digerine ilhak etmek”°?° anlaminda kullanilir.

Temel dayanag: Zeyd b. Harise ile Usame b. Zeyd hakkinda cerayan eden
hadise olan kiyafe delili®*! Rasid Halifeler Donemi’nde de nesebin ispatinda
kullanilmstir.522 Hz. Omer’in kadis1 Ka’b b. Sevr iki kadinin analik iddiasini tespit
edebilmek icin kaife basvurdugu gibi. Hz. Omer de benzer durumlarin ¢dziimiinde
sahabenin yaninda kaife miiracaat etmis ve olumsuz tepki de almamistir.>?®
Klasik Donem fakihleri arasinda da “kiyafe” delili tartisilmis olup bu

konuda iki goriis olusmustur. Bu goriisler soyle verilebilir:

I. Kiyafe delili ile nesep ispat edilemez. Hanefiler bu goriistedir. Hanefilerin

gerekgeleri soyle siralanabilir:

S TMK, md; 285; Sagiri, Y, “Babalik Davas:”, Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S. 2, 2017, s. 61.

518 TMK, md: 286.

519 Tbn Manzir, Lisdnii’I-Arab, C. IX, S, 293; Mevsiiatii'I-Fikhiyye, “Kiyafe” , (C. 34, s. 92).

520 Ciircani, Ta’rifat, 1983, s. 171; Mevsiiatii'I-Fikhiyye, “Kivafe”, (C. 34, s. 92); Yilmaz, “Islam
Aile Hukukunda Parmak izi ile Nesebin Stibutu”’, 2013, s. 80.

521 Buhari, “Mendkib”, 23; “Feraiz”, 31; Miislim, “Rada”, 11; Ebl David, “Taldk”, 31. Hz. Aise
(rah) rivayet edilen “Resulullah (sav) bir giin yanima sevingli olarak girdi. Yiiziiniin ¢izgileri
parliyordu. Bana soyle dedi: “Ya Aise, Miicezziz el-Miidlici az 6nCe yanima girdi ve tizerlerinde
baslarini 6rten ve ayaklarini agikta birakan bir bez olan Zeyd b. Harise ve Usame b. Zeyd’e bakt:
ve “Su ayaklar var ya (aralarinda dyle benziyorlar ki) muhakkak ki bunlar birbirlerinden hasil
olmustur, dedi “ hadisi kiyafe deliline isaret eder.

522 Tbn Kayyim el-Cevziyye, Turuku I-Hiikmiyye, C. 1, s. 183.

523 Tbn Kayyim el-Cevziyye, Turuku’I-Hiikmiyye, C. |, s. 193-84.
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I.a. Hz. Allah nesebin reddi halinde liana bagvurulmasini emretmistir. Kaife
bagvurulmasi hakkinda ise bir emir gelmemistir. Sayet kaife bagvurma yoniinde bir

emir olsaydi boyle bir durumda kaife bagvurulmasi gerekir.5

i.b. Cocuklar babalarina benzedigi gibi babalarinin disinda tist soylarina da
benzeyebilir. Zira Hz.Peygamber. kendisinin siyah ¢ocugunun ise beyaz tenli
olduguna dair serzeniste bulunan kisiye kiyas mantig1 ile kizil develerinin arasinda
farkli renkte devesi olup olmadigini sorar. Hz.Peygamber. bu yonde olumlu cevap
alinca develerde oldugu gibi ¢ocugunun da st soylarindan birine ¢ekebilecegini

hatirlatir.>%®

i.c. Hz Usame’nin nesebi kaifle degil evlilik (firas)®?® sebebi ispat edilmistir.
Ciinkii miisriklerin Usdme’ye satasmas1 onur kirici oldugundan soziine itibar edilen
meshur kaif Midlic’in bu beyani miisriklerin ithamin1 bertaraf etmis ve Hz.

Peygamber de bu duruma sevinmistir.>?’

Ii. Nesebin ispatinda bilirkisiye bagvurulabilir. Maliki. Safii ve Hanbeliler bu

gortiste olup ileri siirtilen delil soyledir:

Sayet kiyafe deliline itibar edilmeseydi Hz. Peygamber meshur kaif
Midlic’in sdyledigi soze itibar edip sevinmezdi. Hz.Peygamber’in kaif Miidlic’in
soziine sevinmesi “kiyafe” delilinin mesruiyetine isarettir. °2® Imam Malik’ten
nakledilen bir goriise gore ise yalnizca cariyelikten dogan nesep hakkinin ispatinda

kaifin goriisiine itibar edilir.5?

Nesebin ispatinda kaifin bilgisine bagvurulacagin1 kabul eden fukahanin
goriislerinden hareketle bilirkiside bulunmasi gereken sartlari asagidaki gibi

siralayabiliriz:

i. Bilirkisinin miikellef erkek ve hiir olmasi gerekir. Ciinkii erkeklik ve

hiirriyet sarti  kaifin verecegi hiikiimde hakimlik vazifesi {iistlenmesinden

524 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. XVII, s. 70. Mevsiiatii'I-Fikhiyye, “Ahkdamii’l-Miiteallika bi’l-
Kwafe” (C. 34, s. 95-96 )

525 Serahsi, el-Mebsit, 1993, C. XVII, s. 70. Mevsiatii’I-Fikhiyye, ~Ahkdamii’l-Miiteallika bi’l-
Kwafe”, (C. 34, s. 95-96 )

5% Firas; baskasindan oldugu ile ilgili kesin bir bilgi/delil olmadig1 ve koca redd-i nesep davasi
agmadi@1 siirece- sahih nikéah igerisinde dogan ¢ocugun nesebinin kocaya ilhak edilmesidir.

527 Serahsi, el-Mebsiit, 1993, C. XVII, s. 70. Mevsiatii’I-Fikhiyye, “Ahkamii’I-Miiteallika bi’l-
Kwafe”, (C. 34, s.95-96.)

528 Karafi, ez-Zahire, 1994, C. X, s. 241.

529 Mevsiatii’l-Fikhiyye, “el-Ahkdmii’I-Miiteallika bi’l-Kiydfe”, (C.34,s.96.)
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kaynaklidir. Zira kadinin ve kolenin hakimligi kabul edilmemistir.>®® Ancak

hakimlik gérevinin disinda bilirkisilerin kadinlardan da olmasi kabul edilmistir.

ii.Bilirkisinin adil olmasi1 gerekir. Ciinkii. adalet vasfi tasimayan birinin
verdigi haber kabul edilmez. Safiiiler kaifin Misliman olmasi gerektigini
diisiiniirken Maliki ve Hanbeliler Miisliimanlk sartin1 gerekli gormemislerdir.®3!

Kaifin adil olmasi istenmistir.

iii. Bilirkisinin uzman ve birden fazla olmas1 gerekir. Ciinkii kaifin verecegi
hiikiimde isabetli karar verebilmesi adina isinin ehli olmas1 gerekir.5*? Kaifin adedi
konusunda ise farkli gériisler olup imam Malik bir goriisiinde bir kisiyi yeterli
goriirken®® diger goriisiinde ise Safii ve Hanbeliler gibi iki kaifin olmas: gerektigini

diistiniir.53*

iv. Bilirkisinin gérme engelli olmamasi ve nesebi kendisinden nefyettigi kisi
ile arasinda diismanlhik olmamas1 gerekir.®® Bu sartlar1 tasiyan kaif ¢ocugun

nesebini ispat edebilir.

Pozitif hukukta bilirkisi raporuyla nesebin ispati konusu iki sekilde
islenmistir. Ilk olarak TMK ve HMK’de yer verilen DNA testiyle iliskili
maddelerde “Taraflar ve iigiincii kisiler. soybaginin belirlenmesinde zorunlu olan
ve sagliklari yéniinden tehlike yaratmayan arastirma ve incelemelere riza
gostermekle yiikiimliidiirler. Davali. hakimin ongordiigii arastirma ve incelemeye
riza gostermezse. hakim. durum ve kosullara gore bundan beklenen sonucu. onun
aleyhine dogmusy sayabilir.”>%

“Uyusmazhigin ¢oziimii bakimindan zorunlu ve bilimsel verilere uygun
olmak. ayrica saglk yoniinden bir tehlike olusturmamak sartiyla. herkes.
soybaguin tespiti amaciyla viicudundan kan veya doku alinmasina katlanmak

zorundadir. Hakli bir sebep olmaksizin bu zorunluluga uyulmamasi hélinde. hakim

530 Sirazi, Miihezzeb, C, 11, s. 317; Maverdi, el-Havi’l-Kebir, 1999, C. XVII, s. 386; Yilmaz, “Islam
Aile Hukukunda Parmak izi ile Nesebin Stibutu”, 2013, s. 79-80.

531 Sirbini, Mugni’I-Muhtdc, 1994, C. V1, s. 439 ; Maverdi, el-Havi l-Kebir , 1999, C. XVII, s. 386;
: Yilmaz, “Islam Aile Hukukunda Parmak izi ile Nesebin Siibutu”, 2013, s. 80.

532 Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 1994, C. VI, s. 439; Tbn Kudame, Mugni, C. VI, s. 127; Maverdi, el-
Havi’l-Kebir , 1999, C. XVII, s. 386.

533 [bn Riisd, Biddyetii’I-Miictehid, 2004, C. 11, s. 143,

53 fbn Kudame, Mugni, C. VI, s. 127; Yilmaz, “Islam Aile Hukukunda Parmak izi ile Nesebin
Stibutu”’, 2013, s. 80.

535 Y1lmaz, “Islam Aile Hukukunda Parmak izi ile Nesebin Stibutu”, 2013, s. 80.

536 TMK, md; 284.
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incelemenin zor kullanilarak yapilmasina karar verir.”®" seklinde bilirkisi
raporuna isaret edilmistir. Buna gore mahkeme tarafindan yetkili olan bilirkisi

raporu nesebin ispatinda delil olarak kabul edilir.

Ikinci olarak davacinin kendi imkanlariyla mahkemenin yetkisi disinda test
yaptirmasidir. Davaci tarafin dava dilekgesiyle birlikte sundugu boyle bir tibbi
bilimsel rapor. taraf dilekgesinin bir pargasi olarak ilk planda iddianin
somutlastirilmasina hizmet etse bile mahkemenin yetkisi disinda cerayan ettiginden
tarafca sunulmus 6zel bir miitalaa niteliginden 6teye gegemez. Zira test sonucunun
saglamlig1 ve taraflara ait doku orneklerinin bizzat kendilerine ait olup olmadig:

siipheli oldugundan bu test bilirkisi raporu baglaminda degerlendirilmez.>%
3. 1. 7. Hakimin Sahsi Bilgisi ile Nesebin Ispat1

Yargilamalarda ispat delili olan hakimin sahsi bilgisin nesebin ispatinda delil

olmas1 yoniinde dogrudan bir bilgi tespit edemedik.
3. 2. Siit Akrabahgn Ispati

Sozliikkte emmek anlaminda olan “rada” Arapgada g, fiilinden tiiretilen
masdar bir kelime olup®®® 1stilahta ise “belli vakitte cocugun anneden siit emmesini
ifade eder.”* Islamiyet 6ncesi Mekke toplumunda yaygin olarak bilinen ¢ocugun
annesi disinda bir kadindan siit emmesi. Tiirk. Yahudi®*! ve Hristiyan toplumunda
da bilinmekle birlikte®*? sadece islamiyette evlenme engeli kabul edilmistir.
Nitekim Kur’an-1 Kerim’de “sizi emziren siitanneleriniz. siit kiz kardesleriniz... size
haram kilindi.>*® ayeti ile bu duruma temas edilmistir. Hz Peygamber de “nesep
sebebi ile haram olan siit sebebiyle de haramdir.”®** hadisi ile siit hisimligimin

haramligina temas etmistir. Sahabe ve onlardan sonra gelen nesil de siit hisimliginin

57 HMK, md; 292.

58 Kiligoglu, E, “Gizli Babalik Testlerinin Soybaginin Reddi Davasina Etkileri ve Bu Baglamda
Alman Hukukunda “Hukuki Babanin Biyolojik Babaliginmin A¢ikliga Kavusturulmasi Talebinin
Tamnmas:”, MUHF, C. 16, S. 3-4, s. 299.

539 {hn Manzir, Lisdnii’I-Arab , C. VIII, s. 125-127; Firuzabadi, Kdmiisu I-Muhit, 2005, C. 1, s.
722.

540 Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, C. 11, s. 181.

54 el-Kasas; 28/7-12.

542 Ceker. O, “Islam Hukukunda Siit Akrabalig1”, Islam Hukuku Arastirma Dergisi, S, 34, 2019, , s.
346.

54 Buhari, "Sehddet”, 7.
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haramligi konusunda ittifak edilip®® anne. cocuk ve siitle ilgili sartlarda ihtilaf

edilmistir.>

3. 2. 1. Sahitlikle Siit Akrabaligmin Ispati

Fikihta siit akrabaliginin ispati aile hukukunun en 6nemli konularindan birini
olusturur.Ciinkii siit akrabaliginin mevcudiyeti siirekli evlenme engeli olusturdugu
gibi ispatlanmasi halinde daha 6nce kurulan nikah akdinin feshedilmesini gerektirir.

Bu baglamda siit akrabaliginin tespiti 6nemli yer tutar.

Klasik Donem ispat yontemlerinden olan sahitligin siit akrabaliginin
ispatinda kullanilip kullanilmayacag1 yoniinde farkli goriisler olugsmustur. Bu

goriisler sdyle siralanabilir:

I. Stt akrabaliginin ispati bir kadmm sahitligi ile mimkiindiir. Ciinkii
sahitlerin adedinden ¢ok verecekleri bilgi nesebi ortaya cikarir. Hanbeliler bu
goriistedir. Bu baglamda Hanbeliler. sahitlerin adedi konusunda daha esnek
davranirken sahitlerin verecegi bilgilerde ise olabildigince ayrintiyr talep
etmislerdir. Ornegin bir kadinin sahitligi kabul edilirken siit emmenin detay:
konusunda ise emilen yas araligindan. emme miktarina ve ¢ocugun emdiginin
isareti olan dudak hareketi ve bas sallamaya kadar en ufak detayin aktarilmasini

gerekli gormiislerdir.>*’

ii. Siit akrabaliginin ispat1 iki erkek veya bir erkek iki kadmla olur. Zira
Hz.Omer. nesebin ispatinda en az iki sahit istemistir. Hanefiler ve Malikiler bu
goriistedir.>*® Ancak Imam Malik. mezheb ici yaygin kanaatin disinda iki kadmin

sahitligiyle de siit akrabaligimin ispat edilecegini diisiiniir.>*®

iii. Siit akrabaliginin ispati en az dort kadinin sahitligi ile olur.Bu gériis imam

Safii’ye aittir. Buna karsilik Safiiler. iki erkek veya bir erkek iki kadin ile nesebin

55 bn Kudame, Mugni, 1968, C. VI, s. 178.

546 Siitanneye ait sartlar; siitannenin hayatta olmasi, siitannenin en az dokuz yasinda olmasi ve
stitannenin ¢ift Cinsiyetli olmamas1 gerekir. Siit akrabaliginin olugsmasi i¢in ¢gocugun tagimasi
gereken sartlar1 sOyle siralayabiliriz. Emen ¢ocugun yasinin iki veya en fazla iki buguk yasinda
olmasi, emilen siitiin doyurucu olmasi sartiyla farkli zamanlarda en az bes defa emilmesi gerekir.

547 Tbn Kudame, Mugni, 1968, C. VIII, s. 192; Mevsiiatii’l-Fikhiyye, “Nisdbu’s-Sehddeti ala’r-
Rada” 1994, (C. 22, s. 254).

58 Kasani, Bedadiii’s-Sandi, 1967, C. 1V, s. 14 Ibn Riisd, Biddyetii’I-Miictehid, 2004, C. 111, s. 63;
Mevsiiatii’l-Fikhiyye, “Nisdbu’s-Sehddeti ala'r-Radd”, 1994, (C. 22, s. 253-254); Seyyid Séabik,
Fikhu's-Siinne, 1977, C. Il, -1ll, s. 81-445-446 Mevsiatii’I-Fikhiyye, “Nisabu’s-Sehddeti ala’r-
Rada”, (C. 22, s. 254).

549 Enes. b. Malik, el-Miidevvene, 1994, C. I, s. 300.
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ispat edilecegi kanaatindedir.>®® Ancak siit akrabaligi konusunda ihtilafin olmasi
halinde sahitlerden siit emme konusunda hem adet hem de sekil bakimindan tam bir
ayrint1 istenir. Bu baglamda sahitler. emilen siitiin ¢cocugun midesine doyuracak
miktarda bes kez ulastigin1 beyan ederlerse anlasmazlik giderilip akrabalik tespit

edilmis olur.>?

Siit akrabaliginin ispatinda genel sahitlerin disinda aile igi bireylerin sahitligi
de tartistlmistir. Bu baglamda eslerden birinin annesinin veya emziren kadinin
sahitliginin durumu hakkindaki goriislerin burada verilmesi konuya 1sik tutar

niteliktedir. Bu konuda olusan goriisler sunlardir:

I. Eslerden birinin annesinin sahitligi gegerlidir. Bu baglamda esler arasinda
slit akrabaliginin olduguna eslerden birinin annesinin sahitligi Malikilerce kabul
edilir. Safiiler ise erkegin davact oldugu durumlarda kiz kardes ve annenin

sahitligini kabul ederler.>?

Ii. Emziren kadinin sahitligi gegerlidir. Clinkii emziren kadinin. emzirdigi
cocuk hakkindaki sahitligi herhangi bir zarar ve menfaat saglamaz. Hanbeliler bu
goriistedir. Safii ve Malikiler ise emziren kadin ile birlikte baska birinin olmasi

halinde sahitligi gecerli gérmiislerdir.>*

3. 2. 2. ikrarla Siit Akrabaliginn ispati

Siit akrabaligi sahitler araciligiyla ispatlanabileecegi gibi ikrar ile de
bilinebilir. Birinin digerinden siit emdigini veya siit akrabaligi oldugunu haber
vermek anlaminda olan ikrar®* Islam bilginlerince her iki tarafin kabul ettigi veya
reddettigi. erkegin ikrar edip kadinin reddettigi veya kadmin ikrar edip erkegin

reddettigi dort farkli formiilde islenmistir.>>®

Her iki tarafin evlilik 6ncesi bu durumu kabul etmesi evlilik engelidir. Evlilik
sirasinda ise birinin yaptigi ikrari digerinin kabul etmesi nikah baginin ortadan

kalkmasina sebeptir. Ayn1 sekilde erkegin yaptigi ikrar1 kadin kabul etmese de

550 Nevevi, Ravzatii 't-Talibin, 1991, C. I1X, s. 36; Mevsiiatii'I-Fikhiyye, “Nisdbu’s-Sehddeti ala’r-
Radd” , 1994, (C. 22, s. 254).

551 Maverdi, el-Hdvi’l-Kebir, 1999, C. Xl, s. 405-406.

552 Nevevi, Ravzatii 't-Talibin, 1991, C. I1X, s. 36; Mevsiiatii'I-Fikhiyye, “Nisdbu’s-Sehddeti ala’r-
Radd”, 1994, (C. 22, s. 254).

558 Mevsiiatii'I-Fikhiyye, “Nisdbu’s-Sehddeti ala’r-Rada”, ( C. 22, s. 255).

554 Minhaci, Cevahirii’l ‘Ukiid, 1996, C. 11, s. 165.

55 Ibn Niiceym, Bahru r-Raik, C. |11, s. 250.

112



nikah bag: ortadan kalkar.>®® Kadinin yaptig1 ikrar1 erkegin reddetmesi durumunda
evlilik bagi ortadan kalkmamis olsa da kadinin yonelttigi iddia ciddiyet arzediyorsa

tedbiren eslerin arasi ayrilir.>’

Ikrarla siit akrabaliginin ispati konusunda Hanefi. Maliki. Safii ve Hanbeli
mezlerinin ittifaki olup®®® Safiiler ayrica emilen siitiin miktarindan. emme yasina

ve ¢ocugun emdigini belli eden isaretlerin birebir aktarilmasini sart kosarlar.>*®
3. 2. 3. Yeminle Siit Akrabahigmin Ispati

Yargilamalarda ispat delili olan yemin. kural olarak sahislar1 ilgilendiren
biitiin hak gesitlerinde kullamlabilir.°®® Bu baglamda siit akrabaliginin yeminle

ispat1 konusu fukaha tarafindan soyle ele alinmstir.

Kadinin. siit akrabaliginin olduguna dair ikrarina erkegin olumsuz karsilik
vermesi evliligin devamliligina karar verilmesini gerektirirken. kadinin iddiasinin
giiclii olmast durumunda erkege “Esimle aramda siit akrabaliginin olmadigna dair
yemin ederim.” seklinde yemin teklifi gerekir. Erkegin yemin etmesi evliligi devam
ettirirken yeminden kagimmasi halinde ise siit akrabaliginin varlig1 ispat edilip
evlilik bag1 da ortadan kalkar.>®! Hanefiler bu gériistedir. Hanefilerin yemin delilini
sartli kabul etmelerine karsin Safii fakihler. yemin delilini daha genis yorumlayip
cinsiyet farki da gozetmeksizin siit akrabaliginin olup olmadiginin tespitinde
yemini gerekli gormiislerdir. Dolaysiyla Safiilerde siit akrabaliginin tespitinde
yemin teklifi eslerin karsilikli hakki kabul edilmistir. Bu baglamda taraflardan
birinin yeminden kaginmasi siit akrabaligin1 ortaya ¢ikarir.>®? Ciinkii yeminden

niikdl (kaginma) ikrar olarak kabul edilir.

56 {bn Niiceym, Bahru’r-Raik, C. Ill, s. 250; Safii, el-Umm, 1990, C. V, s. 37; Sirbini, Mugni’l-
Muhtéc, 1994, C. V, s. 146; Muhammed Allis, Minahii’I-Celil, 1989, C. 1V, s. 382.

557 Ibn Niiceym, Bahru r-Rdik, C. 111, s. 250.

58 Tbn Niiceym, Bahru r-Rdik, C. |11, s. 250; Muhammed Allis, Minahii’l-Celil, 1989 , C. IV, s.
382 ; Nevevi, Ravzatii 't-Talibin, 1991, C. IX, s. 38; Buhiiti, Kessdfii [-Kind, C. V, s. 149,

559 Minhaci, Cevdhirii’l ‘Ukad, 1996, C. 11, s. 165.

560 Buhiiti, Kessdfii'I-Kind, C. VI, s. 446.

51 [bn Niiceym, Bahru r-Rdik, C. 111, s. 250; Muhammed Emin b. Omer b. Abdiilaziz ed-Dimaski
Ibn Abidin, el-Ukiidii d-Diirriyye fi Tenkihi’l-Fetdva’l-Hamidiyye, Daru’l-Ma’rife, by, ts, C. |

%62 Nevevi, Ravzatii't-Talibin, 1991, C. 1X, s. 35; Siineyki, Esne’[-Metalib, C. 111, s. 424,
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3. 2. 4. Yazilh Belge ile Siit Akrabaliginin Ispati

Siirekli evlenme engeli olusturan siit emzirme. biyolojik annenin cesitli
nedenlerle ¢ocugunu emziremedigi durumlarda alternetif ¢6ziim olarak basvurulan
yontemdir. Akrabalik olusturacak bu durumun gelecek nesillere aktarilmasi kimi
zaman taniklar ve ikrar araciligiyla olurken. kimi zaman da siitanneligin yaziyla
belgelenmesi yoluyla da olabilir. Ornegin siitanne vasiyetinde emzirdigi ¢ocugun
bilgilerini yazdirarak 6liimii sonras1 meydana gelebilecek karisikligin oniini almak
isteyebilir.>®® Yazili belge niteliginde olan bu yazili vasiyet. siit akrabaliginin
tespitinde delil olabilir.

4 cagdas Islam

Giiniimiizde siit bankacihiginin giderek yaygimlasmasi®
bilginlerini de bu konuda degerlendirme yapmaya sevketmistir. Farkli gortisler
olmakla®® birlikte Islami usullere gerekli hassasiyetin gosterilmesi sartiyla siit
bankaciligm olumlu degerlendiren fakihler®®® ispat hukuku agisindan siitii
bagislayan kadin ile gocugun kimlik bilgilerinin kayit altina alinmasini ve
gerektiginde yazili belgeyle siit akrabaliginin ispatlanmasini onermektedir. Bu
yontemle siitanne ile emen ¢ocugun kimlik tespiti saglanilarak yasak evliliklerin

Oniine gegilecektir.
3. 2. 5. Karine ile Siit Akrabaliginin ispati

Siit akrabaligiin karineyle tespiti konusunda klasik kaynaklarimizda sahitlik
ve ikrardaki gibi miistakil baslik tespit edemedik. Bununla birlikte ikrar bahsinde
islendigi sekliyle kadinin siit akrabaligini ikrar etmesine karsilik erkegin olumsuz
tavir takinmasi kural olarak evliligin siirdiiriilme sebebiyken kadinin ileri siirdigii
gerekceler dikkate alinacak nitelikte oldugunda olasi akrabalik ihtimalin go6z
oniinde bulundurulmas1 ve evliligin devammin sonlandirilmasi Snerilmistir.’
Tavsiye niteliginde olan bu hiikkmiin karine yardimiyla verildigini diisiinmekteyiz.
Her ne kadar agik¢a zikredilmese de kadinin ileri siirdiigii gerekgelerin dikkate

alinacak seviyede olmasi karine delilini giindeme getirmektedir.

563 gl-Lecnetii’d-Daime Li’l-Buhiisi’l-IImiyye ve’l-ifta, Fetevdi LeCnetii'd-Ddime, Ridsetii Idaretii’l-
Buhs. ve’l-ifta, Riyad, by, ts, C. XXI, s. 62.

564 pekdemir, “Islam Hukukuna Gore Anne Siitii Bankalar:” , TASSS, 2015, s. 538.

565 pekdemir, “Islam Hukukuna Gore Anne Siitii Bankalar1”, 2015, s. 540-47.

566 pekdemir, “Islam Hukukuna Gore Anne Siitii Bankalar1”, 2015, s. 540.

57 bn Niiceym, Bahru r-Raik, C. |11, s. 250.
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3. 2. 6. Bilirkisi ile Siit Akrabaliginin ispati

Klasik kaynaklarimizda aile hukuku baglaminda farkli konularda bilirkisi
goriisiine miiracaat edildigi bilinmektedir. Buna karsilik siit akrabaliginin tespitinde
ise konuyla irtibatli bir ifade tespit edilememistir. Ancak siit emen ¢ocugun yasinda
ihtilafin olmas1 halinde gergek yasiin tespiti i¢in kemik yasmin incelenmensinde
bilirkisiye bagvurulabilecegini diisiinmekteyiz.’®® Bu baglamda bilirkisilerce
yapilan incelemelerde ortaya ¢ikan kemik yasi ile dogum tarihi arasindaki aralik
hesaplanarak siitiin hangi yasta emildigi tespite ¢alisilir. Elde edilen verilerle de siit
akrabaliginin olup olmadigina karar verilir. Burada kemik yasinin ufak sapma
payinin olacag: dikkate alinmalidir. Ornegin tartismanin yogunlastig1 yas akrabalik
olusturak iist sinira yakin ise kemik yasi da iki yasin tistiinde bir oran1 gosteriyorsa
slit akrabaliginin olmadigi sonucuna ulasilabilir. Buna karsilik kemik yasi ileri

stiriilen yagin altinda bir oran veriyorsa siit akrabaliginin olduguna hiikkmedilir.

3. 2. 7. Hakimin Sahsi Bilgisi ile Siit Akrabaligmin Ispat

Hakimin sahsi bilgisinin ispat i¢in hiikiim ifade edebilmesi adina ilintili
oldugu hak cesidi 6nem arz etmektedir. Fakihlerin ittifakiyla hadler gibi sirf Allah
hakki olan kisimda hakimin sahsi bilgisi delil kabul edilmez. Hadlerin disinda bir
yonii Allah hakki olmakla birlikte kul hakkinin agirlikta oldugu kisimda hakimin
sahsi bilgisinin degerlendirilecegi yoniinde goriisler vardir. Zahiriler herhangi bir
ayrima gitmeden her c¢esit hakta hakimin sahsi bilgisiyle amel etmesini gerekli
goriir.%® Siit akrabalig baglaminda diisiiniildiigiinde gorev 6ncesi ve sonrasi edilen

bilginin ispat baglaminda degerlendirilmesi gerekir.

Siit emme ile olusan haramligin kul hakkiyla baglantis1 goz oniine alindiginda
hakimin sahsi bilgisiyle siit akrabaliginin ispat edilip edilemeyecegi kul haklar
konusunda yapilan degerlendirmelerde tespit edilebilir.

%8 20. yy’in ikincCi yarisinda arastirma konusu yapilan kemik yasi ve dis yasi, ger¢ek yasm
tespitinde hem saglik, hem de Ceza hukuku alaninda dikkate alindigi bilinmektedir. Saglik
alaninda kemigin biiyiime ve gelisme hizinin normal olup olmadig tespit edilebilirken, hukuk
alaninda ise sahsin Cezai ehliyete uygun yasta olup olmadig tespit edilir.

%69 {bn Hazm, Muhalld, C. VI, s. 523; Mevsiatii ‘I-Fikhiyye, “Kazaii’l-Kadr bi Iimihi”, (C. 1, s
243)
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Maliki. Safii ve Hanbeliler; gorev oncesinde ve gorev sirasinda edinilen
bilginin kul haklar1 konusunda ispat degeri tasimadigini diisiiniirler.>° Safiilerden
gelen bir rivayette siit hisimliginin olduguna dair edinilen bilgi gbrev sonrasi
sahitlik adi1 altinda degerlendirilebilir. Zira bu durumda gorevinden alinan hakim

cocugun eylemine sahitlik edip kendi bilgisiyle hiikiim vermis olmaz.>"*

Hanefiler gorev sinirlar iginde ve gorev aninda edinilen bilginin kul hakki
baglaminda ispat degeri tasiyacag goriisiinii benimser. Eb Yusuf ve Imam
Muhammed gorev Oncesi Ve sonrasindaki bilginin de ispat adina gegerli olacagini
diisiiniir.>’> Bu baglamda siitten kaynakli akrabalik iliskisi olan taraflar1 gorev
oncesinde bilip gorev sirasinda da evliliklerine sahit olsa sahsi bilgisiyle aralarimni

ayirmasi gerekir.

S0 Mevsiiatii'I-Fikhiyye, “Kazaii'l-Kadi bi [lmihi”, 1994, (C.1,s.243).
S Siineyki, Esne’l-Metalib, C. 1V, s. 291.
572 Mevstiatii'I-Fikhiyye, “Kazaii'l-Kadi bi [lmihi”, 1994, (C.1,s.243-244).
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Evlilik. gecmisten giliniimiize insanoglunun hayatindaki en &nemli
asamalardan biridir. Giglii bir toplumun insas1 igin tesvik edilen evlilik
miiessesesinin saglam temeller tizerine kurulmasi hedeflenmistir. Bu amagla evlilik
merasimlerinin insanlara duyurulmas: veya akit esnasinda sahitlerin hazir

bulunmasi nikahin en énemli ispat vasitalarindan biri olarak kabul edilmistir.

Tarihsel siiregte ilk donemlerde evlilik sadece sahitlik gibi sinirli vasitalarla
ispat edilirken zamanla devletin de miidahalesi ile yazili tescil uygulamalarina
gecilmistir. Islam hukukunda Hz. Peygamber doneminden itibaren ilk
uygulamalarda evliligin resmen kayit altina alinmasi hukuken zorunlu
goriilmemistir. Bu baglamda evlilige dair ispat davalar sahitlik ve ikrar gibi klasik
usullerle kararlastirnlmistir. Sonraki déonemlerde fukaha hukuk davalarinin 6nemli
bir kismini olusturan aile hukukuyla ilgili meselelerin ispatini ele almis dogal olarak

sahitlerin sayis1 ve sahitlerde aranan vasiflarda ihtilaf edilmistir.

Islam hukukunda evliliklerin yazili belgeyle tescilinin ilk 6rneklerini nikah
akdinin mektupla kurulmasi 6rneginde goérmekteyiz. Nikah akdinin ayn1 mecliste
kurulup kurulamayacagi konusundaki teorik tartismalar1 bir tarafa koydugumuzda
Hanefilerin. diger sartlarin da saglanmasi kosuluyla mektupla evliligin
yapilabilecegi gorisii zikretmeye degerdir. Zira yazili ve gérsel medya araciligiyla
nikah akdinin kurulup kurulamayacag veya bu yontemlerin nikahin ispatinda delil

olup olamayacag1 konusunda ufuk agici niteliktedir.

Osmanli’da kanunnamelere yansiyan evliliklerin tescili de bu kabilden
degerlendirilebilir. Her ne kadar resmen kayit altina alinmayan evlilikler gegerli
kabul edilse de haklarin korunmasi igin resmi kayitlarin olusturulmasina gayret
edilmistir. Bu baglamda sonraki dénemlerde evliliklerin tescili kanuni zorunluluk
haline getirilmis. cezai miieyyidelerle de desteklenmistir. Gelinen son nokta olarak
tilkemizde pozitif hukuka gore resmi seklin disindaki evlilikler hiikiimsiiz kabul
edilmistir. Buna gore evlilikler ancak yazili belgeyle kayit altina alindiklarinda ispat
edilebilir. Nifus kayit belgelerine islenmeyen evlilikler gecersiz oldugu gibi ispati

da miimkiin degildir.

Aile hukukunda ispat zina eden kisiye uygulanacak cezanin tespiti. haram

evliliklerin engellenmesi. kadinin mihir. nafaka ve miras gibi mali haklar



kazanabilmesi. ¢ocugun nesebinin tespiti. bosanma seklinin ve adedinin
belirlenmesi. cinsel kusur ve siddetli gecimsizlik gibi bosanma sebeplerinin

belirlenmesi bakimlarindan onemlidir.

Bosanma. siirdiiriilemeyen evliligin sonlandirilmasinda alinan kararin
resmiyete dokiilmesi olup. isleyis sistematigine gore tek tarafli irade beyaniyla veya
resmi makamn yetkisiyle gerceklesebilir. islam hukukunda tek tarafli irade
beyaniyla bosamanin gergeklesecegi kabul edildiginden pozitif hukuktan bu
yoniiyle ayrilir. Zira pozitif hukukta bosanma yetkisi mahkemeye taninirken
taraflara da bosanma sebeplerini ispat etme zorunlulugu getirilmistir. islam Hukuku
ise tek tarafli irade beyaniyla bosamay1 kabul ederken ayni zamanda evliligi
sonlandiracak sebeplerin ispatin1 da gerekli gérmiistiir. Daha acik bir ifadeyle islam
hukuku bosamayir meydana getirecek nedenin ispatin1 isterken pozitif hukuk
bosamaya gotiiren sebebin varligimi arastirir. Bu ayrimdan hareketle Islam
hukukunda bosama tek tarafli irade beyaniyla olsa bile ispat kolaylig1 agisindan
sahitligin gerekli oldugu goriisleri savunulmustur. Son donemde bu goriis
genisletilerek bosama yetkisinin mahkemeye verilmesi gerektigi yoniinde goriisler
de ileri sitrilmistir. Pozitif hukukta ise bosanma mahkeme tarafindan
gercekleseceginden taraflara bosanmay1 gerektirecek sebeplerin meydana geldigine
dair sahitlerin olup olmadig: sorulabilir. Sonug olarak Islam Hukuk’unda sahit
bosamanin gerceklestigi yoniinde ispat vasitasiyken pozitif hukukta ise verilecek

bosama kararina gotiirecek sebebin tespitinde delildir.

Sahitlerde oldugu gibi ikrar delilinde de benzer farkliliklar1 gérmek
miimkiindiir. Islam hukukunda taraflardan birinin bosama ikrar1 bosamayi
gerceklestirirken pozitif hukukta ise bosama sebebinin gerceklestigini gosterir. iki
hukuk sisteminin kesistigi nokta ise islam hukukundaki tek tarafli irade beyanin
disinda bosamaya sebep olacak siit akrabaligi. hiirmet-i miisahere gibi sebeplerin
yazili veya sozlii olarak ikrari seklen pozitif hukuktaki bosama sebeplerinin ikrarina
benzese de ayrildiklar1 nokta islam hukukunda ikrarla bosanma gerceklesirken

pozitif hukukta bosanmanin olup olmayacagi hakimin takdirindedir.

Yemin delili ile bosanma konusunda da iki hukuk sistemin benzer ve farkli
taraflar1 bulunmaktadir. Islam hukukunda oldugu gibi pozitif hukukta da yeminle

bosama ispat edilemez. Ancak Islam hukukunda bazi goriislerde kadinin
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magduriyetinin giderilmesi esas kabul edilerek kadina yeminle bosamanin ispati

hakki taninmastr.

Tek tarafli irade beyaniyla bosama. bosanma yetkisinin mahkemede oldugu
sistemlerden yazili belgeyle bosamanin gergeklesip gerceklesmeyecegi konusunda
da ayrilir. Bosama yetkisini elinde bulunduran taraf irade beyanini yaziyla
bildirdiginde bosama gergeklesirken pozitif hukukta bosanma sebebini olusturacak
belge niteliginde kalir. Sonug olarak iki hukuk sisteminde isleyis sistematiginin
farkli olmasi Islam hukukunda dogrudan bosamayi ilgilendirirken pozitif hukukta

bosama sebebi olarak degerlendirilir.

Islam hukukunun temel amaclarindan biri olarak kabul edilen neslin
korunmasi sahih evlilikle dogrudan iligkilidir. Sahih bir evliligin olmas1 nesebin
ispati i¢in yeterli sebeptir. Bunun disinda bazi fakihlere gore fasit evlilik ve evlilik
stiphesiyle kurulan iliski de nesebin ispatinda diger bir gerekcedir. Pozitif hukukun
Islam hukukundan ayrildig1 nokta ise sahih evlilik sartinin olmamasidir. islam
hukuku sahih olmayan evlilige baba tarafindan neseb hakki tanimazken pozitif
hukuk ¢ocugun korunmasini esas alarak boyle bir ayrim yapmadan ¢ocuga nesep
hakk: tanir. Fakat her iki hukuk sistemi de ¢ocugun anne tarafindan nesebinin
dogumla sabit oldugu konusunda birlesir. Ayrica baba tarafindan nesebin sabit
olmasi igin dogum siiresi. babalik iddiasinda bulunanin ser’1 ve biyolojik engelinin

bulunmamasi da ortak noktalardandir.

Iki hukuk sisteminde ispat delilleri agisindan da benzerlik ve farkliliklar
vardir. Ornegin sahitlik. ikrar ve yazili belge gibi delillerin yaninda yeni bir delil
olan DNA delilinin kullanilmasinda bu ayrimi gérmek miimkiindiir. Buna gore
Islam hukukunda sahih evlilik sartryla asil delillerin nesebin ispatinda kullanilmasi
gerekir. Asil delillerin olmamasi halindeyse DNA delili nesebin tespitinde
kullanilir. Pozitif hukukta ise deliller hiyerarsisi gozetilmeksizin tanik. ikrar ve
DNA gibi delillerinin nesebin tespitinde kullanilabilecegine TMK ve HMK’da yer

verilmistir.

Siit akrabaliginin evlenme engeli olusturmas1 konusu da pozitif hukukla islam
hukukunun ayrildig1 temel konulardandir. Zira islam hukukuna gére siit akrabalar
evlenemezken pozitif hukukta evlenebilir. Bu farklilik evlilik 6ncesinde siit

akrabaligin  tespitinin  gerekip gerekmedigi sonucunu dogurur. Pozitif
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hukukumuzda evlenecek taraflarmn siit akrabaligimin tespiti gerekmezken islam

hukukunda gerekir.
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