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ONSOZ

Niifus hareketlerinin en 6nemli unsuru olan gocler tarihte devletler igin
degisim ve doniisiimleri de beraberinde getirmistir. XIX. yiizyilda Osmanl
Devleti’ne tesir eden gogler, idaresi agisindan devleti 6zellikle kitlesel boyutlara
ulastig1 zamanlarda zorlayan bir etki yaratmistir. Bu siire¢ hem go¢ etmek zorunda
kalanlar hem de yerlestikleri alanlarda yasayan yerli ahali agisindan zor bir donemin
baslamasina yol agmistir. Farkli cografya ve kiiltiirlerden gelen insanlarin birbirleri
ile uyumu ve kaynagsmasi zaman almistir. Gelenlerin sevk, iase, barinma ve
yerlesecekleri alanlarin belirlenip arazi temininin gerceklestirilmesi konusunda
Osmanli Devleti donemin ve devletin kosullar1 icerisinde caba gostererek bir an
evvel tretici konuma gelmeleri i¢in ¢aba harcasa da bu siire¢ ¢esitli sorunlarla
zaman zaman aksamustir. Bu calisma Unye’nin sosyal yapisii ve niifusunu
sekillendiren ve XIX. ylizy1l boyunca devam eden, XX. yiizyilin ilk ¢eyregine kadar
stiren i¢ ve dis gogleri konu edinmistir.

Temin edilen arsiv vesikalarmin okunmasi ve degerlendirilmesi konusunda
yardimci olan Ilhan Ekinci’ye, Isa ALTUN’a, Arastirmaci-Yazar Resul ORMAN’a
ve tez danismanim Murat OZKAN hocama katkilarindan dolay: tesekkiirlerimi
sunuyorum. Kaynak toplama asamasinda yardimci olan Unye Belediyesi Basin
Yayin Miidiiriimiize gostermis olduklar1 destek ve ilgiden dolay1 tesekkiir ederim.
Ayrica ¢alismam sirasinda yardimci olan arkadaslarima, ¢alisma asamasinda her
tiirlii 6zveriyi ve zamani saglayan aileme, degerli esim Yakup KARA ve en ¢ok
ithtiyac1 oldugu dénemde zamanindan ¢aldigim oglum Yusuf Eren’e minnettarim.

Yapmis oldugumuz calismanin Karadeniz ve 6zelinde Unye tarihine ve
XIX. Yiizyil Osmanl tarihine katkist olmasi dilegiyle...

Burcu KARA
Ordu 2021
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XIX. YUZYILDA UNYE KAZASINDA GOCLER

KARA BURCU
Yiiksek Lisans, Tarih Anabilim Dah
Tez Damsmani: DOC. DR. Murat OZKAN
Haziran 2021
Sayfa:166

XIX. yiizyil Osmanli niifusu iilkenin siyasi, askeri ve sosyal hayattaki
degisim ve doniisiimlerden etkilenerek demografik alanda hareketli ve zorlu gegen
bir stireci ifade etmektedir. Yaganan gelismeler gogleri tetikleyen ve artiran bir etki
yapmis ve devletin uzun siire ugrastigi meselelerden biri olmustur. Gogler kimi
zaman miinferit bir nitelikte yasanmakta iken artan baskilar ve zulim Kitlesel
boyutlara ulasmasina neden olmustur. Karadeniz’in kuzeyinde Kirim’in Ruslar
tarafindan ele gecirilmesi ve Balkanlar ile Kafkasya’ya yayilmasi neticesinde bu
alanlardan milyonlarca Miisliman mukavemetin kirilmis ve buna bagli olarak da
g0c¢ hareketi artmistir.

Unye Kazas1 Karadeniz kiyisinda iskele dzelligi bulunan ve i¢ kesimlerle
baglantili bir yerdir. Osmanli devletinin genelinde yasanan go¢ siirecinden
etkilenmis ve bu gogler Unye kazasinin sosyal yapisina kiiltiiriine etki eden bir
unsur olmustur. XIX yiizyilda Unye nin, dncelikle Anadolu’nun i ve sahilin Dogu
kesimlerinden gelen i¢ goglere sahne oldugu goriilmektedir. 1850 sonras1 yogun
olarak dis go¢lerden etkilenmistir. Gog¢ hareketlerinde bazen bir ge¢is noktasi bazen
gecici iskan bolgesi olan kaza bazen de gogmenlerin yerlestigi-iskan edildigi bir
saha olmustur. XX. ylizyiln ilk ¢eyregine kadar siiren ve ozellikle gayrimiislim
tebaanin rol oynadign dis gocler de &nemlidir. Unye’nin sosyal yapisini
sekillendiren son biiylik goc¢ dalgasi 1. Diinya Savasi ve sonrasinda Miibadele
antlagsmasiyla yasanmistir.

Anahtar Kelimeler: Niifus, Go¢, Muhacir, Unye, Eskiyalik.



ABSTRACT

MIGRATIONS IN UNYE PROVINCE IN THE 19TH CENTURY
KARA, Burcu
Master Thesis, Main Department Of History
Advisor: Assoc. Prof. Dr. Murat OZKAN
2021
Page:166

In terms of the 19th-century Ottoman population, it was influenced by
changes and transformations in the country's political, military, and social life, and
it reflects a dynamic and complex demographic process. The events that occurred
prompted and escalated migration, making it one of the challenges that the state had
been dealing with for quite some time. The Ottoman Empire, which had made
significant efforts to maintain territorial integrity until this century, suffered losses
in the political arena and in the wars it fought, and the migration process accelerated
as a result.

Unye is a province on the Black Sea coast with the features of a port and a
connection to the interior regions. The Ottoman Empire's migration movement was
influenced, and these migrations became a factor impacting the social structure and
culture of the Unye province. In this century, it is seen that Unye was the scene of
internal migrations, primarily from the interior of Anatolia and the eastern parts of
the coast. After 1850, it was considerably influenced by external migrations. The
province, which is sometimes a transit point for migrants and sometimes a
temporary settlement region, has also been a destination for immigrants. External
migrations, which continued until the first part of the twentieth century and included
non-Muslim individuals, are also significant. The last great wave of immigration
that affected Unye's socioeconomic structure occurred during World War | and
following the Exchange Agreement.

Key Words: Population, Migration, Immigrants, Unye, Banditry



KISALTMALAR VE SIMGELER

AIMKT.UM
Bkz.

C.

Cev.
DH.MKT
Ed.

Haz.

SD
Y.MTV
vb.
vd.

:Sadaret Mithimme Kalemi Evraki
:Bakiniz

:Cilt

:Ceviren

:Dahiliye Mektubi Kalemi
:Editor

Hazirlayan

:Say1

:Sayfa

:Sura-y1 Devlet

Y1ldiz Miitenevvi Maruzatt Evraki
‘ve benzeri

:ve digerleri

vi




TABLOLAR LISTESI

Tablo 1: 1923 Unye Kaza Merkezi ve Bagli Koyler NTfuSU .......ccevevveeverereecrerereeeceese e, 44
Tablo 2: 1923 Unye Kazas: Birinci Nahiye Dairesine Bagli Koyler Nifusu........c.ccceevveeeee. 44
Tablo 3: 1923 Unye’ye Bagli ikinci Nahiye Dairesi Koyleri Nifusu........occcevveveeerereereieennnn. 45
Tablo 4: 1923 Unye Kazasina Bagh Ugiincii Nahiye Dairesi Koyleri NGfuSU .........covverenens 46
Tablo 5: 1923 Unye Kazas1 Karakus Merkezine Bagli Koyler NUUSU ........c.ccevevrerverereennn. 46
Tablo 5: 1923 Unye Kazasi Karakus Merkezine Bagli Koyler Nijfust .........cceeeevevererevennnn. 47
Tablo 6: 1923 Y1li Unye Kazasina Bagl Karakus Nahiyesinden Ayrilan Ikinci Miidiiriyet
KOYLEri NUTUSU....eoiiiiiiiiiiiiiic e e 47
Tablo 7: 1863 Temmuz Ay1 Unye’de Bulunan Cerkez Muhacirlerinin Niifusu, Yevmiyeleri,
MUATTYEIETT V& OIENIETI .....vevevereevveeeceeve ettt ssaeae s st ses st es st sesssaesesenesaeseseserenens 52
Tablo 8: 1863 Agustos ay1 Unye’de Bulunan Cerkez Muhacirlerinin Niifusu, Yevmiyeleri,
MUATTYEtleri Ve OIENIETi......ccvevvececveveeeeceeteceeee e esessete e es et esseae s s st s s esseseseseraesenans 52
Tablo 9: 1863 Eyliil Ayt Unye’de Bulunan Cerkez Muhacirlerinin Niifusu, Yevmiyeleri,
MUBTIYEHIETT VE OIENIETI ....vvveveieieiieeicieiiieissseesssesssse st sse st s s st s st s nsesensesnes 53
Tablo 10: 1863 Ekim Ay1 Unye’de Bulunan Cerkez Muhacirlerinin Niifusu, Yevmiyeleri,
MUATTYEtleri Ve OIENIETi.......cvevveeeceerieeeceeteeeeete et sesseee et eseeae s es e s s s s s s s essesessenaesenans 53

Tablo 11: 1865 Yilinda Unye ve bagh Kazalarda Bulunan ve Yerlestirilen Muhacirlerin
Miktari, Yapilan ve Yapilmasi Gereken Yardimlarin Miktart ........ccocooceevvinininiiniinininniennnn 55

vii



GIRIS

XIX. ylizyilin 6nemli bir sorunu olan gocler Osmanli Devleti’ne 6nemli
yikiimliliikler getirmistir. Yasanan siyasi siire¢lerin sonucunda geri ¢ekilmek
zorunda kaldig1 alanlardan yogun sekilde Miisliiman gogii yasanarak bazi alanlarda
baski olusturmustur. Karadeniz bolgesi bu baglamda onemli bir go¢ baskisina
maruz kalmistir. Hem go¢ veren alanlara olan yakinlik hem de gdg¢ edenlerin
Karadeniz sahili boyunca karaya cikmasi ile muhacirlerin iskan c¢alismalar
yiiriitiilmeye baslanmistir. Unye Kazas1 iskele kasabas1 olmasi ve Ordu ve ¢evresine
yogun olarak yasanan Gilircii gogleri ile muhacirlerin geldigi ve yerlestigi
alanlardandir. Dolayisiyla muhacirlerin iskdn1 ve sonrasinda meydana gelen
sorunlar kazada da goriilmektedir.

Yapilan arastirma ile Unye Kazasi’nda gergeklesen gdgler ve bu gdclerin
Unye’nin sosyal yapisinda meydana getirdigi degisim ve gelismeler ortaya
konulmaya caligilmigtir. Osmanli Devletini  hatta Tirkiye Cumbhuriyetini
sekillendirmis gd¢ olgusuna daha yerel ve dar Slcekte de olsa Unye iizerinden
bakmak ve anlamlandirmak bu ¢alismanin temel amacidir.

Yerel tarih galismasi yapma isegi ile calisma alani olarak Unye Kazasi
secilmigtir. Arastirma ile Osmanli Devleti’nin genelde yasamis oldugu goclerin
Unye Kazasi 6lgeginde kazanin sosyal, ekonomik ve idari yapisinda meydana
getirdigi degisimleri ortaya koyan miistakil bir ¢aligmanin olmamast konunun
seciminde etkili olmustur. Yiritilen calisma ile literatiirdeki bu boslugu
doldurmak amaglanmustir.

Unye Kazasmin gogler karsisindaki durumunu ortaya koyarken kaynak
olarak arsiv belgeleri temelde kullanilmistir. Ancak ¢alismanin bazi siirhiliklar:
s0z konusudur. Osmanli biirokrasi gelenegi ve arsivlerin sagladig: sinirliliklar ile
goclerin her yoniiyle belgelere yansimamasinin verdigi giigliikk bazi eksiklikleri
meydana getirmektedir. Ancak heniiz arastirmacilara kazandirilmamis olan ve
farkli perspektiflerden konuya 151k tutacak olan ¢aligmalarin da ortaya konulmasi
ile biitiinciil bir sekilde goglerin Unye kazasinda meydana getirdigi degisimler cok
daha genis olarak ortaya konulabilecektir. Tarih olarak da daha ziyade belgelerin
yogun olarak goriilmeye baslandigi XIX. yiizyilin ikinci yarisinda yasanan gocler
tezimizin ana kismini olusturmaktadir. Konu ¢ercevesinde bir saha ¢aligmasinin
arastirmada yer almayisi eksikliklerden biridir. Klasik dénemle ilgili Unye’de
yasanan go¢ hareketliliklerinin ortaya konulmamis olmasi bir diger eksikliktir.

Tez ¢alismasinin giris béliimiinde konu se¢imine iten sebepler, arastirmanin
amaci, Sinirhiliklari, ana kaynaklar, eksiklikleri ifade edilmistir. Birinci boliimiinde
ele aldigmiz XIX. yiizyllda Osmanli niifusu, Niifus Hareketleri, Osmanl
Devleti’nin Gocler Karsisindaki Tutumu, Iskan Politikas1 ve Kurumlari, Kirim ve
Kafkas Gogleri Ile Gelenler ve Etkileri, Balkan Gégleri, Birinci Diinya Savasi
Sirasinda Yasanan Gogler, Osmanli Devleti’nden Ulke Disina Yapilan Gogler,
Sevk ve Iskan ve son olarak Goglerin Osmanli Niifus ve Sosyal Hayatina Etkileri
basliklar altinda konuya hazirlik maiyetinde Osmanli Devleti’nin son yiizyilinda
yasanan niifus ve go¢ hareketleri ele alinmustir. Ikinci béliimde Unye Kazas: tarihi
ve niifus gelisimi incelendi. Tezin iigiincii boliimiinde ise XIX. Yiizyilda Unye
Kazasina etki eden gocler, gogmenlerin iskani sirasinda devletin, yerel idarenin ve
halkin yilikiimliiliikleri, go¢ siirecinin getirdigi birtakim sorunlar ve son olarak
mubhacirlerin karistig1 eskiyalik olaylari irdelenmistir. Tezin ana boliimiinde:

e Kazaya sahile ve Batiya Yonelen Gogler (i¢ gogler)



e 1850-1878 Arasinda Unye’ye Ulke Disindan Yapilan Gogler,

e 1878-1914 Arasinda Unye’ye Ulke Disindan yapilan Gogler,

e Birinci Diinya Savasi Sirasinda Kazaya Yapilan Gogler ve Lozan
Miibadilleri,

e XIX. Yiizyilda Unye’den Ulke Disina Yapilan Gogler,

e Unye’de Muhacirler I¢in Yapilan Yardimlar,

e Unye’de Gog Sirasinda ve Sonrasinda Meydana Gelen Sorunlar,

e Muhacirlerin Karistigi Eskiyalik Hareketleri ile Unye 6lgeginde
yagsanan go¢ siirecini ve yarattigi etki ile konunun kuramsal

gercevesi olusturulmustur.

Unye Kazasi’ndan dis gogler seklinde yasanan Ermeni ve Rum gdglerine
ayrica deginildi. Gogler, zaman zaman belgelere yansidigi oranda verilmeye
calisildi. Kazada yaratmis olduklar1 problemler, ¢6ziim ¢abalari ve bu sorunlarin
aktdrleri olarak goriilen taraflarin ifadeleri zaman zaman belgelerde goriilmektedir.
Yerli halk ile muhacirlerin iliskileri nasil ve ne yonde gelisme gdstermis oldugu,
eskiyalik ve sosyal baristaki yerleri irdelenmis ve orneklendirilmistir. Caligmay1
yiriitirken Osmanli Arsiv vesikalarindan muhacirler ile ilgili gordigimiiz
belgeleri kullanmaya ve degerlendirmeye gayret edilmistir. Bu baglamda; Sadaret
Divan Miihimme Defteri, Babiali Evrak Odas1 Evraki, Dahiliye Nezareti Mektubi
Kalemi, Dahiliye Nezareti Sifreli Evraki, Meclis-1 Vala Riyaseti Belgeleri, Meclisi
Viikela Riyaseti Belgeleri, Mektubi Kalemi Belgelerinden ayrica Cumbhuriyet
Arsivindeki Emval-i Metruke, Iskan, Muhacirin katalogundaki belgelerden
faydalanilmistir. Ancak gelenlerin etraflica kayitlarinin tutuldugu belge 6rnekleri
Osmanli biirokrasi gelenegi ve arsivinin bize saglayabildigi sinirliliklar sebebiyle,
bir kaza 6l¢eginde gdogmenlerin diizenli istatistiki bilgilerinin tutuldugu bir alan
olmadig1 goriilmektedir. Dolayisiyla sik sik gerek istatistik gerekse yasanan
olaylarin takibi agisindan bazi bosluklar s6z konusu olmustur. Muhacirler ortaya
sorunlar ¢iktikca, yerel idareye ve merkeze basvurdukca bilgi edinilebilmektedir.
Gelenlerin sayilarinin belgelerde goriilenlerden ¢ok daha fazla oldugu agiktir.
Goglerin daha ayrintili sekilde yansidigr diisiiniilen niifus defteri calismalarindan
iki kaynaga ulasilmistir. Bunlardan biri Sabri Bacaci’nin 1834 yilma ait Unye
Niifus Defteri ve Tugba Topgu’nun yapmus oldugu “19. Yiizyilm Ilk Yarisinda
Unye Niifusu” adli Yiikseklisans tezidir. Unye niifus defterlerinin geri kalan
cogunlugunun arastirmacilarinin ilerleyen yillarda arastirmacilara agilmasi ve
tarihe kazandirilmas: ile birlikte Unye kazasina tesir eden goclere daha genis bir
perspektiften bakma olanagimiz olacaktir. Ceride Defterlerinde iilke disindan
yapilan goglerle ilgili kayitlarin var olup olmadigina bakilmis ancak muhacirlerle
ilgili bilgilere rastlanilmamistir. Elde edilen arsiv malzemelerini anlamlandiracak
sekilde tetkik eserlerden ve makalelerden faydalanilmistir.



BIiRINCi BOLUM

1. XIX. YUZYILDA OSMANLI NUFUSU VE GOCLER
1.1. XIX. YUZYILDA OSMANLI NUFUSU

XIX. ylizy1l Osmanli niifus sayim amaglar1 dogrultusunda belirlenen esaslar
sayilan niifus ile var olan niifus arasinda eksikliklere neden olmaktadir. XIX.
yiizyilda bir sayim sonucu i¢in bu durum olagan goriilebilir. Sayim amaci vergi
dolayisiyla oldugu igin genellikle hane reisine, bekarlara ve erkeklere
odaklanilmistir. Bu yiizyilda Miisliman olmayanlara yeni vergi uygulamasinin
getirilisi ile birlikte askere alimi diizene koymak amaciyla sayimlar yapilmistir.
Dogrudan sayim usuliiyle yapilmis ancak sayimi yapilmayan kesimler de vardir
(kadin, ergen olmayan ¢ocuklar vs.). Sayim anlayis1 1856 yilindan sonra degisim
gostermis 1881/82-1893 yillarinda yiiriirliige konan sayim ve kayit sisteminde
Hristiyan niifus igin birka¢ etnik-dini siniflandirmadan yararlanilirken
Miisliimanlar tiirdes bir topluluk olarak sayilmaya devam edilmislerdir’.

1831 Osmanli niifus sayiminda 2.490.892 Miisliiman, 1.080.463 Reaya
(Gayr-i Miislim), 35.707 Kipti (Cingeneler), 15.297 Yahudi ile iilke niifusu toplam
3.641.101 kisidir 2. 1831 niifus sayimma gore Miislim ve gayrimiislimlerin
oranlarmna bakildiginda Rumeli’de niifusun %62.96’sin1  gayrimiislimler,
%37.04’tinti Miisliimanlar olusturmaktadir. Anadolu niifusu i¢in bu oran %86.20
Miisliman %13.80’lik bir gayrimiislim niifus goriilmekte olup genel toplamda
Miisliimanlar %68.42 gayrimiislimler ise %31.59’luk niifus oranina sahiptir3.
Yapilan niifus sayiminda erkek niifusun sayima tabi olmasi, vergi-askerlik odakl
yapilmasi Ve bazi bolgelerin sayillamamasi gibi nedenlerle ger¢ek veriden uzaktir.
Ancak saymm devletin gozettigi kriterlerin dogru hesaplanmasit 6zeniyle
yapildigindan tarafsiz oldugu sdylenebilir®.

1844-56 niifus sayiminda amag¢ asker alma usuliini degistirmek ve

diizenlemek olsa da halk vergi korkusuyla hareket ettiginden sayilar gereginden az

! Kemal Karpat, Osmanh Niifusu (1830-1914) Demografik ve Sosyal Ozellikleri, Cev: Bahar
Tirnakg1, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 46-47.

2 Karpat, 2003, 149-154.

3 Abdiilkadir Giil-Salim Gokgen, Son Dénem Osmanii Niifusu ve Ecnebiler Meselesi, Cedit
Nesriyat, Ankara, 2010, s. 48.

4 Giil-Gokgen, 2010, 49.



yansimustir. Genel niifus 35.350.000°dir®. 1844-1856 niifus sayimi verilerine gore
tilke niifusun dagilim oranina bakildiginda Miisliimanlar toplam niifus icerisinde
9%358.13’liik bir orana sahiptir. Ortodokslar %38.84, Katolikler %2.55 ve Yahudiler
%0.48 orana sahiptir. Gayrimiislimlerin toplam niifus igerisinde oranlar
%41.87°dir®.

1877-78 Osmanli niifusu 13.064.109°dur’. 1881/82-1893 niifus sayimlar
Kirim Savasi ve Kafkas Muhacirlerinin niifusta yarattig1 etkiyi gérmek, Islahat
Fermani ile gelen bedelli askerlik uygulamasinin yerine getirilisi ve 1864, 1871
nizamnameleri ile ortaya c¢ikan degisimin uygulanmasi amacgl yapilmis olup
tilkenin toplam niifusu 17.388.604’tlir. Miisliman niifus 12.587.137 (5.893.064
kadin, 6.694.073 erkek), gayrimiislim niifus Rumlar 2.332.197 (1.097.647 kadin
1.234.550 erkek), Ermeniler 1.001.465 (463.011 kadin, 538.454 erkek), Bulgarlar
817.801 (372.23 kadin, 445.570 erkek), Katolikler 149.786 (66.878 kadin, 82.908
erkek), Yahudiler 184.006 (81.889 kadmn, 102.117 erkek), Protestanlar 36.238
(16.959 kadin, 19.279 erkek), Latin niifus 18.240 (7.524 kadin, 10.716 erkek),
Stiryaniler 22.598 (12.197 kadm, 10.716 erkek), gayrimislim Cingeneler 3153
(1509 kadin, 1644 erkek), diger topluluklar 235.983 (64.018 kadin 171.965 erkek)
toplam gayrimiislim say1s1 4.801.467°dir®.

1881/1882-1893 niifus sayimi verilerine gore Miislimanlar 12.587.137’lik
bir niifusla %72.39’1uk, gayrimiislimler ise toplamda 4.801.467’lik bir niifusla
%27.61°1ik bir orana sahiptirler®.

1894°te 27.208.683, 1895’te 18.735.218, 1896’da 19.142.396, 1897°de
19.050.323, 1906-7°de 20.884.630 olan niifusun 1914’te yapilan son Osmanli niifus
sayiminda azaldigi goriilmektedir. Bunun sebebi son doénemde yasanan
savaglardir'’®. 1906/7 yili Osmanli niifusu sayimlara gére toplam 20.884.630’dur.
Misliman niifus 5.508.753 (8.279.736 erkek, 7.229.017 kadin) iken
gayrimislimler 5.375.877 (Kazaklar, Rumlar, Ermeniler, Bulgarlar, Ulahlar, Rum
Katolikler, Ermeni Katolikler, Protestanlar, Latinler (Katolikler), Maroniler,

Siiryaniler, Keldaniler, Jakobiler, Yahudiler, Samiriyeliler, Yezidiler, Cingeneler

5 Karpat, 2003, 156.

6 Giil-Gokgen, 2010, 53.
7 Karpat, 2003, 161.

8 Karpat, 2003, 188.

® Giil-Gokgen, 2010, 59.
10 Karpat, 2003, 193-227.



ve Yabanci uyruklular bu saymin igerisindedirler) olarak sayilmislardir!. 1906/7
niifusunda oranlar ise soyledir: Miislimanlar %74.26 gayrimiislimler ise
%25.74°tiir'2. 1914 niifus sayiminda Miisliiman niifus 12.997.459 iken gayrimiislim
nifus 3.066.602°dir. Osmanli niifusu 1906/7 nifusuna (18.520.016) gore
azalmistir. Trablusgarp ve Balkan Savaslari ayrica kaybedilen topraklar bu
durumun sebepleri arasindadir. Misliiman niifus azalsa da genel toplamdaki
oranlarda artis goriilmektedir. Rum niifusun azalmis olmasindan kaynaklanan bir
degisim yasanmistir. Genel niifusta Miisliimanlar %81.12 iken gayrimiislimler
%18.88°dir'®. 1917 sayim sonuglarma gore iilke niifusu 10.628.185 tir!,

1894 yili Osmanli niifusunun genel toplami 27.208.683’tiir. 21.507.304
Miisliiman 5.701.379 gayrimiislim niifus vardir. 1895 yili verilerine gore niifus
18.735.218°dir. Niifusun 13.821.250’si Miisliiman 4.913.968’1 gayrimiislimdir.
1896 y1l1 verilerinde genel niifus 19.142.396’dir. Niifusun 14.156.023’{i Miisliiman
4.986.374’1i gayrimislim niifustur. 1897 niifusu toplamda 19.050.323 olup,
14.111.960°1 Miisliiman, 4.938.363’ii gayrimiislimdir®.

1884 yili Miisliman niifusun genel niifusa orant %73.44 iken
gayrimiislimler %26.56’dir. Bu oranlar 1897 yilina gelindiginde Miisliiman niifus
%74.07 gayrimiislim niifus %25.93’tiir. 1884’te Osmanli1 Miisliimanlar1 12.590.352
iken 1897°de 14.111.945’e gayrimiislim niifus ise 4.553.507°den 4.938.362’ye
yiikselmistir®®,

Osmanli niifusunda yillara gore degiskenlik yasanmaktadir. Ornegin; 1893-
1894 wyillar1 arast 248.629’luk bir artis yasanmustir. 1894-1895 arasinda
1.346.629’luk bir artis, 1895-1896°da 407.178’lik bir artis, 1896-1897 arasi
92.073’lik bir azalma, 1897-1906 arasinda 1.834.307’lik bir artis, 1906-1914
arasinda 2.364.614’liik bir azalma yasanmustir. 1914 yili Osmanl niifusu verisinde
1.131.454’1iik bir artis gozlenmistir. 1906 yilinda toplam artis 3.496.068 oldugu
gorilmiistiir. Avrupa’daki niifus kaybinin yansimasi olarak 2.364.614’liik bir kayip
kayda gegmistir’.

11 Karpat, 2003, 206-207.

2 Giil-Goékgen, 2010, 69.

13 Giil-Gokgen, 2010, 70-71.

14 Giil-Gokgen, 2010, 212.

15 Karpat, 2003, 191-199. (1896 yil: Miisliiman niifus sayist Giil-Gékgen’de sehven 6000 kisilik bir
eksiklikle verilmistir.)

16 Giil-Gokgen, 2010, 60-61; Karpat, 2003, 5.190-199.

17 Karpat, 2003, 228.



1881/82-1893, 1906/7 ve 1914 niifus verileri karsilastirildiginda 1914°te
gayrimislimlerin sayisindaki onemli bir diisiis gorilmektedir. 1881/82-1893’te
gayrimuslimler 2.733.515 iken 1906/7 sayiminda 3.376. 231’e yiikselmis ancak
1914’te 3.066.602’ye diismiistiir. Rum niifus ise 1881/82-1893’te 1.325.735 iken
1906/7°de 1.994.850’ye yiikselmis ve 1914’e gelindiginde 1.553.619’a diigmiistiir.
Rumlarin sayisindaki bu diisiis Birinci Diinya Savasit 6ncesinde Yunanistan ve
Rusya topraklarma yasanan goclerle ve kaybedilen topraklarla agiklanmaktadir®®,

Cumhuriyet donemi iilke niifusu 1927 yilinda 13.648.270°e diigmiistiir. En
yiksek seyir ettigi 1897 yili niifusunu (27.208.683) 1960 yilinda
yakalayabilecektir®®.

1.2. XIX. YUZYILDA OSMANLI NUFUSUNA ETKIi EDEN NUFUS
HAREKETLERI

Gog kisilerin yerlesmek maksadiyla bir iskan iinitesinden digerine giderek
meydana getirdikleri yer degistirme hareketidir. Ortaya cikis sebepleri, cereyan
ettigi mekan, katilan insan sayisina gore cesitli tasniflere tabi tutulabilir®®. insanlar
goc etme konusunda harekete geciren saiklerin birden fazla veya farkli farkli olusu
g0¢ konusunda genel-geger tek bir tanimlama yapilmasini gii¢ kilmaktadir. Ortaya
¢ikan gdcii farkli sebeplerin bir arada bulunup motive etmis olmasi muhtemeldir?..
Ortaya ¢ikis sebepleri, iradesi, yonelimi, sayist gibi pek cok agidan farklh
tanimlamalar1 biinyesinde bulunduran goéglere her donem farkli unsurlar etki
etmistir 22 .Osmanhi Devleti icin gd¢ onemli bir niifus hareketi olmustur.
Kurulusundan yikilisina kadar niifusun var olan sinirlar igerisinde diizeninin
saglanmasinda bir ara¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ik zamanlar yayilis sahasi
Hristiyan beldeleri oldugu icin ele gegirdigi yerlere Tiirkmen yerlestirilmesi ile hem

giivenlik hem de Tiirklesme ve Islamlasmanin saglanmasi1 amaglanmistir. Ayrica

18 Giil-Gokgen, 2010, 76-78.

19 https://tuikweb.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1047 DIE, Istatistiksel Tablolar/ Genel Niifus
Sayimlary/Tarihsel Gelisim 1927-2000 Genel Niifus Sayimlari/Niifus Biiyiikliigii Yas ve Cinsiyet
Yapist/Sehir ve Koy Niifusu.

20 Nedim Ipek, “Birinci Diinya Savas1 Esnasinda Karadeniz ve Dogu Anadolu’da Cereyan Eden
Gogler”, Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, C.12, S.1, 1999, s. 161.

2! Tiirken Caglar, “Gog Arastirmalart i¢in Kavramsal Bir Cerceve”, Toros Universitesi IISBF Sosyal
Bilimler Dergisi, C.5, S.8, Haziran, 2018, s. 46.

22 {lhan Ekinci, Tanzimat Devri Ordu Kazasi, Gece Kitaplig1, Ankara, 2016, s.39.
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bu alanlardan Anadolu’ya gociiriilen Hristiyanlar vasitasiyla niifusun
kompozisyonu saglanmistir?,

Insanlik tarihinin de bir gogle baslamis oldugu inanci, Islam kiiltiiriinde
goce ve goc edenlere verilen 6nemle birlikte bu kiiltiiriin hakim oldugu Osmanl
Devleti’nin go¢ politikalarinda belirleyici bir etki yaratmistir®®, Osmanli Devletinde
Klasik donem goglerinde ekonomik sebeplerle ve niifusun var olan smirlar
icerisinde kompozisyonunu saglamaya yonelik gogler yasanmistir 2°. Sonraki
siirecte 6zellikle kendi topraklarina yonelen gdcler karsisinda Islami diisiincenin
getirdigi muhacirlerin esitligi ve korunmasi hususundaki emirlerini benimseyen
devlet, XIX. yiizyilda topraklarina gelen muhacirleri kabul etmis ve onlara yeni
yasam alanlar1 sunmustur. Ik baslarda Miisliiman gd¢menlerle Hristiyan ya da
diger dinlere mensup go¢menlere kars1 ortak bir tavir igerisinde olduysa da daha
sonra Miisliimanlarin kabulii benimsenmis ve diger gruplarin goglerini
sinirlandirmistir?®,

Arastirmanin yapildigi zaman diliminde gogler tizerinde ekonomik ve siyasi
nedenlerin etkili oldugu goriilmektedir. XIX. yiizyil i¢in sdylenebilecek nedenlerde
din ve millet ayrim1 dikkati ¢ekmektedir. Ulkede siyasi giicii elinde bulunduran
etnik grubun diger gruplara yasam hakki tanimamasi 6nemli bir kismini
olusturmaktadir. Tiim bu nedenlerle pek ¢ok cografyada milyonlarca insan go¢iin
ezici yiikiiyle ve kisitli imkanlarla kendilerine yeni yasam alanlar1 bulabilmek,
orada tutunabilmek ve en &nemlisi hayatta kalabilmek i¢in miicadele vermislerdir?’.
Tim bu silirecte Osmanli Devleti’ne Kafkaslardan, Kirim’dan, Balkanlar’dan ve
Akdeniz adalarindan Tiirk, Cerkez, Bosnak, Arnavut, Pomak, Tatar gibi Osmanl
tabiiyetine mensup ancak dilleri Tiirkge olmayan gruplar gelmistir. Gelen bu
gruplar Miisliiman olduklar1 i¢in bulunduklar1 sahalardan siirilmiislerdir. Bu olgu
onlar1 yine bu cografyada birlestiren unsur olmustur. Ayn1 zamanda bulunduklari
sahada Osmanli kiiltiirii ve hukukunu benimsemis olmalar1 Osmanli cografyasina
siginmalarina ve buradaki yerli halkla kaynagmalarina yahut yakinlagsmalarina

olanak saglamistir?®,

23 Giil-Gokgen, 2010, 25-27.
24 Karpat, 2003, 3.

25 Karpat, 2003, 15.

26 Karpat, 2003, 11-13.

27 Karpat, 2003, 4-6.

28 Karpat, 2003, 17.



XIX. ylizy1l Osmanli Devleti’nde ortaya ¢ikan askeri, siyasi, ekonomik ve
sosyal gelismeler neticesinde ice ve disa yonelen gocler yasanmis ve bu gogler
devletin sosyal yapisinda degisimler meydana getirmistir. Kaybedilen topraklardan
go¢ eden muhacirleri devlet sinira yakin yerlere yerlestirerek tampon bolgeler
olusturmak suretiyle sinir giivenligini saglamayi amaglamistir. Ancak askeri-siyasi
alanda kaybettik¢e katlanan bir go¢ yiikii olusmus ve devlet yogunlagan goclerin
idaresi i¢in birtakim adimlar atma yoluna giderek bazi kurumlar teskil etmistir?®.
Devlet 1850’lere kadar gelenler arasinda bir ayrim yapmadan gocii tesvik etmisse
de daha sonra bunun olumsuz yonleriyle karsilagsmis ve bu tavri degismistir. Tiirk
ve Miisliiman olmayanlarin go¢ii kabul edilmemistir°.

Incelenen bélge acgisindan yon olarak bakildiginda gocler iki sekilde
izlenmektedir. ilk olarak Kafkasya agirlikli olmak iizere diger cografyalardan geri
cekilme ile yasanan i¢e go¢ digeri ise Ozellikle Rusya ve diger devletlere yapilan
dis goclerdir?,

Siyasi nedenlerle XVIII. yiizyilda baslamis olan go¢ler XIX. yilizyilda ivme
kazanmigtir. Bunlar Bati’dan Dogu’ya, Kafkasya ve Rumeli’den Anadolu’ya
gerceklesmistir. Siyasi ve dini nitelikteki bu gocler Miisliimanlar1 kapsamaktadir.
Baslica 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi sirasinda Kafkasya, Kirim ve Rumeli’ye
yonelen gogler. 1830 ve 1848-1850 yillarinda Polonya ve Macar asilli siyasi elit
gruplar1 ve ihtilal dolayisiyla Osmanli Devletine go¢ etmisler. Kirim Savasi’nda
(1853-1856) Dobruca’dan, Kuzeydogu Bulgaristan’dan ve &zellikle Kirim’dan
gocler olmustur. Seyh Samil’in Kafkasya’da ilerleyen Ruslara karsi yiiriittigi
direnigin 1859°da kirilmasiyla, Kafkaslarda giivenligini korumaya calisan Ruslarin
baskilariyla yogun sekilde gogler baglamis 1862-1865 yillarinda artig gosteren bu
gocler araliklarla Birinci Diinya Savasi’na kadar stirmiistiir. 1877-1878 Osmanli-
Rus Harbi’nde ve sonrasinda gocler yeniden artis gostermistir. Teselya ve Girit’ten,
Balkan Savaslar1 sirasinda Makedonya, Kosova, Trakya, Dobruca’dan, Birinci
Diinya Savas1 sirasinda Balkanlar’dan ve Dogudaki vilayetlerden gogler
yasanmistir. Osmanli Devleti’nin  ardindan kurulan Tiirkiye Cumbhuriyeti

doneminde de gogler yasanmaya devam etmistir>2,

2 Giil-Gokgen, 2010, 28.

%0 Giil-Gokgen, 2010, 29-30.

31 Kemal Saylan, “Ordu Yoresinde Yasanan Go¢ Hareketleri (1877-1914), Tiirk Kiiltiirii
Incelemeleri Dergisi, Say1 28, Istanbul, 2013, s. 58.

32 Karpat, 2003, 15-16.



Osmanli niifus verilerindeki dalgalanmalar, yasanan savaglar, ekonomik
gidisat, toprak kayiplari, go¢ ve gociin getirdigi olumsuz kosullarla meydana gelen
can kayiplar1 ve salgin hastaliklarla agiklanabilir.

Devlet 1878 sonras1 kaybedilen topraklar {izerinde yasayan Miisliimanlara
istinaden varlik miicadelesi vermeyi ve gocii onlemeyi tercih etse de hem yeni bir
devlet kurmak isteyen halklar hem de destek¢isi olan devletler bu cografyalarda
Miisliiman ve Tiirklere yasam hakki taninmamus, saldirgan bir tavir gésterilmesi de
onlara go¢ etmekten baska bir yol birakmamistir®®. Kafkaslar’daki bu alanlardan
yola c¢ikanlarin temelde Miisliiman olusu, Osmanli Devletinin tebaasi olarak
Osmanli siyasi kiiltiiriinii benimsemis ve ortak bir hukuk diizenini ve bu diizenin
yarattig1 ortak degerleri ve tutumlari paylagsmasi sebebiyle Osmanli cografyasina
goc etmeye yonelmislerdir. Go¢menlerin geldigi yerlerin tiimii -istisnalar harig-
uzun slire Osmanli idaresine bagli yasayarak bu siyasi kiiltiirin etkisinde
kalmistir3,

Osmanl arsiv belgelerinde gelenlerin etnik bilgileri verilirken geldikleri
mahallere dikkat cekilmistir. Ozellikle Kirim’dan gelenler i¢in bu uygulanmig
Katkas mubhacirleri i¢in ise Dagistan veya Kaftkas muhaciri gibi tanimlar
yapilmistir. Cerkez ismi bu gruplarin hepsini kapsayan bir tabir olarak
goriildiigiinden buradan gelenleri tasnif edip net sayilar ¢ikarmak zorlagsmistir. Zira
cok sayida Tiirkce konusan topluluk ve farkli tanimlamalar mevcuttur®®.

1.2.1. Osmanh Devleti’nin Gocler Karsisindaki Tutumu, Iskin
Politikas1 ve Kurumlan

Oncelikle Osmanli Devleti’nin kurulusu ve sonrasindaki gd¢ anlayisina
baktigimizda yer degistirme ve iskani belirleyen ti¢ temel faktor goriilmektedir:
Gaza, atil topraklara islerlik kazandirma ve diizen/asayistir®®. Ancak gerileme
doneminde yasanilan toprak kayiplari ve ekonomik gidisat gociin belirleyici
unsurlar1 arasinda olmustur.

Kirim ve 93 Harbi ile gelenler baslarindaki reislerinden ayrilarak pargalar

halinde iskan edilmisse de halkin arasina dagitilmadan genellikle farkli alanlardan

3% Bayram Kodaman-Nedim Ipek, “Balkanlar, Girit ve Kafkasya’dan Anadolu’ya Y®onelik Gégler ve
Gogmen Iskan Birimlerinin Kurulusu (1878-1912), Erdem, 12(35), 2000, s.417.

3 Karpat, 2003, 5.17-18.

% Ferhat Berber, "19. Yiizyllda Kafkasya’dan Anadolu’ya Yapilan Gégler", Karadeniz
Aragtirmalari, Gliz 2011, Say1 31, s.33.

% Hakan Asan, “Asiret ve Eskiya Baglaminda Osmanli Muhacir Iskan Siyaseti (1860-1914)”, Gé¢
Arastrmalart Dergisi, C.2, S.3, Ocak-Haziran 20186, s.36.

9



gocenler bir noktaya yerlestirilmislerdir. Bu durum bazen iskanlar
gerceklestirildikten sonra muhacirlerin mahalli idarelere bagvurup baska yerlerde
iskan ettirilmelerini talep etmelerine neden olmustur®’. Asiretlerinden ayr1 iskan
edilen reisler sehir ve kasabalara yerlestirilmis, devletin yaninda yer almalar1 i¢in
maas ve riitbe verilmis ve iltifata mazhar olmuslardir®.

Osmanli Devleti kendisine siginan muhacirleri halifelik itibarina yakisir bir
sekilde karsilamak konusunda 6zen gOstermistir. Ancak bu tutum kimi zaman
gocmenler tarafindan bir tehdit unsuru olarak kullanmilmistir. Boylelikle devlet
icerisinde daha 1iyi gordiikleri yerlere go¢ etme taleplerinde bulunduklar
olmustur®®.

Osmanls iilkesine gelenler 93 Harbi 6ncesinde genellikle kdylere veya kirsal
araziye yerlestirilirken, 93 Harbi sonrasinda sayica kalabalik gruplarin gelmesi
hasebiyle sehir ve kasabalarda bulunan bos arazilere de yerlestirilmislerdir?.

Osmanli Devleti’nin artan gog yiikii karsisinda bu durumun idaresi gittikge
giiclesmis ve 1860 yilinda goglerin idaresi i¢in Idare-i Umumiye-i Muhacirin
Komisyonu tesis edilmistir. Bu komisyonlar vasitasiyla Osmanli cografyasina
gelenler kayit altina alinmaya, ihtiyaclari karsilanmaya ve daimi yerlesim
noktalarina dagitilmaya calisilmistir®®. Komisyon 1864’ kadar yogun olarak
calismig, 1866°dan sonra vilayet ve sancaklardaki komisyonlar dagitilmis, 1875°te
Sehremanetine devredilmis, Agustos 1877°de yogunlasan gocler lizerine yeniden
tesis edilmistir. Komisyonlar, XIX. yiizyilin ikinci yaris1 itibariyle ara ara
caligmalar1 sonlansa da ihtiya¢ hasil oldukca yeniden olusturulmustur ki bu da
gdemen meselesinin siirekli giindemde oldugunu gdstermektedir®?,

1916 yilina gelindiginde gogmenleri kaydetmek iase ve idarelerini saglamak
amaciyla tasrada genis Olgiide teskilatlanma saglanarak Dahiliye Nezareti’ne bagh

Iskan-1 Muhacirin Miidiiriyeti Umumiyye’sine déniistiiriilmiistiir 3. 22 Mayis

37 Berber, 2011, 25.

38 Karpat, 2003, 19.

%9 Berber, 2011, 30-32.

40 Berber, 2011, 36.

4 Giil-Gékgen, 2010, 32.

4 Mehmet Demirtas, “Kirim Savasi ve 93 Harbi Siirecinde Osmanli Memleketine Gelen
Gogmenlerin Sevk ve Iskanlart”, 4.U. Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii Dergisi, Y1l 16, Say1 41,
Erzurum, 2009, s.217.

4 Ipek, 1999, 181; BA Dosya Usulii Irade Tasnifi (DUIT), Nr.27/1-1;2 Mart 1332; Teskilat
hakkinda kanun layihasi i¢in bkz. Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, III/I, Ankara, 1991, 5.575-576.
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1920°de teskilat lagvedilip gorev belediyelere birakilmistir*. 5 Haziran 1921 tarihli
diizenleme ile Muhacirin Midiiriyeti ilga olunmus ve gorevleri Sihhiye
memurlarina birakilmistir®®.

Gogmen komisyonlar1 gogmenlerin tasinmasi, gegici iskdn mahalleri
buradan kalici olarak yerlesecekleri alanlarin belirlenmesi, nerelere sevk
olunacaklar1 bu sirada iase, barinma ve saglik sorunlarinin ¢éziimii konusundaki
hizmetleri yiirlitmeye c¢alismislardir. Bu sirada meydana gelen pek c¢ok
olumsuzlukla miicadele edip diizen saglamak da onlarin gorevleri arasindadir.
Gogmenler ilk olarak yola ¢ikacaklart vasitalarda problem yasamaya
baslamislardir. Oyle ki yogunluk yasanan alanlarda biriken gdgmenlerin sevki igin
imkanlar oldukga kisitlidir. Bu gibi durumlarda devletin vapurlar1 disinda gemi
kaptanlar1 veya yabanci devletlerin kumpanyalarinin kiralanmasi yoluna gidilmekte
ancak tim bunlar yasanan gociin yiikiinii kaldirmiyor insanlar kimi zaman uygun
olmayan vasitalara bindiklerinden kazalar ve can kayiplar1 yasaniyordu. Devlet
bunlarin 6niine gegmek i¢in uygun olmayan vasitalarin yolcu tasimasina yasak
getirmistir?®,

Devlet, muhacirlerin yol boyu beslenmeleri ve hasta olanlarin tedavi
edilmeleri icin g¢esitli mahallerde beslenme yerleri ve hastaneler agarak hizmet
vermeye calisilmistir. Samsun, Carsamba ve Unye’de 6zel olarak muhacirler igin
kurulan hastaneler mevcuttur. Muhacirler i¢in dorder saatlik mesafelerle as evleri
kurulmusg, Samsun’da Yetimler evi, siit evi acilmis; giinlik yevmiye dagitimi
yapilmigtir®’.

Muhacirin ~ komisyonlar1  belli ilkeler ¢ercevesinde muhacirleri
yerlestirilmistir. Cogu devletler hususi statiilii topluluklari sinir bolgelerine
yerlestirerek tampon bolgeler elde etmeyi amaglamistir. Ancak 1890°da Kuban
Miislimanlarina Rusya, smirindan uzak bir alana yerlestirilmeleri sartiyla gog
etmelerine izin vermistir. Ayrica muhacirler uzun savaslar neticesinde zirai

tretimin aksadigi bos ve atil arazilerin tarima agilmasi i¢in bu alanlara

* Ipek, 1999, 181; Thsan Giines, “Vilayat-1 Sarkiye Muhacirleri ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi”,
Atatiirk’e Armagan, Samsun 1988, s. 142; 145. Sayfada ise Milli Miicadele esnasinda Ankara’da
Muhacirin Miidiiriyet-i Umumiyyesi, vilayetlerde ise komisyonlar bulunduguna dair kayitlar vardir.
* Ipek, 1999, 184; TBMM Zabut Ceridesi, 1/XI, Ankara, 1958, 5.39.

4 Mehmet Demirtas, “XIX. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Osmanli Memleketine Gelen Gégmenlerin
Sevk ve Iskanlarinda Karadeniz Limanlarmin Onemi ve Gé¢menlerin Yasadiklari Sikintilar”, ODU
Sosyal Bilimler Dergisi (ODUSOBIAD), C.5, S.12, Temmuz 2015, 5.570; Demirtas, 2011:20.

47 Dogan, 2003, 321.
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yerlestirilmislerdir. Osmanli Devletinden Rusya’ya hicret eden Hristiyan reayanin
topraklart da muhacirler i¢in bir iskan alani olmustur. Miimkiin oldugunca kurak
veya ormanlik alanlara yerlestirmemeyi benimseyen devlet asayisin temini igin
parcalara bolerek yerlestirmeye 6zen gostermistir®®,

Devlet, Muhacirlerin zaman zaman yasanan iskan bolgesini birakip baska
yerlere gitmelerini 6nlemek adina ev ve arazi yardimlari diginda zirai ihtiyaglar ve
hayvanlar temin edilerek bir an evvel iiretime gecmelerini ve topragima bagiml
hale gelmelerini saglamis ve senet usulii ile bulunduklar1 iskdn bdlgesinde
kalmalarini saglanmistir®®. Devletin yapmis oldugu arazi ve zirai yardimlari kimi
zaman yerli halkin tepkisine yol agmig ve bazi sosyal problemler bas gostermistir.
Araziler belirlenirken bazi ciftlikler, miitegallibe elinde olan gasp edilmis araziler,
metruk araziler muhacirlere dagitilmistir. Kimi zaman da gogmenler ellerindeki
arazileri begenmeyerek yerli ahalinin arazilerine taarruzlarda bulunmuslardir.
Bazen de yerli ahali gogmenlere dagitilmis olan arazi veya miilkler tizerinde hak
iddiasinda bulunmuslar durumun arastirilmasi neticesinde ispatlanan durumlarda
ya arazileri yahut da arazileri 6l¢iisiinde baska mahallerden haklarini1 devlet verme
yoluna gitmistir. Devletin degerlendirilebilir tiim arazileri tespit etme ve
dagitiminin saglanmasi igin ¢aba icerisinde olusu goriilmektedir®.

Devlet bu siirecte kendi eliyle yapilan yardimlarin yetmedigi durumlarda
yerli ahaliden, bolgenin ileri gelen ailelerinden ve memurlar tarafindan yapilan
yardimlart tesvik etmislerdir. Halk tarafindan muhacirlere belli bir siire iase,
barinma, zirai alet edevat, tohumluk ve hayvan gibi yardimlar1 karsilamakla
miikellef kilimmistir. Bu gorevler yerli ahali tarafindan bazi donemlerde yerine
getirmesi giiglestiginden hos karsilanmamis ve ¢evrelerine muhacir yerlesiminden
rahatsiz olduklarini ifade eden tutumlari meydana ¢ikarmistir. Kimi zaman bu
tutumlar bazi ¢evrelerin zedelenen menfaatleri sebebiyle kigkirtmalar yoluyla bas
gosterecek olaylara da sebebiyet vermistir-L.

Yapilan yardimlar gog¢ siirecinde ihtiyaci karsilayamamistir. Devletin i¢inde

bulundugu savas hali, ekonomik olarak yasanan silire¢ bunu miimkiin

8 Nedim Ipek, “Kafkaslardan Anadolu’ya Gogler (1877-1900)”, Ondokuz Mayis Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, C.6, S.1, Samsun, 1991, s. 129,132

4 Berber, 2011, 23.

% Nedim Ipek, Imparatorluk 'tan Ulus Devlete Gégler, Serander Yayinlari, 1. Baski, Trabzon, 2006,
5.68.

51 Berber, 2011, 29.
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kilmamaktadir. Halk arasinda 1887 yilina gelindiginde dahi fakir, yetim ve
amelmende varligindan s6z edilmekte ve tasra yoneticileri bu kesimler igin
vekaletten para yardimi istemektedirler®. Yapilan yardimlar ile ilgili bir diger
sorunu da kabile seflerinin tutumlar1 olusturmustur. Muhacirlere verilen yardimlar
konusunda aract konumunda olan kabile reisleri verilen yevmiyelerin tam olarak
mubhacirler eline ulagmamasina sebep olan davranislar1 goriilmekte ve ihtiyaci olan
ahalinin magduriyetine ve aglikla bogusmasina sebebiyet vermektedirler™.

Muhacirlerin yasadigi bir diger sorun da koélelik meselesidir. Cerkez
cariyeler haremlerde varlik gdstermeye baslamis ve devlet bu durum karsisinda
halki uyarmak suretiyle ve kole satisina getirilen bazi sartlar ile engel olmaya
calistlmistir™,

Gogmenlerin  ulagim meselesinde, goglerin  yasandigr cografyalarin
niteligine ve uzakligina, gogmenlerin yerlesecekleri alanlara gore farkli vasitalar
gocmenler i¢in temin edilmeye calisilmigtir. Karadan ulagimi saglamaya ¢alisan
gocmen kafileleri arasinda durumu yetenler at arabalari ile ulasimi saglamaya
calismislarsa da durumu yetmeyenler i¢in devlet devreye girerek ulasimlarini
saglamak istemistir. Ancak yine de gd¢menlerin sayilart ve yogunlugun arttig
donemlerde tamaminin ihtiyacinin giderilmesi miimkiin olamamis ve gog¢ yollar
cileli bir hal almistir. 93 Harbi sonrasinda Ruslarin hiicumundan kagmak icin yola
c¢ikan halk ve askerlerin sevk edilmesi aciliyet kazanmigstir. Yeterli nakliye vasitasi
bulunmadigi igin talepte bulunulmus Osmanli vapurlari ve ecnebi kumpanyalari ile
halk sevk edilmeye calisilmistir. Bolgeden gelecek olanlarin Rumeli’ye
gonderilmesi istense de hizli hareket edilebilmesi adina Karadeniz limanlarina
cikarilmislardir®®. Bu durumu ekonomik gelirleri acisindan firsata ¢eviren Ecnebi
vapur kumpanyalar1 olmustur. Dénemin sartlar1 igerisinde mavna, sandal, kayik
gibi vasitalar yetersiz oldugundan buharli gemiler biiylik 6nem arz etmektedir.
Ancak Osmanli Devleti biinyesinde yeteri diizeyde buharli gemi olmayist

muhacirlerin tasinmasinin aciliyeti ve sayilari nedeniyle devleti ecnebi vapur

52 Berber, 2011, 39; BOA.DH.MHC 7/22 1305 s. 16/Kasim 1887.

5 Ozgiir Yilmaz, “1864 Kafkas Gogiinde Trabzon”, 1864 Kafkas Tehciri(Kafkasya'da Rus
Kolonizasyonu, Savas ve Siirgiin), Ed. Mehmet Hacisalihoglu, BALKAR&IRCICA, istanbul, 2013,
s. 317-347.

% Jiilide Akyiiz, “Go¢ Yollarinda: Kafkaslardan Anadolu’ya Go¢ Hareketleri”, Bilig, Yaz 2008, Say1
46, s. 48.

% Ipek, 2006, 57.
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kumpanyalar1 kiralamak zorunda birakmustir®®. Osmanli’ya ait tersane buharlilari
1839°dan sonra Trabzon hattinda seferler yapmaya baglamis, 1845°ten sonra
Fevaid-i Osmaniye daha sonra Idare-i Mahsusa gibi sirketlerle kurumsal yapida
yerel sirketler yabanci kumpanyalarin karsisinda ciddi bir rakip haline
gelmislerdir®’. Kirim Savasi sonrasinda Karadeniz nakliyatinda Avusturya Lloyd,
Osmanli Buharlilar1 ve Fransiz Mesajeri kumpanyalar1 6nemli aktorlerdir. Rusya
Buharlilar1 ise 1860’lara degin diizensiz olarak Karadeniz Limanlarma ugramis
ayni zamanda miinferit tiiccar vapurlar1 da 1830°dan itibaren Karadeniz ulasiminda
diizensiz de olsa goriilmektedir. XIX. yiizyll sonunda bunlara Giircii, Yunan,
ftalyan, Alman, Danimarka vs. olmak iizere birgok millete ait buharli nakliyat
sirketleri dahil olmustur®®. Birbirleri ile olan rekabetleri siirecinde her sirket
gelirlerini artirmak i¢in calismalar yapmaktadir. Hatta daha fazla yolcu tagimak i¢in
gemiler tersanelere cekilerek yolcu tagimaciligina uygun hale getirilmislerdir®®.
Gogler sirasinda oldukga biiyiik gelirler elde eden yabanci sirket kumpanyalari
karsisinda Osmanli Tersane-i Amire ve Idare-i Mahsusa gd¢men sevkiyatinda
gorevlendirildikleri icin ¢ogu zaman devletten aldiklari desteklerle varliklarini
stirdlirebilir hale gelmislerdir. Yabanci sirketler ise daha fazla yolcu alabilmek igin
yarig halindedirler. Bu sirketler gégmenlerle dogrudan ilgilenmeyip bagli olduklari
simsarlar (Ermeni yahut Rum) vasitasi ile yolcu toplamaktadirlar. Bu durum
zamanla gé¢gmen tasimaciligina hamule/navlun/Yiik olarak bakilmasma ve kotii
sartlarda yapilacak yolculuklara neden olacaktir. Tiim bu siirecte acente
calisanlarindan tutun simsarina, karantina miidiirliikleri ve gd¢cmen komisyonlarina
varincaya kadar zor durumda olan gd¢men, miilteci ve muhacirler iizerinden
yiiriitiilen firsat ¢arkinin birer dislisi olacaklardir®. Gogmenlere yolculuk sirasinda
herhangi bir tayinat verilmemis yanlarindaki erzaklar ile yolculuklarimi
gecirmiglerdir. Ancak 1. ve 2. siif yolcularin yemekleri verilmektedir. Osmanli
kumpanyalarinda ise durumu 1yi olanlara herhangi bir yardimda bulunulmazken

ihtiyac1 olanlarin iaseleri saglanmaya ¢alisilmistir®l. Yolculuk sirasinda gogmenler

% Siileyman Uygun, “Karadeniz’de Yabanc1 Vapur Kumpanyalar1 ve Go¢”, Gegmisten Giiniimiize
Gog 11, Ed. Osman Ko6se, Samsun, 2017, 5.790.

" Uygun, 2017, 791.

%8 Uygun, 2017, 791.

%9 Uygun, 2017, 793.

60 Uygun, 2017, 794-795.

1 Uygun, 2017, 799; Adolphe Joanne-Emile Isambert, Itineraire De L’orient, Libraire de L.
Hachette, Paris 1861, 5.38; Ipek, Imparatorluk tan Ulus Deviete Gégler, $.66.
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deniz kazalari, deniz tutmasi, hastaliklar, karantinalar, aclik ve sefalete diismek gibi
zorlu bir siire¢ takip etmistir. Ulasimdaki artis ayn1 zamanda hastaliklarin ugranilan
limanlara ve ¢evresine yayilmasina neden olmustur. Muhacirlerle birlikte Osmanli
cografyasina sirayet eden hastaliklar yerli ahaliyi de zor duruma sokmustur. Bunun
bir getirisi olarak karantina uygulamalar1 tedbiren yapilmakta nihayetinde
yolculugun zamani daha da uzamaktadir. Yolcu tasimaciliginin yani sira eklenen
hayvan tasimaciligi ile birlikte durum daha da insani boyuttan ve hijyenden
uzaklagmakta haliyle hastalik ve oliim yolculuk sirasinda kaginilmaz hale
gelmektedir. Salgin hastaliklar gemilerin miirettebati arasinda da yayilarak daha
biiyiik tehlikelere de meydan vermektedir®?.

Yabanci vapur sirketlerinin yani sira potansiyel bir gelir kaynagi elde etmek
isteyen irili ufakli deniz tasitlarinin kacak yolcu tasimaciligi yaptiklari
goriilmektedir. Karadenizli denizciler muvazaaten Rus bandirast gekmek suretiyle
ozellikle gocmen akimlarmin arttigi XIX. yiizyilin ikinci yarisinda kacak yolcu
tagimaciligl yapmiglardir. Rus bandirasi ¢ekerek de devletin takibinden kagmay1
amaglamislardir®. Bunlarin gidis-gelislerinin engellenmesi istenmistir. Zira hem
biiyiik ¢apli vapur sirketlerinin gelirlerini azaltmaktalar hem de aldiklari fazla yolcu
nedeniyle gd¢menler hayatlarmi kaybetmektedirler®. Kiigiik lcekli vasitalarda
kazalar yasandigi gibi biiyiik vapurlarda da kazalar meydana gelmistir. 1861°de
Mesajeri’ye ait Le Sully yine ayni yil Henri IV ‘de kazalar meydana gelmistir.
Lloyd Kumpanyasina ait Sphinix vapurunda yasanilan kaza da feci sekilde yanarak
Olen 500 Cerkez’den soz edilmektedir. Yasanan deniz kazalari araliklarla devam
etmistir®.

Yabanci vapur kumpanyalarimin Osmanli Devleti’ne gog siirecinde olan
olumsuz etkileri de olmustur. Bunlar arasinda kagak gogmen tagimaciligi (Osmanli
topraklarina ve disa) ve de liman kentlerinde yarattiklar: etki dolayisiyla Ermeni ve
Rumlarla ¢aligmalarindan dogan bir sahile go¢ akisina sebep olmuslaridir. Osmanl
Devleti kagak yolcu tasimaciliklarini 6nleme adina limanlarda 6nlem almaya

calismistir. Ornegin Samsun limaninda giin battiktan sabah oluncaya dek gd¢men

62 Uygun, 2017, 799-801.

63 M. Emre Kiligarslan, “Bandira Usulsiizliiklerine Bir Ornek: Trabzon Kayiklarindaki Rusya”, Tiirk
Deniz Ticareti Tarihi Sempozyumu 1V Dogu Karadeniz, Karadeniz Teknik Universitesi, 16-17 Nisan
2012, s. 224-225.

6 Uygun, 2017, 801.

8 Uygun, 2017, 802-803
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ve ylk indirimi yasaklanmistir. Ancak agikta beklemek suretiyle daha kiiciik
vasitalarla gogmen alimi ya da kagak gogmen indirdikleri goriilmektedir. Sahillere
cektikleri Ermeni ve Rum niifus konusuna gelince limanlarin biiyiik tonajdaki
gemilerin yanagsmasina uygun olmadigi zamanlarda karaya ulastirilacak olan esya
ve yolcular tasimak i¢in Ermeni ve Rumlar tercih edilmek suretiyle daha kiigiik
vasitalarla taginmakta 6zellikle hamallik ve mavnacilik bu gruplarin mevsimsel
gocler yapmalarima neden olmaktadir. Zamanla biiyiik limanlarda yapilan
diizenlemelerle issiz kalan bu gruplar daha kiigiik o©l¢ekli olan limanlara
yonelmislerdir®®.

Yolcu tagimaciligi sirasinda ortaya g¢ikan birtakim usulsiizliikler -ki bunda
kimi zaman acentelerin kimi zaman karantina miidiirliiklerinin parmag1 olmaktadir-
goemenlerin ulastiklar1 alanlarda zor duruma diismelerine neden olmustur ®’ .
Goglerin idaresi ile ilgili memur, doktor vd. gorevlilerini suiistimal ettikleri
konusunda zaman zaman farkli alanlardan sikayetler ortaya ¢ikmaktadir. G6¢men
niifusunun yogunluk kazandigi alanlarda daha fazla goriilmiistiir. Trabzon’da
eczact Es-Seyid Hiizeyin Efendi’nin ifadeleri bu dogrultuda bir goérevli olarak
aksakliklar1 ve usulsiizliikleri ortaya koyusu agisindan 6nemlidir. Mektuba cevaben
devlet usulsiizlik yaptiklar1 iddia edilen doktorlarin o anda yerine yenilerinin
gonderilmesi konusundaki zorluklar dolayisiyla uyarilmalarina ve daha sonra
yenilerinin tayin edilmesine karar vermistir®,

Kafkas ve Kirim’dan yasanan gogler sirasinda halk yanlarina alabildikleri
kadariyla liman kentlerine akin etmis ve kendilerini giivenli gordiikleri Osmanli
cografyasina bir an evvel atma cabasi igerisine girmislerdir. Bu y1gilmalar donemin
salgin hastaliklar1 neticesinde biiyiik oranlara ulagan can kayiplarin1 da beraberinde
getirmistir.  Ciktiklart yolcugun baginda yakalandiklar1 hastaliklar, deniz
yolculugunun uzun siirmesi ve diger sartlarin bir araya gelisiyle ¢ok azinin karaya

ulasabilmelerine neden olmus ancak burada da sartlarin kotiiye gidisiyle birlikte can

® Uygun, 2017, 795-797.

7 Uygun, 2017, 797.

88 Ayse Pul, “Kafkasya Muhacirlerinin Durumlarina Dair Bir Eczaci Es-Seyid Hiiseyin Efendi’nin
Mektubu”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, C.IV, S.16, Kis 2011, s. 413-423. Mektupta
mubhacirler i¢in gorevlendirilen memurlarin gorevlerini layikiyla yerine getirmedikleri, eczalarin miktarlarinin
bilinemedigi, askerler i¢in istenen eczanin olmasma ragmen yok denildigi doktorlarin istedigi yerlere
gonderildigi, Vali’nin ve Tevfik Efendi’nin gé¢menler arasinda esir aldiklari, cenazeler igin kefenliklerin
verilmediginden o vaziyette defnedildikleri, hasta ve kimsesiz durumda olan muhacirlere bakilmadigindan telef
olduklari, komiir dagitiminin kesildigi ve muhacirlere esnaflarin bozuk yiyecekleri dagittigi ve bunun 6niine
gecilemedigi ifade edilmistir.
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kayb1 yasanmaya devam etmistir. Geldikleri yerlerde de yigilmalar yaganmasi hem
iase hem de saglik kosullarinin yeterli diizeyde saglanamamasi ile beraber durum
liman kentlerinde 6zellikle zor bir hal almis devlet ise ¢6ziimii muhacirlerin bir an
evvel daimi iskan yerlerine ulastirilmasi ile ¢oziilebilecegi diislincesine itmis ve
sonrasinda gelen go¢ dalgalari i¢in bu yolu tercih etmislerdir.

Karadeniz liman kentleri XIX. yiizyilin ikinci yarisi itibariyle goglerden
etkilenen ilk alanlar olmuslardir. Samsun ve Trabzon basta olmak {izere Sinop,
Inebolu, Giresun, Batum, Akgaabat ve Ayancik iskeleleri gocmenlerin sevk ve
iskanlar1 sirasinda onemli iglevler gérmiislerdir. Go¢menler ya bu liman kentleri
yahut da yakin ¢evresine yerlestirilmis, bazen de daimi iskan mahallerine karar
verilinceye dek bu noktalarda misafir olarak kalmuslardir ® . Kafkasya’dan
gelenlerin yolculuk esnasinda ve Karadeniz limanlarinda g¢ektikleri sikintilari
ortaya koymak agisindan Meclis-i Tahaffuz’a sunulan bir rapor &nem arz
etmektedir. Meclisin Fransiz delegesi Fauvel’in komiser sifatiyla Trabzon ve
Samsun’da gorevlendirdigi Dr. Barozzi Cerkezlerin 1864’te yasadiklar1 saglik
sorunlarini ve kayiplar1 gozler oniine sermistir. Kendilerine gog¢ ya da tabiiyetten
baska sans taninmayan Cerkezler Osmanli’ya gé¢meyi secip yola koyulsalar da bu
hi¢ de kolay olmamis hastalik, a¢lik, susuzluk ve 6liim yolculugun her agamasinda
beraberlerinde olmustur. Kimi 6li kimi hasta bitkin bir sekilde Anadolu’ya
ulagsmiglardir. Geldikleri zaman iase ve saglik imkanlarmin yetersizligi ile
hastaliklar gogmenler ve yerli halk arasinda yayilmistir. Goglerin hiz kazandigi
zamanda durum daha da kotiilesmis ve yiiksek Oliim oranlar1 yasanmistir. Dr.
Barozzi gonderildigi Trabzon ve Samsun’da birtakim tedbirler uygulanmigsa da
hastalik oldukc¢a fazla can kaybina neden olmustur. Go¢menlerin iskani sirasinda
ortaya ¢ikan asayissizlik, gidasizlik veya ihmaller konusunda tedbir alinmasi igin
oneriler de bulunulmustur. Rapordan elde edilen bilgiler Batili bakis acisi ile
yaklasilmis olsa da 1864 Kafkas gdciiniin muhacir yerli halk ve devlet bazinda

yarattig1 yikimi gormek acisindan dnemlidir’®.

1.2.2. Kirim ve Kafkas Gocleri Ile Osmanh Devleti’ne Gelenler
Kafkasya cografyast batida Karadeniz sahillerinden doguda Hazar

Denizi’ne, kuzeyde Don ve Volga nehirlerinin birbirine yaklastigi noktadan

% Demirtas, 2015, 264-270.
0 Ozgiir Yilmaz, “1864 Kafkas Gocii Hakkinda Bir Rapor”, Mavi Atlas, 3/2014, s.133-156.
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giineyde Coruh, Arpacay ve Aras nehirlerine kadar uzanan bolgedir. Bolgeye adin1
veren Kafkas Daglari, Karadeniz’in kuzey-dogusundaki Tamam yarimadasindan
Hazar Denizi’nin batisindaki Apseron yarimadasma kadar Kkuzey-giiney
istikametinde uzanir. Bu dag silsilesinin kuzeyine Kafkas Onii (Madun-1 Kafkas),
giineyine ise Transkafkasya (Mavera-y: Kafkas) denmektedir. Bu iki bolgeyi dnem
sirasiyla Derbend, Daryal, Mamison ve Avar gegitleri birbirine baglamaktadir’?.
Cografi olarak sinirlarindan bahsettigimiz bu alanda yasayan pek cok farkli
topluluk oldugundan bahsetmistik. Genis bir alan1 kapsayan bu cografyanin Ruslar
tarafindan bir yayilma alani haline gelisiyle birlikte hareketlilik yasanacak ve bu
durum Osmanli devletinin yogun gog¢ baskis1 yasamasina sebep olacakt1. Oncelikle
Kirim’da baslayan siire¢ sonrasinda Kafkasya’y1 da biisbiitiin saracakti.

Rusya’nin Karadeniz’in kuzeyindeki niifus yapisini bozmasiin sebebi
hakimiyetini kalict kilmak istemesidir. Halkin Osmanli ile olan dini baglarini
azaltip kendisine tabi ve Hristiyan agirlikli bir niifus yapisi olusturma gayesiyle
bolgedeki baskisini artirmustir > . Halktan agir vergiler alinmis; dinlerini
degistirmeleri hususunda halka baski yapilmis; direnis gosterenler siirgiin ve
katliama maruz kalmistir. Rusya bdlgede Hristiyanlagtirma amaciyla var olan
isimleri ve yeni doganlarin isimlerini Ruslagtirmistir. Okullarda Rus 6gretmenler
egitim vermis ve Rus¢a resmi dil olmustur. Dini torenler yasaklanmis ve din
adamlari baski altina alimustir. Béylece dini bilgiler zayiflatilmistir”,

Kirimli ya da Tatarlarin Osmanli Devleti’ne gelisi XIX. yilizyilda yogun
sekilde yasanan Miisliiman goc¢iiniin 6rnekleridir. Tatarlar 1783/84’te Osmanli’nin
Avrupa topraklarina ve sonra Anadolu topraklarina géemiistiir (80.000). Gogler
1812 Tiirk-Rus Savasi’nin ardindan artig gostermis 1853’e dek siirmiistiir. Bolgede
Ruslarin 1856’dan sonra ayrilikgr bir tavir sergileyisi karsisinda Tatarlar
ayaklanmigsa da onlarin Sibirya’ya siirgiin edilmelerine ve bu siirecte pek ¢cok kayip
vermelerine yol agmustir. Agir vergiler karsisinda halk go¢ etmek zorunda
birakilmistir. Go¢ eden Tatarlar tahminen 1.800.000 civarindadir. Bunlar 6nceleri
Bulgaristan ve Dobruca’ya Yerlesseler de yasanan siyasi ve askeri kayiplar

neticesinde yeniden go¢ ederek Anadolu’ya yerlesmislerdir’.

"t Nedim Ipek, “Kafkaslardaki Niifus Hareketleri”, Tiirkiyat Mecmuast, S. 20, 1997, 5.273.

2 Berber, 2011, 21.

3 Ipek, 1997, 276-286.

4 Karpat, 2003, 108-109; Bkz. Feyzi Gozaydin, Kirim Tiirklerinin Yerlesme ve Go¢meleri, 1948,
s.84; Marc Pinson tarafindan verilen rakamlar biraz diisiiktiir; “Rusian Policy and Emigration of the
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1862/63 yillarinda Kafkasya’dan Osmanli topraklarina yonelen Cerkez
gogleri, devletin toplumsal, etnik ve dini bilesimini etkileyen 6nemli bir niifus
hareketidir. Cerkezler, Karadeniz kiyilar1 boyunca uzanan bolgede énemli ve eski
topluluklardan biridir. Asiretler seklinde, siniflagmis toplum yapisinda ve secilmis
liderler idaresinde yasamaktadir. Islam’1 kabul ederek halifeye baglanmislardir.
Aralarinda XIX. yiizyilldaki Seyh Samil’in (1830-1859) miiridist isyanina dek
ulusal-siyasal kimlik bulunmamaktadir. Ruslara karsi uzun siire direnilmis ancak
1865 yilinda direnis bastirilmistir. Rusya Cerkezistan’da Ortodoks Hristiyan
kiiltiiriin yiiksek oldugunu, islamiyet’in direnisini kirdig1 bir halkin alt diizeydeki
kiiltiir diizeni olarak gormiis ve Hristiyanlastirarak sozde medenilestirmeye
calismustir. Cerkezler bu baskiyr kabul etmeyince gdce zorlanmiglardir™.

Osmanl istatistiklerine gore 1854-1864 arasinda Cerkezistan ve Kirim’dan
311.333 kisi, 1864’lin Agustosuna kadar 283.000 kisi ve 1865’te 87.000 kisi, Tiirk
iskan birimlerine ulagabilmistir. Sonrasinda gog kitleselligini kaybetse de slirmeye
devam etmistir. Kesin rakamlar verilmese de yeniden Kitlesel bir boyut kazanan
gocler igin 1877-1900 yillar1 arasinda Dogu Anadolu ve Katfkasya’dan en az
300.000 kisi yerinden ayrilmustir’®.

1877-1878 Osmanli-Rus Harbi sonrasi Berlin Antlagsmas1 ile bdlgedeki
Miislimanlarin Anadolu’ya gdcline izin verilmistir. Toplamda bes y1l bdlgeden
yogun gogler yasanmustir. {lk ii¢ yil icerisinde bir kaynaga gore 120 bin kisi (1882)
go¢ etmis baska bir kaynakta da geride goce hazirlanan 80 bin kisiden s6z
edilmektedir. Trabzon’a gogen 6000 haneden (40.000 kisi) 4000 hanenin
aragtirmada incelenen alanin da dahil oldugu Ordu, Fatsa ve Unye kazalarma iskan
edilmeye calisildig1 goriilmektedir’’. Berlin Antlasmasi sonrasi Rusya Batum’da
hakimiyet saglamak ve onemli bir askeri-liman elde etmek amaciyla bolgedeki
bask1 ve siddetini artirmistir’®,

Miisliimanlarin Kirim ve Kafkaslardan gocleriyle ilgili Rusya ve Osmanli

Devleti arasinda resmi bir anlagsma olmamakla birlikte asiretlerin gociiyle ilgili 6zel

Crimeon Tatars to the Ottoman Empire, 1854-1862”, Giiney Dogu Avrupa Arastrmalart Dergisi I
(1972), s. 47. Ayrica bkz. n.29.

S Karpat, 2003, 208-110.

76 ipek, 2006, 40; Saydam, 148-245.

" Oktay Ozel, “Muhacirler, Yerliler ve Gayrimiislimler”, Tarih ve Toplum Yeni Yaklasimlar, Say1
5, Bahar 2007, s.92.

8 Malkhaz Chokharadze-Mehmet Ali Keskin, “Tiirk Tarihi ve Giircii Kaynaklarina Gére Rus
Yonetiminin Uyguladig: Politika Sonucu Giircii Muhacirlikleri (19. Ve 20. Yiizyillar Arasinda),
Akademik Incelemeler Dergisi, C.10, Say1 2, 2005, 5.95-108.
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“bir anlayis” vardir. 1859°da Rus yetkililer Osmanli idaresi ile temas kurmus ve
go¢ edecek olan bir grubun kabul edilmesini talep etmislerdir. Sayilart 40-50 bin
arasinda tahmin edilen go¢gmenlerin kabuliiyle Osmanli devleti niifustan insan giicii
ve asker olarak yararlanmay1 amaglamistir. Ancak gelenlerin kademeli ve sistemli
yerlestirilme hedefi gogiin kitlesel bir niifus hareketine doniismesiyle saglanamamis
ve Osmanli devletinin sartlarini zorlayan bir siirece evrilmistir’®. Devlet iskanlar:
sirasinda Cerkezlere kars1 pozitif ve koruyucu tavir sergilemistir®.

93 Harbi’nin Cerkez goglerini hizlandiran bir etkisi olmustur. Trabzon’a
gelen Cerkezler Osmanli ordusunda silahaltina alinmis; hatta kendi istekleri ile
orduda yer alanlar dahi olmustur. Savas sirasinda ayni zamanda Cerkezistan ve
Abhazya’da bulunan Cerkez ve Abaza asiretleri de isyan hazirligi yapmistir. Ancak
Ruslar Osmanli’y1 yendikten sonra Cerkezlerin bu tutumlari sebebiyle Cerkezleri
baski altinda tutmuslar ve durum yeni bir go¢ dalgasina sebep olmustur. Sonrasinda
Ruslar, genel olarak biitiin Kafkasya Miisliimanlarini goge zorlamak i¢in Osmanli
Devleti ile yaptigi anlasmanin Miisliimanlarin biitiiniine uygulanmasi i¢in
diretmistir. Osmanli Devleti ise anlagsmanin sinirli sayida Cerkez ve Dagistanliy1 ve
diger baz1 topluluklar1 kapsadig1 iddiasindadir®?,

Go¢ etmeye karar verenler, taginabilir ve taginmaz mal varliklarini higbir
teminat almaksizin Ruslara terk ederek kdylerinden ayrilmistir. Kitleler halinde
daglardan inerek Karadeniz sahillerine birikmis ve kig mevsiminde, korunmasiz ve
giyeceksiz uzun siire beklemek zorunda kalmistir. Cerkezlerin ¢ogu mahv ve telef
olmustur®?.

Osmanli Devleti Cerkezlerin Anadolu’ya gdglerinin ardindan sosyal yapiya
uyumlar1 i¢in Onemli politikalar gelistirmis ve yerel idarecilerle bu siireci
yonetmistir®®, Cerkezler sayesinde Miisliiman ahalinin sayis1 cogalmug; Hristiyan

vilayetleri Miislimanlasmis; bunlar sayesinde ordu giiglendirilmis; milliyetgi

9 Karpat, 2003, 110.

8 Mehmet Cetin-Ahmet Ozkiraz, “1864 Cerkes Siirgiinii Sonras1 Anadolu’da Cerkes Iskani ve
Osmanli Devleti’nin Gé¢menlere Karst Politik Tutumu”, Tesam Akademi Dergisi, Temmuz 2015,
2(2), s.14-15.

81 Karpat, 2003, 111.

8 pek, 1997, 291; Mirza Bala, “Cerkesler”, [4, 5.284; Osman Celik, Ingiliz Belgelerinde Tiirkiye
ve Kafkasya, Ankara, 1992, s.313.

8 Cetin-Ozkiraz, 2015, 14.
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merkezka¢ gayrimiislim unsurlara karsi bir denge saglanmaya calisiimis ve
Panislamizm konusunda 6nemli ilerlemeler kaydedilmistir34,

Tahmine dayanan birtakim hesaplamalar olsa da ger¢ekte ¢cok daha fazla
insanin go¢ etmek zorunda kaldig1 agiktir®. Cesitli tahminlere gore 1.200.000
Kafkasyalinin gog ettigi, bunlardan 800.000 kadarinin Osmanli cografyasina sag
ulastig1 kabul edilebilir®. Bu yolculuklar sirasinda defalarca talana ve saldirrya

ugradiklarindan yola ¢ikanlar ile ulasanlarin sayilar1 da farklilik géstermektedir.

1.2.3. Balkan Gocleri

Balkanlardaki Osmanli niifusu i¢in Miisliimanlarin oram gesitli sebeplerle
eksik gosterilmeye calisilsa da cogu kaynakta niifus oranlarinin sdylendigi kadar az
bir oran1 ifade etmedigi gortiilmektedir. Kirim ve Kafkas gocleri ile birlikte yagsanan
insan kaybini telafi eden hatta sayilarini artiran Misliimanlara karsi Ruslarin
kurtaric1 ve koruyucu olarak goriilmesi, diger Avrupali devletlerin destekleri ile
birlikte ortaya ¢ikan Balkan milliyetgiliginin etnik-dilsel bir topluluk bilincine
dayanmasiyla Ruslarla Miisliimanlar arasindaki ideolojik fark derinlesmistir.
Ruslar, ulasmak istedikleri “gelisme”nin bir geregi olarak Miisliimanlarin tasfiye
edilmesini yahut siyasi ve ekonomik etkilerini kirmayi, basarinm bir yolu olarak
gormiistiir Bu amagcla bulduklart her firsat1 degerlendirip Rus ilerleyisiyle bolgede
Miislimanlara karst ayaklanmistir. Ruslar Miisliimanlardan ele gecirdikleri
silahlar1 Bulgarlara dagitmis; onlar da yapacag: saldirilarda Miisliimanlara kars1
kullanmistir. Glivende olmayan ve ates hattinda kalan Miisliimanlar, biiyiik kayip
vermistir. Go¢ edenler bulundugu yerin, ilerleyen diisgman karsisinda tehlikeye
girmesiyle yeniden gd¢ yoluna diismek zorunda kalmistir®’. Balkanlarda ge¢mis
iddiasiyla devlet ve toprak talebinde bulunan milletler arasinda bagimsiz veya 6zerk
devletlerin ortaya ¢ikisi sirasinda ¢O0ziim olarak Tiirklerin/Miisliimanlarin
Anadolu’ya siiriilmesi yahut yok edilmesi goriigiiniin kabul goérmesi XIX.
yiizyildaki niifus hareketlerinin etnik ve kiiltiirel etkenlerle baglantisin1 gosterir

niteliktedir®®,

8 Ayhan Kaya, “Tiirkiye’de Cerkesler”, Tiirkive'nin Gé¢ Tarihi (14.Yiizyildan 21.Yiizyila
Tiirkiye 've Gogler), Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Der. M. Murat Erdogan- Ayhan Kaya, I.
Baski, Istanbul, 2015, s.141.

8 Justin McCathy, Oliim ve Siirgiin, (Cev.: Fatma Sarikaya), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2012,
5.252.

8 McCarthy, 2012, 40.

87 Karpat, 2003, 113-117.

8 Karpat, 2003, 102.
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Balkanlardan gelenler daha ziyade Bati ve Orta Anadolu topraklarina
yerlestirilmistir. Ancak buralardan Anadolu’ya yonelen goclerden Karadeniz
bolgesi de nasibini almistir. Trabzon vilayetine bagli Canik Sancaginda mahalle
teskil edilerek Hamidiye mahallesinde iskan olunmuslardir®. Trabzon vilayetinde
iskan edilen gogmenlere bakildiginda; 10.074 hanede 35.260 niifus sevk edilmis;
vilayette 10.041 hanede 35.189 niifus iskan edilmistir. 33 hanede 71 kisi, iskan

edilemeyen niifus olarak kayitlara yansimaktadir®.

1.2.4. Birinci Diinya Savasi’nda Osmanh Devleti’nde Yasanan Gogler

Osmanl1 devleti Birinci Diinya Savasi sirasinda Ruslarin Dogudaki ilerleyisi
sebebiyle yogun bir sekilde i¢ gdcle kars1 karsiya kalmustir. Insanlar bulunduklar
kasaba ve koylerin tehlikeye girmesiyle en yakin giivenli noktaya hareket etmis;
ancak orada da ayni akibetle karsilasarak baska bir noktaya ilerlemistir. Boylece bir
goc sirkiilasyonu ile karst karsiya kalinmistir. Bu nedenle goc etmek zorunda
kalanlarin sayilar1t donemin savas kosullar1 igerisinde saglikli sekilde kayit altina
alinamamistir. Dabhiliye Nezareti’nin yardim Komisyonu, devletin yardim
edebildigi miilteci sayisim1 yaklagik olarak hesaplamis; 659.100 olarak ifade
etmistir. 2.300.000 niifusun en az dortte birinin miilteci sifatin1 kazandiginm
belirtmistir. Savas sonunda Muhacirin Nezareti, 868.962 miilteci oldugunu
belirtmistir. Bu rakamlar kayitli olanlar1 igerdiginden, aslinda yola ¢ikanlarin
Olenlerle birlikte cok daha fazla insanin go¢ etmek zorunda kaldigini belirtmistir.
Bu siirecte Samsun ve gevresi de yogun olarak gdce maruz kalmugtir®.,

Ruslar Doguda Erzurum, Van ve Bitlis disinda Trabzon’a kadar ilerlemistir.
Bolgedeki Ermeniler Rus ilerleyisi ile yerli ahaliye karst katliamlar
gerceklestirmigtir. Tirkler gordiikleri saldirilar ve Rus ilerleyisi nedeniyle gareyi
canlarmi kurtarabilmek i¢in go¢ etmekte bulmustur. Siire¢ icerisinde Karadeniz
sahillerine yonelen yogun bir miilteci akini baslamigtir. Yogunlugun artmasiyla
daimi iskan bolgelerine hizla sevk edilmeleri i¢in ¢alismalar baglatilmis ve savas
sonrasinda geri donecekleri diisliniilerek cephe gerisinde yakin alanlara sevkleri
gerceklestirilmistir.  Miiltecilerin  belirlenen alanlar ve yollar harici yerlere
gonderilmeden ve baslarindaki reislerinden ilisikleri kesilerek yerlestirilmesi

istenmistir. GOciin sevki ve ihtiyaclarin karsilanmasindan miilki memurlar ile zabita

8 Ipek-Kodaman, 2000, 392.
% fpek-Kodaman, 2000, 415.
%1 McCarthy, 2012, 258.
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kuvvetleri gorevli olmustur. Yolculuk boyunca gerekli saglik hizmeti verilmis
olusabilecek salgin ve can kayiplarinin Oniine gecilmeye c¢alisilmistir. Yolda
meydana gelecek kayip ve oliimlerin defterlere kaydedilmesi ile iskan mahalline
ulasildiginda defterlere yazilip bilgileri alinmistir®.

Rusya’nin Trabzon’u muhasara altina almasiyla, 15 Nisan 1916°da,
Trabzon’dan ¢ekilme karar1 alinmustir ®. Trabzon’un isgalinin ardindan halk
Ruslardan kagarak gb¢ yollarina diismiislerdir. Ancak yeterli ulasim vasitasi yok
hem de yollardaki sartlar hayatlarinin tehlike altinda olmasini beraberinde getirmis;
sonucta ¢ok can kaybt yasanmistir. Giresun’a ulasan miilteciler burada
memurlardan gordiikleri koti muameleden dolayr Ordu’ya ge¢mistir. Trabzon
valisi Cemal Azmi Bey Ordu’daki miilteciler i¢in aldig1 tedbirlerle bir nebze olsun
durumlan diizelen miiltecilerin sayis1 artmig ve 10.000 miiltecinin iase olarak daha
elverisli olan Unye, Terme ve Carsamba’nin dag koylerine sevkleri
kararlastiritlmistir. Ruslar ilerledik¢e gocler daha batiya yonelmistir. Aralik 1916
tarihi itibariyle Samsun civarinda 85.000’i askin miilteci vardir®.

Ordu ve cevresine gelenler tehcirle cephe yakinlarindan uzaklastirilan
Ermenilerin evlerine ve bos diger evlere yerlestirilmislerdir®.

Gog stirecinde miiltecilere birgok yardimlar yapilmigtir. Memur istihdami
yaptlmig; meslek sahibi olanlarin gerekli alet edevati tahsis edilmis; muhtag
durumda olan dul ve yetimler i¢in yardim yapilmis; iaseleri saglanmaya calisilmis
sagliklart i¢in muayenchane ve hastahane kurulmus, askerlikten belli bir siire ve
ailenin ge¢imini temin edenler muaf tutulmus ayrica vergi muafiyeti
uygulanmigtir®®.

Birinci Diinya Savasi’nin sona ermesiyle yeniden bir niifus hareketliligi
baglamigtir. 1878 sinirina ¢ekilen Rusya geride harap bir halde birakarak
¢ekilmistir. Ermeni ve Rumlar tedbiren geldikleri yerlerden gitmis, metruk yerlere
oturmus olanlar sahipleri gelince yola koyulmustur. Diizenli bir sekilde doniis
gerceklesemeyince halk perisan hale diismiis devlet bu asamada elinden geldigince

yardim yapmaya caligsa da tamamiyla yeterli olamamugtir®”.

% ek, 2006, 129-133,

9 Hikmet Pala, Bir Kentin Tarihi Ordu, Altinpost Yaynlari, I. Basim, Ankara, 2013, s.60.
% Ipek, 2006, 134-135. 18.000’i Unye’dedir.

9 Pala, 2013, 62.

9 Tpek, 1999, 190-206.

9 ipek, 1999, 206-215.
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1.2.5. Osmanh Devleti’nden Ulke Disina Yapilan Gocler

Osmanlt Rumlarinin Rusya’ya gocgleri 1768-1774 Savasi esnasinda
olmustur. Savas siirecinde Ruslara destek veren Rumlar, ordu igerisinde silah erzak
temini ve casusluk islerinde oldugu gibi Tiirklere karsi saldirilarda da Ruslarin
islerini kolaylagtirmistir. Savas sonunda Ruslara katilmis; bdylece birka¢ bin Rum
Rusya’ya go¢ etmistir®®. Rumlarin yasam sartlarmni diizeltmesi, sosyal ve ekonomik
refahtan ziyade siyasi amagla go¢ etmis olmasi dikkat ¢ekicidir. Rumlar, bagimsiz
Yunanistan’a giden yolun Ruslarla kuracaklari iyi iligkilerde oldugunun bilinciyle
hareket etmistir®. 1783’te Kirim’m Rusya’ya ilhakiyla Sinop ve Trabzon’dan
Rumlarin Rusya’ya gogleri baglamistir'®,

Rumlarin Rus topraklarina gogii XVIII. ylizyilda baslasa da XIX. yiizyilda
bu gogler yogunluk kazanmistir. 1828-1882 arasinda Orta ve Dogu Karadeniz’den
goc edenler i¢in 100.000 ile 400.000 arasinda tahmini rakamlar verilmektedir.
Arastirmacilar XX. yiizyil basina kadar 95.000 civarinda Rum gdéciiniin yasandigini
varsaymaktadir'®,

XIX. yiizyilda kaybedilen topraklardan Osmanli Devleti sinirlarina gog
yogun olarak yasanirken bir taraftan da Osmanli topraklarindan disariya gogler
yasanmistir. Avrupali konsoloslarin bildirdiklerine gore, bu gog¢lerin nedenleri
arasinda milliyetciligin yani sira ekonomik etkenler de goriilmektedir. Ancak
Rusya’nin Kafkaslar’da izledigi iskan siyaseti bu gocleri hizlandiran bir etki
yaratmistir'%2, 1860’larda Anadolu cografyasina Miisliiman go¢ii yasanmaktayken,
ayni yillarda Trabzon, Giimiishane, Canik ve Sinop’tan gayrimiislimlerin Kafkasya
cografyasina gocleri goriilmektedir®. Devlet gbg etmek isteyenlerin sosyal ve
ekonomik sorunlarinin ¢éziilmesini ve 6zellikle topraksiz konumdaki gayrimiislim
gruplara arazi tahsisi yapilmak suretiyle goglerine engel olunmasi i¢in tagradaki
merkezlere tamim géndermistir®,

Rusya, XVIII. yiizyilda Karadeniz’in kuzeyinde elde ettigi alanlara gogmen

cekmek adina fermanlar yayinlamis; gégmenlere askeri muafiyetle vergi muafiyeti

% Eyyub Simsek, “18. Yiizyilin Sonunda Rusya’min iskan Politikalar1 ve Osmanli Rumlarinin
Rusya’ya Gogl”, Tarih Incelemeleri Dergisi, XXXI/2, 2016, 5.552.

% Simgek, 2016, 553.

100 Simsek, 2016, 559; Kardasis, 2001, s.19.

101 Simgek, 2016, 545.

102 saylan, 2013, 72, McCarthy, Oliim ve Siirgiin, s.134.

103 Ipek, 2006, 283.

104 Ipek, 2006, 284.
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gibi kolayliklar saglanacagini duyurmus; &zellikle denizcilik ve ticaretle ilgili
bilgisi olan Rumlara tesvikler uygulamislardir. Yeni olusturulan Gubernialara antik
Yunan isimleri verilerek onlarin ilgisini gekmeye calismislardir. Osmanli devleti ile
yaptiklar1 her savagin sonunda Rumlar, Rus topraklarina dogru go¢ etmeye baslamis
ve bu gocler Osmanli Devleti i¢in 6nemli bir kayip olmustur. Rusya hem fethettigi
alanlardaki demografik yapiy1 degistirmis hem de ticarette ylikselmeye baslamistir.
Rus topraklarina yonelen gog, XIX. ylizyil itibariyle Giircistan’in Ruslarin eline
gecmesinin ardindan Kafkasya’ya yonelmistir'®,

Rusya bu goglere XIX. yiizyilda yasadig1 ekonomik biiyiimeyi daha etkin
kilmak ve is giicii ihtiyacini karsilamak ac¢isindan 6nem vermistir. Ayrica Kafkasya
ve Kirim’dan siirdiigii Miisliimanlarin yerlerini doldurma ve giivenligini saglama
cabasina girismistir. Oncelikle Ortodokslarin hamiligini {istlenerek konsoloslar
araciligiyla Osmanli iilkesinden kendi topraklarina insan giicii gekmeye galismuistir.
Kitlesel bir boyuta doniismese de Ruslarin yiriittiigii gé¢ ¢ekme politikasiyla bir
dizi disa go¢ yasanmistir. Ekonomik agidan biiyliyen Rusya, sayilar1 artan
fabrikalarin is¢i ihtiyacinin karsilanmasi sorununu dini baglar1 bulunan Osmanli
Rumlarimi kendi tarafina gekerek ¢ézmeye calismis; konsolosluklari araciligiyla
gd¢ propagandasi yapmistir!®. Karadeniz’de himaye adi altinda yiiriittiigii go¢
politikasi, Osmanli devletinin tepkisine yol agmasinin ardindan bu kez kendi
topraklarina mevsimlik is¢i olarak gelenlerle yakinlik kurarak onlara pasaport
vermeye baslamistir'?’.

Rusya, Osmanli Devleti’nde yasayan gayrimiislimler arasinda konsoloslari
vasitasiyla yaydigr sOylentilerde gog¢ ettikleri takdirde tirli menfaatler elde

edecekleri dogrultusunda vaatlerde bulunmuslardir!®®

. Dogu Karadeniz bolgesi bu
baglamda Rusya’ya go¢ veren bolgelerden biridir. Ekonomideki kotiiye gidis
goclerin artmasinda 6nemli bir unsur olmustur. Tiitlin vergisi, memurlarin tutumu,
asayis sorunlar1 dolayisiyla bolgeden gogler yasanmaya devam etmistir'%. Osmanli
Devleti'nden disa yapilan Ermeni ve Rum goglerinde ecnebi vapur

kumpanyalarimin kolaylastiric1 bir etkisi goriilmektedir. Gayrimislimlerin bilhassa

105 Simgek, 2016, 561-562.

106 Eyyub Simsek, “On Dokuzuncu Yiizyilin ikinci Yarisinda Karadeniz Bolgesi’nden Rusya’ya
Yapilan Gogler Uzerine Baz1 Gozlemler”, TAD, C.36, S.62, 2017, 247-271.

107 Simgek, 2017, 255.

108 gaylan, 2013, 74.

109 Simgek, 2017, 260-262.
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Ermenilerin is¢i gogleri disa yonelmeye basladigindan ¢ikislarini ecnebi vapur
kumpanyalar1 iizerinden kolaylikla gerceklestirmislerdir. Ayni zamanda Amerika,
Avrupa ve Rusya’dan Osmanli limanlarmma komitacilarla bu vasitalarla giris
yapmaktadirlar. Devlet giris yapan Ermenilerin ¢ikaracaklari fesadi 6nlemek adina
kabul edilmemesi yoniinde emirler verse de yabanci vapurlar bir sekilde go¢menleri
indirmenin yolunu bulmuslardir!°.

Rusya ilerledigi ve ele gecirdigi alanlar1 elinde tutmak i¢in ilk basta askeri
nedenlerle gogleri tesvik etmis ve tampon bolgeler olusturarak sinir giivenligini
saglamistir. Daha sonra bu yerlerin insan gilicii ihtiyacina yonelik iskanlar
gerceklestirmistir. Biiyilk Petro ve II. Katerina gogleri tesvik eden politikalar
benimsemislerdir. Karadeniz’in kuzeyinde olusturulan yeni sistem ile gd¢menler
yerlestirilmistir (Gubernialar). Rusya’da sosyal yapida yer alan serflerin miilk
sahiplerinin izni olmaksizin yer degistirememeleri yatay hareketliligi
kisitladigindan disaridan  gogenlerle kurulan koloniler bir ¢éziim olarak
goriilmiistiirt?.

Osmanli Devleti Rumlarin ve Ermenilerin Rusya’ya gocli karsisinda
ekonomik ve sosyal sorunlara ¢oziim iiretemedigi veya yeterli derecede
olmadigindan bu girisimler karsisinda ilk etapta gocii engellemek yerine uyaran
mahiyette tedbirler almistir. Zaman zaman goglerini zorlagtiracak uygulamalar
yapsa da bu durum kacak gidisleri ve sonrasinda daha biiylik problemleri

beraberinde getirmistir!!?

. Devlet i¢in giden Rum ve Ermenilerin doniisii de sorun
yaratmistir. Rusya’ya tiirlii hayallerle gidenler orada umduklar1 hayat1 bulamamais
ve bir sefaletin igerisine diismiistiir. Geri donmek istedikleri vakit kendilerinden
goemeleri igin yapilan iase ile nakliye bedeli istenmis ve rehin duruma
diismiislerdir. Osmanli hiikiimeti yardim talebinde bulunanlari memleketlerine
gonderecek; daha evvel ellerinde bulunan arazi ve emlaklar1 kendilerine teslim
edecektir. Ancak bu durum da daha sonra degisecek; geri donenlerin zararli

birtakim fikirlere sahip olacaklar1 endisesi ile donmek isteyenlere olumlu bir tavir

sergilenmemistir'3,

110 Uygun, 2017, 796; BOA, BEO.2731/204804, 20 Aralik 1906; Y.PRK.BSK. 33/80 7 Ekim 1893;
BEO 307/22984, 8 Ekim 1893;boa, BEO.2229/204607, 27 Aralik 1905;BEO 2731/204804, 31
Aralik 1905.

11 Simsek, 2016, 546-549.

112 Simsek, 2017, 260-262.

113 Simgek, 2017, 264-265; BOA. AMKT.MHM 436-93(16 Za 1285/ 28 Subat 1869), BOA I.HR.
236-13998 (28 L 1285/11 Nisan 1869), BOA A.MKT.MHM 434-61(26 L 1285/9 Subat 1869).
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Osmanl Hristiyanlari, devletin Rusya’ya olan goglere olan tavri karsisinda
zaman zaman meseleyi bir tehdit unsuru olarak kullanmistir. Bu sekilde var olan
problemlerinin ¢6zlilmesini 6ne siirmiislerdir. Bazen arazi anlasmazliklarinda
bazen de yakinlarina yerlesen go¢menlerin uzaklastirilmasi isteklerine karsilik
sorunlarinin ¢oziilmedigi takdirde Rusya’ya go¢ etme niyetinde olduklarindan
bahsetmislerdir!*.

Rusya’ya yasanan goglerin niteligi kitlesel olmaktan ziyade “zincir gog”
seklinde meydana gelmistir. Go¢ eden insanlar gidecekleri yerle ilgili bilgi edinmis
(isci gocleriyle gidenlerin araciligiyla giden iscilerle) ve goce kendileri karar
vermislerdir!®®. Osmanli devletinden iilke disina go¢ etmek isteyenler ile ilgili
konsolosluklara basvurup, bir daha dénmeyecegine dair diisiiriilen serh ile iilkeden
ayrilmalari i¢in devlet diizenleme yapmak zorunda kalmistir. Ancak bunlar ecnebi
sifati kazandiklarindan onlara taninmis olan muafiyetlerden yararlanmalar1 s6z
konusu olmaktadir. Bu durum zamanla sosyal adaleti tehdit eden bir unsur olarak

Osmanli devletini ugrastiran bir mesele haline gelmistir!®®,

1.2.6. Sevk ve Iskan Donemi Yasanan Gocler

Devlet Birinci Diinya Savagi siirecinde Onceden birtakim olaylarla
deneyimledigi sorunlarin biiyliylip bir felaketle sonuglanmamasi adina 1915°te bir
sevk ve iskan kanunu c¢ikarmistir. Ulke igerisinde asayisin saglanmasi igin devlet
aleyhinde tavir ve davranista olan kdy ve kasabalarda yasayanlarin baska alanlara
sevk edilmesi yoniinde ¢ikarilan bu kanunla Ermeni ve Rumlarin disinda Miisliiman
ve diger azinliklar1 da kapsamaktadir. Bunlar cepheye yakin ve stratejik olarak
onemli alanlardan uzak yerlere kontrollii bir sekilde sevk ve iskan edilmislerdir.
Amag yok etmek yahut ortadan kaldirmak degildir. Bunlardan bosalan alanlara ise
Balkanlardan ve Kafkaslardan gdcen ahali yerlestirilmistir'!’.

1920 yilinda Karadeniz ve kiyilarini etkileyen bir bagka gd¢ hareketi
yasanmistir. Bolgedeki Rumlar i¢ bolgelere sevk edilmislerdir. Bu durum Bati
Anadolu’nun Yunanllar tarafindan isgali Rumlarin ve eskiyalarinin onlarla is
birligi yapmasinin ardindan yasanan tahribatin bir bagka Orneginin daha

yaganmamasi i¢in alinmis bir 6nlemdir. Rumlar kendilerinin 6ldiiriillmek amaciyla

114 McCarthy, 2012, 134; F.O. 78-3137, Biliotti'den fngiltere Dus Isleri Bakanina, Trabzon, 14
Mayis 1880.

115 Simsek, 2017, 249.

116 Ipek, 2006, 297.

17 Giil-Gokgen, 2010, 34-35.
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stiriildiikleri iddiasindadir bu daha sonraki miibadele siirecinde Karadeniz’den gog
eden pek ¢ok Rum’un varligi ile ciiriitiilmiis bir iddiadir!!®,

Cumbhuriyetin ilanindan sonra Rumlarin durumu ve Yunanistan’daki
Tiirklerin durumu Milletler Cemiyeti’ne tasinmis ve Tiirkiye’de Istanbul harig
Rumlarin Yunanistan’a gitmesi ve oradaki Tirklerin Tirkiye’ye gelmesi teklif
edilmistir. Bircok insan kendi imkéanlar1 ile Yunanistan’a ve oradan Tiirkiye’ye
gelmeye calismistir. Tiirk hiikiimeti Yunanistan’in izledigi sistemli yok etme
politikas1 sebebiyle orada yasayanlari glivenli bir sekilde getirmenin dogru
olacaginin farkina varmistir. Bu durum Tiirkiye lehine homojen niifusu da
olusturacagindan miibadeleyi kabul etmek zorunda kalmistir. 30 Ocak 1923°te
miibadele sdzlesmesi ve protokol imzalanmustir. Istanbul ve Bati1 Trakya haric
Tiirkiye’den Rumlar Yunanistan’a; oradaki Tiirkler de Tiirkiye’ye gocliriilmiistiir.
Karadeniz limanlarina gemilerle taginan miibadiller iskan edilecekleri yerlere bu
limanlar vasitasiyla ulastirilmigtir®,

Yunanistan’dan gonderilen (Drama ve Kavala) miibadillerden Ordu ve
Samsun civarina gonderilenler, gd¢gmen komisyonlarinca tetkik edilerek zararsiz
olduklar1 kanaati hasil oldugunda kayitlar1 tutularak ellerine go¢men kimlikleri
verilmistir?°,

Nedim Ipek’in Samsun Koy Hizmetleri 11 Miidiirliigii arsivlerindeki
defterlerden elde ettigi verilerden Samsun ve Unye iskelelerine gelenlerin sayisi

23.910 olarak karsimiza cikar. Unye iskelesine 30 Mart 1924°te Indnii Vapuru ile
544 kisi; 17 Nisan’da Resit Pasa Vapuru ile 1003 kisi gelmistir!?L,

1.3. GOCLERIN OSMANLI NUFUS VE SOSYAL HAYATINA
ETKILERI

Goc evlilik veya baska sekillerde toplumlarin kaynasmasini saglamaktadir.
Gog alan cografyada kiiltiirel agidan farkliliklarin sentezlestigi yerli halkin diline,
yemegine, tilirkiisiine, mizacina isleyen yahut gelenleri yine ayni dogrultuda
degistiren siiregler yasanir. Bu siire¢ yerli-gogmen halk arasindaki din ve 1rk

farkliliklarinin niteligine gore hizli veya yavasga gerceklesir. Farkli cografyalarda

118 McCarthy, 2012, 326.

119 Dogan, 2003, 375-377. Niifus degisimi basladiginda miibadillerin yerlestirildigi alanlar i¢in de
Unye’de vardir.

120 pala, 2013, 55.

121 Dogan, 2003, 377.
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kendine 6zgli yasam ve {iiretim bigimleri olan, farkli geleneklere ve yasayis
tarzlarina sahip insanlarin birbirleriyle etkilesimleri saglanarak ¢esitli kazanimlar
elde ederler. Go¢gmenler bulunduklar1 sosyal yapidaki sonradan gelen baglamindaki
bilingle kendisinin ve ailesinin gelecegini garantiye almak, sosyal yapida yer edinip
bunu saglamlastirmak adina atilimlarda bulunurlar. Bu durum toplumun gelisme
arzusuna olumlu etkiler birakmigtir'??,

XIX. yilizyllda Osmanli cografyasinda yasanan gog¢ hareketleri Osmanl
toplumunun sosyal ve ekonomik dengelerini biiylik 6l¢iide etkilemistir. Kirim
Savasi ve Doksanii¢ Harbi basta olmak {izere Karadeniz’e muhacir akinina sebep
olan olaylar bolgenin kaderini etkilemistir. Sosyal ve ekonomik dengeler bozulmus
ve halk arasinda asayis sorunlari bas gostermistir. Ortak dini kimliklere sahip
olmalariyla muhacirler ve yerli halk zamanla kaynasmistir. Bu karsilikli etkilesim
ekonomik faaliyetlerde, kiiltiirel 6gelerde de kendini gostermistir!?3,

Muazzam kitleler halinde Anadolu’ya gelen Kafkas muhacirleri gerek
anavatanlarinda gerek goc siirecinde gerekse Anadolu’daki iskanlar1 esnasinda
biiytik sikintilar gekmistir. Muhacirler daha yolun basinda veya geldikten sonra bu
g0¢ yolculugunun ezici sartlar1 dolayisiyla hayatlarini kaybetmistir. Yerlesenler ise
uzunca bir siire ekonomik ve sosyal problemlerle bogusmalarinin ardindan Osmanli
Devleti’nden Tiirkiye Cumhuriyeti’ne kalan niifusun bilesenleri arasinda yerini
almislardir'?4,

Gocler neticesinde Anadolu’daki Tiirk niifus ezici bir Uistiinliik elde etmistir.
Muhacirlerin ¢ogu verilen arazilerde ¢iftcilikle mesgul olmus; bos duran topraklarin
ekilip-bigilmesiyle zirai tiretim artmistir. Kimileri devlet hizmetine girmistir. Yerli
halk ve muhacirler arasinda ortaya ¢ikan sorunlar yasanmustir. Arazi tahsisi
sirasinda miitegallibe elinde olan arazilerin muhacirlere verilmesi yerli ahalinin bu
giicler tarafindan kiskirtilmasina sebebiyet vermistir. Aralarindaki g¢atismanin
artmasma yol agmustir. Devlet durumu engellemek igin birtakim girisimlerde

bulunmussa da nihayetinde yerli-muhacir kaynasmas1 zaman almistir'?®.

122 Karpat, 2003, 8-10.

123 Kemal Saylan, “Doksanii¢ Harbi’nden Sonra Kafkaslar’dan Orta Karadeniz Bdlgesine Yapilan
Gogler”, 1864 Kafkas Tehciri(Kafkasya'da Rus Kolonizasyonu, Savas ve Siirgiin), Ed. Mehmet
Hacisalihoglu, BALKAR&IRCICA, [stanbul, 2014, s.312.

124 Berber, 2011, 43.

125 Ipek, 1991, 132-134.
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1854-1908 yillar1 arasinda Rusya’dan (Kafkasya, Kirim, Kuban ve Orta
Asya) ve Balkanlar’dan yaklasik 5.000.000 Miisliiman Osmanli topraklarina gog
etmis ve yaklasik 500.000-800.000 arasinda Rum, Ermeni ve Arap da Oncelikle
Rusya ve Amerika olmak tizere diger tilkelere go¢ etmistir. Gelenlerin istatistiklere
yansimasi ¢ok sonra olmustur (Bunun nedeni belli bir siire askerlikten ve vergiden
muaf tutulmalaridir). Tam anlamiyla yerlestikten ve vergi 6demeye basladiktan
sonra kaydedilmislerdir. Tabiidir ki go¢ sirasinda ve sonrasinda ¢esitli sebeplerle
yasamlarmi yitirenler s6z konusudur. Bunlar da saglikli bir sekilde donemin
istatistiklerinde yoktur. Tim bunlar konunun aragtirmacilarina degerlendirme
yaparken kayda gegmeyen ancak énemli bir etken olan gé¢ durumunun bilincinde
olma zorunlulugu yiiklemektedir. Ciinkii gog¢lerin Osmanli niifusunun niteliksel ve

niceliksel bilesimi iizerinde biiyiik bir etkisi vardir?®,

126 Karpat, 2003, 49.
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IKiNCi BOLUM
2. UNYE KAZASININ TARIHI GELiSiMi VE NUFUSU

2.1. UNYE ADI

Unye ad1 ile ilgili kaynaklarda gegen farkl1 isimler vardir. Antik kaynaklarda
Oenoe seklinde Bizans kaynaklarinda Oenaeun ve Conea, MS XVII ve XIX
yiizyillarda Unieh, Unie, Unia, Onie, Ve Ineo seklinde gegmektedir. Kent iiziim
baglar1 bol, sarap imal edilen bir yer olmast ile bu ismin Yunanca’dan geldigi
yoniinde goriisler vardir'?’.

Bilge Umar’a gore Oinoe Unye’nin ilkgagdaki adidir. Oinoe, Yunanistan’mn
Attika bolgesinde yasayan bir halkin adidir. Korinthos yakinlarinda Oinoe adli bir
ilk¢ag kenti bilinmektedir. Bu ad Luwi dilinden Helen diline gegmis Oine (iiziim),
Oinos (sarap) sozciikleri ile baglantilidir. Helen dilinde Oinoe diye bir sdzciigiin
anlami yoktur. Yazim farklilig: ile ilgili bir degisim olabilecegi ve adinin aslinin
Luwi dilinde Wiana sézciigii ile “-lik” anlamindaki uwa takisindan Baglik (baglar
bol olan bdlge) manasindaki Wianuwa oldugunu ortaya koymustur!?®,

Unye ismi bolgedeki Tiirk hakimiyeti ardindan telaffuzu sirasinda
galatlasarak (yanlis telaffuz edilerek) degisime ugramistir. Oinos ya da Unieh son
olarak Unye sekli ile giiniimiize aktarilmigtir. Evliya Celebi, Seyahatnamesinde bu
ismin galatlasmis oldugunu bildirerek Unye ismini zikretmistir'?®. XIX. yiizyilda

Unye adiyla ilgili belgelerde ¢ikan karisiklik ¢oziime kavusturulmustur°.

2.2. UNYE’NIN TARIHI GELIiSiMi

Unye tarihi ¢ok eskilere dayanan bir kenttir. Yapilan kazi ¢aligmalar1 sonucu
bulunan arkeolojik kalintilar, Yiiceler koyii 1944-1945 ve 1963 Cevizdere
Vadisi’nde, M.O. yontma ve cilali tag devirlerine ait aletler, silahlar ve toprak
kaplar ayrica evcil hayvanlara ve insanlara ait iskelet parcalari da bulunmus olup

alt Paleolitik doneme aittirler. Karadeniz kiyilarinda elde edilen en eski buluntu

121 Osman Dogan, Tarih Boyunca Unye, Unye Belediyesi Kiiltiir Yayilari, Samsun, 2003, 5.43.

128 Dogan, 2003, 45.

129 Dogan, 2003, 45; Evliya Celebi Seyehatnamesi, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hac1 Besir Aga kismi
no: 448 vr. 28.

130 Unye adiyla ilgili olarak arsiv kayitlarinda bazen karigiklik yasanmistir. Yazim konusunda
birbirleri ile benzerlik gosteren Unye Kazasi ve Edremit Kazasmnim nahiyesi olan Avniye
karigikliklara sebep oldugundan Osmanli Devleti doneminde ¢6ziim olarak Avniye yerine Agunye
yazilarak karisiklik 6nlenmeye galisilmistir. Dogan, 2003, 46; BOA DH. MUI 63/1.
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olma ozelligi tagimaktadirlar. Ayrica orta ve list Paleolitik doneme ait birtakim
aletler de elde edilmistir. Bunlara dayanarak Unye tarihini M.O. XV. bin yila kadar
gotiirmek miimkiindiir®?.

Unye, tarihi siire¢ icerisinde pek ¢ok farkli medeniyete ev sahipligi yapmus;
¢ogu zaman bir miicadele alan1 olmus ve i¢ kesimlerle kurulan baglantilart
hasebiyle énemli ve sahiplenilmesi gereken bir merkez olarak goriilmiistiir. 1k
olarak yazili kaynaklarda Kaskalar’in hakimiyeti s6z konusudur. Sonrasinda bolge
de Hitit, Grek Kolonileri (Miletoslular), Kimmer, iskit, Halibialilar, Persler, Pontus
ve Roma Krallig1, Bizans Imparatorlugu, Cepni Tiirklerinin yerlesimi, Selguklu
hakimiyeti, Beylikler (Danigmentliler, Haci Emirogullari, Taceddinogullari),
Osmanli hakimiyeti ve son olarak Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlari igerisinde varlik
gosteren bir kent olmustur.

Yunan Tarihgisi Ksnophon (d. MO.431) nun Anabasis Onbinlerin Déniisii
(1998:160-164) adli eserinde Orta ve Dogu Karadeniz bdlgesinde MO. 400 yilinda
Kolhlar, Driller, Massinnoikler, Halibler ve Tibarenler gibi Yunan asilli olmayan
halklarin yasadig1 bilgisini vermektedir®.

Kisaca tarihine degindigimiz Unye’ye genel olarak baktigimizda Kaskalarin
hakimiyeti sirasinda Unye sinir komsusu oldugu Hititlerle bir miicadele alani
halindedir '** . Kaskalar, M.O. 2000’lerde, Sinop-Persembe hattinda

134

yerlesmislerdir Unye, Hitit-Kaska miicadelesi sirasinda Hititlerin eline

gecmigstir.  Hititlerin ardindan bolgede Greklerin izlerine rastlanmaktadir.
Karadeniz’e ekonomik sebeplerle agilan Grekler, koloni sehirleri kurarak

ekonomilerini beslemeye caligsmistir. Greklerin ardindan Miletoslular’in bolgede

135

kolonizasyona giristigi goriilmektedir®. Miletler énce Sinop’ta sonra Unye’de

ticaret kolonisi kurmuslardir. Unye’nin kesin kurulus tarihi M.O. 750 tarihlerine

rastlamaktadirt®,

131 Hiimeyra Caglayan Kaya, Unye Halk Kiiltiirii, (Yayimlanmamis Yiikseklisans Tezi), Ordu
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii/Tiirk Dili ve Edebiyat1 Anabilim Dali/ Tiirk Halk Edebiyati
Bilim Dali, Ordu, 2011, s. 7; Miirselin Giiney ve digerleri, Unye, (Istanbul: Avrupa Yakasi Unyeliler
Dernegi, 1999), s. 12.

132 Bahaeddin Yediyildiz, Ordu Tarihinden Izler, Fast Yaymcilik, Istanbul, 2000, s. 46.

133 Kaya, 2011, 8.

134 Dogan, 2003, 71; E. Von Schuler, Die Kaskaer, Berlin, s.22; A.M. Dingol, “Hititler”, s. 30.

135 Kaya, 2011, 9.

136 Dogan, 2003, 81; Miirselin Giiney, “Unye Tarihi”, haz. Mustafa Celik, Unye, Istanbul 1999, s.
13.
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Karadeniz’in kuzey kiyilarina etki eden bir diger unsur Kimmerler olmustur.
Sonrasinda Iskitler bolgeye go¢ etmistir. Orta Asya’da yasanan kuraklik nedeniyle
Bati’ya gocii baslatan muhtemelen Hunlar olmus ve bu durum diger kavimleri de
hareketlendirmistir. Dogu’da Iskitler Kimmerleri o6niine katmis ve onlari
kovalamistir. Kimmerler de Karadeniz kiyilart boyunca yayilim gostermistir.
Unye’de bulunan giimiis kap (Phiale), M.O. VL. yiizyilin sonuna ait Kimmer
sanatinin son esetleri arasinda nitelendirilmektedir®’,

Perslerin Unye hakimiyetine bakildiginda Biiyiik Iskender’in Sliimiiniin
ardindan bolgenin Pers hakimiyetine girdigi ve hakimiyetleri siiresince Tokat ve
gevresinin Persler igin 6zel bir yeri oldugu, anlagilmaktadir. Kral Yolunun buradan
gecisi dolayistyla Unye, bu yolun Karadeniz’e agilan kapisi olarak biiyiik nem arz
etmistir'®.

Perslerin ardindan bolgede Roma hakimiyeti goriilmektedir. Bélge Roma-
Pontus miicadelesi sonucunda M.S. 63 yilinda Nero, vasal kral II. Polemon’un
topraklarini Roma’ya terk etmesini saglamis ve boylece Unye dahil olmak iizere

Karadeniz kiyilar1 Roma y&netimine girmistir'>°

. Roma’nin ikiye ayrilisindan sonra
Unye, Dogu Roma hakimiyetinde kalmaya devam etmis; ancak daha sonra IV.
Hagli seferi sirasinda Istanbul Katoliklerce isgal edilince oradan kacan hanedan
mensuplarinin Trabzon merkezli imparatorluk tesisi ile bu kez Trabzon Rum
Imparatorlugu hakimiyeti altinda yasamistir4°,

Bolgedeki Tiirklerin varligi Selguklu Devleti ve sonrasinda Ilhanlilarm
bolgedeki hakimiyeti sirasinda daha da artis gostermis; birtakim beylikler ortaya
cikarak hakimiyet alanlarin1 genisletmeye ve vadiler boyunca sahile ve doguya
dogru yerlesmeler elde etmeye baslamislardir. Trabzon Rumlarinin Selguklunun
Dogu Anadolu’daki askeri faaliyetlerini firsat bilip Sinop’a kadar uzanan saldirilar
ve bu sirada Samsun’da Selguklu gemilerine saldirip tutsak almalari {izerine Sultan
Alaeddin Keykubat ve ogullar1 harekete gegmis ve Sinop, Samsun ve Unye’ye

1

kadar olan kiyillardan Rumlar1 ¢ikarmislardir ¥*! . Bu siire¢ Trabzon Rum

142

Imparatorlugu ve Tiirk gruplarin miicadeleleriyle gegmistir 242, Selguklularm

187 Dogan, 2003, 83-87.

138 Dogan, 2003, 97.

139 Dogan, 2003, 104; Ozsait, “Anadolu’da Roma Egemenligi”, s. 336 vd.

140 Dogan, 2003, 105.

141 Erdogan Mer¢il-Ali Sevim, Selcukiu Devleti Tarihi(Siyaset, Teskilat ve Kiiltiir), Tirk Tarih
Kurumu, Ankara, 1995, s. 463.

142 Yediyildiz, 2000, 49.
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bolgeye yonelmesi, ticaretlerinin zarar gérmesi iizerine olusur. Istanbul’un isgali
sonrasinda Dogu Roma olarak tesekkiil ettikten sonra Samsun civart yeniden
hakimiyetleri altina girmis olsa da tam bir hakimiyet saglanamamistir. Gereken

143 Karadeniz’de ticari

onemin verilmeyisi ile bolge Cenevizlilere kalmistir
faaliyetler yiiriiten Cenevizliler, Latin isgali sirasinda Bizans’a destek verdiginden
1261°de Nis Anlagmasi ile Karadeniz kiyilarina a¢ilmis ve Cenevizliler Amasra’da
ilk Ceneviz kolonisini kurmuslardir. Bu durum sahil boyunca Trabzon’a kadar
uzanan kolonilerin baslangicini olusturmustur'#4,

Unye 1297 yilina geldiginde bolgeye yerlesmeye baslayan Cepniler
tarafindan alinmis ve oradan dogu yoniinde ilerleyerek Trabzon’a kadar akinlar

145

yapmuslardir’*®, Cepniler Unye’nin Tiirklesmesinde énemli rol oynayan bir boydur.

Prof. Dr. Feridun Emecen; “Canik denilen Samsun-Giresun arasindaki bolgenin
fethinde en biiyiik rolii oynayan Cepniler oldular” ifadesini kullanmaktadir®.
Malazgirt zaferi sonrast Anadolu cografyasina akinlar yapan ve yerlesen pek
cok Tiirk boyu olmustur. Danismentlilerin 6zellikle bu donemde bdlgenin
Tirklesmesi agisindan onemli etkileri olacaktir. Danismentli sultan1 Emir Gazi
(1105-1134), fetihlerini Rum hakimiyetindeki Karadeniz sahillerine kadar gotiirdii.
Bu bolgede sikisan Bizans kumandanlarindan Kassionos, 1129 yilinda Emir
Gazi’ye gelip biitiin sahil kalelerini kendisine teslim etti**’. Tiirklerin yayilmasi
karsisinda Rumlarin denizin 6biir kiyisina nakledildigi Bizans kroniklerinde

148

gecmektedir=*°. Karadeniz bolgesi bir Danigsmendli bir Bizans eline gegcmekteyken

1150 yilinda kardesinin 6liimii lizerine tahta gecen Melik Yagibasan bolgeyi

yeniden zapt etmisgtir!#,

Unye ve Orta-Kuzey Anadolu’nun Tiirklesmesi ve Islamlasmasinda biiyiik
rol oynayan Danismendliler Beyligi, Yagibasan’in ardindan zayiflamig ve 1178’de
Anadolu Selguklu hakimiyetine girmistir. Unye bu dsnemde Bizans’a birakildiktan

150

sonra 1198’de Selguklular tarafindan ele gecirilmistir Bolge Anadolu

143 Dogan, 2003, 111.

144 Dogan, 2003, 112.

145 Dogan, 2003, 113; Bahaeddin Yediyildiz, Tarihi Zemin ve Sosyal Yapi Ordu Tarihinden Izler,
Istanbul 2000, 5.39; Necati Demir, “Hac1 Emirogullar Beyligi”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.6, Ankara,
2002, s.824.

146 Dogan, 2003, 140.

147 Tiilay Metin, “Tiirkiye Selguklu Devleti’nin Karadeniz’deki Siyasi ve Askeri Faaliyetleri”,
Akademik Incelemeler, C.3, S. 2, 2008, s. 16.

148 Metin, 2008, 15.

149 Abdiilkerim Ozaydin, “Danismendliler”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.8, Istanbul, 1993, s.471.
150 Dogan, 2003, 120.
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Selguklulari, Mogollar, Trabzon Rum Devleti ve civar Tiirk beylikleri arasinda bir
miicadele alan1 olarak varlik gdstermeye devam etmistir'®'. Anadolu Selguklu
hakimiyetinde Unye defalarca yagmalanmis; ancak Selguklu Sultanlar1 tarafindan
yapilan harekatlarla tekrar geri alinmistir'®2. Selguklu Devleti’nin zayiflayarak giic
kaybettigi donemlerde dahi Karadeniz sahillerindeki Tiirk varliginin devamliligi
goriilmektedir. Bunda bolgeye yerlesmis olan ve siirekli akinlar yaparak Trabzon
Rum Imparatorlugu’na akinlar yaparak miicadeleyi siirdiiren Cepniler gibi boylarin
etkisi goriilmektedir. Vadiler boyunca Cepnilerin sahile yonelen yerlesimleri
ilerlemeye devam etmistir'>3,

Son Tirkiye Selguklu Sultan1 Giyaseddin Mesut’un oliimiinden sonra
Mogol emir ve vezirleri idareyi ele almig; bu siiregte Orta Karadeniz’de Canik
Beylerinin siyasi tesekkiilleri ortaya ¢cikmistir™?,

Boélgede daha sonra Haciemirogullarinim varligi gériilmektedir. ilhanhlarin
i¢ savag yagamasi ve Anadolu’daki Tirklerin kendi kendilerine varlik gosterme
cabasia girmeleriyle bolgeyi iskan edip fetheden Haciemir Bey 1346°da Unye’yi
hakimiyet sahasina katmistir. Fatih’in 1461 Trabzon’u alisina kadar Haciemir ve

ogullar1 hakim olmustur>®

. Haciemirogullar1 hakimiyeti sirasinda Taceddinogullari
ile aralarinda Unye iizerinde miicadeleler yasanmis; Taceddin Bey, Ordu ve Unye
taraflarina yonelerek Haciemiroglu Siileyman Bey tarafindan oldirilmistiir
(1386),

Bolgenin Osmanli hakimiyetine gecisi konusunda iki farkli tarihlendirme
goriilmektedir. Tlki 1396 yilinda Yildirrm Bayezid’in Orta ve Kuzey Anadolu
lizerine ylriyliginiin ardindan boélgedeki beylerin Osmanli’ya baghiliklarimi
bildirdigi ancak 1402 Ankara Savasi sonrasinda Osmanli hakimiyetinden ¢ikarak
eski beylerinin eline gegmesidir®’. Ikinci olarak Fatih’in 1461 deki Trabzon seferi
isaret edilmektedir. Tahrirlere bakildiginda Canik Harekati’n1 yapan Yorgiic Pasa

(1427-1428) tarafindan alindig1 anlasilmaktadir'®®,

151 Mehmet Oz, XV-XVI. Yiizyillarda Canik Sancag:, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1999, s. 18.

152 Dogan, 2003, 123.

153 Metin, 2008, 22.

1% fbrahim Tellioglu, “Mogol Hakimiyeti Déneminde Dogu Karadeniz Bélgesi”, Uluslararast
Karadeniz Incelemeleri Dergisi, C.1, S.1, 2008, s. 26.

155 Dogan, 2003, 114-115.

156 Sait Kofoglu, “Taceddinogullar1”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 39, Istanbul, 2010, s. 344-345.
157 Oz, 1999, 20.

158 9z, 1999, 24-25,
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2.3. UNYE’NIN iDARI GELIiSiMi

Unye, XV. ve XVI. yiizyillarda Osmanli Devleti hakimiyetindeki Canik
Sancagi’na bagl bir kazadir. On adet iskan yeri mevcuttur (Akcakilise, Akkilise,
Cogden/Cogri, Derekale, Incirlii, Kurna, Saylan, Yavi, Zara, Zenbek)*®°.

XVIIL. yiizyila kadar bu statiiyii devam ettirmistir. Idari olarak zaman zaman
bazi degisimler yasamustir. 1864°te Trabzon’a bagli bir sancak haline
dontistiiriilmiis ve bu durum dort yil stirmiistiir. Ardindan tekrar Canik Sancagi’na
bagli bir kaza haline doniisiir. I. Mesrutiyetle birlikte Canik mutasarriflik haline
gelince Mesrutiyetin ardindan yeniden Trabzon eyaletine baglanmistir.%® Unye
Sancag1 Erbaa, Niksar, Karakus, Bolaman ve Fatsa kazalarindan miitesekkildir®?,
1864 te kaza statiisiine dondiikten sonra 1920 yilinda Canik Sancagi’ndan alinarak
Ordu livasina baglanir'®2,

1870 yilinda Canik, Trabzon vilayetinden ayrilarak liva olmus; 1873
yilindan 1879 yilina kadar Trabzon vilayet salnamelerine Canik Sancagi verileri
yan51mamlst1r163.

Bolgede yasanan gocler ve goclerin 6zellikle birbirini takip eden ve yakin
yerlerde iskan edilmek arzusuyla hareket eden gruplarin -Unye bazinda Giirciilerin
boyle bir yogunluk kazandigi goriilmekte- bolgenin idari yapisinda degisimler
meydana getirdikleri goriilmektedir. Niifus yapisina dogrudan etki eden gogler
zamanla sosyal yapi, asayis ve idari yapr gibi diger alanlarda da etkisini
gostermistir!®4,

Unye-Niksar yolu, Unye i¢in 6nemli bir gelisim saglamistir. Hem sancak
olan Unye’nin gelismesi hem de bolgede asayisin saglanmasi yolunda hizli adimlar
atilmistir. Nitekim 23 Eyliil 1864’te yol yapimi tamamlanmis ve bolgedeki asker
kacaklari ile eskiyalarin yakalanmasi konusunda da olumlu geligsmeler yasanmaya

baslamistirt®®.

159 Oz, 1999, 197.

160 Dogan, 2003, 145.

161 fbrahim Serbestoglu, Canik Sancag: (1863-1865), Mengiiceli Yaynlar, 1. Baski, 2015, s. 53;
Osman Dogan, Karadeniz 'de Bir Bogazici, Istanbul, 2006, 5.80-81; Ayni yazar, Tarih Boyunca
Unye, Samsun, 2003, s.205-206.

162 Dogan, 2003, 43.

183 Dogan, 2003, 264.

164 Hamdi Ozdis, Tasrada Iktidar Miicadelesi: II. Abdiilhamid Déneminde Trabzon Vilayetinde
Esraf, Siyaset, ve Devlet(1876-1909), (Doktora Tezi), Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Ankara, 2008, s. 57.

165 Serbestoglu, 2015, 53-55.
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Unye kazasmin idari gelisimine etki eden unsurlardan birisi de
mubhacirlerdir. 93 Harbi ile Dogu ve Orta Karadeniz bolgesine gelen muhacirler,
demografik yapida degisimler yarattigi gibi idari yapinin sekillenmesine de etki
etmislerdir. Bolgeye sonradan gelen ancak niifuzunu artiran yerel giigler, idari
acidan statiilerinin yiikselerek menfaatlerinin korunmasi ig¢in Mislim ve
gayrimiislim ahaliyle catismistir. Ayni zamanda merkezle de c¢atisma halinde
olmuslardir. Atanan vali ve diger gorevliler tizerinde baski kurmaya, kendi istekleri
cergevesinde olaylar1 sekillendirmeye gayret etmislerdir. Sancak merkezi yahut
vilayet merkezi hedeflerinde israrct olunmus ve 1910’larda bu siire¢ zaferle
sonuglanmistir. Bu ¢atismalar boyunca bdlgenin ekonomisinde, sosyal hayatinda,

asayisinde galkantil1 ve zorlu bir degisim yasamistir'©®,

2.4. KAYNAKLARA GORE UNYE NUFUSU

Unye kasabasinda 1455°te 76 gayrimiislim; 1485’te 3 Miisliiman, 56
gayrimiislim; 1520°de 8 Miisliiman 145 gayrimiislim; 1576’da 27 Miisliiman 520
gayrimiislim niifus bulunmaktadir.®” Unye kazasinda 1455’te 551 Miisliiman;
1485°te 637 Miisliman; 1520°de 599 Miisliman; 1576’da 1822 Miisliiman niifus

bulunmaktadirt®®,

Niifus Unye’de hatir1 sayilir bir gelisim gdstermis; XVI. yiizyillda Unye
kiictik olgekli bir kasaba haline gelmis ve yiizyilin sonunda Samsun’un niifus
seviyesini yakalamistir. 1455 Unye niifusuna gore (56 hane 20 miicerret
gayrimiislim, 18 kale miilazimi) 1485°te sayida bir disiis yasanmistir (56
gayrimiislim 48 hane 8 miicerret 3 Miisliiman ve 16 kale miilazim1). Miicerretler
hesap dis1 tutulup miilazimlar dahil edildiginde Unye niifusu 1455°te 370, 1485°te
ise 335 olarak tahmin edilebilir'®.

Unye’nin XVI. yiizyillda ¢evreden aldig1 goglerle niifus artis1 yasadig
diisiiniilmektedir. 1520°de gayrimiislim niifus caba 83 ile 69 miicerretten
olusmaktadir. Hane sayist 1485-1520 yillar1 arasinda 48 haneden 83’e¢ %73

oraninda artmig; Miisliiman hane sayis1 3 (1 bennak 2 caba) kalirken; 5 Miisliiman

166 Hamdi Ozdis, “19. Yiizyil Sonlarinda Trabzon Vilayetinde Muhacir ve yol Meselesi
Baglaminda Idari Taksimat”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar: Dergisi, Y1l 4, Say1 8, Giiz 2008,
s.37.

1670z, 1999, 78.

168 Oz, 1999, 77.

169 Oz, 1999, 60.
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miicerret ve 32 kisi kale personeli olarak yazilmistir. Niifus 576 (nefer x 3) ile 590
(hanex5) arasindadir!’®.

Unye niifusu 1520-1576 yillar1 arasinda artis gdstermistir. Gayrimiislimler
198 hane 322 miicerret, Miisliimanlar 16 hane 11 bekar, 45 kisilik kalem personeli
ve 8 gayrimiislim derbentci olarak deftere kaydedilmistirt’*.

Tahrir  defterleri iizerinden wulasilmaya ¢alisilan niifus  verileri
dogrultusunda, Unye kasabas1 1455°te (hane x 5) 365 veya (nefer x 3) 279 kisi,
1485°te bir diistusle niifus 335-225 arasinda; 1520’de 575-552 arasinda; 1576
yilinda ise 1295-1776 arasinda oldugu tahmin edilmektedir!’?,

Unye’nin kir yerlesimindeki niifusa bakildiginda, 1455-1576 arasinda kdylii
niifus 551°dir. 1520’lerde kdy niifusunda diisiis yasanmistir. 1576’da niifus artig
gostermistir. En diisik koy niifusu 50 ile 74 arasinda seyretmistir. Kirsalda
gayrimiislim niifusa rastlanmamistir!”>,

XIX. yiizyila gelindiginde Unye niifusu ile ilgili ¢esitli kaynaklardan elde
edilen bilgiler soyledir: Calismalardan ilki 1834 yilina ait NFS.d kodu ile Trabzon
vilayeti niifus defteri serisi igerisinde 1029 numarali “Unye ve Tevabii kazalarinin
Miislim ve Reaya Niifus Defteri” ad1 altina fi Gurre Muharrem 1261 Hicri tarihli
(10 Ocak 1845) olarak kayitl defter ve 977 numarali ve Unye ve tevabii kazalarinda
yeniden ortaya ¢ikan niifusunu ihtiva eden 1032 numarali niifus defterlerinin “Unye
Niifus Defteri” bashg: ile bir arada degerlendirilmesinden olusan calismada Unye
merkez mahalleleri ve ona bagli koylerdeki Miislim ve Gayrimiislim erkek niifusun
bilgileri yer almaktadir. Deftere gore 1834 yili Unye merkez mahalleleri
(Burunucu, Camurlu, Comlek¢i, Kalederesi ve Orta Mahalle) niifusu 775 hane 1784
Miisliman erkek niifus yer almakta ve mahallelerde toplam Ermeni niifus 40
hanede 152 erkek niifus; Rumlar ise 244 hanede 578 erkek niifus olarak kayda
gecmistir. Gayrimiislim niifusun toplami ise 288 hanede 730 erkek niifustur'’,

1834 niifus defterine gore merkez mahallelerde yasayan Miisliiman ve

gayrimiislim erkek niifusun genel niifusa oranlar1 % 71 Miisliiman, % 23 Rum ve

% 6 Ermeni’dir!’.

170 Oz, 1999, 60.

171 Oz, 1999, 61.

172 9z, 1999, 64. Tablo V.

173 Dogan, 2003, 154.

174 Sabri Bacaci-irfan Dagdelen-Osman Dogan, Unye Niifus Defteri (1834), UNDER, istanbul,
2011, 49-50.

175 Bacaci-Dagdelen-Dogan, 2011, 50.
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Kazanin kdy niifusuna bakildiginda Unye merkez kazasina bagli kdylerde
359 hanede 1181 niifus, Kaza-i Cevizderesi’nde 358 hanede 1092, Kaza-i
Coregi’de 176 hanede 550, Kaza-1 Fenaris’te 189 hanede 617, Kaza-i Efraz’da 173
hanede 722 niifus vardir!’®,

1834’te Unye ve Unye’ye bagli olan yerlesim yerlerindeki gdcebelerin
sayist, ciftliklerdeki gayrimiislim olarak 99 hanede 444 gayrimiislim erkek ve 186
hanede 599 niifustur!’’.

1834 niifus defterine gore Unye kazasmin miislim ve gayrimiislim niifusu
2724 hanede 7726 Miisliman niifus; 117 hanede 457 Ermeni nifus ve 288 hanede
788 Rum niifus; toplamda 3129 hanede 8971 erkek niifusa sahiptir. Merkez
mahalleleri ve koylerindeki Miisliiman ve gayrimiislim niifuslarin genel niifusa
orani ise % 86 Miisliiman, % 9 Rum ve % 5 Ermeni’dir.1’® 1834-1845 aras1 dogum
ve Sliimlerin de kaydedildigi defterde 2160 dogum ve 2197 6liim kaydedilmistir!’®.

Unye ile ilgili yapilan bir diger niifus defteri ¢aligmasi da Tugba Topgu
tarafindan yazilan yiiksek lisans tezidir. 1834 yili Unye niifusu, ¢alismaya gore
3999°dur. 1845 yilina gelindiginde 1340 dogum ve 1037 6liim olay1 kaydedilmistir.
Unye niifusu 1845’e gelindiginde 4010°dur’®. Yiiksek lisans tezinde daha evvel
cevrilmis olan 1834 Unye niifus defterinin eksik olan mahallelerinin verilerinin yer
aldig1 1029 numarali Unye ve tabi kazalarin Miislim ve Reaya niifus defteri 1261
hicri tarihli (10 Ocak 1845) ve 977 numarali Unye ve tabi kazalarinda sonradan
ortaya c¢ikan niifusu ihtiva eden 1032 numarali niifus defterlerinin c¢evirisi
yapilmistir.

Hommaire De Hell seyahatnamesinde Unye’de bulunan 3000 evin
1312’sinin Tiirklere ait oldugunu, kazadaki genel ¢ogunlugun Miisliiman oldugunu

ifade etmektedir'®. Semsseddin Sami Kamusu’l-Alam adli eserinde, 1889 senesi

176 Bacaci1-Dagdelen-Dogan, 2011, 51.

177 Bacaci1-Dagdelen-Dogan, 2011, 53.

178 Bacaci-Dagdelen-Dogan, 2011, 55-56.

179 Bacaci-Dagdelen-Dogan, 2011, 58.

18 Tugba Topgu, 19. Yiizyihin Ik Yarisinda Unye Niifusu, (Yayimlanmamus Yiikseklisans Tezi),
Ondokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Samsun, 2015, s. 47. Tugba Topgu
aragtirmasinda 977 tarihli niifus defterini ana kaynak olarak incelemis bu defterde Unye’ye baglt
dort kazanin niifusu yer almaktadir. Merkez Unye kazasi ve mahalle niifuslarina ise 976 ve 1029
numarali defterden faydalanarak ortaya koymustur. Arastirma ile daha evvel ¢evirisi yapilan
defterdeki eksiklikleri tamamlamistir.

181 Dogan, 2003, 403; Xavier Hommaire De Hell, Voyage en Turque et en Perse, C.1l, Paris 1865,
S. 366-3609.
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Unye kasabasimin 6700 ahalisi oldugunu bildirmektedir. Kaza niifusunu ise 50. 778
olarak vermektedir'®2,

1892 Unye kazasi ve mahallelerinin toplam niifusu 9013’tiir. 5403’ii
Miisliiman 2899 Rum ve 711 Ermeni niifus mevcuttur. Toplam gayrimiislim sayisi
3610 ‘dur'®,

1881/82-1893 Osmanli genel niifus sayiminda Unye niifusu, 24.791°i kadin
25.847’si erkek olmak tizere toplam 50.638dir. 43.308 Miisliiman ve 7330 (3695
Rum ve 3635 Ermeni) gayrimiislim niifus vardir'®,

Ali Cevad Bey Memalik-i Osmaniye’nin Tarih ve Cografya Liigat1 (1895)
adli eserinde Unye niifusunun 25.000 Islam, 8000 Rum, 5000 Giircii ve 2000
Ermeni olmak iizere 40.000 oldugunu bildirmektedir*8°.

Cuinet’in seyahatnamesinde Unye niifusunun 25.000’i Miisliiman, 8000’
Ortodoks-Yunan, 5000°i Miilteci Georgien, 2000’1 Ermeni olarak goriilmektedir®.
1895 yilina ait bir baska eserde Unye kasaba niifusunun 2000 civari oldugu
belirtilmektedir. Toplamda ise Unye’nin niifusu 10.000 olarak verilmektedir'®’.
1907 yilinda basilan Memalik-i Osmaniye’ye Cep Atlasinda (Tiiccarzade Ibrahim
Hilmi) Unye niifusunun 10.000 civarinda oldugu belirtilmistir'®8,

1914 yili Unye niifusu ise 58.351 Miisliiman, 5.251 Rum, 5861 Ermeni ve
9 Yahudi’dir. Toplam niifus 69.472 ve niifusun 11.121°i gayrimiislimdir'®,

1817-1819°da Karadeniz kiyilari gezen P. Bijiskyan Unye ile ilgili bilgi
verirken 800 Rum, 40 Ermeni ve Tiirklerin bunlardan daha fazla oldugunu ifade
etmistir. 1600’1t Osmanl kayitlarinda Ermeni niifusa rastlanmazken 1817°de 40
Ermeni’den s6z edilmesi bdlgeye Hemsin civarindan gogenlerin ve i¢ bolgelerden

yonelen goclerin bir etkisi oldugu goriilmektedir!®.

18 Dogan, 2003, 259; Semseddin Sami, Kamusu 'I-Alam, C.II, Istanbul 1306 (1889), s. 1106.

183 Bacaci1-Dagdelen-Dogan, 2011, 43; BOA. SD. 2615/37.

184 Karpat, 2003, 178-179.

185 Dogan, 2003, 260; Ali Cevad, Memalik-i Osmaniye’nin Tarih ve Cografya Liigati, 1. Kisim,
Dersaadet 1313(1895), 5.130-131; Ali Cevad bu eserini Vital Cuinet’in La Turquie d’Asia, |, Paris
adli eserinden faydalanarak hazirlamigtir.

186 Dogan, 2003, 410; Vital Cuinnet, La Turqua d’Asia, Paris 1892, s. 108-113.

187 Dogan, 2003, 261; Ahmet Hamdi, Niizhetii I-Biinyan, Istanbul, 1892, s. 648-650.

188 Dogan, 2003, 261; Yiiksel, Giresun, s. 77-85.

189 Karpat, 2003, 222-223.

190 pala, 2013, 86.

40



1918 yilinda Unye niifusu 58.483 Miisliiman, 5.184 Rum, 5.763 Ermeni ve
9 Yahudi’dir. Toplam 69.439 niifusa sahiptir:,

2.5. TRABZON VIiLAYET SALNAMELERINE GORE UNYE NUFUSU VE
CUMHURIYET DONEMINDE UNYE’DE NUFUS

Osmanli niifus kayitlar1 giivenilir bilgiler vermekle birlikte eksiklikler
icermektedir. Sayimlardaki amag asker olabilecek ve vergilendirilecek olanlarin
tespiti oldugundan bu kistaslarin disinda kalan erkek ve kadinlar niifus sayimlarina
dahil olmamistir. Bu sebeple Karpat’a gore %17-22’1ik bir eksik s6z konusudur. Bu
hata oran1 g6z 6niinde tutulup veriler degerlendirildiginde ¢alismanin giivenirligini

192" Ancak devletin Kuzey ve Bati

artirmanin miimkiin oldugunu ifade etmektedir
Anadolu bdlgelerinde merkezi otoritenin saglamligi neticesinde daha diizgiin
kayitlar tutulmustur. Arastirma konusu gergevesinde yararlanilan Trabzon vilayet
salnameleri incelenildiginde sayimlarin giincellestirilmis olmasi sebebiyle elde
etdilen veriler saglikl ve diizgiin olanlardir'®,

Salnamelere gore Unye niifusunun gelisimine bakildiginda, Unye niifusu
1869 yilinda toplam 13.726; bagli nahiyelerin niifuslarina bakildiginda Fatsa
nahiyesi 11.293; Niksar 7950; Bolaman 4504; Karakus 3059’dur. Toplam erkek
niifus 40.982°dir. 1453 gayrimiislim ve 10.158 Miisliiman hane mevcut olup
bunlardan 2376 Ermeni, 2833 Rum ve 35.775 Miisliiman erkek niifus vardir*®*.

Unye kazasinm 1870 yili salname verilerine bakildiginda Niksar nahiyesi
dahil edilmemistir. Unye, Fatsa, Karakus ve Bolaman nahiyelerinden
miitesekkildir. Unye kaza niifusu 14.354°tiir. Fatsa nahiyesi 12.174, Karakus 3559,
Bolaman 4222 erkek niifusa sahiptir. Niifusun dagilimi1 ise 404 Ermeni, 781 Rum
ve Cerkezler de Miisliiman hane icerisinde sayilirsa 8506 hane vardir. 1674 Ermenti,
2160 Rum ve 27.475 Miisliman erkek niifus vardir. Niifusta Niksar nahiyesinin
eksikligi ve Cerkez niifusun sayimlara yansimasi dikkati cekmektedir. Unye

Kazasinda 3834 gayrimiislim, 30.475 Miisliiman yasamaktadir!®,

191 Nedim Ipek, “Canik Sancaginin Niifusuna Dair Bir Degerlendirme”, Ondokuz Mayis
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, C.10, S.1, 1997, s. 32; Basbakanlik Osmanl Arsivi (BA),
Dahiliye Nezareti Sicil-i Niifus idare-i Umumiyesi Kalemi (DH.SNM), Nr. 40/15.

192 Karpat, 2003, 2.

193 Ekinci, 2006, 56.

1% Dogan, 2003, s. 265; Trabzon Vilayeti Salnamesi 1869(1286), Haz. Kudret Emiroglu, C.1,
Ankara, 1993, s. 150.

195 Trabzon Vilayet Salnamesi 1870(1287), Haz. Kudret Emiroglu, Trabzon ili ve Tlgeleri Egitim,
Kiiltiir ve sosyal Yardimlasma Vakfi Yayinlari, C.2, Ankara, 1993, s. 187.
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1871 y1li Unye kazasinda; 312 Ermeni, 589 Rum, 250 Cerakis, 3367 Islam
ve toplam hane sayis1 4518°dir. 1269 Ermeni, 1514 Rum, 573 Cerakis ve 10.998
[slam toplam 14.354 erkek niifus vardir. Fatsa nahiyesinde; 53 Ermeni, 95 Rum,
192 Cerakis 2893 Islam hanede 221 Ermeni, 341 Rum, 901 Cerakis 10.711 Islam
toplam 12.174 erkek niifus vardir. Bolaman nahiyesinde; 39 Ermeni, 97 Rum, 1039
Islam hanede 184 Ermeni, 305 Rum ve 3733 Islam toplam 4222 niifus vardir.
Karakus nahiyesinde; 765 Islam hanede 3559 erkek niifus vardir. Unye 30.475
Miisliiman 3834 gayrimiislim niifusa sahiptir. Toplamda 34.309 niifusa sahiptir'®.
Salnamenin 4. cildinde de ayni1 bilgiler mevcuttur.

1879 yil1 Trabzon Vilayet Salnamesi’ne bakildiginda Unye kazas1 Karakus
nahiyesi ile bir idari birimdir. Unye kazas1 5501 hanedir. 1634 Ermeni, 1684 Rum
ve 1107 Islam hane mevcut olup toplam niifus 14.325°tir. Karakus Nahiyesi 1504
hanede 5270 Miisliiman niifusa sahiptir. Toplamda Unye ve Karakus’un niifusu
19.595tir. Dagilimina baktigimizda niifusun 3318’1 gayrimiislim 16.277’si
Miisliimandir’®’, 1881 tarihli 12. Ciltte de aym bilgiler mevcuttur.

Unye Kazas1 1888 yilina gelindiginde 9570 hane 50.778 niifusludur?®®, 1892
tarihli 14.ciltte de niifusla ilgili ayn1 bilgiler mevcuttur. Unye 124 kdy ve 10
mahalleden olusmaktadir’®®. 1879 yilinda 19.595 olan Unye niifusu 1888 yilinda
50.778 olarak goriilmektedir. Niifus 31.183 artmistir. Aldig1 goglerin etkisi
sayimlarda goriilmeye baglanmistir.

1893 yili Unye niifusu Karakus nahiyesinin dahil edilmesiyle 44.787
Miisliiman, 3815 Ermeni ve 3905 Rum toplam 52.507 niifusa sahiptir. Niifusun
7720’si gayrimiislim; 44.787°1 Miisliimandir®®. 1895 tarihli 16. ciltte de ayni niifus
bilgileri mevcuttur.

1898 tarihli salnamede Unye niifusuna bakildiginda 50.238 Miisliiman
(25531 Kadin, 24.707 Erkek), 4419 Rum (2249 Kadin, 2170 Erkek), 4690 Ermeni
(2267 Kadin, 2423 Erkek) olmak iizere toplam 59.347 niifusa sahiptir?®*.

1% Trabzon Vilayet Salnamesi 1871(1288), C.3, Ankara, 1993, 5.203.
197 Trabzon Vilayet Salnamesi 1879(1296), C. 11, Ankara, 1999, s.241.
1% Trabzon Vilayeti Salnamesi 1888(1305), C.13, Ankara, 2002, s. 589.
19 Trabzon Vilayeti Salnamesi 1892(1309), C.14, Ankara, 2005, s.523.
200 Trabzon Vilayet Salnamesi 1893(1311), C.15, Ankara, 2007, s.573.
201 Trabzon Vilayet Salnamesi 1898(1313), C.16, Ankara, 2007 s. 523.
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1900 yili salnamesinde Unye niifusu 50.685 Miisliiman (25793 Kadin,
24.892 Erkek), 4440 Rum (2257 Kadin, 2183 Erkek), 4668 Ermeni (2260 Kadin,
2408 Erkek) toplamda 59.793 niifusa sahiptir?®?.

1902 yilina gelindiginde Unye Kazas1 niifusu 51.169 Islam, 4554 Rum ve
4720 Ermeni toplam 60.443 niifusa sahiptir. Kaza merkezinde 5299 islam, 3074
Rum ve 797 Ermeni yagamaktadir. Salnameye ayrica kazadan Rusya, Romanya ve
Bulgaristan taraflarina is¢i gogleri yasandigr goclerle buraya gelmis olan
Cerkezlerin ve Girciilerin milli kiyafetlerini giyinmeye devam ettikleri
kaydedilmistir?®3,

1903 yili salnamesine gére Unye niifusu 36.344 islam (18.886 Kadin ve
17.458), 4708 Rum (2385 Kadin ve 2323 Erkek), 4742 Ermeni (2285 Kadin ve
2457 Erkek) toplam 45.794 niifus vardir. Niifusun 9450°si gayrimiislim; 36.353’1
Miisliimandir?®. Niifusta bir diisiis yasandig1 goriilmektedir.

1904 Trabzon Vilayeti Salnamesi’ne gore Unye 36.344 Miisliiman, 4708
Rum ve 4742 Ermeni olmak tizere toplam 45.794 niifusa sahiptir. Ermeni niifus
2285 kadin ve 2457 erkek; Rum niifus 2385 kadin ve 2323 erkek; Miusliiman niifus
18.886 kadin ve 17.458 erkek olarak tespit edilmistir®®.

1914 yili Unye niifusu ise 58.351 Miisliiman, 5.251 Rum, 5861 Ermeni ve

206 Unye

9 Yahudi’dir. Toplam niifus 69.472 be niifusun 11.121°1 gayrimiislimdir
niifusunda yeniden artis gdzlemlenmistir.

1918 yilinda Unye niifusu 58.483 Miisliiman, 5.184 Rum, 5.763 Ermeni ve
9 Yahudi’dir. Toplam 69.439 niifusa sahiptir?®’,

1923 yilinda, Unye’nin niifusu ve idari birimleri ile ilgili bilgiler edilmistir.
Haritadan bagli olan koyler, kadin-erkek niifus ve hane bilgilerine de
ulasilmaktadir. Unye merkez kazasmna bagl kdylerin niifusu 1570 hanede 4334
erkek, 3933 kadim toplam 8267 niifus vardir. Unye’ye bagli diger idari birimler ve
koy niifuslari ile birlikte Unye niifusu toplamda 9696 hanede 53.243 niifus vardir.

Niifus hane ortalamasina bakildiginda 5.49 oldugu goriilmektedir?®, Karadeniz’de

202 Trabzon Vilayet Salnamesi 1900(1316), C.18, Ankara, 2008, s. 487.

203 Trabzon Vilayet Salnamesi 1901(1319), C. 19, Ankara, 2008, s. 429.

204 Trabzon Vilayeti Salnamesi 1902(1320), C. 20, Ankara, 2008, s. 521.

205 Trabzon Vilayet Salnamesi 1904((1322), C. 22, Ankara, 2009, s. 873.

206 Karpat, 2003, 222-223.

207 Ipek, 1997, 32; Bagbakanlik Osmanl1 Arsivi (BA), Dahiliye Nezareti Sicil-i Niifus idare-i
Umumiyesi Kalemi (DH.SNM), Nr. 40/15.

208 BOA, HRT.H 625/1, H. 29/12/1341(12 Agustos 1923).
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hane ortalamalarinin XIX. yilizyillda 6-7 civarinda oldugunu belirtmistik. Hane

ortalamasinin diismesindeki sebeplere bakildiginda ise savaslarin, ekonominin

yasam kosullarini zorlamasi, yasanan salginlar, bolgeye yasanan gogler olsa da

bolgeden disa yasanan goglerle yine niifusun olumsuz etkilenmesi ve bolgedeki

asayigsizlik gibi unsurlarin hane ortalamasinin diigmesi iizerinde etkili oldugu

disiiniilebilir.

Tablo 1: 1923 Unye Kaza Merkezi ve Bagl Koyler Niifusu

ERKEK KADIN HANE KOYLERIN iISIMLERI

313 317 138 Saraclu karyesi

70 78 80 Catal Pinar

151 153 56 Kale

53 62 17 Nadirli

496 455 158 Agirlu

558 585 219 Kurna

385 391 129 Saylan

234 234 82 Lahna

188 117 40 Kutlugan(Kurtluca?)

193 105 42 Sehriman

25 22 14 Karamiirsel

61 53 34 Dosemedibi

90 84 36 Nuriye

26 20 10 Gorecili

228 220 87 Tokuncuya(?)

87 64 27 Hizarbasi ma‘a
Kumarlu

70 69 24 Golevi

41 39 22 Koyle(?)

443 346 157 Tezyeli(?)

435 452 157 Yavi

78 66 29 Okiizkdy Ermeni

4334 3933 1570 Yekiin

Kaynak: BOA, HRT.H 625/1, H. 29/12/1341(12 Agustos 1923).

Tablo 2: 1923 Unye Kazas1 Birinci Nahiye Dairesine Bagl Kdyler Niifusu

ERKEK KADIN HANE KOYLERIN iSIMLERI
46 45 11 Laleli(ikizce) karyesi
150 132 31 Yancalu karyesi

607 424 158

595 613 137 Ugpinar Ermeni karyesi
131 136 38 Kurtluca

86 90 33 Samar Dane(?)

181 214 55 Kirig

306 394 114 Kaynar Pmar

109 30 37 Kocaman

792 781 133 Isak ma‘a Taskeski

330 311 112 Manastir

374 296 69 Koklik

273 261 105 Cilader

89 96 42 Saricaerik

62 77 30 Kirilmaz(?)
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(Devam)

Tablo 2: 1923 Unye Kazasi Birinci Nahiye Dairesine Bagh Koyler Niifusu

273 288 14 Kiirt Deresi
510 525 164 Kapak

265 221 11 Gicet

5209 4978 1559 Yekiin

Kaynak: BOA, HRT.H 625/1, H. 29/12/1341(12 Agustos 1923).

Tablo 3: 1923 Unye’ye Bagl Ikinci Nahiye Dairesi Kdyleri Niifusu

ERKEK KADIN HANE KOYLERIN iSIMLERI

178 192 55 Tekkiraz karyesi

248 204 53 Koruklu Islam Karyesi

55 46 17 Koruklu Ermeni karyesi

135 114 31 Kelas Islam karyesi

181 141 47 Kelas Ermeni karyesi

277 290 92 Goran(Gavraz)

278 202 54 Ginehor

116 147 39 Sirma

151 140 55 Yayci

175 174 52 Dizdar

364 324 96 Nureddin

159 104 26 Iceri Biikii

186 200 53 Akbaba

213 275 73 Altcalu

145 139 49 ... Islam karyesi

192 162 42 ... Ermeni karyesi

251 254 83 Pelitli Yatak

130 166 45 Yagbasan

157 140 42 Havzi Kara Islam karyesi

133 121 40 Havzi Kara Ermeni
karyesi

227 273 100 Meydan Islam karyesi

42 26 11 Meydan Ermeni karyesi

404 467 120 Ali Darasi(Agidere?)
Islam karyesi

87 78 19 Ali Darasi
(Agidere?)Ermeni
karyesi

130 96 26 Cukurkoy

687 696 208 Derekoy

5457 5293 1564 Yekiin

Kaynak: BOA, HRT.H 625/1, H. 29/12/1341(12 Agustos 1923).
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Tablo 4: 1923 Unye Kazasma Bagl Ugiincii Nahiye Dairesi Koyleri Niifusu

ERKEK KADIN HANE KOYLERIN
ISIMLERI

185 168 13 Kagcir karyesi

130 108 40 Deniz Biikii

345 350 108 Aglu(?)

159 133 61 Tepekody

280 173 101 Koncula(?)

338 316 100 Sazlik(?)

254 190 60 Balik Ermeni karyesi

191 208 65

311 281 59 Akmalu(?)

571 448 193 Fartil

403 414 136 Sar1 Halil

199 211 69 Golcegiz

154 118 55 Coregi Kizilca Kise

182 161 80 Kes

148 148 54 Nefs-i Coregi

185 168 73 Coteli

169 155 60

53 60 21 Kalfat Tas(?)

42 44 19

45 35 13 Yayl

95 71 45

105 75 63

91 74 32 Elmalik(?)

4634 4222 2545 Yekiin

Kaynak: BOA, HRT.H 625/1, H. 29/12/1341(12 Agustos 1923).
Tablo 5: 1923 Unye Kazas1 Karakus Merkezine Bagli Koyler Niifusu

ERKEK KADIN HANE KOYLERIN
ISIMLERI
313 273 72 Caldere karyesi
125 124 48 Tuzak
380 381 123 Zortlu(?)
365 364 119 Cayiralan
255 279 101 Kizil Elma
194 183 54 Kurd Bogaz
94 88 37 Kemah(?)
216 192 55 Diigencili
449 425 131 Kara Cal
296 291 85 Giimran(?)
311 329 113 Taki(?)
58 59 19 Alagor(?)

46

(Devam ediyor)




(Devam)
Tablo 6: 1923 Unye Kazasi Karakus Merkezine Bagli Kéoyler Niifusu

64 64 29 Sevikli

90 98 30 Keten Dere
117 101 37 Cukurkdy
54 42 16 Kalaycik
83 68 28 Kusculu
117 117 51 Kireglik(?)
238 203 73 Cavdar

36 37 10 Golgecili
70 64 17 Gedikli
3886 3782 1249 Yekiin

Kaynak: BOA, HRT.H 625/1, H. 29/12/1341(12 Agustos 1923).

Tablo 7: 1923 Yili Unye Kazasma Bagli Karakus Nahiyesinden Ayrilan Ikinci
Miidiiriyet Kdyleri Niifusu

ERKEK KADIN HANE KOYLERIN
ISIMLERI

534 579 191 Koz Karyesi

524 514 145 Yagun Oluk

203 206 60 Kartana ma‘a Egincik

449 454 118 Halil Usag1

279 309 96 Eldirti(?)

118 103 35 Tag Oluk

168 156 53 Salman

333 365 128 Camalan

285 286 97 Seferli

168 140 54 Cokek

205 184 68 Orta Yuta(Orta
Bolme)

203 196 71 Tatoz(?)

150 151 51 Anbar Giirgeni

104 110 42 Alan

3762 3753 1209 Yekiin

Kaynak: BOA, HRT.H 625/1, H. 29/12/1341(12 Agustos 1923).

1935 genel niifus sayimma gére Unye niifusu toplam 62.617’dir. Niifusun
5.780’i sehirde; 56.837’si ise koylerde yasamaktadir®®.

1965 yili genel sayimina gére Ordu iline bagli Unye niifusu toplam
92.684°tlir. Bunun 46.026’s1 erkek, 46.658’1 kadin niifustur. Sehir sinirlar

icerisinde 15.039 niifus toplanmis olmakla koylerde 77.645 niifusa sahiptir??,

29 DIE, 1935 Genel Niifus Sayimi, Hiisnii Tabiat Basimevi, Nesriyat sayist: 75, C. 59, Istanbul,
1937, s. IX.

210 http://rapory.tuik.gov.tr/06-02-2021-13:58:52-232906917443260885597812029.html? Erisim
tarihi: 06.02.2021
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1970 yili genel sayimma gore Unye il¢esinin toplam niifusu 106.436°d1r.
Niifusun 19.448’i sehirde, 86.988°1 koylerde yasamaktadir?'?,

1975 yili genel niifus sayimina goére Unye niifusu toplam 117.332°dir.
Niifusun 58.454°1 erkek; 58.878°1 kadindir. Sehir niifusu 23.366 koy niifusu ise
93.966°dir?'?,

1980 yili genel niifus sayimina gore Unye niifusu 126.440’tir. Niifusun
61.770°1 erkek 64.670°1 kadindir. Sehirde 28.227 niifus vardir. Kdylerde ise niifus
98.213"tiir™3,

1985 genel niifus saymmina gore Unye niifusu 142.850°dir. Niifusun
69.050’si erkek 73.800’ti kadindir. Sehir niifusu 35.508, koy niifusu ise
107.342°dir?*.

1990 yili genel niifus sayimina gore Unye niifusu 109.139’dur. Niifusun
53.061’i erkek 56.078’i kadindir. Sehir niifusu 42.836 kdy niifusu ise 66.303tiir?%®,

2000 yili genel niifus sayimina gére Unye niifusu 126.124’tiir. Niifusun
61.930’u erkek 64.194’i kadindir. Sehir niifusu 61.552°dir. K&y niifusu ise
64.572°dir**®.

211 http://rapory.tuik.gov.tr/06-02-2021-14:09:41-16096739541661111931383670314.html?
Erisim tarihi: 06.02.2021.

212 http://rapory.tuik.gov.tr/06-02-2021-15:03:52-3096240261859575312715129759.html? Erisim
tarihi: 06.02.2021.

213 http://rapory.tuik.gov.tr/06-02-2021-20:05:40-50309790613141351781867380801.html?
Erisim tarihi: 06.02.2021.

214 http://rapory.tuik.gov.tr/06-02-2021-20:15:40-6658121031427062242499989134.html? Erisim
tarihi: 06.02.2021.

215 http://rapory.tuik.gov.tr/06-02-2021-20:20:32-1271440115636775202097126581.html? Erisim
tarihi: 06.02.2021.

216 http://rapory.tuik.gov.tr/06-02-2021-20:27:24-128092091815178924456694873.htm|? Erisim
tarihi: 06.02.2021.
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UCUNCU BOLUM
3. UNYE KAZASI VE GOCLER

3.1. XIX. YUZYILDA UNYE’DE YASANAN GOCLER

Unye, tarihi siirecin bir pargasi olarak XIX. Yiizy1lda Osmanli ve Karadeniz
cografyasinda yasanan gelismelerden etkilenen kiigiik bir iskele kasabasidir. Iskele
kentleri insanlar1 goge iten sebeplerin nihai bir kagis noktasi olarak ortaya ¢ikmuistir.
Yiizyilin ilerleyen donemlerindeki ekonomik ve siyasi gelismeler bu noktalardaki
niifus artigin1 destekleyen diger unsurlar olarak goriilmektedir. iskeleye sahip
kentler sehirlesme agisindan 6nemli bir hale gelerek gdclerden ve gégmenlerden

217 Unye

gelen fikirlere ve bunlara yonelen tepkilere sahne olan alanlar olmustur
Kazasi i¢in de ayni durum gecerlidir. Karadeniz sahilinde olan bu kaza deniz
ulagiminin ilerleyen siirecte ticari onem kazanmasi ve ylizyilin ortast ve sonrasinda
devamli surette devletin go¢ aldig1 alanlara yakinlik ve bu goéclerin vasitasi olarak
deniz ulastminm aktifligi Unye kazasinin etkilesimini de artirmistir. Unye, gdglerin
ve gogmenlerin ortaya ¢ikardigi olumlu ve olumsuz tiim gelismelerden etkilenmis;
degismis ve bigimlenmis bir kazadir. Yiizyilin basinda Unye’nin, Anadolu’nun i¢
ve dogu kesimlerinden sahile ve Batiya yonelim gosteren goc hareketlerinden
etkilendigi goriilmektedir. Bu goclerde devletin yasadigi ekonomik sikintilar ve
Tanzimat siirecinin getirdigi algilama ve sorunlar etkilidir. Goglerle birlikte kazanin
dini yapisinda da degisimler yasanmustir. Sahillerde gayrimiislim niifus artigi
ilerleyen siirecte birtakim sikintilar da meydana getirmis ve devlet bu hususta 1.
Diinya savas1 sirasinda genel bir uygulama ile bu niifus igerisinde sakincali goriilen
yas grubunu Onlem olarak XIX. ylizyilin basinda olduklar1 gibi i¢ kesimlere
gondermistir. Unye Kazasina etki eden, sosyal yapi ve gii¢ odaklar1 arasinda
dengeye tesir edip degistiren yakin ¢evresinden gelen goglerden ziyade yogun bir
niifus akisi ile kendini gosteren disaridan yapilan gocler olmustur. Bu gogler idare
bakimindan merkezi hiikiimeti ugrastirdig: kadar mahalli hiikiimeti de ugrastiran ve
gorevlerini artiran bir meseledir. Gelenlerin iskan yerlerinin belirlenmesi, iasesi,
ulagimi, misafir kalanlarin ihtiyaglari, verilecek arazilerin belirlenmesi ve dagitima,

ortaya ¢ikan hastaliklar ve saglik hizmetinin karsilanmasi, yerli halk ile aralarinda

27 Tlhan Ekinci, “XIX. Yiizyilin Sonlarinda Ordu Kazasinda Miislim-Gayrimiislim Niifus ve
Mliskileri”, Uluslararas: Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Giiz 2006, C.1, S.1,5.62.
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cikan anlagmazliklarin giderilmesi ve diger asayis sorunlarinin ortadan kaldirilmasi
hususunda 6nemli gorevler icra etmislerdir. Devletin savaslar ve siyasi gelismeler
ardindan kayiplarin sonucu olarak yasanan geri ¢ekilmeler gogleri meydana
getirmig, bu gocler ise dahilde birtakim degisimleri ve sorunlart meydana
getirmistir. Yinelemek gerekir ki Unye kazas1 bu alanlarin hemen her birinden go¢
alan, bunlar1 misafir olarak barindiran alanlardan biri olmustur. I¢ kesimlerle olan
baglantilar1 dolayisiyla bir geg¢is ve sevk giizergahi 6zelligini yiiklemistir. Ayrintisi
ile XIX. ylizyilda aldig1 g¢lerin sebeplerine bakildiginda halk ekonomik sebeplerle
ilk etapta sahile ve batiya go¢c etmeye yoOnelmistir. Ekonomik yapidaki
olumsuzluklar Misliman ve gayrimiislim kesimden insanlar1 etkilemigse de
topraga bagli olmayan ve i¢ kesimlerdeki madenlerde ¢alisan Ermeni ve Rumlar
tizerinde daha hizli etki gostermistir. Madenlerin kapatilmasi ile birlikte igsiz kalan
bu gruplar sahillerdeki ¢iftliklerde is¢i olarak ¢alismak amaciyla go¢ etmislerdir.
Zamanla bu durum digerlerini ve Miisliimanlart da etkilemistir. Rumlarin sahilde
yogunluk kazanmasi, Miisliiman halkin yiizyilin genelinde askerlik vazifesinde
bulunmasi, savas, yoksulluk ve insan kaynaginin askerlikte kullanilmasiyla
ekonomik ¢okiis dengeleri bozarak ticaretin el degistirmesine neden olmustur?:é,
Kapitiilasyonlarin ardindan yabanci devletler 6zellikle yaptiklari ticari faaliyetlerde
gayrimiislimlerin tercih edilmesi sosyal dengeyi Miisliimanlar aleyhinde
bozmustur. Bu siirecte Rumlarin ve Ermenilerin sahil kesimine yonelimini artiran
bir diger husus da Ayanlar olmustur. Ayanlar, ellerinde toplanan devlete ait hazine
arazilerini gasp ederek bu arazileri gocebe olan gruplara kiralayarak gelir elde

etmeye baslamislardir?®

. Bolgede XVIII. Yiizyil itibariyle bir gii¢ odag1 haline
gelmis olan Ayanlar, gayrimiislimlerin bir noktada yogunlagmasinin ileride ortaya
cikaracagi sosyal, ekonomik, siyasi dengesizlikleri fark edemeyerek sahile
gelislerini ve burada tutunabilmelerini kolaylastirmigtir??°,

Gayrimiislimler gelismis firsatlara, giivenli yerlere gidisleri, ticaret yollar
boyunca yayilislari, Madenlerin kapanmasi, sahillerin bati kesiminde yer alan
bataklik alanlarin yakin zamanda yerlesime agilan kiyr ovalara dogru iten biiyilik

toprak kolonizasyonu ister tekil ister ¢ogul degerlendirmede iliskilerin

218 pgla, 2013, 234-235.
219 Ekinci, 2016, 47.
220 Ekinci, 2006, 66.
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anlamlandiriimasi agisindan &nemlidir??!. Bélgede Tanzimat 6ncesi ve sonrasi

sosyal ve ekonomik karmasa gdce iten sebepler arasinda yerini almistir???

. Bolgenin
genelinde Tanzimat’in uygulanigi sirasinda ortaya c¢ikan tepkiler, halkin bu
uygulamalardan sikayet¢i olmasi, vergilerin insanlar iizerinde yarattigi etkilerle

223 Unye

birlikte gdce yonelme veya go¢ etme tehditleri gibi neticeleri dogurmustur
tiim bu sebeplerle hem dogusundan hem de i¢ kesimlerden go¢ almaya baslamig bir
kazadir. Ik niifus sayimlarinin yapildig1 1834 ve sonrasindaki 10 yillik siirecte
tutulan kayitlarda sahile ve batiya olan gécleri gdzlemlemek miimkiindiir. Ornegin
Ordu’nun Ulubey kazas: ile ilgili yapilan bir sayimda iki yillik bir siire igerisinde
gayrimiislim Ermeni niifusunun bir sekilde sahile ve batiya dogru goci
gbzlemlenmistir. Kaza disina go¢ eden 147 kisinin kaydi incelenmis ve 56 kisi
Carsamba’ya, 32 kisi Unye’ye gd¢ etmistir ki bunlar sahile ve batiya yonelen
goclerdir. 24’ ise Ordu’ya go¢ etmistir. Dolayisiyla Ordu kazasindaki

gayrimiislimler icin Unye ve Carsamba &nemli, cazip go¢ ve yerlesme alan1 olarak

goriilmektedir??4,

3.1.1. 1850-1878 Yillar1 Arasinda Unye’ye Yapilan Gogler

Bu dénem Unye kazasma etki eden gogler incelendiginde Rusya’nin
Karadeniz’in kuzeyinde Kirim’1 ilhaki ile baslayan siirecin bir yansimasi olan
Miisliimanlarin go¢ii s6z konusudur. Hakimiyeti altina giren alanlarda Miisliiman
ahaliye kars1 yiiriittiikleri politikalar ile go¢ etmekten baska bir yol tanimayan
Rusya, sonrasinda rotasin1 Balkan ve Katfkaslar’a cevirmistir. Ayni sekilde
ilerledigi her sahadan Osmanli Devleti’ne gogler s6z konusu olmustur. Kirim’dan
Tatarlarin ve Kafkasya’dan Cerkez ve Dagistanli ahalinin gogii ile birlikte Osmanli
devleti bir go¢ baskisi ile karst karsiya kalmigtir. Seyh Samil’in 6nderliginde
baslayan miicadelenin kirilmasiyla birlikte Miisliimanlar Rusya devleti’nin baski ve
zulmii karsisinda daha fazla direnemeyerek go¢ yollarma dokiilmiis ve bu gogler
Karadeniz cografyasini fazlaca etkilemistir.

Unye’ye 1863 yilinda gelmis olan Mersat Kabilesi’nden 911 Cerkez’e ait

elde edilen arsiv belgesinden iase konusunda diizenlenmis dort ayri senet vardir.

221 Ekinci, 2016, 56.

222 Ekinci, 2016, 59.

223 Ekinci, 2016, 190.

224 Ekinci, 2016, 58; BOA, ML.CRD, Defter no 17, 07.08.1837.
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Farkli tarihlerdeki bu senetlerden Unye’ye gelmis Cerkez gdcmenlerin sayisi ve
durumlaryla ilgili bilgiler edinmek miimkiindiir:

Tablo 8: 1863 Temmuz Ay1 Unye’de Bulunan Cerkez Muhacirlerinin Niifusu,
Yevmiyeleri, Muafiyetleri ve Olenleri

Erkek ve Kadin niifusu 911
Eceli ile 6lenlerin sayis1 003
907
Ekonomik giicii yerinde olanlarin ¢ikarilmasiyla 454
yardima ihtiyact olanlarin sayisi -
454
Yevmiye Bedelleri 6810

Her niifus i¢in yevmiye yarim kiyye ekmek bedeli
giinliik 20°ser paradan 30 giinliik

Yalniz alt1 bin sekiz yiiz on gurusdur

Kaynak: BOA, C.ML, 16-721, 29/Za/1279(17 Haziran 1863).

Unye Kazasinda bulunan Cerkez Muhacirlerin 911 niifustan ibaret olduklar:
bunlardan 3 kisinin hayatin1 kaybettikleri kalanlarin yarisinin muhta¢ durumda
olmamast ve yevmiye verilmemesi uygun goriilerek diger yarisi i¢in yevmiye
olarak yarim kiyye ekmek bedeliyle 20’ser paradan 30 giinlilk yevmiyeleri olan
6810 kurusun tamami Unye Mal Sandigindan karsilandig1 goriilmektedir. Mersat
kabilesi ulemas1 Abdullah Efendi, kabile beylerinden Siileyman Bey ve muhacirin
memuru tarafindan diizenlenen senette kabile reisleri bahsi gecen paranin ellerine
verildigine dair imzalarin1 atmiglardir.

Tablo 9: 1863 Agustos ay1 que’de Bulunan Cerkez Muhacirlerinin Niifusu,
Yevmiyeleri, Muafiyetleri ve Olenleri

Erkek ve Kadin niifusu 908
Eceli ile 6lenlerin sayist 013
895

Ekonomik giicii yerinde olanlarin ¢ikarilmasiyla yardima ihtiyaci 447
olanlarin sayisi

448

Her niifus i¢in yevmiye yarim kiyye ekmek bedeli giinliik 20°ser 6720
paradan 30 giinliik

Yalniz alt1 bin yedi yliz yirmi gurusdur

Kaynak: BOA, C.ML, 16-721, 29/Za/1279(17 Haziran 1863).

Unye’de bulunan Cerkezlerin Agustos ay1 yevmiye bedellerini iceren diger
senette 908 niifustan 13 kisiyi kaybettikleri ve yine yardima muhta¢ durumda
olmayanlarin hesap dis1 birakilmasi ile 448 kisiye yevmiye bedeli verilmesinin
kararlastirildig1 ve yevmiye bedelinin 6720 kurus olup kabile reislerinin ellerine

Unye Mal Sandigi’ndan karsilanarak teslim edildigi goriilmektedir.

52



Tablo 10: 1863 Eyliil Ay1 Unye’de Bulunan Cerkez Muhacirlerinin Niifusu,
Yevmiyeleri, Muafiyetleri ve Olenleri

Erkek ve kadin niifusu 895

Eceli ile 6lenlerin sayisi 015
880

Ekonomik giicii yerinde olanlarin 440

cikarilmasiyla yardima ihtiyaci olanlarin sayisi

Yalniz alt1 bin alt1 yiiz elli gurusdur 6650

Kaynak: BOA, C.ML, 16-721, 29/Za/1279(17 Haziran 1863).

Yine ayni beylerin imzalar1 bulunan Eyliil ayina ait senette, 895 Cerkez
niifustan 15’inin hayatin1 kaybettigi goriilmekte olup 440 kisinin yardima muhtag
durumda olmadigina kanaat getirilerek diger yarisina yevmiye verilmesine karar
verilmis ve 6650 kurus Unye Mal Sandig1’ndan kabile reislerine teslim edilmistir.

Tablo 11: 1863 Ekim Ay1 Unye’de Bulunan Cerkez Muhacirlerinin Niifusu,
Yevmiyeleri, Muafiyetleri ve Olenleri

Erkek ve kadin niifusu 880
Eceli ile dlenlerin sayisi 029

851
Ekonomik giicii yerinde olanlarin 425

cikarilmasiyla yardima ihtiyaci olanlarin sayist
426

Her niifus i¢in yevmiye yarim kiyye ekmek
bedeli giinliik 20’ser paradan 30 giinliik 6390
Yalniz alt1 bin ii¢ yiiz doksan gurusdur

Kaynak: BOA, C.ML, 16-721, 29/Za/1279(17 Haziran 1863).

Ekim ayma ait senede bakildiginda ise Cerkezlerden 29 kisi hayatini
kaybetmis, sayilar1 851°e diismiistiir. 425 kiginin yardima muhta¢ gériilmedigi ve
426 kisiye yevmiye verilmesinin kararlastirilmasi ile kabile reislerine yine Unye
Mal Sandigi’ndan 6390 kurus verildigi anlasiimaktadir. Unye’ye gelmis olan 911
Cerkez niifusun Temmuz, Agustos, Eyliil ve Ekim aylar1 boyunca iaseleri mahalli
idarece karsilanmis; niifusun igerisinden hayatim1 kaybeden 60 kisi olmustur. Bu
say1 yol boyunca verdikleri kayiplarin haricindedir. Ancak o veriler belgelere
yanstmamistir. Muhacirler arasinda o6liim oranlarinin  Temmuz-Ekim aylar
arasinda artt1f1 goriilmektedir. lase yardimi yapilan bu grup heniiz kaza igerisinde
iskant gerceklesmemis olan misafir konumdaki gruptur. Dort aylik stirecte
muhacirler i¢in Mal Sandigi’ndan verilen yevmiye bedeli 26.570 kurustur. Ayrica
belgeden anlasildigina gore belli ki bu Cerkezlerden bir grup baska bir yere

gideceklerinden onlar igin kayik ve ¢uval yardimi yapilmis; her kayik i¢in 75 ve
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toplam 900 kurus kiralama bedeli verilmis olup 12 adet kayik ve sandal temin
edilmistir?®,

1864 yilinda Unye’nin bagli bulundugu Canik’e gelenlerin sayilarinin artt1g
gorilmektedir. Canik Mutasarrifi tarafindan gonderilen yazida Samsun’a gelen
muhacirlerin yogunlugu nedeniyle go¢ halini idare etmenin zorlastigini ve ilgili bir
komisyonun teskil edilmesi gerektigini ifade etmistir. Hasta, ag, giyeceksiz haldeki
insanlara yapilan yardimlarla ihtiyacin tam olarak karsilanamadigmi ve simdi
60.000’1 bulan yogunlugun daha da artarak ilerleyen siiregte go¢iin idaresini zor bir
duruma sokacagimi bildirmis ve tedbirlerin hizlica alinmasi gerektigine vurgu
yapmistir??®. Canik Sancagi’na gelen muhacirler hakkinda ilk etapta planlama
acisindan eksiklikler goriilmiistiir. Clinkii ihtiyaca yeter sayida ne doktor ne de var
olan hastaliklarin izolesine yeter durumda yer ve imkan mevcuttur. Bu durum
zamanla buradaki muhacirler arasinda hastaliklarin salgin boyutuna déniismesine,
bu sekilde sevk edildikleri yerlere taginmasina, Oliim vakalarinin yukaridaki
belgede goriildiigli gibi artmasina sebebiyet vermistir. Arazi tahsisi yapilsa da
bolgedeki arazi yapisi bataklik olmasi nedeniyle hastaliklari tetiklemis; ayrica
muhacirler buralarda durmak istemeyip yerlerini degistirmis ve bu durum farkli

sorunlar1 da beraberinde getirmistir??’.

225 BOA, C.ML, 16-721, 29/Za/1279(17 Haziran 1863).

226 Sabri Bacaci, Tarihin Bir Doneminde Unye ve Cevresinde Yasanan Olaylar (1864-1920),
Unsev Kiiltiir Yayin, istanbul, Mart 2008, 5.35-37;BOA, A.MKT. MHM 302-43(18 May1s 1864).
227Serbestoglu, 2015, 128.
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Tablo 12: 1865 Yilinda Unye ve bagli Kazalarda Bulunan ve Yerlestirilen
Muhacirlerin Miktari, Yapilan ve Yapilmasi Gereken Yardimlarin Miktar1
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Gurus | Nifisu | Hane | Niftisu | Nifisu | Gurus | Gurug | Guug | Gurus | Cift | Nefer | Nifiisu | Karadere
18852 | 255 |17 255 | 11602 | ... 4250 | 3000 | 250 |12 Koy
10172 | 122 |08 | ... 122 | 05460 2000 | 2712 | 226 |12 Karikl1
Koyt
15062 | 193 |13 | ... 193 | 8872 | 3250 2940 | 245 |12 Akyol
Koyt
22250 | 298 |20 | ... 298 | 13650 | 5000 3600 [ 300 |12 Tehreman
Koyt
16295 | 211 |14 | ... 211 | 09555 | 3500 3240 | 265 |12 Karamiirsel
Koyt
05516 | 068 | 045 | ... 068 | 03071 | 1125 1320|110 |12 Nefs-i Coregi
Koyi
88147 | 1147 | 765 | ... 1147 | 52210 | 12875 | 6250 | 16812 | 13% Unye Kazasi
Ozeti
35474 | 1055 {91 | ... 365 | 35474 Niksar Kazasi
Ozeti
42365 | 0628 | 42 | ... 628 | 36836 05520 | 0460 | 12 Fatsa Kazasi
Ozeti
24142 | 0314 |21 | ... 314 | 14332 | 5250 4560 0380 | 12 Bucak Kazast
Ozetil
190119 | 3144 | 2305 | ... 2454 | 138852 | 18125 | 6250 | 26892 | 2236 Ozetlerin
Toplami

Kaynak: BOA, MVL, 712/37, 19/Ca/1282(10 Ekim 1865), MVL 713-95, 20/Ca/
1282(11 Ekim 1865).
Yukarida verilen tablo, 1865 yilinda iskanlari i¢in farkli yerlere sevk edilmis

muhacirler ile Unye Sancag dahilindeki kazalarda bulunan muhacirler hakkinda

baz1 bilgilere yer vermistir. Tabloda, niifusun ne kadar oldugu, ne kadarinin iskan
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talimat1 ve kaidesine uygun yerlestirildigi, ne kadarmin tiretime gectigi, misafir
olarak ne kadar niifusun oldugu, yazin iskan edilmesi lazim gelen kag niifus oldugu,
bunlara verilecek olan hane, hayvan, tohumluk, alet-edevat masraflarinin degerinin
ne kadar oldugu gibi konulara deginilmistir. Bu masraflarin ne kadarinin yerli
ahaliden, ne kadarinin muhacir ve Mal Sandig1’ndan 6dendigini gostermektedir. Bu
tabloya gore Unye Sancagi’nda bagli kazalara gelen, giden ve dlenler hari¢ olmak

228 'muhacirlerden her biri

lizere barinma ve iskanlar1 saglanan 3144 niifus var olup
igin 15 kurus, hane itibariyle gonderilen 230.5 kurus, hanenin her biri i¢in zikredilen
tohum degeri, hayvanlar, hane ziraat aracglar1 degeri olarak 932,5 kurus iizerinde
olup toplam masraflar 190.119 kurusa ulagmustir. Yazin iskdninin yapilmasi
gereken misafir konumdaki muhacirlerin sayis1 2454; Mal Sandigi’ndan verilmesi
gereken miktar 138.852°dir. Muhacirlerden hane insas1 i¢in 181.852 kurus
toplanmis, yerli ahali tarafindan 6250 kurus yardim yapilmis, yerli ahaliden ziraat
icin kullanilan 6kiiz yevmiyesi olarak 26.892 kurus, yerli ahali tarafindan 2236
okiiz de ziraat igin kullamlmistir. Belgedeki tablodan anlagilacag iizere Unye ve
bagli kazalar1 (Niksar, Fatsa, Bucak) bu donemde sancak oldugu i¢in bunlar birlikte
verilmistir. Toplamda 3144 muhacir iskan i¢in gelmis; 1865 Ekim ayu itibariyle var
olan durum tablo halinde verilmistir. Yaz itibariyle iskaninin gergeklestirilmesi
gereken 2454 niifustan s6z edilmektedir ki bunlar yerlesene kadar iaseleri mahalli
idare ve halk yardimu ile gergeklestirilmekte ve yetmedigi hallerde merkezden para
istenmektedir. Bu belge ile hem halk nezdinde hem de devlet nezdinde muhacirlerin
iskani i¢in yiritiilen iane ile ilgili caba goriilmektedir. Yerli ahali hane ingasindan
ziraat alet edevatina hatta okiiz yevmiyesine varincaya kadar ellerinden geldigi
6l¢iide muhacirler i¢in yardimda bulunmus ve bu yardimlarin toplam masraflardan
cikarilmasi ile devlet Mal Sandigi’ndan verilmesi gereken miktar1 hesaplayarak
gerekeni yapmistir. Unye Sancagi’na gelen 3144 kisiden Unye kazasinda 255°i
Karadere koyiine, 122’si Karikli kdyiine, 193’14 Akyol koyiine, 298’1 Tehreman
koyiine, 211’1 Karamiirsel kdyiine, 68’1 Nefs-i Coregi kdyiine yerlestirilmis ve
toplamda Unye-Merkez kazasma bagl kdylere 1147 muhacir yerlestirilmistir.
Bunlar i¢in 76.5 hane insas1 yapilmis olup yaz doneminde daimi yerlesmelerinin

saglanmas1 dngoriilmiistiir. Hane degeri olarak Unye kaza ahalisinden muhacirler

228 1863 yilinda gelenlerden heniiz iskan olunanlarin ya da iskdn olunamamis olanlarin da bu tabloya
ekli olup olmadigin1 gosteren herhangi bir bilgi olmadigi i¢in ve belgeler arasinda iki yil gegmis
oldugundan bu tablodan ayr1 tutulmustur.
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i¢in 12.875 kurus, ¢ift siirme yevmiyesi igin ise 16.812 kurus yardim yapilmis; 1396
okiliz ziraat i¢in ahali-i kadime tarafindan muhacirler i¢in kullanilmistir. Yerli
ahaliden ayrica 6250 kurus nakdi yardim alinmasi kararlastirilmistir. Unye’ye bu
tarihlerde bagli olan Niksar kazasinda 1055, Fatsa kazasinda 628, Bucak kazasinda
314 olmak iizere toplam 1997 muhacir bulunmaktadir. Bu muhacirlerden 690’1
iskan edilmis; 1307’sinin yaz doneminde iskaninin gergeklestirilmesi 0On
goriilmiistiir. Muhacirler i¢in Unye Sancag igerisinde toplam 230,5 hane insasi
gergeklestirilmistir??®.

Iskan ve sonrasinda yasanan problemlerden birisi de bulunduklari yerde
durmak istemeyen muhacirler olmustur. Devlet genel itibariyle gelen kabileleri
mubhtelif farkli alanlarina dagitarak yerlestirmeyi uyguladigi i¢in zaman zaman
daginik yerlesen bu gogmenler digerlerinin yanina gitme ¢abasi i¢cinde olmuslardir.
Ornegin 1866 yilinda Unye’ye yerlestirilmis olan muhacirlerden 10 hanesi Biga
Sancagi’na gitmislerdir?®,

Bu donem Kafkasya’dan yasanan gi¢ hareketi Cerkez gocleri adiyla bilinse
de bu genis cografyanin farkli bolgelerinden ve farkli milletlerin gog¢ ettigi
bilinmektedir. 1866 tarihli bir belgede Unye’ye bagli Erbaa kazasinda iskan edilmis
olan Kabartay muhacirlerinden bir sahsin koleleri hakkindaki sikayet belgesi ile
haberdar olmaktay1z?. 1869 yilinda Unye’nin Cukurkdy Koyiinde iskan edilmis
olan Rusya’nin Kuban Vilayeti havalisinden gd¢miis olan muhacirler yine bu
bolgeden gdc etmeye karar vermis olan akrabalarinin goglerine izin verilmesi ve
bunlarin da iaselerinin saglanmasi igin dilekge vermislerdir. Muhacirin Idaresi
cevaben nakil ve hicretlerine muhalefet olunan kisilerden olup olmadigini
ogrendikten sonra bunlarin kag kisiden olustuklari, uygun mahallin bulunmasi i¢in
gerekenin vilayete damsilarak yapilmasi yolunda karar vermistir?2,

Bazen muhacirlerin yevmiyeleri konusunda iskanlarindan sonra sorunlar
ortaya ¢ikmistir. Unye’de bu hususta 1866 yilinda ortaya ¢ikan durum da bu
kabildendir. Canik mutasarrifi tarafindan génderilen telgrafta, Unye’de misafir

olarak bulunanlarin ve bazi nedenlerden dolayr mahsul yetistiremeyenlerin sayisi

ile eskisi gibi bunlara yevmiyelerinin verilip verilmeyecegi konusunda

29 BOA, MVL, 712/37, 19/Ca/1282(10 Ekim 1865), MVL 713-95, 20/Ca/ 1282(11 Ekim 1865).
230 BOA, MVL, 724/20, 06/05/1283(16 Eyliil 1866).

231 BOA, MVL, 870/80, 26/M/1282(21 Haziran 1865),MVL 742- 47, 06/Ra/1283(19 Temmuz
1866).

22 BOA, HR.MKT,644/96, 11/11/1285(23 Subat 1869).
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danigilmaktadir. Cevaben misafir durumda olanlarin yevmiyelerinin kargilanmasi
devletin talimat1 geregi oldugu, mahsul alamayan ya da mahsulleri afetler sebebiyle
zarar gormis olanlarin veya ekin ihtiyaclari zamaninda karsilanip hi¢ ziraat
etmemis olanlarin da kendilerine yetebilenler disarida tutulmak sartiyla giicli
yetmeyenlere gelecek ziraat mevsimine kadar yarim kiyye yevmiye verilmesi
uygun bulunmustur?®, Bahsi gecen muhacirlerin 1865°te Unye Sancagia gelmis
olan muhacirler oldugu ve bunlarin 1866 yilina gelindiginde bunlar arasinda heniiz
iskan1 gerceklesememis, iiretime gegememis veya ekim yapsa da mahsul
alamayanlarin oldugu goriilmektedir.

Unye’ye gelen muhacirlerin 1870 yilindaki sayilari ile ilgili bilgiye Trabzon
Vilayet Salnamesi’nden ulasmak miimkiindiir. Salnameye gére Unye kazasinda
250 Cerkez hane ve 573 erkek niifus oldugu goériilmektedir. Unye’ye bagli Fatsa
nahiyesinde 192 hanede 901 Cerkez’in bulundugu goriilmektedir. Toplamda 440
hanede 1474 erkek niifus mevcuttur®*. Bir 6nceki verilen belgede 1865 yilinda
Unye ve bagl kazasi Fatsa’da bulunan Cerkezlerin toplam niifusu 2075’tir. 1870
tarinli salnamede verilen bilgilere bakildiginda ise 1474’tiir. Arada 601 kisi
eksildigi goriilmektedir. Bunlar ya bagka yerlere go¢ ederek kaza digina gitmis ya
da kayiplar vererek azalmistir. Salnameden elde edilen veriler tizerinde tahmini
niifus hesaplamasi yaparken kullanilan hane x 5 formiiliinii uyguladiginda toplamda
Unye ve Unye’ye bagl nahiye olan Fatsa’da 2.200 verileri elde edilmistir. Ancak
ozellikle Fatsa nahiyesinde aile fertlerinin daha kalabalik oldugu goriilmektedir. Bu
durum Karadeniz bolgesinde goriilen hanex7 formiilii ile daha mantikli bir sonug
alabilmekteyiz. Bu formiile gére Unye ve Fatsa’da Cerkez niifusu 3080 civarinda
tahmin edilebilir.

Devletin bas etmeye c¢alistigi sorunlardan biri de diizensiz gd¢men
hareketidir. Kagak bulunduklari alanlari terk edip bulabildikleri vasitalarla Osmanl
topraklara giris yapanlar olusturmustur. Agustos 1874 tarihli belgede Kirim
ahalisinden sandal ve kayiklarla yola ¢ikan Unye’ye deniz yolundan kagak olarak
giris yapip oradan Samsun’a ve Samsun’dan i¢ kesimlere ve Istanbul’a giden
gdemenlerden s6z edilmektedir. Hatta ellerine birtakim yazilar verilerek Istanbul’a
asirilan muhacirlerin yakalandiklart belirtilmistir. Kirim kdéyliilerinden olduklari

bildirilen baz1 gogmenler ise Rus konsolosu tarafindan yetkililere ihbar edilmistir.

23 BOA, MVL, 715/115, 13/8/1282(1 Ocak 1866).
2341870 Tarihli Trabzon Vilayet Salnamesi, 88-89.
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Ellerinde pasaportlarinin olmamasi sebebiyle kagak olarak {ilke topraklarina giris
yaptiklar1 anlagilmistir. Bu sekilde gelenlerin ardi arkasi kesilmediginden bunlar
hakkinda yetkililerin nasil bir uygulama yapmas1 gerektigi konusunda merkezden
bir talimat verilmesi istenmistir®®.

1875 Haziraminda Unye’ye gelmis olan 70 Kirimlinin Rumeli’deki
akrabalar1 yaninda iskdn olunmak istedikleri goriilmektedir. Daha sonra bunlara
geriden gelen 100 kadar Kirnmli daha eklenmistir. Hatta sonradan gelen grup
igerisinde ¢igek hastalign gorildiigii ifade edilmistir. Bunlarin tedavilerinin
doktorlar tarafindan yapilmasina ve hastalik sirayet etmeyenlerin bes giin
karantinada kalmasmin saglanmasi istenmistir3®. Zaptiye Nezareti’'nden bu iki
grubun iskani i¢in uygun mahallere yerlestirilmek {izere kendilerine talimatnameye
gore yazili emirler verilmesi, defterlerinin diizenlenip Istanbul’a bilgilerin
gonderilmesi istenmistir®’.

1877 Ekim ayinda verilen dilek¢ede yine Unye’ye gelmis ancak baska yere
gitmek isteyen muhacirler goriilmektedir. Sohum’dan go¢ etmis olan 30 kisilik
muhacir grubu Izmir’de bulunan akraba ve yakinlarinin yanlarinda iskan olunmak
istediklerini ancak buna muhalefet edildigini ifade etmislerdir. Kendilerinin
Unye’de yerlesmelerinin uygun olamayacagini bildirmis ve bahara kadar Izmir’de
misafir olarak bulunmak {izere sevk edilmek isteklerini dile getirmislerdir?3,

Unye, Kirim ve Kafkasya bolgesinden bu dénemde gé¢ almis alanlardan
biridir. Ancak devletin kitlesel anlamda yasadigi bu go¢ hadisesi kurumlar1 ve
idareleri zorlayan bir siire¢ yasanmasina sebep olmus, gogiin idaresi hususunda
diizenli kayitlar tutulmasi, devletin goge iliskin bir genel uygulama benimseyip
uygulanabilmesi zaman alan bir siire¢ olmustur. Aktarmis oldugumuz 1863 ve
1865 %9 tarihli belgeler Unye’ye gelen muhacirlere olan bakisin sergilenmesi
acisindan 6nemlidir. Ancak muhacirlerin yasadiklar siireci biitiiniiyle bu belgeler
tizerinden ortaya koymak da miimkiin degildir.

Niifus defterlerinde ilk sayimlarda gdcebe taifesi altinda verilen kazaya

birka¢ nesil dnce gelmis ve yerlesmis olan topraksiz ancak kiralama usuliiyle

tarimsal faaliyet siirdiiren kirac1 koyliiler bulunmaktadir. Bunlar i¢ kesimlerden

235 BOA, HR.MKT, 843/12, 22/06/1291(6 Agustos 1874).
23 BOA, HR.MKT, 879/83, 28/04/1292(3 Haziran 1875).
237 BOA, DH.MKT, 880/2, 01/05/1292(5 Haziran 1875).
238 BOA, DH.MKT, 1322/12, 07/10/1294(15 Ekim 1877).
239 Bkz. C.ML, 16/721, MVL 712/37.
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gelmis Miislim ve gayrimiislimler olarak kayitlara yansimislardir. Sonraki yillara
ait nifus defterlerinin niifus ve muhacir bilgileri heniiz arastirmaya
acilmadiklarindan  bilinmemektedir. Bu  husus ilerleyen = donemlerde
arastirmacilarin yiiriitecekleri ¢alismalarla aciga kavusacak ve Unye’deki durumu
biitiinciil gormek acisindan katki saglayacaktir.

Osmanli arsiv belgelerinin genel bir 6zelligi tasrada yasanan olaylar
“merkez” indinde bir sorun ve probleme doniistiigii oranda dikkati ¢cekmekte ve
arsiv kayitlarina girmektedir. Yani go¢ ve muhacirler zamanla yasanilan sorunlar
oraninda merkezin dikkatini ¢cekmis goriinmektedir. Kagak olarak gelip kayit altina
almmamayanlar daha evvel yerlesen akrabalari etrafinda toplananlar ve yahut soruna
yol agmadan pek de belgelere konu olmadan yerlesenler diisiiniildiigiinde say1 daha

da artmaktadir.

3.1.2. 1878-1914 Yillar1 Arasinda Unye’ye Yapilan Gocler

Unye 1877-78 Osmanli-Rus Savast sonras1 Rusya’nin tazyiki sebebiyle go¢
etmek zorunda kalan Kafkas bolgesindeki Miislimanlardan oldukca fazla gog
almigtir. Bolgede Rusya’ya terk edilmek zorunda kalinan alanlarda Miisliimanlar
goc etmeyip miicadele etmek istemislerse de sahneye c¢ikan bdolgenin ileri
gelenlerinden Ciiriiksulu Ali Pasa, kaldiklar1 halde karsilasacaklari durumlardan ve
Osmanli askerlerinin bu sirada geri ¢ekilmesi ile Batum ve Ciiriiksu bolgesinden
yogun gocler yasanmistir. Bu goglerde, Ciirliksulu Ali Pasa tarafindan daha 6nce
idarecilik yaptigi ve niifuz sahibi oldugu Ordu yoresine iskan edilmeleri
saglanmustir. Dolayisiyla Unye ve ¢evresinde goriilecek olan Giircii muhacirlerinin
yogunlugu artmaya baglamistir. Osmanli Devleti Ali Pasa’nin bolgedeki etkinligi
ile tebaasin1 Rus hakimiyeti altindan ¢ikarmistir. Ali Pasa ise Padisahin Bursa
yakinlarinda giizel topraklarda iskan s6zii verdigini belirterek ahaliyi ikna etmistir.
Ahali Bursa’ya varmak i¢in yola ¢iksa da deniz yolculuguna dayanamamis ve
devletin de icazeti ile Ordu ve civarma yerlesmistir. Sozli kaynaklara gore ise
bolgeye gelisleri ile ilgili deniz yolculugu sirasinda bitkin duruma gelen muhacirler
Ordu yakinlarinda karaya ¢ikmak istemis; ancak kaptanlar Bursa’ya gonderilmeleri
i¢in emir aldiklarindan bu istege karst direnmistir. Neticede durum saraya bildirilir
ve gereken iznin ¢ikmasiyla birlikte muhacirler Ordu’ya yerlesmek igin karaya ayak

basarlar?*°,

240 pala, 2013, 47.
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Karadeniz limanlarina sevk edilen gd¢menler iskan edilecekleri yerlere
gonderilmistir. Ik olarak Ordu kazasmin Persembe nahiyesinde ve Canik’e bagl

241 Unye kazasina

Unye, Fatsa, Carsamba ve Bafra ovalarinda iskan edilmislerdir
gelen g¢menler, kazaya bagli Giinliikk (Hizarbasi), Agidere, Saricaerik, Metrepolu,
Tepe Samanlik (Tepekdy), Cataltepe kdylerine yerlestirilmistir?*2. Samsun’daki
Konsolosluk gorevlisi Doulers’in Biliotti’ye bildirdigine gére Samsun limanina
8.000 kisinin, Unye, Fatsa ve Terme’de 7000 kisi karaya ¢ikarilmistir?*®. Unye ve
cevresinin almis oldugu goclin yogunlugunu ifade etmesi agisindan 27 Kasim
1878’de Canik’ten Trabzon vilayetine gonderilen belgede Mirliva-y1 Canik ve
Trabzon Vilayeti Celilesi’nde 125.000 muhacir oldugu ifade edilmistir. Ulke
genelinde ise 694.067 muhacir goriilmektedir?*.

1878 yilinda Canik Sancagi’nda iskani yapilmaya c¢aligilan Abaza
mubhacirleri i¢in Carsamba, Terme, Bafra kazalarindaki iskan memurlarindan alinan
bilgilere gore muhacirler i¢in hane insasina, arazi tahsisi ve dagitimina baglanmaistir.
Unye ve Fatsa taraflarinca da bu konuda diizenlemelere baslanmis oldugu ve bu
mubhacirlerin refahlarinin saglanmasi i¢in ¢alisildigi Canik mutasarrifinca ifade
edilmektedir. Belge Abaza muhacirlerinin Unye kazasinda da iskan edildiklerine
isaret etmektedir. Ve belli ki 1860 sonrasinda oldugu gibi devlet muhacirler igin
arazi tahsisi, hane insas1 ve diger konularda mahalli idareleri gorevlendirmistir?*°,

Bolge Kafkasya’dan go¢ almaya devam ederken bir yandan Rumeli’den de
gocler baslamistir. Bu bolgeden gelenler ilk etapta biiyiik liman sehirlerine
gonderilmissede de Agustos 1878 itibariyle Samsun ve Sinop gibi sehirlerdeki
muhacir yogunlugunun artisi ve sorunlarin bas goOstermesi ile birlikte
Karadeniz’deki daha kiiciik iskele kasabalarina yénelim baslamistir. Ornegin;
Akcasehir, Amasra, Bartin, Eregli, Inebolu ve Unye gibi iskelelere muhacirler sevk
edilmeye baslanmistir. Unye bdylelikle gd¢men sevki konusunda énem kazanmaya
baslamistir. Mart 1878de Varna’dan Unye ve Bartin iskelelerine sevk ve

iskanlarmi talep eden 15.000 niifustan bahsedilmektedir. Bu siiregte Unye’li

kaptanlarin gogmen sevkiyati konusunda dnemli isler gordiikleri anlasiimaktadir ki

241 Saylan, 2013, 61; Siileyman Erkan, Kirim ve Kafkasya Gogleri(1878-1908), Trabzon 1996,
s.145.

242 Saylan, 2013, 61; Hasan Yiiksel, “Kafkas Go¢men Vakiflar1”, OTAM(Ankara Universitesi
Osmanli Tarihi Arastirma Merkezi Dergisi), Say1 5, Ankara, 1994, 5.488.

243 McCarthy, 2012, 121;F.0.195-1141, No. 74, Biliotti’den Layard’a, Trabzon, 7 Eyliil 1877.

24 BOA, Y.PRK.KOM, 1/51, 02/12/1295(27 Kasim 1878).

25 BOA, Y.PRK.DH, 1/13, 03/Zal/1295(29 Ekim 1878).
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Bab-1 Ali tarafindan Unyeli iki kaptana Rumeli’den gdcen muhacirlerin tagimasi
isinden 67.750 kurus iicret ddendigi goriilmiistiir 24°.

1879 yilinda Unye’de bulunan muhacirlerin iskanlar igin tahsis ve irade
olunan mabhalleri begenmedikleri i¢in Sivas Vilayetine nakledilmeleri vilayet
merkezinden bildirilmis ve bu hususta gerekenin yapilmasi istenmistir. Belgede bu
mubhacirlerin sayilari ile ilgili bilgiler yer almamaktadir®*’,

1882 yilina ait belgede Batum’dan alinan 680 kisi muhacir Asir Vapuru ile
Trabzon, Unye, Samsun, Sinop ve Inebolu iskelelerinden 271 kisinin daha
bindirilmesiyle Istanbul’a ulasmis oldugu bilgisi vardir. Oyle gériiliiyor ki Unye
gecici iskan bolgesi olarak muhacirlerin ugradig: bir alandir.?*® Ayni yilin Mart
aymnda Trabzon, Ordu, Giresun, Unye, Samsun ve Sile’ye cikmak iizere Asir
Vapuru 600 ve Miirur-u Nusret Vapuru da Trabzon, Giresun, Unye ve Gemlik
iskelelerine ¢ikmak iizere 3000 kadar muhacir alarak hareket etmistir. Unye go¢
hareketliligi konusunda oldukea aktif bir siire¢ yasamistir®*®,

Osmanli devleti gd¢menlerin vasita konusunda sikinti yasadigi zaman
duruma miidahale ederek anlagsma sagladiklar1 vapur sirketleri iizerinden
tasinmalarmni saglamustir. Unye ve Ordu’ya sevklerinin yapilmasini isteyen 6.000
kisilik muhacirin tasinmasi i¢in Batum vapuru génderilmistir®®.

Mubhacirler yerlestikleri alanlardan bazi durumlarda baska mahallere
gonderilmistir. 21 Agustos 1887 tarihli belgede, Unye’de bir siiredir yerlesmis
olduklarin1 ve kaymakamin kendilerini Kastamonu’ya siirgiin etmesinden dolay1
sikayetlerini dile getiren Acara Giircii muhacirler magduriyetlerinin giderilmesi
i¢in gerekenin yapilmasini talep etmistir. Belge Acara bdlgesinden Unye’ye gelmis
olan Giirciilerin varligma isaret etmektedir. Ilerleyen tarihlerde génderilen
muhacirlere ne hiikiimle muamele yapilacagi sorulmustur. Yani bunlara siirgiin
olarak m1 yahut tayinatlarini vererek muhacir olarak mi1 muamele yapilacagi
sorugsmustur. Kastamonu’ya sevk edilmis olanlarin hareketlerinin bozuklugu
sebebiyle sevk edildiklerinden bahsedilen belgede bu grubun 29 kisi olup

miskiilatlar1 yiiziinden sizlandigini, iglerinden birinin Catalzeytin ve Sinop’taki

hemserileri yanina génderilmeyi istedigi, kalanlariin ise kistan evvel Unye’ye iade

246 Dogan, 2003, 253-254; Nedim Ipek, Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk Gogleri, 1994, $.36-37.
247 BOA, DH.MKT 1327/27, 23/07/1296(12 Agustos 1879).

28 BOA, Y.PRK.AKS 11/25, 01/R/1299(20 Subat 1882).

249 BOA, Y.PRK.KOM 03/49, 16/R/1299(7 Mart 1882).

20 Saylan, 2013, 61; Erkan, a.e.g., s.60.
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edilmek i¢in sizlandig1 ifade edilmektedir. Sadaretten bu hususlarda goriis ve izin
istenmektedir. Belgeden cikan neticeye bakildiginda Unye’ye yerlesenler arasinda
yaramazliklar1 sebebiyle baska yerlere gonderilen muhacirler oldugu ve ilerleyen
siirecte eskiyalik mevzusunda da anlatilacak olan siirglinler meselesi karsimiza
¢ikmaktadir®!. Gelen muhacirler arasinda bu kabilden davranislar sebebiyle civar
vilayetlere yahut daha uzak yerlere gonderilenler de bir niifus hareketliligi
yaratmaktadirlar. Cilinkii bunlar digerlerine de ibret olunmasi i¢in aileleri ile birlikte
stiriilmektedir. Kazadaki asayisin temini i¢in yapilan bu uygulamalar yine kazadan
disariya i¢ gocler seklinde vuku bulan hadiseleri ve sonrasinda oralarda da
durmayip geri gelenlerin firari olarak cikardiklar1 kargasalari, sikayetlerini ve
mahalli idarenin en sonunda teminata dayanarak bunlar1 kabulii goriilecektir.
1887°nin Temmuz aymda Unye’deki yerel ahalinin ileri gelenlerince muhacirler
hakkinda sikayetlerinin dile getirildigi ve bazi vukuat defterlerince desteklenen
dilekce de kazadaki muhacirlerin durumu hakkinda bazi ipuglari vermektedir.
Sikayet dilekgesi olmasi sebebiyle rakamlarin abartilarak verilebilmesi ihtimali goz
oniinde bulundurulmasi gerekirse de bdolgenin aldigi goglerin  yogunlugu
diistintildiiginde mantikli bir ¢ikarim yapmaya deger makul ifadeler olarak
gormekteyiz. Belgede kazada yasayan muhacirlerin yaptiklar eskiyaliklardan
sikayet edilerek alinan tedbirlerden 105 hane zararli takimdan muhacirin uzak
yerlere gonderilmeleri hususunda alinan kaza idare meclisi kararini da yeterli
gormeyerek “... Kazamizda oturan muhacirlerin 2000 hanesi saldirgan, miitecaviz
olup bunlarin her biri eski derebeyi gibi yerli ahaliyi tehdit ile esaret altina almuis
olduklarindan bildirilen hanelerin gonderilmesi ile asayigin saglanamayacagi
diisiiniilmektedir...”. Satir arasinda goriilen bu ifadeye gore su soOylenebilir:
Bélgeye yogun bir sekilde 1877-78 sonrasi Giircii muhaciri yerlesmistir. Ozellikle
Cirtiksulu Ali Pasa’nin etkisi ve go¢ eden kabilelerin kisa siirede g¢evrelerine
akrabalarini ¢ekip bir niifuz elde etme yatkinliklar ile birlikte degerlendirildiginde
sayilarinin fazla oldugu muhakkaktir. Ancak 2000 hanesi saldirgan olan bu grubun
saldirgan olmayanlari ile verilecek rakam abarti1 kalmaktadir. Ordu ve ¢evresinde
Giirciilerin tamamu igin bu rakam makul kalabilir iken sadece Unye i¢in séz konusu

olamaz®2.

21 BOA, DH. MKT, 1441-16, 01/Z/1304( 21 Agustos 1887), DH. MKT, 1458-110, 12/S/1305(30
Ekim 1887).
22 BOA, 1.DH, 1038/81649, 16/L./1304(8 Temmuz 1887).
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1891 yilinda belgeye mubhacirler ile arsiv kayitlarina yansiyan bir diger
durum da niifusa kaydedilememis olmalaridir. Unye’de bulunan 50 hanenin niifus
sayimindan Once veya sonra geldikleri i¢in niifus saymmi sirasinda orada
bulunmadiklarindan miitevellit hiikiimete basvursalar da kayit edilmelerinde
cekinilmekte olundugu ancak bu durumun askerlik hususundaki bilgilerin ihlal
edilmesine yol acacagindan bu muhacirler hakkinda Sicil-i Niifus Nizamnamesi
hiikiimlerine uygun muamele yapilmasi ve Seraskeri’ye bilgilerin génderilmesine
bu konuda ihtilafa meydan verilmemesi i¢in gereken islemlerin yapilmasi
kararlastiriimigtir®3,

Bu dénem muhacirlerin yerlesmesinde ortaya ¢ikan aslinda her donem var
olan arazi tahsisi meselesi Unye’de de goriilmektedir. Verilen arazileri
begenmeyenler, baska yerlere gitmek isteyenler ya da yerlilerin arazilerine el
uzatma halleri disinda muhacire verilecek arazinin az olmasi devleti kendisine ait
arazileri 1slah ederek muhacirlere dagitmaya baglamasina neden olmustur. 1892°de
Samsun ile Unye arasinda Catli adli bos arazi muhacirler igin iskdna acilmak
amactyla miihendislerce kesif ve 1slah caligmalar1 yiiriitiilmiis ve 1893 yilinda
muhacirler yerlestirilmeye baslanmistir®®*,

Devlet iskan konusunda gelinen durumun goriilebilmesi igin vilayetlerden
muhacirlerin miktari, ka¢ hane iskaninin gerceklestigiyle ilgili bilgilerin
derlenmesini istemistir. Trabzon vilayetine ait cetvelde iskan i¢in sevk edilen
10.074 hane oldugu ve 35.260 niifus olduklar1 bunlardan 10.041 hanenin iskaninin
gerceklestigi ve 35.189 niifus olduklari ifade edilerek halen iskani ger¢eklesmemis
olan 33 hanede 71 niifusun mevcut oldugunu vilayetten bildirilmistir. Vilayet
genelinin goclerden etkilendigi goriilmektedir 2° . Rusya tarafinda Osmanli
topraklarina go¢ edecekler icin belirlenen siire 1890 yilinda bitmis olsa da resmi
sekilde olmadan firar seklinde Osmanli devletine iltica talebinde bulunanlar kabul
edilip iskanlar1 gergeklestirilmistir. XIX. yiizyilin baslarinda bu bdolgelerden

Osmanli topraklarina yonelen gocler araliklarla devam etmistir?®®.

258 BOA, DH.MKT, 1859/42, 10/01/1309(16 Agustos 1891).

24 Dogan, 2003, 257; BOA, MV, 71/33.

255 Osmanl Belgelerinde Kafkas Tehciri I, Proje Yoneticisi: Prof. Ugur Unal, Bagbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Miidiirliigii, Osmanli Arsivi Daire Baskanlig1 Yayin Nu: 121, Istanbul, 2012,
5.499-501;Y.A.HUS, 277-136(14 Temmuz 1893).

2% Ipek, 1991, 112-113.

64



Osmanli devletine giris yapmaya calisan sadece Miisliimanlar olmamustir.
Kacak yollarla giris yapmaya calisan Ermeniler goriilmektedir. Devlet bu sekilde
gelenlerin yaratacagi zararlarin 6nlenmesi adina iilkeye giris yapmaya calisan veya
gelip yakalananlarin geldikleri yerlere iade edilmeleri kararimi almistir. 1903
yilinda yakalanan 53 Ermeni i¢in ne yapilmasi gerektigi Zaptiye ve Dahiliye
Nezaretine sorulmustur. Bunlardan 9’u Unye, 44’ii Carsamba kazasindan toplam
53 kisi olarak yakalandiklari, Terme-Unye arasinda Mili¢ Irmagma Trabzonlu
Umran Reis sandali ile ¢ikarildiklari-burada kagak yolcu tasimaciliginda kiigiik
caplt vasitalarin rolii goriilmektedir- Canik koyleri ahalisinden olup adi koyli
elbiseleri giyindikleri ve silahsiz olduklar1 bildirilmistir. Bunlarin higbirinin
Osmanli topraklarina kabul edilmemesi devletin emri oldugu lizere gereginin
yapilmasi istenmistir. Karadeniz sahillerinden ve sinirlardan bu gibi fesatlarin
girislerinin Onlenmesi i¢in ¢alismalar yapilmasi gerekli emirler verilmistir.
Trabzon’dan gonderilen cevapta bu yakalananlarin Ermeni olaylar1 oncesinde
rengberlik ve amelelik yapmak iizere Rusya’ya gittikleri, doniislerinin
yasaklanmasi1 {izerine geri gelemedikleri, Rusya’da kaldiklar1 i¢in de Rus
hiikiimetinin tabiyetine girmeye ve asker vermeye zorlanmalari lizerine Osmanli
topraklarinda dogup burada ailelerini geride birakmis olmalar1 hasebiyle artik
Rusya’da kalma heves ve cesaretlerinin kalmamasiyla deniz tehlikesini goze alarak
kayiklarla ve karadan ilerleyerek koylerine geldiklerini beyan etmislerdir.
Hicbirinin {izerinde silah ve fesat evraka rastlanmadigi, tekrar tekrar yapilan
arastirmalar iizerine Canik Mutasarrifligiyla Ordu Kaymakamligina bildirilmis ve
Rusya’ya iadeleri miimkiin olmayan bu gibilerin memleketlerine yollanip kefalete
baglanarak saliverilmeleri dnceden vuku bulan danmismaya cevaben Baskitabet
Celilesine arz edilip muamele yapilmis ise de cevabi bir irade almmmamis ve
bunlarin eza i¢inde sizlandiklarindan ne muamele yapilmasi gerektigi bilgisi
istenmis; komisyondan cevaben yakalanan Ermenilerin kabuliine karar verilmis;
Rusya’ya iadeleri konusunda heniiz bir yazili emir gelmemis, Rusya’dan gelecek
bir kisinin bile kabul edilmemesi padisahin emri geregince ret ve iadelerinde
Rusya’nin daha 6nce kabul edileceklerine dair teminati da oldugundan bunlarin
nasil miimkiin ise bir an 6nce ret ve iade edilmesi istenmistir.

Firari sekilde Unye’ye girislerin &nlenmesi noktasinda bazi tedbirler
alinmistir. Ordu’da sahile kacak yolcu birakanlarin engellenmesi icin bir zabitanin

kayikla gozetleme yapmakta oldugu Trabzon vilayetinden bildirilmistir. Yapilan
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gozetleme uygulamast ile Ordu sahillerinde ve o6zellikle Persembe-Vona
taraflarinda fayda gordiikleri belirtilmistir?’.

1911 yilinda Unye’de meydana gelen bir dogal afet hadisesi ile Meydan
koyiine bagli Kabatas Cerkez Mahallesi’ndeki 20 (tahmini niifuslarinin 100-140
oldugu diistliniilebilir) hane Cerkez’in varlig1 goriilmektedir. Gelis tarihleri ile ilgili
bir bilgiye rastlanmasa da buraya yeni yerlesmeyip daha 6nce geldikleri kendilerine
hane yardimi yapildig1 ve yasanan heyelan neticesinde miiskiil duruma diistiikleri
anlasilmaktadir®®®.

1912 yilinda bir dilek¢e ile elde edilen bilgiler 1s1ginda Dagistan’dan
Unye’nin  Niksar kazasina yerlestirildiklerini ifade eden ve geldiklerinde
kendilerine verilmis olan vergi muafiyetlerinin yeniden tanzim edilmesi talebinde
bulunan bir grup goriilmektedir. Belgedeki ifadelerin isaret ettigine gére bunlar
Unye’nin Sancak oldugu 1864-1868 yillar1 arasinda bagli bulunan Niksar kazasia
ilk olarak geldikleri daha sonra yine kaza igerisinde baska bir yere hane nakillerinin
gerceklestirildigi goriilmektedir. Unye ile ilgili arsivden elde edilen belgelerde
muhacirler zamanla ortaya ¢ikan sorunlar ve ¢éziimii igin yaptiklari miiracaatlar ile
kayitlara yansidigindan 1912 yilindaki bir belgede yine daha evvel gelmis olan bir
grubun bilgilerine ulasiimaktadir. Istekleri konusundaki muameleye bakildiginda
kendilerinden alinmak istenen vergiye itiraz eden 20 hane (tahmini 100-140 kisi)
olduklar1 ve onceki gibi vergi muafiyetlerinin devamini gerektiren bir durum
olmadigmma emsal kararlar g6z Oniinde bulundurularak hiikiim verilmistir.
Muafiyetlerin  verildigi fermanda ismi yazanlardan hayatta olanlarin bu
uygulamanin disinda birakilmasina; ancak evlada intikal konusunda bir madde
fermanda bulunmamas: ve emsal kararlar goz Oniinde bulundurularak vergi
alinmasina hiikkmedilmistir. Yine 20 hane ifadesinden miitevellit bunlarin da
tahmini 100 kisi olduklari diisiiniilebilir?®®.

Gocler konusunda devleti ugrastiran bir diger mesele de siirgiinlerdir. Yani
Unye’den siirgiinle gittigi yerden firar suretiyle kagip geri gelenlerdir. Canik

mutasarriflif1 bu gibilerden bir grup i¢in bir daha geri gelmelerinin engellenmesi

icin denizasir1 yerlere gondermeyi teklif ederek bir ¢6ziim arayisina girse de

27 BOA, DH.TMIK.M, 147/37, 06/R/1321(2 Temmuz 1903).
28 BOA, BEO, 3885/291356, 24/R/1329(24 Nisan 1911).
29 BOA, BEO, 4104/307755, 13/Za/1330(24 Ekim 1912).
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merkezden bunlarin geldikleri yerlere iadelerine ve heniiz gonderilmeyenlerin

teminat verilmesi durumunda eski ikametlerine dénmesine kabul edilmistir?®°.

3.1.3. Birinci Diinya Savasi Sirasinda Unye’ye Gelen Gogmenler ve
Lozan Sonrasinda Gelen Miibadiller

Kafkasya’dan yasanan gog¢ler 1890 yilinda sona ermis goriinse de bolgede
yasamanin imkansiz oldugu kanaatine varanlar bu tarihten sonra da Osmanli
Devleti sinirlarina gelerek iltica talebinde bulunmuslar ve devlet bu kabilden
basvuru yapanlarin kabul edilmesi emrini vermistir. Bunlar icerisinde Ermeni ve
Rum olarak giris yapmaya ¢alisanlar haricte tutulmustur. Firar ederek Rusya’ya
gitmis olan Ermeni ve Rumlarin yeniden Osmanli topraklarina gelmeleri kirilan
sosyal iligkiler ve devletin bu konudaki tutumuyla birlikte men edilmelerine karar

verilmistir?®!

. Ancak ilerleyen konularda firari olarak giris yapanlar1 daha evvel de
goriildiigii gibi defaten tahkiki yapilarak ve bulunduklari yerlerdeki hal ve
hareketlerine bakilip bazilariin mahkemeye celbine bazilarinin da kefaletle
yerlerine gonderilmesine karar verilmistir.

Kafkasya’dan yapilan miinferit devam eden gogler baglaminda 1914 yilina
gelindiginde, Rusya’dan ve Giircii Miisliiman ahaliden 30-40 kisi Meradid ve Acara
cevresinden Unye’ye gd¢ etmis; yine bu alanlardan go¢ etmeye karar vermis
olanlarin bilgisi Canik Mutasarrifligina bildirilmistir. Gelen bu mubhacirler
iagelerinin saglanabilmesi i¢in mahalli hiikiimet ve devlet ricalinden yardim
istemistir. Gelenlerin bu bolgeyi se¢gmelerinde elbette daha 6nce gelip bu alanlarda
onemli bir niifuz elde etmis Giirciilerin varlig etkili olmustur?®2,

Tiim Osmanl iilkesinde oldugu gibi Unye ve g¢evresi 1. Diinya savasi
sirasinda yasanan gelismelerden derinden etkilenmistir. Rus ordusunun Dogudaki
ilerleyisi ve 6zellikle Trabzon’un Ruslarin eline gegmesi devleti bolgedeki halkin
giivenli alanlara gogiiriilmesi kararmi almak zorunda birakmustir. Devlet geri
cekilmek zorunda kaldigi alanlarin yakinlik ve ulasim kolaylig1 gibi sebeplerle
nerelere goce yonelecegi konusunda bir gruplama yapmistir. Buna gore

aragtirmanin incelendigi alan olan Unye’nin de i¢inde bulundugu Ordu, Giresun,

Unye, Samsun, Bafra ve Kastamonu yoreleri birinci derecede 6n plana ¢ikmustir.

20 BOA, A.MKT.MHM, 497/60, 24/10/1305(4 Temmuz 1888).

261 flhan Ekinci, “XIX. Yiizyihn Sonlarinda Ordu Kazasindan Canik’e Gogler”, Gegmisten
Giiniimiize Gog I, Ed. Osman Kdse, Canik Belediyesi Kiiltiir Yayinlar/No:20, Samsun, 2017, s. 83-
85.

262 BOA, DH.EUM. 4sb., 1/20, H. 12.03.1333 (28 Ocak 1915).
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Bolge Dogu Erzurum ile Trabzon sahillerinden go¢ etmek zorunda kalan
miiltecileri agirlamistir?%®. Miilteciler bu go¢ sirasinda deniz ve kara yolu ile
Batidaki bolgelere dogru ilerlemeye calismislardir. Savasin getirdigi zorluklar
nedeniyle bu yolculuk miilteciler i¢in zor ge¢mis ve kayiplar kaginilmaz olmustur.
Deniz yolunun yetersizligine ragmen bu sekilde go¢ edenlerin sayisi 20.000’i
bulmustur?®,

Aralik 1916 itibariyle Samsun civarinda 85.000°1 askin miilteci
bulunmaktadir. 18.000’i Unye’dedir. Salgin hastaliga kars1 ve miiltecilerin
ihtiyaclarinin karsilanmas1 igin Fatsa, Unye, Terme ve Carsamba’da bir
muayenehane ve iase merkezi kurulmus ve sicak yemek verilmesi saglanmigtir?®®,
Savas kosullarinin agir sartlar1 altinda gelen muhacirlere ulasim, iage, barinma,
hastaliklar vb. konularda yapilan yardimlar yeterli diizeyde saglanamamustir.
Gelenlerin barinmalar igin giivenlik tedbirleri alinmis ve i¢ bdlgelere gonderilen
Ermeni ve Rumlarin evlerine yerlestirilmistir. Ancak sayica fazla ve bir anda
yogunlasan miiltecilerin tamaminin ihtiyaci karsilanamamistir. Bolgeye gelenler
bulunduklar1 alanlarda sorunlar ortaya ¢iktikca daha batiya go¢ etmistir. Savas
sonrasinda, Trabzon ve Dogu’daki durum degisince, yeniden eski yerlere gog
hareketi baslamistir. Donenler yogunlukta oldugu gibi bu sirada gelenlerden
bulunduklar1 alanlarda daimi surette kalanlar olmustur?®®. Savas sirasinda veya
sonrasinda bolgede kalanlarla bu alanlardan dahile gé¢ eden gayrimiislimlerin
yarattig1 sosyal ve ekonomik bosluk doldurulmaya calisiimistir?®’. Unye’de bu
sirada bulunan miilteciler tarafindan iaselerinin temin edilemeyip ve kendilerine
yardimda bulunulmadig: ifadesiyle sikayette bulunulmus ve gogiin idaresi igin
muhacirin memurlugu teskil edilmesi talep edilmis ise de Miilkiye mifettiginin
miilteci isleriyle ugrasmasina gerek olmadigi, Unye Kaymakami hakkindaki
sikayetlerin arastirilmasi i¢in merkezden bir memur gonderildigi ifade edilmistir?®®,

Bu donemde Unye’nin dogusunda kalan alanlar Giresun ve Ordu’da miiltecilerin

yaratmis oldugu izdiham ve gociin idaresi konusunda bas godsteren sorunlar

263 Dogan, 2003, 320.

264 Dogan, 2003, 321.

265 fpek, 1999, 170.

266 Rahmi Cigek, “Birinci Diinya Savas1 Sirasinda Ordu Kazas1”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi,
Y1l:9, Say1 17, Giiz 2014, s.31-53.

267 Ekinci, 2016, 93.

28 BOA, DH.SFR, 67/263, H. 14/11/1334 (12 Eyliil 1916), DH.SFR 532-11, R. 31/06/1333 (30
Haziran 1917).
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nedeniyle 10.000 miiltecinin iase acisinda iskana elverisli goriilen Unye, Terme ve
Carsamba’nin dag kdylerine sevk edilmelerine karar verilmistir. Bu sekilde sahil
kisminda yogunlasan miiltecilerin hem sayilarinin azaltilmasi hem de bir noktada
yogunlasmanin getirdigi hastalik, giivenlik, iase konularinda dogan sikintilarin

269 Unye’deki miiltecilerin durumlari iizerine gdnderilen

giderilmesi amaglanmistir
miifettis Siilleyman Hikmet Beyle Canik Mutasarrifi Vekili Kemal Bey Unye’ye
gittiklerini buradaki durumun sikayet edildigi kadar kotii gérmediklerini ifade
ederek miimkiin oldugu kadar hane hane dolasarak durumu yerinde goriip
incelemisler ve sikayet edildigi kadar kotii gormediklerini ifade etmislerdi. Unye’de
izdihamin azalmis oldugunu ve miiltecilerin koylere sevk edilerek 2° bosalan
binalara bir kisminin yerlestirildigi, merkezi kazaya on saat mesafede heniiz iskan
olunmayan 40-50 hane oldugu ve kaymakamla gidilerek o koOyiin de
yerlestirilmesinin teminat altina alindigi bilgisi verilmistir. Ancak maddi
yetersizliklerden sikayet edilmeye devam edilmistir. Eksiklikler kapsaminda Mal
Sandigi’nda para olmadigindan sancaktan kazaya para gonderilmesi miimkiin
olmamistir. Bu meselede fazlaca ihmalkar davranildigi ve hastalara yetecek yatak
kapasitesinde bir hastane yapilmadig: ifade edilmistir. Unye Kaymakami’nin
gdcmen sorununa yeterince ¢oziim gelistiremedigi sikayetleri ile ilgili sorusturma
gecirdigi anlagilmaktadir. Gonderilen Miilkiye miifettisinin raporunda gd¢men
konusunda kazanin mevcut kapasitesinin kullanilmamasinda kaymakamin bir
eksikligi olmadigr belirtilmistir. Yasanan sorunlarin kaymakamin kdylerde iskan
meselesi ile mesgul iken geride vekil biraktigi mal midiiriiniin hasta olmasi
gosterilmistir. Ayrica Unye gibi ufak bir kazaya bir anda 20-30 bin kisi kadar
gdcmen gelmistir. Ne yazik ki belge kaymakami aklamak adina devlet imkanlarinin
caresizligini itiraf eden ifadeler de icermekteydi. Belge Unye’nin bu siiregte
yasadig1 go¢ baskini ve bu durumun yarattig1 sorunlari ortaya koymaktadir?’t,
Savasin ve yasanan gd¢ hadisesinin Unye’de yarattign kaynak sikintisini savasin
sona ermesinin ardindan iskeleye yanasan musir yiiklii vapurun halk arasinda

272

yarattig sevingten de anlasiimaktadir 2’2, Unye’nin dogusunda olan Ordu ve

269 BOA, DH.SFR, 71/117, H. 05/03/1335 ( 30 Aralik 1916).

2By durum sahilde olusan go¢ baskisinin azalmasi ve bir arada bulunmalarindan ¢ikan salgin
hastaliklarin 6nlenmesi i¢in amaglanmistir.

211 BOA, DH.SFR, 524/61, H. 16/Ha/1332 (29 Haziran 1916). “Gé¢menlerin zorunlu ihtiyaglarmin
karsilanmasi ve gektikleri sefalet yalmzca Unye’de degil gectikleri her yerde goriilmekteydi”.

212 Dogan, 2003, 319.
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Giresun’da gelip gidenlerin yansidig1 belge de bu ifadeyi dogrular niteliktedir.
“Giresun kazasina 50.000 miiltecinin gelip gitmekte oldugu ifade edilmis ve Ordu
Kazasina 1330 senesi zarfinda 2923, 1331 senesi zarfinda 10.923, 1332 senesinde
..... 340 kadar. Toplam 130.996 niifus ibarettir.” Muhacirlerin iskan ve iaseleri igin
Giresun ve Ordu kazasinda bu yillarda 1.200.000 kurustan fazla gelip giden
miilteciler i¢in sarf olundugu ifade edilmektedir?”®. Bu Unye’deki go¢ baskisini ve
yogunlugunu ifade eden rakamlar1 makul kilmaktadir.

Bahsi gegen Ermeni ve Rumlarin i¢ bolgelere sevk edilmesi meselesi
bolgenin genelinde oldugu gibi Unye’de de gd¢ hareketliligine neden olmustur.
Bolgede cete faaliyetleri gostererek ahaliye saldiran Ermeni ve Rumlarin savas
sirasinda sahil seridinde ¢ikarabilecekleri karisikliklar g6z 6niinde bulundurulmus;
dogu illerinde yasanan felaketlerin buralarda da ortaya ¢ikmamasi adina tipki
devletin tarihi boyunca bagvurdugu siirgiin politikasinin bir benzeri olarak XVIII.
yiizyillda meskun bulunduklar1 i¢ kesimlere gonderilmelerine karar verilmistir.
Canik Mutasarrifi tarafindan cekilen sifreli telgrafta Ordu’dan Fatsa’ya kadar olan
ve Unye Kasabasi da dahil olmak iizere sahilde bulunan Rumlarin dahile sevki
konusunda ikinci ordu kumandanliginin gosterdigi gerekgeler dogrultusunda
hareket edildigi ifade edilmistir?’*. Yine sifreli bir diger telgrafnamede Ordu
kazasinda Rumlarin dahile sevki tamamlanmasi sebebiyle bu hususta sarf edilmek
tizere gonderilmis olan 500.000 kurus meblagin kullanilmasina gerek kalmadig:
belirtilmistir. Iase edilmeleri gereken 440 niifus Ermeni ve Rum igin yapilacak
masraflarda kullanilmak iizere Unye’ye havalesi i¢in izin istenmektedir. Belgeden
paranin Unye kazasi Ordu Kumandanhigi neferleri ve hicret eden bazi Ermeni
cetelerinin iasesi icap edeceginden bildirilen 500.000 kurusun Canik’e havale
edilmesi istenmektedir bu da bize sevk edilenlerin gete faaliyetleri yiiriitenler
olduklar1 ve devletin bunlarin sevkinde ihtiya¢larim karsiladigini géstermektedir.
Elbette bu sevk sirasinda cesitli asayis sorunlar1 ile tipki gé¢ eden digerlerinin
karsilastig1 saglik sorunlar1 bas gostermis olmalidir?’,

XIX. yiizyillda hiz kazanan gayrimiislimlerin iilke digina gog¢leri Birinci
Diinya Savasi sirasinda da devam etmektedir. Bu siiregte Rusya’ya firar eden bir¢cok

Rum olmustur. Bu firari Rum ve Ermenilerden kalan mallar ve gayrimenkuller

23 BOA, DH.SFR, 667/90, R. 06/07/1332 (19 Eyliil 1916).
24 BOA, DH.SFR, 565/41, R.11/07/1333( 11 Temmuz 1917).
215 BOA, DH.SFR, 573/38, 06/Ke/1333(6 Aralik 1917).
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hakkinda sahipleri donene kadar yapilacak muamele icin Maliye Nezareti’ne
danisilmigtir. Maliye Nezareti Trabzon Vilayeti ve Canik Livasinda meskun
Rumlardan bazilarinin harp sirasinda istila edilen alanlardan Rusya’ya firar
edenlere ait olduklar1 belirlenen mal ve hanelerin savag sirasinda evleri tahrip
edildigi icin geri dondiiklerinde acgikta kalan miilteci ve miibadiller i¢in gegici

6

olarak kullanilmasina karar verilmistir 2° . Bu doénemde dahile sevk edilen

Rumlardan kalan findik bahgelerindeki mahsullerin korunmasi i¢in de 50 kurus
para ile memur istihdamina karar verilmistir?’’.

1919 yilinda yine Unye’ye yerlestirilmesi diisiiniilen 500 haneye yetecek
kadar arazi olup olmadiginin bilgisi istenmistir. Eger mevcut arazi var ise bu arazi
tizerinde miistakil kdyler olusturulabilecek halde olup olmadiklari, bu arazilerin
ormanlik alanda bulunup bulunmadiklart sorulmus ve ayrintili bir sekilde bilgi

verilmesi istenmistir?’®

. Devlet 6zellikle ormanlarin tahribatinin 6nlenmesi i¢in bu
alanlar igerisine muhacir iskdnin1 yasaklamis mevcut olanlar var ise de burada
bulunanlarin arazi ihtiyacim1 yakin yerlerden arazi tahsis ederek karsilanmasina
veya tamamen buradan c¢ikarilip baska bir yerde iskanlarina hiikiim vermistir.
Yakinlarinda yerlestirilen muhacirlerin ise sadece odun ihtiyaglarini karsilamalari
icin miisaade etmistir.

Unye’ye etki eden goc hareketlerinden birisi de Lozan Miibadilleri
olusturmustur. Lozan Antlasmasina ek olarak Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
yapilan goriismeler sonrasinda karsilikli olarak niifus degisimine karar verilmistir.
Bu gocler sirasinda belirlenen alanlardaki Miisliimanlar orada bulunan mallar1 ve
esyalarin1 kaydettirmek suretiyle degerini belirleyerek devletin tahsis etmis oldugu
vasitalar ile Tiirkiye Cumhuriyeti topraklarma gelmislerdir. Unye bu gdglerden
deniz yolunun varlig1 ve i¢ bolgelere olan baglantilar1 dolayisiyla ve gevresindeki
bliylik capta go¢ alan liman kentlerinden dolay1 herhangi bir aksaklik durumunda
yakinligina binaen gé¢men cikarilan alanlardan olmuslardir. Karadeniz kiyilari
boyunca ozellikle Rumlardan ve Ermenilerden bosalan bina ve arazilere
yerlestirilen miibadiller igin ayrica devlet arazi tahsisi yapmistir. Unye’ye gelen

miibadiller ~Rumlardan bosalan  Orta-Yilmazlar mahallesindeki evlere

218 BOA, BEO, 4536/340178, 26/12/1336(2 Ekim 1918).
211 BCA, 272-010/EMVAL-I METRUKE 2-10 (23.05.1918).
218 BCA, 272-11/ISKAN 50-2(16.07.1919).
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yerlestirildikleri goriilmektedir®’®. Nedim Ipek hocamizin Samsun K6y Hizmetleri
I1 Miidiirliigii arsivindeki defterler {izerinde yaptig1 ¢alismalar sonucu ortaya ¢ikan
bilgilere goére Samsun ve Unye iskelelerine 23.910 kisi ¢ikarilmistir. Unye
iskelesine Inonii vapuru ile Mart 1924 tarihinde 544, Nisan 1924’te Resit Pasa

vapuru ile 1003 kisi ¢ikarilmistir 280

Unye’ye Samsun’a ¢ikarilmis olan
miibadillerin i¢ bolgelere ve cevre sahil kesimindeki alanlara gonderilmesi
dolayisiyla da miibadil gelmistir. Akdeniz Vapuru ile 1924 Nisan’inda Unye’ye 854
miibadil, 92 hayvan ve 16 araba cikarilmistir®®!. 11 Nisan 1924’te Unye’den
Niksar’a 50 hane miibadil sevki yapilmistir. 13 Nisan 1924 tarihinde bu say1 255’e
yiikselmistir?®?. Gelen miibadillerin bir kism1 kaza icerisinde yerlestirilirken bir
kismi1 gevre kazalara sevk edilerek iskanlar gergeklestirilmistir. Bu siirecte devlet
miibadillerin {iretici hale gelene dek ihtiyaclarin1 karsilamaya ¢alismistir.
Unye’den Terme’ye gonderilen miibadiller i¢in iskana elverisli 1750 doniim arazi
tespiti yapilmigtir?3,

Unye’ye gelen Drama mubhacirleri tarafindan kendi imkanmi ile iskan
olunmak istedikleri mahale gitmelerine muhalefet edilmemesi igin dilekge
vermislerdir. Bunun iizerine Unye’deki tiitiincii koyliilerinin isim, hane ve niifus
bilgileri istenmistir?®*.

Miibadiller arasindan da iskan yerlerini degistirme talepleri goriilmektedir.
1926 yilinda Unye’deki Drama miibadillerinden Saban oglu Mustafa imzastyla
verilen dilek¢ede kendisiyle birlikte 6 kisilik ailesinin Kirklareli’deki hemsehrisi
yanina gitmek istedigini bildirmis ve yapilan incelemede bu uygun
bulunmamistir?®,

Miibadeleye tabi olanlar, Rumeli’nde biraktiklari mal ve emlaklarini
kaydettirdikleri evraklari ile Tiirkiye’ye gelmistir. Kendilerine burada, bu emsalde
devlet tarafindan yardimlar yapilmistir. 1926 yilinda Unye Reji muhasebecisi Hact
Ismail oglu Hasip’in miibadil olarak burada muamele yapilmasi gerektiginden

memleketteki mallar {izerindeki haklarin1 bagkasina vermesi i¢in gayri miibadil

279 pala, 2013, 57.

280 Dogan, 2003, 377;ipek, Miibadele ve Samsun, TTK, Ankara, 2000, s.52-53 ve tablo I1I.
281 Dogan, 2003, 377;ipek, 2000, $.86.

282 Dogan, 2003, 377;ipek, 2000, $.86.

28 Dogan, 2003, 378; Ipek, 2000, .76, tablo VII.

24 BCA, 272-11/ISKAN 87-9 (02.07.1924).

285 BCA, 272-12/MUHACIRIN 91-33 (08.03.1926).
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olduguna dair vekaletten alacagi evraklarm Istanbul’a Muhtelit Miibadele
Komisyonu’na géndermesi istenmistir?®.

Miibadelenin bir diger tarafi olan Unye’den giden Rumlardan bos kalmis
olan 35 hane icin kullanilmaya ve iskana elverisli olmamalar1 hasebiyle arsalariyla
birlikte satilmalar1 igin izin istenmistir®®’. 1928 yilinda yine Rumlardan metruk
haneler i¢in Unye Kaymakamliginin Ordu vilayetine ve oradan Dahiliye Vekaletine
gonderilen yazida kesfi yapilarak takdim edilen 40 hanenin ayrintili defter tanzimi
imkan1 olmadigindan kaymakamligin gordiigli liizum ile satisina izin verilmesi
istenmistir. Kaymakamlik bu 40 hanenin iskana elverisli olmadigindan satilarak
hazinenin daha fazla menfaati olacagini ifade etmistir. Dahiliye Vekaleti ise bu
hanelerin tamir edilebilirliginin degerlendirilip masraflarinin bildirilmesine ve kesif
raporunun diizenlenmesine karar vermistir. Bu hususta diizenlenen defterle birlikte
kazada iskan edilmemis muhacir ve miilteci bulunup bulunmadiginin bilgisi de
istenmistir?®, Devlet bu yerlere hazineye menfaat saglamak yerine 6ncelikli olarak
acikta kalan ev tahsis edilmemis olan miibadil veya miiltecilerin yerlestirilerek
ithtiyacin karsilanmasi konusunda 1srar etmistir.

3.1.4. XIX. Yiizyilda Unye’den Ulke Disina Yapilan Ermeni ve Rum
Gocleri

Unye’den iilke disina yapilan gogler degerlendirildiginde ilk olarak
is¢i/amele gocii seklinde Karadeniz’in kuzeyine gidenler goriilmektedir. Ayrica
firari olarak gidenler, Rus konsoloslarinin yapmis oldugu propagandalar sonucu
aileleriyle birlikte topluca goce kalkisanlar, yine bu gibi biiytik ciftliklerde kiract
konumdaki koylilerden go¢ edenler, Birinci Diinya Harbi sirasinda cesitli
sebeplerle Osmanli topraklarindan ¢ekilerek Ruslarla birlikte gidenler ve son olarak
miibadil olarak Yunanistan’a giden Rumlardir.

GoOc¢ eden gayrimiislimler bazi belgelerde de gbo¢ sebepleri olarak
muhacirlerin geldikten sonra kendilerine saldirdiklarini ileri siirmiislerdir. Altta
yatan asil sebebin ekonomik oldugu soylenebilir. Bunlar i¢ kesimlerde
stirdiirdiikleri ekonomik faaliyetlerinin sekteye ugramasinin ardindan sahil ve Bati
yoniinde gogleri yiizyilin basindan itibaren baslamis olan gruplardir. Nihayetinde

kendi topraklar1 olmayip icar(kiralama) ile tarim faaliyetleri siirdiiren yahut biiyiik

286 BCA, 272-12/MUHACIRIN 91-11 (08.03.1926).
287 BCA, 272-12/101-1 (04.10.1926).
288 BCA, 272-12/MUHACIRIN 159-7(13.05.1928).
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ciftlikler biinyesinde bulunanlar burada da ekonomik yonden umduklari refahi
bulamamakla birlikte Rusya’nin bilingli bir sekilde devlet igerisindeki gayrimiislim
Rum ve Ermeniler arasinda yaptig1 propagandalar ve mevsimlik is¢i olarak gidip
gelenlerin anlatilarinin etkisi ile birlikte Rusya topraklarinda kendilerine vaat edilen
imkanlarin pesinden gitmeyi se¢mislerdir. Bolgede ekonomik durum sadece bu
gruplar igin zor gecmemektedir. Gogmenler, muhacirler ve ahali-i kadime de
yasanan ekonomik sikintilardan sikayet ederek niifus hareketliligine sebep
olmaktadirlar. Ancak gayrimiislimlerin iilke topraklar1 disinda kabul goriilmeleri
onlarin digsart1 yonelen goclerde daha fazla karsimiza ¢ikmasi sonucunu
dogurmustur. Ermeni ve Rumlarin eskiyalik ve asayis sorunlarini gerekge
gosterdikleri baz1 belgeler Unye dlgeginde goriilmektedir. Daha gok go¢ tehdidi ile
isteklerin dile getirildigi sikayet igerikli miiracaatlarda karsimiza g¢ikmaktadir.
Mayis 1887 tarihli belgede yerli ahalinin muhacirlerin eskiyaliklarindan yana
sikayette bulunulur iken satir arasinda 4-5 Hristiyan ailenin terki diyar edip ecnebi
memleketlere goclerin basladigi ifade edilmistir. Ayrica belgede eskiyalik kaynakli
olarak kaza igerisinde Miisliiman ahalinin de go¢ hareketliligine dikkat ¢ekilerek
sahil ve kasabalara nakl-i hane etmek zorunda kaldiklar1 anlatilmaktadir®®, Yine
1887 tarihine denk gelen iki ayr1 belgede, eskiyalik mevzusunun gayrimiislimlerin
goclerine sebep olduguna deginilmekte ve150 hane halkinin firari veya izinli olarak
Trabzon’dan hareketle Rusya’ya gittikleri bildirilmektedir. Belgeler genel igerik
yoniinden ve kaleme alan taraflara bakti§imizda muhacirlerin gelmesi ile diizenleri
ve iligkileri zedelenen ve asayisin bozulmasiyla zarar goren yerli ahali tarafindan
yazdirildig1 goriilmektedir. Zaman zaman yerli ahalinin Miislim ve gayrimiislim
kesimi bu konuda birlikte beyanlarda bulunduklari olmustur?®.

Devlet iilke digina gitmek isteyenlere karst daha once de belirtildigi
oncelikle ikna ve ¢6ziim bulma ¢abasinda olmus; daha sonra bu gégleri zorlastiran
bazi uygulamalar1 getirmistir. Bu meyanda gidenlerin buradaki mallarim
satmalarinin ardindan arazilerini miriye devretmelerini ve devlete olan vergi
borglarin1 6demelerini sart kosmustur. Pasaportlarina Osmanli tabiyetinden
ciktiklarina dair evrak diizenlemesi yapildiktan sonra geri gelmek isteyenlere
yasanan siyasi olaylar hasebiyle sicak bakilmamistir. Bazilar gittikleri yerlerde

karsilagtiklar1 zorluklar dolayisiyla ya firaren ya da devlete bagvurarak diistiikleri

29 BOA, Y.PRK.MYD, 3/38, 24 Saban 1304(19 May1s 1887).
2% BOA, HR.SYS, 218/22, 14/-/1887, 1.DH, 1038/81649, 16/L/1304(8 Temmuz 1887).
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sefaletten kurtarilmalarini talep etmislerdir. Firari gidenlerin burada biraktiklari

mallar1 i¢in ise devletindir hikkmiinde (mahlul) muamele yapilmistir?®!

. D1sa gog¢
etme ifadeleri ile baz1 sikintilarinin giderilmesi hususunda gayrimiislimlerin bunu
bir sosyal tehdit unsuru olarak kullandig1 zamanlar da goriilmiistiir®®2. Devlet bu
tiirden olaylar karsisinda bir ¢6ziim aranmasi ve iiretilmesi yolunda merkezden
yerel idarelere emir gondermis; ancak yasanan siire¢ler bu gruplarin yasadiklar
alanlarda Miisliiman halk ile aralarindaki kirilgan sosyal baglar nedeniyle gidisati
degistirememistir’®. Buna 6rnek niteligindeki 1868 yilina ait bir belgede Canik
havalisi taraflarindan 500 kadar kisiyi nakletmek hususunda kontrat imzalamaya
hazirlanan Kaptan Dimitriaki’nin haberinin alinmasiyla konu arastirilmis ve kaptan
sorusturma i¢in Samsun’a cagirilmistir. Gereken tedbirlerin alinip goc etmeye
kalkisanlarin ikna edilmesi icin harekete ge¢mistir. Kaptan, gé¢cmen nakli
konusunda kontrat yaptiklarini ancak hiikiimetten emir olunmadik¢a bu niifusu
gemisine almayacagi sartiyla anlasma yaptigini ifade etmistir. Kaptanla birlikte
kontrat imzalamig 10 hane kadar Hristiyan ahalinin dahi gd¢ diisiincesinden
vazgegirildigi bildirilmistir. Kirazlik kdyii Hristiyan ahalisinden 250 kadar kisi de
yine aldiklar1 teminat iizerine go¢ etmekten vazgegmistir. Miisliimanlarin dahi gog
edecegi iddias1 da arastirilmis ve neticede asilsiz bir iddia oldugu Rus konsolosunun
sOylentisi oldugu ifade edilmistir. Rumlarin ekserisi ve Ermenilerin bir kism1 eski
yerlerine geri gonderilmis; Unye’de bulunan Ermeni marhasasinin Samsun’a
gitmesi bildirilmis ve ilgili yazi mahalline gonderilmistir. Belgede adi gegen
Kursunlu Ciftligi koylerinde kiract konumdaki Ermeniler, niifusun ¢oklugu
sebebiyle arazilerinin tarim igin yeterli olmadigin1 bildirip zor duruma
diistiiklerinden ecnebilerce kandirildiklarini, gog ettiklerinde gidenlerin arazilerinin
kendilerine kalacagini disiinenlerin de bunlar1 gé¢ konusunda tesvik ettikleri ve
zaman zaman bunlarin goge kalkistiklart olmustur. Daha evvel Kursunlu Ciftligine
bagl koylerdeki Ermeni ahaliden 600(640) 2** kadar Ermeni’nin aileleriyle
berabergdce kalkigsmasi iizerine duruma miidahale edilmis; yetkililerin gerekli
teminatlar1 vermeleriyle gogten vazge¢misler ancak durumun aragtirilmasi lizerine

bunlarin araziye ihtiya¢ duyduklar1 goriilmiistiir. Bir kismimin Bafra’daki Serkiz

291 Simgek, “On Dokuzuncu Yiizyilin Ikinci Yarisinda Karadeniz Bélgesi'nden Rusya’ya Yapilan
Gocgler Uzerine Bazi Gozlemler”, TAD, C. 36, S.62, 2017, s. 262-266.

292 Ekinci, 2014, 8.

293 Ipek, 1997, 308.

2% BOA, A IMKT.MHM, 409/58, 12/02/1285( 4 Haziran 1868).
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Aganin c¢iftligine nakledilmesi konusunda girisimde bunulmus ve gerekli izinler
alinmigsa da nakil olunmaktan hep birlikte vazgegmislerdir. Bunlarin biiyiik
¢ogunlugu Ermeni milletindendir. Topraklar1 yoktur ve kiraci statiisiindedir. Bu
gruplar tesvik ve konsolos vekilinin tahrikiyle bazi yerlilerin de kendilerine peyda
eyledikleri anlagilmis, goge kalkistiklarinda kendilerine arazi tavsiye edilmesine
sebep olacagindan temin-i hallerine 6zen gosterilmesi mutasarriflik, konsolos
vekilince tavsiye olunmustur. Tim bunlar yasanirken, Carsamba kazasina yakin ve
Samsun civarinda bulunan Unye’de olup zikredilen Ermenilerin bu sebeple gog
fikrine kapildig1 duyulmustur. Gegen sene Rusya’ya go¢ eden bazi Ermeni ailelerin
iadesi hakkinda alinan tedbirlerde Ermeni marhasasinin gostermis oldugu
hizmetten dolay1 kendisine taltifte bulunuldugu goriiliiyor. Marhasa, Ermenilerin
kotii diigiincelerini igitince Samsun’a gidip hiikiimete ayritistyla bilgi vermistir. Go¢
sebepleri ¢oziime kavusturularak géglerine engel olunmasi gerekirken haberi yok
gibi araya ihtiyar sokmus bu konuda tesvik etmisse de bu hususta kendisine renk
verilmemistir. Samsun’a gitmesi i¢in uygun zemin de olustugundan ayrica yazi ile
cagirilmasina gerek kalmadigindan simdilik karsilikli tedbirler alinip bu kisilerin
gocten vazgegecekleri diistiniilmektedir. Daha 6nce Kursunlu ¢iftliginde goge
kalkisanlara arazi sorunlarini ¢ézmeye yonelik teminatlar verilerek go¢ fikrinden
vazgectikleri i¢in belki burada da arazi gosterilerek sorunun ¢oziilebilinecegi
fikriyle hareket etmis olabilirler. Anlasiliyor ki Samsun sancagi icerisinde Ermeni
ve Rumlarin benzer sebeplerle gog tesebbiislerinin yahut gog tehditlerinin Unye
tarafina sirayetinin 6ngoriilmesi ile bu nokta da tedbir alinmasina karar
verilmistir?®.

Yukarida genel cercevede anlatilan hususlar Unye dlgeginde
orneklendiririlen noktalardir. Bolgenin genelinde yasanan siireg Unye kazasi
icerisinde de benzer bir seyir izledigi anlagilmaktadir. Karadeniz’in kuzeyinde
hakimiyet alanin1 Kirim’1 ilhaki ardindan genisleten Rusya bdlgede Unye’nin almis
oldugu gocler cercevesinde ele alindigi gibi Miisliimanlarin uzaklastirilmasi
siyaseti ile hareket ettigi gibi onlardan atil kalan yerlerde ekonomik faaliyetlerin
stirdiiriilebilirligi i¢in ihtiya¢ duydugu insan giiclinii kars1 kiyisinda Karadeniz
bolgesinde yasayan Ermeni ve Rumlar ile doldurmay1 hedeflemis ve konsoloslar

vasitasiyla kendi topraklarina go¢ edecekleri takdirde elde edecekleri muafiyet,

2% BOA, AIMKT.MHM, 430/51, 08/09/1285(24 Kasim 1868).
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toprak ve imkanlardan bahsederek go¢ ¢ekmeye baslamistir. Unye’de bu baglamda
konsoloslardan pasaport talep ederek sahillere inen gayrimiislimler goriilmiistiir.

Rusya’nin gayrimiislimler tizerindeki faaliyetleri Osmanli sosyal hayatinda
baz1 sorunlar ortaya ¢ikarmaktadir. Yabanci devletlerin tabiyetine gegmek suretiyle
ecnebi sifatina giren gayrimiislimler baz1 muafiyetlerden yararlanmak i¢in bu yolu
secmektedirler. Ecnebi pasaportu almak isteyen gayrimiislim tebaa Osmanl
kanunlarindan kagmak amaciyla bagvuruyor, tabiyeti altina girdikleri devlet ise
hamilik sifatlarim  kullanarak Osmanli devletinin ig¢islerine karisma firsati
bulmaktadirlar 2 . Tabiyet meselesi tarih boyunca farkli farkli yorumlanip
uygulanarak siiregelen bir meseledir. Kimi zaman tabiyette din esas alinmakta, kimi
zaman siirdiiriilen ekonomik faaliyetin gélgesinde degisen, kimi zaman kan bagi
vesoy bagi tabiyeti belirleyen unsurlar olmustur. XVIIIL. ylizy1l itibariyle Fransa’da
modern bir tanimlama getirilerek, nerede ve kimin ¢ocugu olarak diinyaya geldigine
bakilmak suretiyle Avrupa’da modernize edilmeye baslanmigtir. Osmanli
devletinde ise Islami cercevede yorumlanan tabiyet meselesi Miisliiman ve
gayrimiislim olarak simniflandirilmakta; ehl-i ahd adi altinda zimmi, muahid ve
miistemen olarak gruplara ayrilmaktadir. Yabanci devletlerle imzalanan ticaret
anlagmalar i¢erisinde verilen kapitiilasyonlar ve sonrasinda konsoloslar vasitasiyla
Osmanli hakimiyetindeki gayrimiislimler {izerinden cesitli suistimallere yol
acmistir’®’.1869 yilinda Osmanli tabiyet konusunda kanun ¢ikarmis ve meseleye
¢oziim getirmek istemistir?®®. 1893 yilinda yasanan suistimalleri énlemek adina
yeni bir dnlem alinmis ve artik degistirenlere bir daha Osmanli topraklarina
donmemek konusunda taahhiit gerektigi karari almmustir. Ancak yine de
terketmeyen olursa tabiyet iddiasinda bulunmayacagina dair kefaletli senet alinmasi
ongoriilmiistiir?.

1857 tarihli belgede Unye’de bulunan ve Rum milletinden olan bazi
kimselerin Rusya tabiyeti®® iddiasinda bulunarak vergilerini édemekten imtina

ettikleri ifade edilmistir. 80 kadar sahsin vergi ve tekalif-i sairelerini 6demekten

2%[brahim Serbestoglu, “Zorunlu Bir Modernlesme Ornegi Olarak Osmanli Tabiyet Kanunu”,
OTAM, S.29, 2011, s. 207.

297 Serbestoglu, 2011, 192-198.

2% Serbestoglu, 2011, 205.

299 Serbestoglu, 2011, 208.

30 Serbestoglu, 2015, 221. Rusya tabiyeti iddiasinda olanlarin mal vergisi zimmeti(1274) 8.361
kurus, bedel-i askeri zimmetil 6 kurus’tur. Bu sekilde yabanc1 konumuna gegerek ayricalikli duruma
gelmeyi amaglamiglardir.
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geri durduklart merkeze bildirilmis ve bunlarin vergilerinin kendi tistlerine kaldigi
bu durumun digerlerine de sirayet etmesiyle birlikte miiskiilatin daha da artacagi
ifade olunmus. Bunlar Osmanli tebaasindan 80 kisiyi askin oldugu ve {i¢ dort sene
evvel Rusya’ya hicret igin gittikleri muharebeden sonra yine bu tarafa geldikleri
ifade edilmistir. Unye’de aileleri, hane ve niifuslar1 bulunmaktadir. Bu sebeple
kazanglarina gore iizerlerine tahsil olundugundan bu vergileri 6demek
istemediklerini de kocabaslar1 ve ihtiyarlar1 araciligiyla ifade etmislerdir. Rusyali
kaydolup aile, hane ve niifusu burada bulunup bu sebeple vergilerini 6demeyenlerin
vergileri diger ahali lizerine kaldigindan kefili olduklar1 ve bagli bulunduklar
cemaatin diger iyelerine de asir1 vergi yiikii getirmekte ve zor durumda
birakmaktadir. Boylece yiiz kisinin 6demeyecegi vergi ile kars1 karsiya kalinacagi
dile getirilmistir. Devlet bunlardan adi1 gegcen vergilerin alinmas1 gerektigine ve
tabiyetleri degismigse ecnebi olarak goriilecekleri ve bu meyanda muamele
edilecegini bildirmistir. Bu kisilerin vergilerini 6dememeleri karsisinda Rusya’da
bulunduklar siire igerisinde bir miidahale yapilmamistir. Ancak buradaki hane ve
Emlaklarin1 elden ¢ikarip aileleriyle birlikte gitmeye kalktiklar1 vakit devletge
tizerlerindeki vergi borglari, mal ve miilkleri tespit edilerek ecnebi tabiyeti
iddiasindaki bu kisilerin pasaport suretleri ile birlikte defterler diizenlenmistir. Bu
bilgiler 1518inda liva meclis azasindan ve iskdn memurlugundan gelen bilgilerde
bunlarin ekserisinin gemici oldugu pasaportlarinin suretiyle birlikte gonderilmistir.
Samsun ve Trabzon’dan gelen konsoloslarin da bunlarin vergilerini 6demeleri
gerektigini itiraf etseler de farkli isimler ile bu durumdan sikayet¢i olduklar
goriilmektedir. Bu gibilerin gegen yil igerisinde 6000 kurus vergiyi 6demedikleri
i¢in halen cemaatleri olan Osmanli tebaast bu vergi 6denmek zorunda kalmis ve bu
sene dahi 6demek zorunda olduklari meblagin 20.000’¢ ulastigi bildirilmistir.
Maliye muhasebecisi bunlardan akge talep ettik¢e bunlar bu iddialar ile ortaya ¢ikip
zorluk cikardiklar1 ve toplum igerisinde bu halin olumsuz durumlara yol actig1 i¢in

tedbir almmasi istenmistir®

. 1858 yilinda bu gruplar i¢in tedbir alindig1 ifade
edilmistir. Gemici olan bu sahislar Unye’de bir yerlerde olduklarindan hepsi
pasaport suretlerinin kaydedilmesinden imtina etmislerse de diizenlenen deftere
kaydettirip donmiistiir. Vergi 6dememelerinden dogan zorluk tekrar belirtilmis olup

bunlarin Rusya’ya gemicilik yapmalari i¢in ellerine verilen tezkirenin bu meyanda

301 BOA, HR.MKT, 182/70, 25/07/1273(21 Mart 1857).
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hiikiimsiiz oldugu; ancak buna binaen dilekgeler yazdirilarak konsoloslara
ulastirdiklart goriilmiistiir. Bu dilekgeler konusunda konsoloslardan dahi yardim

aldiklar1 anlasilmissa da bu konsoloslarca inkar edilmistir®®?

. Rusya’ya gidip daha
sonra ailesini almak icin Unye’ye ddnenlerden biri de 1866 yilinda Rusya’dan
dontip ailesiyle birlikte go¢ etmeye kalkisan David Sakop isimli bir sahistir. Bu kisi
14 yil evvel Rusya’ya goc ettigini ve 1866 senesinde buraya gelerek ailesini de
yanina almak tamamen Rusya tarafina gitmek arzusunda olmustur. Devletin vergi
borg¢larini tahsil edip tabiiyetten diiserek goglerine izin vermesi {izerine Sakop bu
borglarin sahsina ait (iane-i askeriye) oldugunu 14 yildan beri Rusya memleketinde
yasadigint ve orada milk sahibi oldugu cihetiyle kefil gostermeye gerek
olmadigindan verginin reddi istenmistir. Rusya sefaretinden de ayn1 mealde bir yaz1
gonderilmistir. Devlet bu kiginin “Memleketinde emlagr var mudir? Ne
miktardadir? Yoksa mevcut mallarin ve digerlerinin umumi vergileri bu emlaklar
tizerine dagitilarak mi1 toplanmaktadir? Kiginin var olan vergi borglart ve bundan
sonra isleyecek olan vergilerin miktar1 ne kadardir?” gibi konularin izahatinin
yapilmast istenmistir®®,

Isci gbcleri olarak yapilan gécler Unye’de oldukga fazladir. 1873 senesinde
Unye kazas1 ahalisinden 48 kisi ticaret i¢in Rusya ve Kerg iskelesine gitmek {izere
mahallerince kefil gostererek izin talep etmistir3®,

Devletin iilkeden gidisler konusundaki prosddiir ve vergi bor¢larindan
kagan gayrimiislim ahali arasinda Unye’de yaygin olan firari olarak Rusya’ya
gitmeler Temmuz 1874’te de yasanmustir. Terme, Unye ve Carsamba kazalarinin
gayrimiislim ahalisinden 100 kadar sahsin Lefter ve Istori adli kaptanlarm Rus
bandirali gemileriyle birlikte hicret etmek {izere olduklar: ihbar edilmesi iizerine
harekete ge¢ilmis ad1 gecen gemiler kagmiglarsa da go¢ etmek isteyen ahali ve diger
sahislar yakalanmistir. Unye iskAn memurunca durum bildirilmis ve konu bagl
bulunan Canik Sancagi Mutasarrifliginin idaresinde tahkikinin yapilmasina karar
verilmistir3®®. Burada Rus bandirasi kullanimi da dikkati ¢ekmektedir. Kiiciik

Olcekli deniz vasitalar1 yabanci devlet bandirast ¢ekmek yoluyla Osmanh

Devleti’nin denetiminden kagmaya ¢alismislardir. Karadeniz’de kacak tagimacilik

02 BOA, A IMKT.MHM, 313/18, 12/09/1274(26 Nisan 1858).
303 BOA, HR.MKT, 555/57, 16/04/1283(28 Agustos 1866).

304 BOA, HR.MKT, 785/46, 11/03/1290(9 Mayis 1873).

305 BOA, HR.MKT, 841/19, 04/06/1291(19 Temmuz 1874).
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yapanlarin ¢ogunlukla Rus bandirasi g¢ekerek faaliyetlerini siirdiirmektedirler.
Bazen sadece yabanci devlet bayragini ¢ekerek dahi kontrolden kagmaya c¢aligmis;
yakalandiklar1 durumlarda bayragi olan Rusya adeta bir gii¢ miicadelesi haline
doniismiis; bu gibi bandira usulsiizliikleri yapanlarin arkasinda durduklari
olmustur®®. 1874’{in Agustos ayinda durumun Bahriye Nezaretine bildirilmesiyle
bu kisilerin go¢ sebeplerinin arastirilip durumun Hariciye Nezareti’'ne de
bildirilmesine, bu civardan yakin vakte kadar Rusya’ya kag hane, nasil ve ne zaman
gitmiglerdir bilgisi istenmistir. Misafir edilen bu gruba ak¢e ve zahire yardimi
yapilmis olup, Rusya’ya gitmek icin sahillere inmemeleri konusunda uyarilar
yapilmig, Samsun’daki Rus konsolosuna yazi yazilarak kaptanlarin kiyilarda
oldugu haberi alindiginda Unye kaymakamligima bildirilmesi istenmistir. Yapilan
tahkikatlarda bunlarin hakiki bir hicret diisiincesinde olmadiklar1 goriilmiistiir®®’.
1886 yilinda 376 hane Ermeni’nin Unye ve Terme kazalarindan yola ¢ikarak
Samsun limaninda bulunmalarindan dolayr durum arastirildiginda bu kisilerin
Rusya’ya go¢ etmek i¢in yola ciktiklari, mutasarrif tarafindan meseleye gereken
Oonemin vaktinde gosterilmedigi anlagilmistir. 376 hane Ermeni’nin bulunduklar
yerlerde go¢ talebiyle dilekge verdikleri ve kaymakamliklara haber verilerek bagl
bulunduklari niifus idarelerinden iligiklerini kesmelerinin ardindan Samsun’a gelip
Konsoloslardan pasaport taleplerinin vize ettirilmesinin gogleri igin yeterli
oldugunu diistinmektedirler. Devletin bu konudaki daha evvel verdigi emir, usul ve
kaideler dogrultusunda bu gibi girisimlere izin vermemesi gerekmekteydi. Bazen
devlet yetkililerinin goclin arkasindaki sebeplere yogunlagsmak yerine
kamuoyundaki gdriintiisiine odaklanmalar1 dikkati g¢ekmektedir 3%® .Bu kadar
niifusun dosta diismana karsi Samsun’a dokiilmesine kadar gereken tedbirlerin
alinmamis olmasi1 merkezin teessiifiine sebep olacagindan go¢ etmeye kalkisan
grupla uygun bir lisanla konusulup hareketlerinin uygun olmadiginin ifade edilip
vazgegcirilmeleri istenmistir®®®, Rusya topraklarina goc eden gayrimiislim gruplara
bakildiginda genellikle ekonomik sikitilar yasayan ellerinde arazisi olmayan

zanaatkar ve is¢i kesiminden olduklar1 goriilmektedir. Kafkasya’da gbge mecbur

308K 1ligarslan, 2012, 226.

307 BOA, HR.MKT, 845/57, 11/07/1291(24 Agustos 1874).

%8 By tutumu eskiyalik konusunda basvurulan tedbirler hususunda da gorecegiz. Unye ve
cevresinde Ceteler Kanunu’nun uygulanmasi talebine de her vilayette bu kanunun uygulaniginin
disartya kars1 memlekette asayisin olmadig intibasini uyandiracagindan uygun bulunmamustir.)

39 BOA, Y.MTV, 21/21, 10/S/1303( 14 May1s 1886).

80



kildig1 Miisliimanlardan kalan alanlar1 Osmanl iilkesindeki Ermeni ve Rumlar ile
isler hale getirmek hedefiyle himaye sistemini daha da yaygin hale getirmistir. 1857
yil1 itibariyle konsoloslari1 araciligiyla kolaylikla pasaport temin eden bu gruplar
ziraatle ugrasmay1 birakmislar esya ve mallarini satarak goge karar vermeleri
halinde yerel idarenin durumdan haberi olmustur. Go¢ eden gayrimiislimlerin
yasadig1 ekonomik gidisat Miislimanlar1 da goge sevk etmekteyse pasaport
ticretlerini  karsilayamadiklar1 i¢in firari olarak ¢ikis yapma olanaklarina
yonelmislerdir. Devlet 1895 yilinda kagak giris-¢ikislar 6nlemek adina pasaport
bedelini on kurusa diisiirmiistiir>'°.

Osmanlt Devleti, kaybedilen topraklardan gelen go¢menleri kabul
etmektedir. Ancak Rusya devleti Osmanli cografyasindan gelecek Miisliimanlarin
gociinii kabul etmemektedir. Osmanli devleti bu tiirden disar1 Rusya topraklarina
donme isteklerine olumlu bakmamaktadir. Bu mevzuda 11 Nisan 1888’de Unye’de
iskan edilip daha sonra bagka bir yere yerlestirilmesine icazet verilmis olan bir sahis
tarafindan verilen dilek¢e de Batum’daki emlak ve arazisi tamamen satilarak iltica
etmis oldugu ve simdi bulundugu Nigde kasabasinda parasizliga diistligli beyaniyla
Rusya’da o6len kaympederinden kalan mirasini alip gelmek igin izin istemistir.
Devlet biiyiik ihtimalle Rusya’ya donmesine miisaade etmemistir3®,

Unye nin almis oldugu gogler neticesinde bélgede ortaya gikan sosyal yapi,
asayigsizlik, ekilen veya otlatilan araziler iizerinden ortaya ¢ikan sorunlar
gayrimiislimlerin bolgeden yaptiklar1 géclerde bir etki olusturdugu agiktir. Elbette
ki biitiiniiyle bu tek sebep degildir. Rusya bu asamada Katkasya’da yapmis oldugu
baskilarla oralar1 bosaltmis ve Karadeniz bolgesinde yasanan yigilma ise burada
ortaya ¢ikan sorunlar1 koriikledigi i¢in gayrimiislimleri de Rusya’ya goge iten bir

dongii olusturmustur?,

3.2. UNYE’DE MUHACIRLERE YAPILAN YARDIMLAR

Osmanli Devleti yasanan {lilkesine kabul ettigi ve kayith bir sekilde
iskanlarimi gerceklestirdigi muhacirlere gesitli sekillerde yardimda bulunmustur.
IskAn kanunnamesi geregince tamamiyla devletin ihtiyaglar1 tamamiyla

karsilayamayacagindan yerli halk ve mahalli idarelere ¢esitli gorevler yliklemistir.

310 Simsek, 2017, 252-258.
31 BOA, DH.MKT, 1500/40, 20/B/1305(11 Nisan 1888).
312 Simsek, 2017, 258-259.

81



Mabhalli idareler gelen muhacirlerin gegici olarak kalacaklar siire icerisinde iase,
barinma, hastaliklar ve giivenlik ve nakil konularinda sorumludur. Sonrasinda iskan
olunacaklar1 arazilerin belirlenmesi, bu yerlere nakilleri, baska mahallere
gonderilecek olanlarin yonlendirilmesi, liretime gecene degin iase, iiretim igin
gerekli olan alet ve edevat ile birtakim ilgili ihtiyaclarin goriilmesi gibi gorev ve
sorumluluklar1 vardir. Yerel halk ise belirli bir siire mahallerine gelen muhacirler
i¢in ¢esitli yardimlar yapmakla yiikiimliidiir. Gelenlere verilecek tarim i¢in gerekli
olan tohumluk, alet edevat ve topragin siiriilmesi asamasinda yardimda
bulunmaktadirlar. Unye’ye gelmis olan gd¢menler i¢in de yerel halktan ve mahalli
idareden nakdi yardimlar toplanmis, 0kiiz, tohumluk hane ingas1 gibi konularda
yardimlar yapilmistir. 1888 yilinda Unye ve Sivas’a gelmis olan Giircii beylerinden
bir kisminin Trabzon ve oradan Erzurum’a gonderilmeleri sirasinda nakil ve
barinma masraflari i¢in gerekli olan ara¢ kiralama hususunda 450 kurus belediye
sandigindan verilmis, Erzincan’dan Kurucay, Refahiye ve Kemah kazalarina
sevklerindeki 715 kurusun da mahalli Belediye Sandigindan verilmesi
bildirilmistir®®.

Osmanli Devleti muhacirlerin nakillerinde kendi vapurlarini tahsis etmistir.
1882 yilinda Batum’dan 680 muhacir Asir Vapuru ile Trabzon, Unye, Samsun,
Sinop ve Inebolu iskelelerinden 270 kisi daha alarak Istanbul’a ulasmistir®*. Devlet
muhacirlerin ulagim konusunda sorun yasadig1 zamanlarda 6zel vapur sirketleri ile
gdcmenlerin ydreye tasinmasina yardim etmistir. Ornegin; Batum’dan Hopa’ya
gelip bir stire orada kaldiktan sonra 6.000 kisilik muhacirin grubundan bazilarinin
Ordu ve Unye’ye gitme talepleri iizerine nakilleri i¢in Batum Vapuru
gonderilmistir3®®,

Devlet zaman zaman iskan islerinin ne durumda oldugunu gérmek istemis
ve merkeze bilgi verilmesini istedigi belgelerde yapilan yardimlar tespit
edilebilmektedir. Canik Sancagi’na yerlestirilmesi belirlenen Abaza muhacirleri
icin Carsamba, Terme ve Bafra’da muhacirler i¢in hane insasi, arazi dagitimi ve

taksimine fiilen baslandigi, Unye ve Fatsa taraflarinda da bu konularda

313 BOA, DH.MKT, 1484/5 (8 Subat 1888).
314 BOA, Y.PRK.ASK, 11/25, 11/R/1299(20 Subat 1882).
315 Saylan, 2014, 304;Erkan, Kirim ve Kafkasya Gogleri(1878-1908), Trabzon, 1996, s.60.
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diizenlemeler yapildigi belirtilerek muhacirlerin refahi igin ¢alisildigi Canik
mutasarrifi tarafindan beyan edilmistir®®.

GoOc¢menlerin masraflari i¢in yardim komisyonlari olusturulmak suretiyle bir
takim ihtiyaglarin karsilanmasi bu komisyonlarca gonderilen paralarla saglanmistir.
1910 yii mayis aymnda Unye kazasma gdg¢menler icin 2.000 lira para
gonderilmistir®!’,

Iskan olunduktan sonra hasat yapana kadar iase yardimi yapildig gibi hasat
alsalar dahi zorda kaldiklarinda devlet yardim etmistir. Bazi durumlarda yasadiklar1
afet veya bagka sebeplerle hasat alamamalar1 sebebiyle yardim edilmesine karar
verilmistir. 1866 senesinde Unye Sancaginda halen misafir olarak kalmakta olan ve
bazi sebeplerden dolay1r mahsulleri yetistirilemeyenlerin yevmiyelerinin eskisi gibi
karsilanip karsilanmayacagi konusunda ne yapilmasi gerektigi danisiimis ve
muhacirlerin  halen misafir durumda kalanlarin yevmiyelerinin verilmesi
talimatname hilkkmii geregi olacagr ifade edilmistir. Ayrica mahsul
alamayan/yetistiremeyen, ekin ihtiyaclari zamaninda verilmeyerek hi¢ ziraat
etmemis olanlara ve dogal afetler nedeniyle mahsul alamayanlarinda kendilerine
yetecek durumda olanlarin harigte tutulmasi sartiyla zorda olanlarin gelecek ziraat
mevsimine kadar yarim kiyye yevmiye verilmesi emri verilmistir®8,

1886 yilinda Ordu ve ¢evresine 1034 hane olarak 4254 Batum gd¢cmeni
yerlestirilmis ve muhacirler i¢in kdyler ve mahalleler kurulmus cami ve medreseler

ve okullar insa olunmustur3!®

. Halkin yardimi ile 1890 yilinda Karakus nahiyesinin
Caldira koytlinde bir cami ve bir medrese yaptirilmistir. Deryazade Mehmet Efendi
miiderrisligini yapmaya baslamis birkag giin igerisinde 35 kadar talebe medreseye
dahil olmustur3?°.

Unye kazasina tabi Meydan Koyiinde 20 haneden (100-140 kisi) ibaret
Kabatag Cerkez Mahallesi arazisi ile birlikte gd¢cmiis ve bunlardan 18 tanesinin
hane ingasina giicleri yetmediginden bunlar icin es deger sekilde baska bir yerde

insa olunacak haneler i¢cin 814.400 kurus ihtiya¢ hasil oldugu bildirilmistir.

316 BOA, Y.PRK.DH, 1/13, 03/Za/1295(29 Ekim 1878).
317 Saylan, 2013, 65.

318 BOA, MVL, 715/115, 13/$/1282(1 Ocak 1866).

319 pala, 2013, 47.

320 BOA, Y.PRK.UM, 19/87, 12/R/1308(25 Kasim 1890).
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Devletin, gégmenlere yalniz geldikleri ilk iskan asamasinda degil sonraki yillarda
da karsilastiklar1 stkintilarin giderilmesi igin de destek oldugu gériilmektedir®?,
Devlet iskan edilen muhacirleri belli bir donem askerlik, vergi vs. konularda
muaf tutmustur. 1877’ye kadar Rusya’dan gelen Tatar ve Cerkezler temettu
vergisinden 10 yil, asardan 3 ve kur’adan 25 yil muaf tutulmustur. 93 Savasi
esnasinda mecburi olarak go¢ edenler yol insasi, temettuat vergisi, agnam vergisi,
asar ve toprak kiras1 gibi vergilerden muaf olmustur. Ayrica savas esnasinda g¢ift
cubugunu ve her seyini birakip gogenler askerlik hizmetinden 10 yil siireyle muaf
olunmuslardir. Tiim bunlar zaten savas ortaminin siiregeldigi Osmanli Devleti’ne
biiyiik kiilfetler yliklemis ve iskan sirasinda yahut sonrasinda sunulan yer ve
imkanlar1 begenmeyenlerin ¢ikardigi sorunlarin engellenmesi adina gelenlerden
itiraz ve yardim talebinde bulunmamasi, Tekalif-i Emiriye’yi kabul edeceklerini

taahhiit eden senet talep edilmistir 322

. Mubhacirlere taninmis olan muafiyetler
ilerleyen siiregte cesitli sikayetlere de yol agmustir. 1913 yilinda Unye’nin sancak
oldugu yillarda Dagistan’dan go¢ ederek bagli olan Niksar kazasina yerlestirilmis
olan 20 hane daha sonra belli ki kaza icerisinde baska bir yere nakli hane
etmislerdir. Bunlar agnam resmi ve diger vergilerden muaf tutulmustur. 1913 yilina
gelindiginde ise bir dilek¢eyle muafiyetlerinin eskisi gibi devamini ve Tekalif-i
Emiriye’den muafiyetlerini istemektedirler. Konuyla ilgili yapilan arastirmada adi
gecen ser’i ve Orfi vergilerin alinmasina benzer sekilde dilek¢e verilip alinan
kararlar dogrultusunda karar verilmistir. Muafiyet emirnamelerinin yenilenmesi
talebi olumlu cevap almamistir. Adana’da da bu konuda basvuruda bulunanlar
olmustur. Yapilan arastirmanin ardindan fermanda adi gegenlere Sura-y1 Devlet
karar1 geregince bedel tahsisi ile adi gecenlerin ¢ocuklarmin biitiinii Tekalif-i
Emiriye’ye tabi tutulmustur. Yine Bamdirma’ nin Irsadiye kdyiinde iskan edilenlere
fermanda adi gegenlere de agnam vergisi ile gimriik vergilerinden muafiyetlerine
mukabil bedel tahsisi gerektigi belirtilmistir. Fermanda ismi gegenlerin vefat ettigi,
Kiminin ¢cocuksuz 6ldiigii ve cocuga muafiyet intikali konusunda fermanda herhangi
bir maddenin olmamasi sebebiyle vergilerin alinmas1 yoluna gidilmistir. Bu sebeple
Unye’den bu konuda basvuran 20 hane(100-140 kisi) i¢in de muafiyetlerin evlada
intikali olmayacagindan sahislarin 6lmiis olanlarin evlatlarina yeniden ferman

diizenlenmesine gerek kalmamuistir. Bu kisilere eger fermanda muafiyet verilmis ise

21 BOA, BEO, 3885/291356 (24 Nisan 1911).
322 fpek, 2006, 123-124.
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de onlarin hukuklar1 korunmus ve kabul edilmistir. Hepsinin Tekalif-i Emiriye’ye
tabi tutulmas: gerekli goriilmiistiir®?,

Devletin yaptig1 en 6nemli yardimlardan biri de arazi yardimi olmustur.
Ailelerin ihtiyaglar1 dogrultusunda arazi tahsis edilmesi i¢in devlet yerel idarelere
emirler gondermis ve arazi dagitimi konusunda gerekenlerin ivedilikle yapilmasina
ve yerli ahali tarafindan ortaya ¢ikan sikayetlerin aslinin arastirilip ona gore
muamele edilmesine hiikmetmistir. Mubhacirler bdélgede iskdn memurlarinin
belirlemis oldugu arazilere iskan edilmektedirler. Ancak bu siirecte yerli ahaliden
hayli sikayet alinmaktadir. Kendi ellerindeki arazilere muhacir yerlestirildigini
iddia edenler olmaktadir. Bu durumu alevlendiren bolgede bir sekilde arazi elde
etmis ve buradan oldukca fazla gelir saglayan ayan ailelerinin kiskirtmalar
goriilmektedir. Devlet muhacir komisyonu memurlarina hukuk dahilinde iddialarini
kanitlayanlar disindakilerin sikayetlerine kulak asilmamasini tembihlemektedir®?,
Mubhacirlerin iskanina agilan alanlardan biri de oradan bagska mahallere veya Rusya
topraklarina gé¢miis olan gayrimiislimlerin ev ve arazileri olmustur. Ancak bu
hususta da sorunlar ¢ikmustir®?. Uzun zaman boyunca ev ve arazisinden haberi
olmayan ve Rusya memleketinde bulunan bazi sahislarin geri dondiigiinde
emlaklariin muhacirlere verildigi sebebiyle sikayet dilekgesi yazmistir®2®, Durum
aragtirtlmis  iddiasin1  kanitlayanlara arttk ayni milkiin  verilmesi uygun
olmayacagindan emsal nitelikte ev ve arazileri yahut bedeli tahsis edilmistir.

Mubhacirlere verilmis olan arazilerin tapulariin teslim edilmesi konusunda
devlet ihtiyath ve 6zenli olunmasini emretmektedir. Zira bu konu ileride muhacirler
ve yerli halk arasinda anlagsmazliklara sebebiyet verip sosyal yapida birtakim
sorunlarin bas gostermesine yol agacaktir. Ancak bu gorevin ifa edilmesine engel
¢ikaran bdlgenin ileri gelenlerin tesiri ile Unye’de tapularin muhacirlerin ellerine
verilmesine engel olunmaya ¢alisilmistir. Bu gruplarin ileri gelenleri yerli ahaliye
icine diistiikleri ekonomik sikintilarin muhacirlerden kaynaklandigi konusunda
telkinlerde bulunarak refaha ancak onlarin bdolgeden gidisi ile birlikte
kavusulabilecegi diisiincesini asilamaktadir. (Hazinedarzade Nuri Pasa ve

Stileyman Pasa) Bu pasalarin bu telkinleri devam ettikce meselenin hallolmasinin

323 BOA, BEO, 4228/317031, 27/Z2/1331(28 Ekim 1913).
824 Ekinci, 2006, 77.

325 Ekinci, 2006, 74.

326 Ekinci, Samsun 2017, 730.
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zor olacagl merkeze yazilan yazilarda dile getirilmektedir. Buna karsilik devlet
tapularin bir an evvel sahiplerine verilerek sorunun ¢oziilmesi i¢in izin verilmis ve
ad1 gecen pasalarin civar vilayetlerdeki birer kazada istihdam edilerek bdlgeden
uzaklastirilmalar1 saglanarak alinacak tedbirlerin tesirine engel olmalarmin ont
alinmak istenmistir. Zira bu pasalar bolgenin ileri gelen ayan ailelerindendir.
Bolgede meydana gelen arazi anlagmazliklarini zedelenen c¢ikarlart sebebiyle
koriiklemektedirler. Hem yerli ahali ile birlikte hareket edip muhacirlerin iskani
islerini sekteye ugratmaktalar hem de gogebe Ermeniler bu niifuzlu kisilerce kendi
arazilerine yerlestirmek suretiyle islerinde kullanmaktadir. Ayrica bunlarin
kendilerine birtakim paralar 6demek konusunda mecbur birakilmalari s6z
konusudur. Ileri gelenler kesin bir ifade ile tembihlenmis ve 378 Ermeni gdcten
vazgegirilmistir. Ayrica Unye ve Terme kaymakamlarmin degistirilmesi
kararlastirilmigtir. Bolgede devlet tarafindan tayin olunan kaymakamlar bazen bu
niifuzlu ailelerin tesiri altinda kalarak yolsuzluklara karismis veyahut da bunlara
glic yetirememis; devlet bu hallerde hemen kaymakamlarin degistirilmesi yoluna
gitmistir 3’ . Buradaki ilging noktalardan birisi de devlet baski altinda olan
Ermenilerin gbglerine engel olabilmek i¢in ¢6ziim yollar1 aramaktadir. Hayatlarini
idame edebilmeleri icin tizerlerindeki baskiy1 kaldirmaya calistig1 agikca belgeden
anlagilmaktadir. BoOyle bir anlayista olan devletin soykirim yaptig1 iddialar
Ermeniler konusunda ¢6ziim aranan diger belgelerde oldugu gibi bu yaklasim
cizgisinden ¢ikilmadigini gosterir niteliktedir. Nitekim arsivden ilgili konuda Dogu
Karadeniz bolgesinde bir arastirma yapmaya kalkistigimizda sevkleri sirasinda
meydana gelen saldir, usulsiizliik veya ihmaller konusunda sorumlularin mahkeme
edilmesi ile ilgili pek ¢ok belgeye ulagiimaktadir.

Devlet yogunlasan gocler karsisinda muhacirleri iskdn edebilecegi yeni
araziler sunabilmek i¢in miri arazilerin islahinin yapilarak iskana acilmasim
istemistir. 1892 tarihli belgede Unye ile Samsun arasinda Catli adiyla bilinen bos
miri arazilerin bir miithendis gorevlendirmesi yapilarak kesif ve 1slahinin yapilmasi
kararlagtirllmistir.  Bodylece Ordunun ihtiyaci olan hayvanlarin  Rusya
memleketinden alinmasi yerine Osmanli devleti igerisinde yetistirilmesi
saglanabilecek ve bu hususta Avrupaca gecerli olan hayvan saglhigi kurallarinin

burada da uygulanmasi gerceklestirilmek amaglanmistir. Yaygin olarak goriilen

327 BOA, AIMKT.MHM, 762/92, 29/12/1285(12 Nisan 1869).
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hayvan hastaliklar1 6nlenmis olunup bu arazilerin 1slahi ile buralara muhacir
yerlestirilmesi uygun olacagindan ne gibi tedbirlerin gerektigi ve masraflari i¢in
gereken meblagin bildirilmesi istenmektedir. Burada yapilacak olan 1slah sirasinda
yol ameleligi gibi miikellef tutularak gergeklestirilmesi ve fenni tedbirlerin

gerceklestirilmesi istenmektedir®?.

3.3. UNYE’DE YASANAN GOCLERIN MEYDANA GETIiRDiGi
SORUNLAR

Unye kazasinda gd¢ almakta olan diger alanlarda oldugu gibi gogiin
beraberinde getirdigi ve ¢oziimii asamasinda devleti ugrastiran birtakim sorunlar
ortaya ¢cikmistir. Bu sorunlar bazen muhacirler cephesinden goriildiigli gibi bazen
de yerel halk tarafindan da ortaya ¢ikarildig1 goriilmektedir. Her seyden énce Unye
kazas1 yaganan ekonomik sikintilar, arazi yetersizligi vd. sebeplerle disa go¢ veren
bir yerdir. Tarim arazilerinin gelenlerle birlikte paylagilmasi, gogiin yerli halka
yiikledigi sorumluluklar sebebiyle durum daha da sikintili bir siirece doniismiistiir.
Yiizyilin basinda sahile ve Batiya yonelen gayrimiislimler onlarin bu alanlarda
tutunmalari i¢in ortam hazirlayan ayan ailelerinin ellerindeki arazilerde kiraci
olarak tarim yapmakta ve yerlesmektedirler. Mesrutiyetin ilan1 sonrasinda miilkiyet
konusundaki menfi yorumlamalar bu gruplar arasinda birtakim sorunlart meydana

cikaracaktir 3%°

. Sonrasinda yasanan gogler bu sorunlar1 koriikleyecek ve daha
keskin hale getirecektir.

Muhacirler daha Unye’ye ayak bastiklari anda sikinti  ¢ekmeye
baslamislardir. Unye’ye vapurlarla getirilen muhacirlerin limanda perisanlik
yasadiklar1 Muhacirin Komisyonunca bu sorunlarin ¢dziilmeye calisildigi ancak
sikintilarin devam ettigi bildirilmistir. Vapurlarin emir almadik¢a yolcu almadiklari
Serefresan Vapuru’nun Unye’den kimseyi almadigi halde bir kiz ve bir erkek
vapura ¢ikmak istemesi lizerine ve denize diiserek bogulmuslardir. Buradakiler de
olmektedirler ifadeleri Umera-y1 Cerakiseden Terciiman Ahmet tarafindan ifade
edilmistir®®°,

Muhacirlerin iskani sirasinda veya sonrasinda yasanan birtakim olaylarda

idareden ve iskdn memurlarindan yana bir takim yolsuzluklar isaret edilmistir.

328 BOA, MV, 71/53, 29/02/1310(22 Eyliil 1892), BEO, 88/6542, 21/03/1310(13 Ekim 1892).
329 Ekinci, 2017, 728-729.
30 BOA, DH.MKT, 1323/58, 25/Za/1294(1 Aralik 1877).
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Devlet bu gibi sikayetlerin arastirilmasini istemistir. Zira bu tiirden olaylar
mubhacirlerin yeniden go¢ etme fikrine kapilmasina sebep olmaktadir ki bu da
devletin yeni bir masraf ve sorun ile kars1 karsiya kalmasma yol agmaktadir®3!,
Devletin muhacirlere 10 yil askerlik muafiyeti tanimaktadir. Bu siirenin ardindan

332 Unye’ye bagh Baskdy’deki muhacirlerden

askere alinmalar kararlastirilmigtir
Omer Bin Yusuf’un bu meyandaki dilek¢esinde; soz kendisinin kdye gelis tarihinin
niifusa kaydi i¢in niifus memurlari tarafindan para talep edildigini bu paray1 verecek
giicte olmadigindan tezkeresiz kaldigindan zorla askere alindigindan
bahsetmektedir. Ve bu duruma memurlarin miidahalesi var ise gereginin

yapilmasini istemektedir 332

Kisi muhacir oldugu ispatin1 yapamadigi igin
silahaltina alinmaktadir. Bu durum hem bir magduriyetin dogmasina hem de
usulsiizliiglin meydana ¢ikmasina sebebiyet verebilir.

Memur usulsiizliikleriyle ilgili bir diger sikayet ise arazi ile ilgili olmustur.
Unye kazas1 yazi katibi Ismail Efendi’nin asar miiltezimleriyle gizlice isbirligi
yaparak ciftci halka ve kendilerine verilmesi haklarinda zuliim ile muhacirlere
verilmesi kararlastirilan araziyi diisiik fiyatla digerleri ile ortaklasa ele gecirmekte
ve menfaat temin etmekte oldugundan bahsedilmektedir. Unye kaza ahalisinden
Ziver ve arkadaglarn tarafindan imzalartyla bu konuda sikayet dilekgesi
sunulmustur. Gerekli aragtirmanin yapilmas: istenmektedir. Donemin en 6nemli
sorunlarindan bir tanesi asar-iltizam konusunda yapilan yolsuzluklardir. Bu
yolsuzluklar asayissizligi artirdigi gibi elinde yetki bulunduranlarin halka bir
zulmetme araci haline doniigmiistiir. Bunu doniistiirenlerin kimligi bu konuda
onemlidir®®,

Bazen de muhacirlerden araziler konusunda yapilan usulstizliikler babinda
yapilan sikayetlerin arastirilmasi ile haksiz goriildiikleri de olmustur. Kasim 1901
tarihli belgede Unye’nin Kabatas karyesi muhacirleri tarafindan kendilerine
muhaceretlerinden sonra devlet tarafindan tahsis olunan arazilerin bil miizayede
satildigina dair sikayetleri goriilmektedir. Canik Sancagi Defter-i Hakani

memurlugundan alinan telgrafta ise bu muhacirlerin yapilan miizayedeye dahil

olundugu ve satisa ¢ikarilmis olan 4 kit’a arazilerin muhacirlere dagitilmis olan

331 Serbestoglu, 2015, 134-135.

332 Osmanli Belgelerinde Kafkas Gégii [, 2012, s.144.

333 BAO, DH.MKT, 1995/88, 09/5/1310(24 Agustos 1892).
334 BOA, DH.MKT, 808/41, 21/10/1321(10 Ocak 1904).
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arazilerin disinda kaldigini bunlarin mahkemeye miiracaatlar1 ile miizayedenin
durumun arastirilmasi igin ertelendigini ifade etmektedirler. Bir diger ekli belgeden
durum muhacirlerce etraflica sdyle anlatilmaktadir: Unye Kazasinda Kabatas adli
mevkide olan ve hudutlar1 Ceylandere nam, Tam yeri, Karagéz dagi dibi ve Meydan
karyesi arasinda olan ve bundan 38 sene evvel (Bunlar 1863 tarihinde bolgeye
Kafkaslar’dan gelip yerlestirilen Cerkesleri isaret etmektedir) belgede Rusya’dan
gog¢ ettikleri vakit devlet tarafindan 4 adet arazinin kendilerine verildigini ve 316
senesine kadar kendi kullanimlarinda oldugu dile getirilmistir. Arazinin niifuslarina
gore fazla oldugu iddias1 ile durumun bazi garez kisiler tarafindan ihbar edildigini,
gelen emir ve kaza idare meclisi karariylatapu memuru Fikri Efendi tarafindan
miizayedeye cikarilmis ve duruma kendileri itiraz etmislerdir. Arazi davalarinin
devlet ve sahis arasinda olmasindan dolayr dava Nizamiye Mahkemesi’ne ait
olmasindan dolay1 kaza mahkemesine miiracaatlari olsa da Miilkiye Mahkemesi’ne
bagvurmak gerekmektedir. Taraflarin kefil gostermesi ve bilirkisilik yapacak
memurlar i¢in 400 kurusluk masrafin karsilanmasi kararlastirilmistir. Ancak bu
kisiler kefil gdsteremedikleri gibi 400 kurusluk masrafi karsilayacak durumlar
olmadiklarini beyan etmeleri tizerine dilekgeleri reddedilmis ve miizayedeye devam
edilmistir. Sonrasinda 40 yildir ellerinde olan araziden ¢ikarildiklarini beyan
etmislerdir. Adalete aykir1 oldugunu ifade ettikleri bu hal ve ellerindeki zaten taslik,
kayalik, pirnallik ve ziraate uygun olmadigindan bu arazileri hayvan otlatmak ve
yaylak olarak kullandiklari arazilerine Ermeni gégebelerinin tebelles oldugunu ve
bazt meydan koyii ahalileri de bahsi gegcen arazileri kendileri satin almak
istediklerinden bahsetmektedir®®. Kendilerini buralardan ¢ikarmak amaciyla uzun
zamandan beri ziraat yapilmamasini ve bir kisminin atil oldugunu ileri siiriip bos
arazi hiikmiine sokup ellerinden alinmak istendigini ancak devlet tarafindan
kendilerine tahsis edildigini gdsteren kdy sehadetnameleri ile karsi ¢ikmaktadir.
Buralarin satilmasi ile hazinenin ¢ok kiiclik bir menfaati ugruna magdur
edilmemelerini talep ederek arazilerinin kendilerine iade edilmesini istemiglerdir.
Belgenin imza kismindan Cerkez olduklar1 anlasilmaktadir®®. Belgede iist iiste

gelen gogmenlerin birbirleriyle olan iligkileri, Ermeni gégebelerinin yapmis oldugu

3% jeeriden ve sahilin dogusundan gelen gdgebeler olarak adlandirilan gruplardan bahsedilmektedir.
Ekinci’nin incelemis oldugu ve daha evvel ifade ettigimiz deftere gore Unye kazasi Carsamba
kazasindan sonra bu meyanda gdg alan ikinci alandir. Bu gruplar geldikleri alanlarda baski ve sorun
olusturan gruplardir.

336 BOA, BEO,1742/130646, H. 25/07/1319(7 Kasim 1901).
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baski goriilmektedir. Bu gruplari bos miri arazi durumundaki alanlara
yonlendirenlerin olup olmadigi bilgisi belgede karsimiza ¢ikmasa da ileri gelen
yerli ayanlarin bu gruplar1 devletin arazilerine yerlestirerek menfaat elde etmeleri
bolgenin yaygin sorunlarindan oldugu bilinmektedir. Satisa ¢ikarilan arazinin
niifuslari i¢in fazla oldugu ifadesi konusunda ise karsimiza su durum ¢ikmaktadir.
Yerli ahalinin tapusuz ve devlete ait olan alanlar ziraate agip veya farkli sekillerde
tasarruf ederek haklar1 disinda bir alani isgal ettikleri goriillmektedir. Muhacirler
geldigi vakit tapulu arazilerimiz elimizden gidiyor diyerek feryat ettikleri gibi
buralara yerlestirilen muhacirler de zamanla kendilerine verilen arazilerin sinirlar
disina tasarak yer isgal etmeye baslayip sonradan gelen muhacirlere verildiginde
veya satiga ¢ikarildigi vakitte bu sefer onlar feryat etmektedir. Ancak devlet yapilan
arastirmalar neticesinde tapusunu ibraz edemeyenlerin arazilerini kendi istegi
dogrultusunda kullanmas1 yoluna gitmistir.

Gogmenlerin bulunduklari alanlarda meydana getirdikleri bir diger sorun ise
ormanlarin tahribati olmustur. Devlet ormanlarin korunmasi yakinina veya igine
yerlesen gogmen ve muhacirlerin oradan uzaklastirilmasi yahut ihtiyaglar1 kadar
yararlanmalari1 konusunda yerel idarelere emirler gondermislerdir. Ancak yine de
izinsiz olarak orman yakinlarina veya iglerine yerlesmis olanlar karsimiza
¢ikmaktadir. Temmuz 1900 tarihinde Unye’ye tabi Karakus nahiyesinde olan miri
ormanlar1 izinsiz keserek hane insasi ve kilise yapmis olan goc¢ebe Ermeni ve
Giirciilerden bahsedilmektedir. Bunlarin 62 haneden ibaret olduklar1 eski yerlerinde
idare temin edemeyerek hicret etmek arzusunda olmakta ve kestikleri giirgen
agaclarinin toplamda 500°t astifi orman arazilerine tecaviiz etmeyeceklerine
iclerine hariciyeden niifus kabul etmeyeceklerine dair kendilerinden teminat
alinmisg, niifuslarinin tahriri ile bedelat-1 askeriye ve vergilerini 6deyeceklerine
umumunun idaresi i¢in muhtarliga tabi tutulmak sartiyla orada kalmalarina izin
verilmisse de bunlarin daha sonra bu mevkide ahsaptan kilise insa ettikleri
Ogrenilmis ne muamele yapilacagi sorulmustur. 1900 senesinin Kasim ayindaki
belgede ise Karakus ormanlarini eskiden beri acip yerlesmis olan Ermeni gbgebeleri
ve Qircliler i¢in girisimde bulunacagini bu gruplarin haber alip ormanlari

biraktiklar1 bildirilerek ve civar koylerden yerli Ermenilerden de buraya
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geleceklerin 6nlenmesi adina bu Ermeni ve Giirciilerin eski yerlerine iadelerine ve
ormanlarin korunmasi konusunda dzen gosterilmesi istenmistir®®’.

Muhacirlere yapilan yardimlarin belediye sandiklarindan karsilanmasi
kararlastirilmis olsa da bazen yerel idare merkezi idareden karsilanmasi talebinde
bulunmaktadir. Bu devletin i¢inde bulundugu mali sikintilarin bir yansimasi
olabilir. 1888 yilinda Unye’den Kastamonu’ya génderilen ve buradan kagip geri
donen Giirciilerin orada olduklar sirada idareleri i¢in verilen ekmek bedeli ve nakil
masraflart i¢in 3084 kurus verilmesi hakkinda vilayet makamindan 6nceden gelen
yazida maslahatin Dahiliye muhasebesince Meclis-i Umum-1 Maliye’ye birakildig
gibi bu kere gelen yazida (13 Eyliil 1304) Hazine-i Celile-i Maliye’ye gonderilmis
oldugundan bu konuda hazineye bagvurulmasi gerektigi bildirilmistir (Maliye’ye).
Masraflar hiikiimet tarafindan karsilanmigtir. Ayrica devletin bunlar1 baska yerlere
nakil veya siirgiin ederken tekrar geri donmeleri devletin yapmis oldugu masraflarin
bosa gitmesine de sebep olmaktadir. Masraflar konusunda taraflar bazen
sorumlulugu birbirlerine atmaktadir®®. Bezen de muhacirler devletin iskanlari
sirasinda yapmis oldugu yardimlari satarak bagka yerlere savusmaktadir. Devlet bu
halden dogan miigkiilatin ortadan kaldirilmasi i¢in tedbiren yeniden iskan talepleri
oldugunda ya da baska yerlere gitmek istediklerinde ortaya ¢ikan masraflarin
karsilanmayacagini bildirmistir3®,

Muhacirler ve yerli halk arasinda ortaya ¢ikan anlasmazliklar gdciin
getirdigi onemli sorunlardan biridir. Araziler konusunda iki taraftan da bazen
benzer sikayetler belgelere yansimistir. Muhacirlerce zaman zaman verilen
arazilerin begenilmedigi olmustur. Ya yeni bir arazi istemekte ya da baska bir yerde
iskan edilmek istenmektedir. Cerkez muhacirlerden ve Teki kabilesinden Sard,
Hac1 Musa ve Haci Aslan adli kisilerin 1866 yilinda verdikleri dilek¢e de Niksar
kazasina bagli Hacilu kdyiinde iskan edildiklerini bu yerin havasinin kétii olmasi
dolayisiyla giin be giin telef olduklarini ifade etmislerdir. Ayn1 kdyde ziraat yapmak
lizere ancak ikametleri icin havasi giizel bir yerin belirlenip verilmesi Unye

Kaymakamligina bildirilmig, Osman Pasa hazretlerine konu danisildiginda uygun

337 BOA, DH.MKT, 2380/109, 01/04/1318(29 Temmuz 1900), DH.MKT, 2423/125, 09/07/1318(2
Kasim 1900).

3% BOA, DH.MKT, 1560/11, 25/S/1306(31 Ekim 1888).

390smanl Belgelerinde Kafkas Gégleri II, Proje Yénetici: Prof. Ugur Unal, Bagbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Miidiirliigii, Osmanli Arsivi Daire Baskanlig1 Yayim Nu: 121, Istanbul, 2017, s. 378-
380;DH. MKT, 2611/91(25 Subat 1907).

91



bir yerin tahsisi ile aciz muhacirlerin telef olmaktan korunmasi meclis¢e uygun

bulunulmustur4

. Devlet burada muhacirlerin bu istegine olumlu cevap vermistir.
Ancak bu her zaman miimkiin olabilen bir hal degildir. Zira yer bulmak da gogler
esnasinda 6nemli bir sorundur.

Mubhacirlere verilen araziler lizerinden de ¢esitli ihtilaflar goriillmektedir.
Ozellikle ileri gelen ayan ailelerinin baskis1 ile dagitilan arazilerin tapularinin
dagitimi sekteye ugramaktadir. Devlet Unye, Fatsa ve Terme’ye yerlestirilmis olan
muhacirlerin arazilerinin tapularinin bir an evvel verilerek ¢ikabilecek sorunlarin
Onilinlin kesilmesini istemistir. Tapular1 verilmemis olan araziler iizerinden halki
mubhacirlere kiskirttigi yoniinde kuvvetli bilgi sahibi olunan Hazinedarzade Nuri
Pasa ve Siileyman Bey’in dahli oldugu diisiiniilmektedir. Bunlarin muhacirlerin
oradan kaldirilmasi ve Ermenileri goge tahrik ederek fesat ¢ikarmalari agikca
goriildiigiinden baska ispata gerek duyulmamistir. Bu noktada arazilerdeki
anlagmazliklarin sona erdirilmesi adina daha evvel hiikiimet¢e muhacirlere verilmis
ve siirlart belirli olan arazilerin tapularin verilmesi kararlastirilmistir. Rusya’ya
hicrete kalkigsmalara sebep olacak bir halin olmadig1 bu gibi sayialardan sorumlu
olmamalar igin kesin bir dille uyarilarda bulunulmasi istenmistir®**, Trabzon Valisi
tarafindan Muhacirlere tahsis edilen arazilerinin bir an evvel verilmesi istenmistir.

Araziler lizerinde bazen kisinin baska bir mahalde olup takibini yapamadig:
sirada yanliglikla muhacirlere tahsis edilmis olabilir. Tek tarafli olarak gordiigiimiiz
belgede Unye’de yasanan bir durum yansimaktadir: Batum’dan Unye’nin Gélevi
koyiinde devlet tarafindan bir tarla verildigi ve on {i¢ yildan beri isletilmekte
oldugu, daha sonra Aziz Cavus tarafindan tarlasinin bos yere zapt edildiginden
hukukunun korunmasi igin polis memuru Hasan Efendi’nin sikayet ettigi ve
gerekenin yapilmasint istedigi anlagilmaktadir. Tespit edilen belge Hasan
Efendi’nin iddialarin1 yansitmaktadir; Aziz Cavus’un savunmasi hakkinda bilgi

yoktur342

. Ancak devletin bu durumlarda hareket tarzi genelde sdyle olmaktaydi:
Yanlislikla bagkasinin topragina yerlestirilmis muhacir eger iskani lizerinden uzun
bir siire gegmediyse ev, bahge vs. yaparak buray1 ihya etmediyse topragin sahibine

iadesi yapiliyor; eger ki iizerinden zaman gegmis ve kisi elindeki topragi isleyip

30 BOA, MVL, 498/68, 11/S/1293(27 Haziran 1866).
1 BOA, A MKT.MHM, 762/92, 29/12/1285(12 Nisan 1869).
%2 BOA, DH.MKT, 2473/96, 27/2/1318(17 Nisan 1901).
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imar etmigse muhacire dokunulmuyordu. Bunun yerine toprak sahibine dengi bir
arazi veya bedelinin verilme yoluna gidilmekteydi.

Bolgede ekilebilir arazi bakimindan oldukga kisith alanlar oldugundan
muhacirlere arazi tahsisi ile birlikte iyice azalmis oldugundan yeni araziler iskan ve
tarim igin acilarak ihtiyac karsilanmaya g¢alisilmis; ancak yeterli olmamistir. Bu
durum var olan araziler iizerindeki miicadeleleri artirmistir®*3, Muhacirlerin iskani
sirasinda otlak olarak kullanilan veya yakacaklar1 i¢in kullandiklar1 alanlara
yerlesmelerinden ya da ellerindeki arazilerin verimsiz ve ekim yapilamayacak halde
olmasindan dolayr sikayetlerde bulunarak muhacirlerin varlifindan duyduklar
rahatsizliklar1 her firsatta dile getirmislerdir.>** Samsun-Ordu arasina iskan edilmis
olan Cerkez ve Giirciiler, 1858 Arazi Kanunnamesi Oncesi ortaya ¢ikan arazi
ihtilaflarii, ciftlik sahipleri ile olan problemleri daha da artiran bir unsur
olmuslardir. Muhacirlere yapilan arazi dagitimi ayanlarin yerli Misliiman ve
gayrimislimler tizerindeki baskisini artirdigi gibi topraksiz koyliilerin de eskiyaliga

yonelmesine yol agmistir®*®

. Kirac1 koyliilerden gayrimiislimler Laz gé¢gmenlerin
bolgelerine yerlesmeleri ardindan artan baski ve eskiyalik nedeniyle Rusya’ya gog
etmeye yonelmistir3*®,

Bolgeye yerlesen muhacirlerden dolayr menfaatleri zedelenen giiruhtan olan
ileri gelen ayan ailelerinin merkeze ulagsmalar1 daha kolay olmasindan dolay:
sikayet dilekgeleri goriilmektedir. Bumeyanda Ordu, Unye ve Fatsa kazalarina tabii
defterde isimleri yazili araziye Giircii muhacirlerin hod be hod yerlestikleri ve

muhacirlerin bu arazilerden ¢ikarilmalar1 gerektigi Diindarzadelerden ibrahim

843 Ekinci, 2016, 43.

844 Ekinci, 2016, 80.

345 Canay Sahin, “Ondokuzuncu Yiizyilda Samsun’da Ciftlik Sahibi Hazinedarzadeler ile Kiraci-
Kéyliiler Arasindaki Arazi ve Vergi Ihtilafi Uzerine Bazi Gozlemler ve Sorunlar”, Kebikeg, Say1 24,
Y1l 2007, s.88. Ordu ile Samsun arasinda Caniklizadeler’in bolgedeki etkinliginin kalkmasinin
ardindan otorite boslugunu dolduran Hazinedarzadeler, 19. Yiizyilda genis ¢iftliklerin sahibi haline
dontigmiislerdir. Koyliilere tarim arazisi agmalarina miisaade ederek kendilerine agilan araziler
iizerinden kira alarak tarim yapmalarina izin vermislerdir. Sikint1 Tanzimat’la birlikte bu kiraci
durumdaki kdéyliilerin ¢ift Osiir 6demeye mecbur birakilmalar ile biiyilimiistiir. Hiikiimet kiraci
haldeki kdyliilerden Osiir almaya baslayinca zaten toprak sahiplerine Osiir vergisi dahil olarak kira
Odediklerinden bu iki ylikiimliliigli ayni1 anda yerine getirmekte zorlanmaktadirlar. Kiraci koyliiler
bu durumdan sikayetci olmaktadir; ancak devlet meselenin ¢éziimiinii yerel idare meclislerine
birakmuglardir. Oyle ki bu meclislere toprak sahipleri hakim olduklarindan sikayetler neticesiz
kalmaktadir. Kiraci koyliiler arasinda olan Ermeni ve Rumlar yabanci devletlerin konsoloslarina
miiracaat ederek seslerini duyurmaya calismaktadir. Kars1 taraftan ise toprak sahipleri kiraci
koyliilerin arazilerini zapt ettigi iddiastyla sikayet¢i olmaktadirlar. Artan sikayetler iizerine hiikiimet
arazi teftisi i¢in ¢aligma i¢in ¢alisma yaptirmigsa da durum Hazinedarzadelerin arazilerinin 6zel
miilkiyete doniismesiyle neticelenmistir.

346 Sahin, 2007, 86.
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imzastyla verilen dilek¢cede beyan edilmektedir. Tahkikati yapilarak boyle bir
durum var ise 6nlenmesi igin gereginin yapilmasi vilayet tarafindan istenmistir®*’.
Bolgede en biiyiik toprak sahipleri ayanlardir. Onlarin elinde olan tapusuz araziler
gittigi icin bu durum c¢ikarlari ile ¢atismaktadir. Yukariya/merkeze bu meselelerde
dilekgeler vermekteler. Belki de tipki1 Hazinedarzadeler gibi ¢ikarlarini korumakta
basar1 elde edebilmek adina girisimlerde bulunmaktadirlar. Devlet ise yerel
idarelere muhacirlerin yerlestirilmesine devamli engel ¢ikarildigi zaman iskan
islerinin aksamamasi admabir yere kadar bu sikayetlerin dikkate alinmasini
tembihlemektedir. Bu araziler ellerinde degilse bile tapusuz arazileri en ¢ok ve en
kolay ele gecirebilecek olanlar da ayanlardir. Dizdarzadelerden Ibrahim’in vermis
oldugu dilek¢ede bu durum goriilebilmektedir. Devlet daha evvelde belirttigimiz
gibi sikayet edenlerin ellerinde tapular1 var ise ve muhacir kisa bir zaman 6nce
yerlestirilmis ise yeri sahibine iade edip muhacirlere yeni bir yer gosterin eger
izerinden seneler gegmis ve muhacirler bu mahalli islemis ise es deger sekilde
baska bir arazi verikmesine hiikkmetmektedir. Tapusu yok ise muhacirleri yerlestirin
bir engel teskil etmedigine hitkkmetmektedir. Ayan ailelerin muhacirlere karsi olan
tutumu toplumun diger kismi iizerinde de 6nemli etki gostermektedir. Muhacirlerin
gelisinin ardindan bas gosteren ekonomik sorunlar ve asayis sorunlart muhacirlere
atfedilmekte ve gidisleriyle birlikte rahatlanacag diisiincesi yayilmistir®*®, Devlet
muhacir-yerli ahali arasinda birlik tesis etmeye ¢alismistir. Hristiyan zulmi ve
milliyet¢ilik gibi ortak paydada bulusturabilecegi durumlar bu kaynasmaya zemin
hazirlamistir,

Bolgeye yasanan gocler muhacir ve yerli halki ¢esitli bakimlardan zorlayan
bir siireci beraberinde getirmis ve birbirleri ile gerilen iligkiler bagka sorunlari
dogurmustur. Bolgenin yogun go¢ baskist altinda kalis1 bolgeden goglere de ortam
hazirlamistir. Bolge genelinde halk kendi iasesi i¢in sikinti yasarken muhacirler ile
iizerlerine aldiklar1 sorumluluklari yerine getirmek zamanla zorlagmstir>>°.

Glircli muhacirlerin bolgede asayisi bozan hareketleri sonucu Miisliimanlar

kirsalda ortaya ¢ikan arazi sorunlari ve eskiyaliktan gayrimiislimler ise sahilde

kentlerde meydana gelen asayis sorunlar1 nedeniyle sikayetlerde bulunmuslardir.

37 BOA, DH.MKT, 1792/38, 03/Za/1308(15 Aralik 1890).
348 saylan, 2013, 67; Ekinci, 2006, s.76.

349 Ekinci, Samsun, 2017, 76.

30 Ozel, 2007, 96.
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Bolgeye gelen muhacirlerin zamanla niifuzlu bir grup teskil ettiklerine dair bazi
isaretler vardir. Ciiriiksulu Ali Pasa zaman zaman yerel ayanlarla kars1 karsiya
geldigi, zaman zaman onlarin giiciinii kirdig1, en azindan yereldeki gii¢ odaklarini
etkiledigi cereyan eden olaylarin ve kaleme alinan dilekgelerin satir aralarindan

351

anlagilmaktadir*>*. Mubhacirlerin 6zellikle Ciiriiksulu Ali Pasa’yr dogal hamisi

olarak gordiiklerinden yaptiklar tagkinlik ve saldirilarda rahat hareket eder

352 Ali Pasa’nin

olmuslar ve yerel halk iizerindeki baskilar giin gectik¢e artmistir
1890-1900 yillar1 arasinda boélgeden uzaklastirilmasina ragmen gerilen sosyal
iligkiler her iki tarafin ¢atigma ve saldirma hareketlerine donlismiistiir. Durumun
yatismasi adina devlet duruma el atarak taraflardan ileri gelenleri siirgline
gondermis ve bu uygulamadan Ali Pasa da nasibini almistir®3, Yasanan siddet
olaylar1 ve bu halin isine gelen tarafi olan Rusya’nin bolgedeki propagandalari
gayrimiislimlerin Rusya’ya olan gégiine hiz kazandirmaktadir®>,

Vital Cuinnet, Unye ile ilgili aktarimlarinda Giirciilerin pek bariscil
olmadiklarini, geldikleri yerlerden kalan aligkanliklar1 nedeniyle savasci yapida
olduklarint bu sebeple zabita, ormanci, bek¢i gibi mesleklere yoneldiklerini
belirtmektedir. Bunlar arasinda eskiyalarin mevcut oldugunu yerli halkla bir tiirli
sosyal barisin saglanamadigini ifade etmektedir. Muhacirler, bazen ifa ettikleri
gorevlerinde ihmallere de yol agmaktadir. Ozellikle kolluk kuvvetlerinde yer alan
muhacirlerin gérevlerini aksatmalarindan yahut ihbarlar1 degerlendirmedeki gevsek
tutumlarindan dolay1 sikayetlerde bulunulmaktadir®,

Muhacirler ve yerliler arasinda araziler tizerinden goriilen bir diger husus
ise yaylalar konusundaki anlagsmazliklardir. Yerel ahali tarafindan yaylak veya
giizle seklinde kullanilan alanlara yerlestirilen gé¢menler sorun teskil etmektedir.
Rusya’ya yasanan goglerle bu alanlarda gayrimiislimlerden bosalan alanlar
tizerinde baglayan gilic miicadeleleri de durumu zorlastiran bir diger unsur olmustur.
Bu alanlar iizerinde hayvancilik yapmaya yonelik asagi kesimlerden bir baski s6z

konusu olmus ancak ilk etapta kiralama usuliiyle baslayan siire¢ bu alanlara sahip

olunmaya yonelince c¢atismalar kacinilmaz olmustur. Ayrica bolgede gocler

31 Ekinci, 2016, 82.

32 Ozel, 2007, 97.

%3 Ozel, 2007, 101.

34 Simgek, 2017, 258-260.

3% Esat Aktas-Hakan Yagar, “Ordu Kazasinda Asayis Sorunlari(19. Yiizyilin Sonu-20. Yiizyilm
Bag1)”, OTAM, 41/Bahar 2017, s. 10-14.
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nedeniyle artan niifus yaz aylarinda yaylalarda da yogunluk yasanmasina neden
oldugundan var olan alanlar kimse igin yeterli goriilmemektedir®®.Ayn1 zamanda
bu durum i¢ kesimdekilerle aralarinda olan hakimiyet miicadelesini daha karmagik
bir hale getirmistir.

Muhacirlerin yaylalar konusundaki bir diger olumsuz etki de asayisin
yaylaya ¢ikislar sirasinda saglanamamasi olmustur®’. Yaz aylarinda yére halki
hayvanlarinin otlak ihtiyaci i¢in yaylalara ¢ikmak ve bir miiddet bu alanlarda
yasamak zorunda kalmaktadir. Boylece hayvan otlatma konusunda koylerde
yasanan sorunlarin daha da artmasinin 6niine gegilmekte; ekili alanlar hayvanlarin
verecegi tahribattan korunulmaktadir. Ancak halk bolgede bozulan asayis nedeniyle
yaylaya c¢ikamaz hale gelince muhacirlerin yaptiklar1 eskiyaliklardan sikayetci
olmustur. Birinci Diinya Savasg ile birlikte bozulan asayis yaylalara da yansimis;

buralar eskiyalarin barmma alani olmustur %%,

1895 yilma ait belgede Unye
kazasinda meskun olan Giircii eskiyalarin adet oldugu iizere bu sene de gelip gegeni
soyduklarin1 ve yaylalarda haneler basip, gasp ve adam O&ldiirme suglarini
islediklerini ifade etmektedir. Dilekge Aralik ayinda verilmistir. Ahali ilerleyen
aylarda yaylaya ¢ikmak i¢in harekete gegeceginden asayigin bir an evvel temini
saglanarak yaylaya c¢ikabilmeyi ummaktadirlar. Yaylada yapilan ekonomik
faaliyetlerin eskiyalik sebebiyle sekteye ugramasi bolgenin ekonomik yasamin

olumsuz etkilemektedir®°,

3.4. MUHACIRLERIN KARISTIGI ASAYIiS SORUNLARI VE
ESKIYALIK HAREKETLERI

XIX. yiizyilda devletin i¢inde bulundugu ekonomik sartlar, dogal afetler,
salginlar vd. saiklerle bir kotliye gidis s6z konusudur. Bu durum ¢esitli alanlarda

otorite bosluklar1 ve zafiyetlere meydan verince iilke genelinde asayis sorunlari

%6 flhan Ekinci, “On Dokuzuncu Yiizyilda Dogu Karadeniz’de(Giimiishane-Trabzon) Yayla
Anlagmazliklar1 ve Diisiindiirdiikleri”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Bahar 2019(26), s.322-
323;Eyyub Simsek, “On Dokuzuncu Yiizyilin Ikinci Yarisinda Karadeniz Bolgesi’nden Rusya’ya
Yasanan Gogler Uzerine Bazi Gozlemler”, TAD, C.36/S.62, 2017, s. 256. 19. yiizyildaki gog
hareketleri Karadeniz Bolgesi’nde sosyal dinamikler iizerinde oldukg¢a fazla etki birakmustir.
Bunlardan bir tanesi de yayla anlagmazliklari konusu olmustur. Yaylalar hakkindaki ihtilaflar bu
stiregte daha karmasik bir hale gelip miilkiyet ve tasarruf hakkiyla ilgili sorunlar bas gostermektedir.
Ciinkii sahil kesiminden yaylaya ¢ikanlar ki muhacirler de bu gruba ekleniyor bununla birlikte
ayanlarin yaylalara dahili ile is daha da sarpa sariyor ve i¢ kesimden gelen daglilar arasinda
c¢ikarlarin ¢atistigi alanlarda sorunlar zuhur ediyor(s.321).

37 Ekinci, 2019, 338.

%8 Ekinci, 2019, 344.

39 BOA, DH.MKT, 2072/77, 28/C/1313(16 Aralik 1895).
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donem donem artis gostermistir. Devlet, dnlem almaya c¢aligsa da bu tedbirler
yetersiz kalmistir. Tanzimatla birlikte yetki ve gorevlerde yapilan degisiklikler de
giivenligi saglamada olumlu bir etki yaratamamistir. Ordu kazasi da bu hallerden

nasibini almigtir®®

. Ordu kazasina yakin bir konumda olan Unye kazasinda da ayni
sekilde asayis problemleri bas gostermistir. Bolgedeki eskiyalar ya muhacirlerce ya
da yerli ahalice destek gormiisler bu durum sosyal yapida birtakim sorunlarida
beraberinde getirmistir®!,

Unye ve cevresinde ortaya cikan eskiyalik olaylarina bakildiginda iilkenin
geneline yayilan sikintilarin yani sira bolgeye yasanan goclerin ve goglerin ortaya
cikardig1 sosyal ve ekonomik yapidaki denge degisikliklerinin etkisinden soz
edilebilir. Sug isleyenlerin takibi sirasinda kendilerine destek veren giiruh nedeniyle
yakalanamamakta; es, dost ve akrabalarinin yataklik etmesiyle faaliyetlerine devam
ettikleri goriilmektedir. Elbette arazinin orman ve daglik olmasi bu durumu daha da
kolaylastirmaktadir. Birinci Diinya Savasi ve sonraki siiregte yogunlasan gete
olaylarin1 mahalli eskiyalik hareketlerinden farkl diisiinmek lazimdir®®?,

Unye’de meydana gelen asayis sorunlar1 tamamiyla muhacirler tarafindan
meydana gelmemektedir. Konu itibariyle muhacirlerin kazadaki sosyal yasamda
meydana getirdikleri degisimler noktasinda eskiyalik®®® faaliyetlerinin énemli bir
yeri vardir. Elbette eskiyalik faaliyetleri yapan yerli Miisliman, Ermeni ve Rum
ceteleri de bolgede mevcuttur - Hatta zaman zaman bunlar birbirleri ile de
catismaktadir. Devlet zaman zaman olaylar karsisinda tedbirler alsa da bolgede

niifuz elde etmis olmalar1 veya kolluk kuvvetleri, idari gorevler gibi alanlarda

360 Aktas-Yasar, 2017, 2-5.

361 Aktas-Yasar, 2017, 6.

362 Bacaci, 2008, VII.

363 Orta Karadeniz’de ortaya ¢ikan eskiyalik iki sekilde karsimiza ¢ikar. Biricisi yol kesme ikincisi
ise hane basma seklindedir. Ve bu eskiyaliklarin ortaya ¢ikiginda cesitli sebepler bulunmaktadir.
Ayn1 zamanda eski suglularda eskiya olarak adlandirilmis ve kefaletle halkin arasinda yagamalarina
izin verilmistir. Her ev basma eskiyalik olarak nitelendirilmemis bu davranislarin devamlilik arz
etmesi durumunda eskiya olarak adlandirilmislardir. Eskiya ismi diginda haramzade, saki,
haramzade isimleri ile amilmaktadirlar. Bkz. Ibrahim Giiler, “XVIII. Yiizyilda Orta Karadeniz
Bolgesinde Eskiyalik Hareketleri”, Osmanii Arastirmalar: XV, Istanbul, 1995, s. 1888-189. Eskiya
kelime anlam1 olarak Arapca bir sifat olan “sekavet”ten tiiremis bahtsiz, fena hareketli, haylaz,
haydut, dag hirsizlar1 ve yol kesen anlamlarina gelen “saki” kelimesinin ¢oguludur. Bkz. Haz. Ferit
Develioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat, Aydin Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2007, s. 238;
977.

34 Bkz. BOA, C..ZB.., 62/3093, DH.EUM.AYS, 64/37, ADVNSMHM...., 115/2586, DH.SFR
124/64, AMKT.MHM, 327/53, DH.SFR, 527/81, DH.TMIK.M.., 11/40, DH.EUM.2.sb, 69/19,
DH.SFR, 582/73, BEO, 4560/341952. Bolgede her gruptan eskiyalik hareketi yliriiten geteler
bulunmaktadir. Bunlar zaman zaman birbirleriyle ¢catismaktadirlar. Zaman zaman bir digerine karsi
birlestikleri goriilmektedir. Tipki Ermeni ve Rum ¢etelerine karsi yerli- muhacir ¢etelerinin birlestigi
zamanlar gibi...
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bulunmalar1 ile birlikte mesele devamli olarak giindemde kalip devleti
ugrastirmistir.  Unye kazasinda yeterli sayida zabita kuvveti ve polis
bulunmayisindan dolay1 miidahaleler de zaman zaman sonugsuz kalmistir®®®, Kimi
zaman kuvvet talep edilerek bu eskiyalarin iizerine gidilse de eskiyalarin
mubhacirlerin bulundugu alanlardaki kdylerde destek gérmesi ile birlikte takibatin
sonu getirilememektedir.  Yapilan kimi tutuklamalarda yeterli  delil
bulunamadigindan ve sahit bulmak zor oldugundan tutuklanmalar1 da
saglanamamaktadir. Devlet tedbir olarak bazi uygulamalar yapsa da eskiya sorunu
XIX. yiizyllda ve XX. yiizy1ll baglarinda da aktif bir mesele olmustur bolge
asayisinde. Bolgede muhacirlerce ortaya cikan eskiyalik hareketlerinden halk
olduk¢a etkilenmis ve durumdan sikayet¢i olduklar1 dilekgeleri fazlasiyla arsiv
kaynaklarinda goriilmektedir.

1864 senesinde muhacirler Unye kazasi Zenbek koyiinden Ahmet oglu
Ahmet’i Cuma namazi sonrasi evine giderken 6ldiirmiislerdir. Katilleri olan iki kisi
kabilesinden istendikleri halde teslim edilmemesi {izerine Kabile reislerine miihlet
verilmis ve daha sonra teslim edilene kadar hapsedilmelerine karar verilmistir>®.

1886 senesinde Unye’deki asayisin temini igin gerekli tedbirlerin alinmasi
ve halktan akge talep edip canlariyla tehdit edenler arasinda muhacirler olup
olmadiginin sorusturulmasi talep edilmistir®®’. Merkezin de Unye’deki olaylarda
muhacirlerin dahli olup olmadig1 konusunda bilgi istemektedir.

Bu sikayet dilekgeleri arasinda gayrimiislimlerden verilen dilekceler de
karisimiza ¢ikmaktadir. Muhacirler ve yerliler arasinda gé¢ alan her mekanda
sikintilar ortaya ¢ikmaktadir. Haziran 1886 yilinda Unye ve Terme kazalar1 Ermeni
ahalisinin Cerkez muhacirler tarafindan saldir1 ve taciz altinda olduklarina dair
Ermeni Patrikhanesinden gonderilen bilgiler 1s18inda meselenin arastirilmasi
istenilmistir®®. Yasanan durum bélgede sadece Ermenilere has bir durum degildir.
Bolgedeki Ermenilerin neden daha ziyade hedef olduklarina gelince bu gruplar XX.
yiizyil itibariyle i¢ kesimlerden sahile ve ovalik alanlara yonelen goclerle bolgeye
gelmiglerdir. Bunlar ¢ogunlukla topraksiz olduklarindan genellikle amele/is¢i gocii

seklinde gelmislerdir. Toplumun en alt gelir kisminda en diisiik gelir gruplarimi

365 1864°te Unye’deki nefer sayis1 10°dur. Serbestoglu, 2015, 120.
366 Serbestoglu, 2015, 137; BOA, MVL, 673/24, 13 Nisan 1864.
367 BOA, DH.MKT, 1354/58, 08/L/1303(2 Temmuz 1886).

368 BOA, DH.MKT, 1350/37, 10/N/1303(12 Haziran 1886).
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olusturmaktadirlar. Dolayisiyla rahatsiz edilmesi en olas1 ve saldiriya en agik,
tizerinde baski kurulmasi en kolay olan sosyal gruplar olduklari i¢in hedef se¢ilmis
olabilirler. Ciinkii eskiyaliga ¢ikan muhacirler de bolgede yenidirler giiglii olan
sosyal gruplardan ziyade disini gegirebilecekleri ilizerinden faaliyet yliriitmeyi
tercin etmektedirler. Unye ve Terme’deki Ermeni ahali Ciiriiksulu muhacirler
tarafindan saldirtya ugradiklart yoniinde Ermeni Patrikhanesinden gonderilen
dilekceleri Adliye ve Mezahip Nezareti Celilesine gonderilmistir. Ancak
saldirilarin  daha da artigindan s6z ederek patrikhaneden tekrar dilekge
gonderilmistir. Durumun arastirilip adaletle ifast ve sonucun bildirilmesi
istenmektedir3®.

Mubhacirlerin Unye ve g¢evre kazalarda meydana getirdikleri eskiyalik
olaylar1 Trabzon Valilerinin de mercek altina aldig1 olaylar arasindadir. Esasinda
muhacirlerin ki 6zellikle Giircii muhacirlerin bolgede hamisi ve lideri konumundaki
Ciiriiksulu Ali Pasa®%’nin varligi ve Ali Pasa’nin merkezden génderilmis olan
valilere kars1 olan tutumu ve aralarindaki gii¢ miicadelesi konunun ziyadesiyle
merkeze yansidigim gostermektedir. Oncelikle Ali Pasa’nin bolgeye gelisi ve
bolgede bir giic odagi olmasi meselesine bakmak lazimdir. Ciiriiksulu Ali Pasa,
Batum’un kuzeyinde Ciiriiksu bolgesini Ruslara karsi savunan ve basarili hizmetleri
goriilen bolgenin milis kuvvetlerinin basinda olan bey ailelerinden birine mensup
bir kisidir. 1861-62 tarihleri arasinda “Mir-i Miran” olarak belgelerde ge¢gmektedir.
Bolgenin Ruslara birakilmasinin ardindan buradan gé¢ edenlerin Ordu ve ¢evresine
yerlesmeleri konusunda bir iskdn memuru gibi gérev almig bu durum orada bulunan

niifuzunun geldikleri alana tasimasinda onemli rol oynamustir 37% .

Bolgeye
gelislerinden sonra maiyetindeki kuvvetler’’? ve destekleri ile birlikte niifuzlu bir
duruma gelmesi, muhacirlerin de bolgede yaptiklar1 eskiyaliklar sirasinda Ali Paga
ve diger ileri gelen Giircii beylerce himaye edilmeleri, desteklenmeleri, korunmalari
ve bu tiirden olaylarda kefil olmalari merkezden gonderilmis olan Trabzon valileri
ile aralarinda ¢ekismelere sebep olmustur. Trabzon valisi Sirr1 Paga, Ali Paga’dan

muhacirlere isnad edilen eskiyaliklara destek verdiginden sikayet¢i olmakta iken

%9 BOA, DH.MKT, 1433/31, 27/L/1304(18 Temmuz 1887).

370 Ciiriiksulu Ali Pasa bolgede tabanini olusturmus ve merkezi otoriteyi temsil eden Sirr1 Pasa’yi
etkisiz kilarak idari yapida soz sahibi olmak igin girisimlerde bulunan Giirciilerin beyidir. Ozdis,
2008, s. 200.

371 Oktay Ozel, “Ciiriiksulu Ali Pasa ve Ailesi Uzerine Biyografik Notlar”, Kebike¢, Say1 16, 2003,
s. 102-103.

372 Bunlar yerlesen muhacirleri ihtiva etmektedir.
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diger taraftan Vali’yi de muhacirler ve Ali Pasa Giirciilere kars1 tutumu ve suclari
onlar iizerine ytkmaya ¢alistig1 yoniinde itham ettikleri goriilmektedir3”. ki tarafin
da birbirlerinden sikayetci olduklari dilekgelerden elimize gegen 6rnekler taraflarin
iddia ve savunmalarin1 gérmek ag¢isindan 6nem arz etmektedir. Biri 1884 yilinda
Unye’den Sir1 Pasa aleyhinde verilmis olan telgrafnamedeki muhacirlerin
sikayetleridir. Digeri 1887 tarihli bagka bir Trabzon Valisi Ali Sururi imzali olan
belgede Ciirliksulu Ali Pasa’nin bolgedeki eskiyaliklar konusundaki durdugu nokta
acikca isaret edilerek iddialarina delil niteliginde olan birgok belgenin ekte
verilmesiyle birlikte ortaya ¢ikmis ve Ali Pasa’nin bu konudaki savunma
niteligindeki yazilarinin da yer aldig1 bir belgedir. Belgede Trabzon vilayetinde ve
Canik sancaginda iskdn olunan Giircii muhacirlerin ahaliye yapmis oldugu
zuliimlerle Ciirliksulu Ali Pasa’nin uygunsuz davranislarini ifade eden bir igerige
sahiptir. Ayrica taraflarin birebir ifadelerinin yer aldigi Osmanli diplomatik
yazimimin disinda samimi ifadeler iceren kisimlar1 da olan sikayetleri de
icermektedir. Aynm yila ait bir diger belgede de yine Ciiriiksulu Ali Pasa’nin
muhacirleri himaye etmesi konusunda rahatsizliklar dile getirilmektedir. Son olarak
ise 1905 yilinda yazildigin1 anladigimiz zaman zaman Trabzon valilerinden
tizerlerinde baski kurduklar1 gerekgesi ile sikayetlere yansiyan bir suclama ile
muhacirler tarafindan verilmis olan ancak yazi sair ve Katibi olan ve Ordu’da

belediye baskanligi vekilligi de yapmus olan Tifli Efendi3™’

nin el yazmasi
hatiratinda karsimiza ¢ikan bir dilekgedir.

1884 yilinda Unye’den Sirr1 Pasa aleyhinde verilen telgrafnamede muhacir
kesiminin iddialarim gérmekteyiz. Belgede vatanlarini terk ederek Unye’ye
yerlesmis olan muhacirler, diismani olarak gordiikleri Sirr1 Pasa’nin yerli ahalinin
yapmis oldugu uygunsuzluklari muhacirlere yiikledigi ve bu konu {izerinden
mubhacirlere baski yaptigindan bahsedilmekte, valinin serrinden padisahin

himayesine ve merhametine sigindiklarin1 beyan etmektedir. Merkezin gonderilen

bu sikayetleri dikkate aldigi, Mabeyn Naskitabeti tarafindan Babialiye vali

373 Ozel, 2003, 105.

374 As1l adi Hasan Tahsin’dir. Ordu Biben kdyiindendir. Tifli mahlasini kullanmigtir. 1849 yilinda
dogmus, 1869’da memuriyet hayatina baglamistir. 1874’te Ordu Emanet Asar’it Bag Katipligi
gorevindedir. 93 Harbi’ndeki hizmetleri dolayisiyla “kolagas1” riitbesi verilmistir. Savasin ardindan
Ordu’da ambar memuru, bas tahsildarlik ve Ordu mahkemesinde bas katiplik yapmustir. 1884’te
katiplik gorevinden istifa edip kdylinde bir medrese kurar. Ancak 1897°de Ordu Belediye
baskanligina tayin olunur. Bir y1l gérev yapmasinin ardindan istifa edip medreseye donse de 1900
yilinda Ordu miiftiisii olarak tayin edilir. 1907°de vefat eder. http://tabela.ordu.bel.tr/isim/sair-ve-
muftu-tifli-efendi (17.08.2021).
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hakkinda azil mi yoksa uyarilmasi mi1 gerektiginin ya da ne yapilmasi gerektiginin
sorulmasindan anlasilmaktadir®”.

Subat 1887 tarihli belgede ise Unye’de eskiyalik yapan Giircii muhacirlerin
Cirtiksulu Ali Pasa tarafindan himaye edilmesi konusundaki rahatsizliklar soyle
ifade edilmektedir: Unye’ye go¢ eden Batumlu Lazlarm tarimla ugrasmalar:
gerekirlen yerli ahaliye zarar veren birtakim hareketlerde bulunmay1 secerek
yagmacilik ve saldirilar diizenleme gibi olaylarin sik sik meydana geldigi ifade
edilmektedir. Trabzon valisi Sirr1 Pasa’nin bu olaylara karsi tedbirler almaya
kalkistig1 ancak muhacirler Ciirliksulu Ali Pasa tarafindan himaye edildiklerinden
bu caligmalarin bir sonuca varmadig dile getirilmektedir. Sirr1 Pasa’nin daha evvel
acikca bolgeden uzaklastirilmasi tavsiye edilmistir. Bolgedeki olaylarda Ali
Pasa’nin ii¢ aydan fazla bir siire ortadan kayboldugu sirada asayis ve huzur temin
edilse de Pasa’nin bdlgeye doner donmez Lazlar Pasa’nin arka ¢ikmasiyla yeniden
eskiyaliklarina baslamislardir. Ali Pasa’nin Istanbul’daki niifuzu dolayisiyla
bolgede eskiyalik konusunda ¢alisma yapan memurlarin azlinde basarili olmus
ortaya ¢ikan kargasa karsisinda yerel memurlarin yagtigi ¢alismalar da sonugsuz
kalmistir. Bu durum karsisinda yerli ahali cesitli sekillerde sikayetlerini dile
getirmisler hatta Unye, Ordu ve Terme’yi terk ederek Rusya’ya gidenler olmus ve
150 hane halki da Trabzon’dan hareket etmistir. Bu halin devaminda Hristiyan
ahalinin tiimiinlin go¢ etmeye karar vereceklerinden korkuldugu bildirilmektedir.
Durumun ne kadar vahim oldugunu 6rneklemek adina Vilayet Sandigi’na birkag
bin Osmanl lirasim teslim etmekle gorevli memurun Ali Pasa’nin korumasinda
oldugu bilinen birka¢ kisi tarafindan soyulmus olmasiyla anlatilmaya
calistlmistir®’®.

Mayis 1887°de bir diger Trabzon Valisi Ali Sururi imzali belge bélgede
Giircli muhacirlerin ahaliye karsi yaptiklari zuliimler ile ilgili oldukc¢a teferruatl
delil niteliginde topladig1 pusulalar, yerli ahaliden yapilan toplu dilekgeler, Canik
mutasarrifinin bolge ile ilgili degindigi sorunlar ele aldig1 belgeler ve Ciirliksulu
Alil Pasa’nin bu olaylardaki dahline isaret eden belgeleri ve Ali Pasa’nin savunmasi
seklinde olan belgeleri toplayarak merkeze sundugu raporda onemli bilgiler yer
akmaktadir. Raporda ocelikle Ali Pasa’nin kendisine karsi olan tutumunun

sebepleri niteliginde aralarinda gecen bazi olaylari anlatmaktadir. Kendisi Ali

5 BOA, 1.DH, 1295/4102189, 29/M/1302(18 Kasim 1884).
876 BOA, HR.SYS, 218/22, M. 14/02/1887.
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Pasa’nin askerlik sifat1 ve yaverlik imtiyazi olmasaydi vilayette tutmayarak siirgiin
etmekte bir an tereddiit etmeyecegini ifade etmektedir. Zira ona gore Ali Pasa
kendisine verilmis olan nimetlerin degerini bilmeyen bir kisidir. Istanbul’dan
padisahin yaveri sifat1 ile dondiigii esnada kendisine verilmis olan riitbe ve liituf
verilmigse de padisah indinde ¢ok kabul gérmediginden bahsederek bu durumun
namusuna dokundugunu ve bundan dolayi imitsiz oldugunu “hayvanca soylemis”
ve Sururi Pasa anlayabilecegi bir lisanla kendisine teessiif ettigini bildirmistir. “Bu
hayasiz ve kiymet bilmez halini Padisah duysa bu vilayette bulunmasi caiz
bulunmayacagindan siiphe duymadigini” ifade etmektedir. Ali Pasa’ya karsi
gostermis oldugu letafetle idare halinden dolay1 gerektigi gibi davranmadig i¢in
birgok kisinin kendisine garezlenmesine, diismanlikla sitem etmesine Sebep
oldugunu belirtmistir. “Ben usanmam goéziimiin nuru cefadan amma- na kadar olsa

1

usanir bu candwr.” manasinca yasl, kotliirim ve bu sitemlere tahammiilsiiz
oldugundan bu kisinin bazi gorevine aykirt olan davraniglarini anlatmak zorunda
kaldigin1 belirtmektedir. Sururi Pasa ile Ali Paga’nin yasadiklar olaylarla ilgili
belgelerde ¢esitli bilgiler bulunmaktadir. Sururi Paga’nin ifadelerine gore aralarinda
sOyle bir durum yaganmistir:

Bu kisi 20-30 bin asker gondermek suretiyle gecen sene cahilce égiindiigii
giinlerde, Trabzon’da bulunan Ingiliz konsolosu Lonkfort Ali Pasa’ya Osmanl
Devleti ile Ingiltere Devleti 'nin muhabbetinden bahsedip iki devletin diismani olan
Rusya ile savas olacagi ve Trabzon sahilinde Ingiltere gemileri bulunacag: gibi
bazi sozlerden sonra Ciiriiksulu Ali Pasa’ya gerek oldugu takdirde ne kadar asker
yardimi ¢ikarabilirsin gibi yoneltilen bir soruya karsiik Padigsahin emri olmaksizin
biiyiik kiiciik kimsenin bir nefer askeri olmasi1 Miisliimanlarca adet olmadig cevabi
verilerek konunun kapatilmasi tarafimca saglanmis olmasina ragmen Ali Pasa’ya
bu konuda Ingiltere konsolosu ile aralarinda bir konu gecip gecmedigi
soruldugunda ise rengi bozularak durumu séyle anlatimistir. Konsolos Lonkfort
Ingiltere devletinden masraflart karsilanmak iizere asker yardiminda bulunmasi
konusuna cevaben 20-30 bin belki daha fazla asker yardimi tedarik edebilirim
ancak Istanbul’dan emir gelmedikce boyle bir seye tesebbiis etmeyecegini bildirdigi
beyan olunmugtur. Ecnebi bir konsolosa karst bu tiirlii miinasebetsizce sozler etmek
sadakate ve kulluga yakismamaktadir. Zira yerli ahali bu adamdan ne kadar nefret
ediyorsa Giircii muhacirlerin biiyiik bir kismi da kendisinden o derece hosnut

olmadigini dile getirmektedir. Pasanin bir takim ikilik ¢ikarma emelinde oldugunu
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ifade etmekte oldugunu vurgulamaktadir. Giirciilerin Ali Pasa’dan hosnut
olmamalarina gelince neticede o da onlarin miitegallibesidir. Bazilari birlikte
hareket etse de bazilari mecburen boyun egmektedirler.3’" Ali Pasa ise bu iddiaya
karsilik su ifadeleri kullanmaktadir: Hakkimda giiva Ingiltere devietine Giircii
askeri vermeyi s6z vermis diye yalan ve uydurma haberler ¢ikmistir. Bunu agikc¢a
nesredenler adi insanlardir. Gergekte tertip edenleri ise Vali Sururi Efendi ve
Miisir Pasa’dir. Dervis Pasa, gectigimiz harp esnasinda benim Rusya taraftar
oldugumla ilgili iftiralarda bulunmustur. Ve hala vasitali vasitasiz takibinden
vazge¢memigstir. Devletine, dinine ecdadindan kalan sadakat ile bagl olan beni
devietim béyle biiyiik iftiralar ile mahvolmama kiyam etmeyeceginden eminim.
Ingiltere icin isnat olunan girigim Misir meselesinden dolay devletten baska biitiin
islam ehlinin hakkimda nefret ve diismanlik diisiincesine dayanmaktadir(Misir
meselesi ile ilgili malumatimiz yoktur). Bu telgrafnameyi aglayarak gonderiyorum
diyerek kendisine iftirada bulunduklarini isaret ettigi kisilerle mahkemesinin
goriilmesini istemektedir®’®,

Sururi Paga Ali Pasa’nin infisalini/yerini birakip gitmesini gerektiren sebepleri
sOyle siralamaktadir:

Istanbul’dan déniisiinde fesadi bir tavirla Trabzon’a ¢iktigi giin Sururi Pasa
kendisini karsilamaya gitmemesi Surui Pasa kendisinin hastali§i nedeniyle
karsilamaya katilamadigini ancak gereken sayginin ve diizenlemenin yapilmasi i¢in
emir verdigini 2 Aralik 1886 tarihli bir belge ile delillendirmektedir. Belgede Alay
Emini tarafindan Topgu Kumandani1 Siikkrii Efendi’ye gonderilen raporda Osmanli
Vapuru igerisinde Yaver Ali Pasa’nin bulundugu Vali Sururi Pasa’nin hasta olmasi
miinasebetiyle katilamayacagindan Ali Pasa’ya iistiin hiirmet goOsterilmesi icin
biitiin beyler, zabitan, musika ve nizamiye taburunun erkenden yetistirilmesine ve
Kale boliigiiniin dahi iskelede hazir bulunmasi istenmektedir. Paga hazretlerinin
kesin emriyle askeri kayiklarin sabah erkenden iskelede hazir bulundurulmasi i¢in
simdiden gereken yerlere emirlerin verilmesi istenmektedir3’®,

Dersim eski valisi Osman Pasa, Ali Pasa, defterdar, evkaf muhasebecisi ve bir iki
kisi daha Sururi Pasa’da yemekte iken gecen muharebe doneminde Batum’daki

haller ile ilgili s6z ederken Dervis Pasa ile ilgili Ali Pasa hakkinda garez

377 BOA, YPRK.MYD, 6/38(2/1), H.26/08/1304(20 May1s 1887).
378 ¥ PRK.MYD, 6/38(25-1).
379y PRK. MYD, 6/38 (11-1 2 Aralik 1886).
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giittiigiinden dolay1 bir giin Dervis Pasa’y1 askerleri ile birlikte denize dokecegini
ifade eden Ali Pasa’ya “Bu séz Islamiyete ve kulluga aykiridir; siz boyle bir fikirde
bulunmamugsimizdir.” demistir. Kendisine soruldugunda inkar ederse Osman
Pasa’nin bu s6zii inkar etmeyecegini belirtmektedir.

Ali Pasa’nin kendisi ile ilgili yapilan rutin bir uygulamaya dahi tahammiiliiniin
olmayis1 ve kendisine askeri maas ve tayinat emri geldiginde evvelki maasi olan
bes bin kurusun verilip verilmemesi hakkinda defterdarin Maliye Nezareti’ne
danigmasi tizerine kizarak “Ben bu defterdar: odasinda tepigimin altina alacagim”
sozleri lizerini duydugumda “Buras: dag degildir daire-i hiikiimette defterdar
doviilmez ve ayak altina alinamaz.” diyerek nasihatta bulunmast,

Ali Pasa’nin Istanbul’da oldugu sirada Ordu kazasi mal miidiirii geregi iizerine
degistirilmistir. Pasa Istanbuldan déner donmez Ordu’ya geri getirilmesini istemis
ancak gerceklesmeyince ileride ¢aresine bakilir diye kendisine cevap verilmistir.
Ordu kazas1 dahilinde Babiali hademesiyle asakir-i miisdebdile neferlerinin para ve
esyalar1 gasp edildiginde dikkat c¢eken uygunsuz halleri dolayisiyla Hademe
menzilesinde bulunan Ordu Kaymakamimin Unye kaymakamligina déndiiriilmesi
memuriyetine izin verilmesi i¢in Ali Pasa’nin yaygara koparmasi, azledilmeyip
yerinde birakilmasi i¢in dilekgeler vermesi,

Mahkemece cinayet suglamasi ile yargilanmakta olan ve Trabzon hapishanesinde
bulunan Lazistan ahalisinden Mecit Efendi’nin hapisten ¢ikarilmasi icin teklif ve
1srarinin kanunsuz olmasi,

Eski Canik mutasarrifi Hasan Bey’in ekte sunulmus olan sifreli telgrafinda goriilen
Cerkeslerden 20-30 kadar adam alarak eskiyalarin saldirilarina kars1 Unye tarafina
gitmesi lizerine Ali Pasa durumdan haberdar olup “Bu ne demek mutasarrif
Cerkeslerle Giirciileri takibe ¢ikti. Bunu derhal men ediniz!” seklindeki garip
teklifinin karsilik bulmamasi,

Kendi zimmetinde olan paradan verilmesi kararlastirilan ve benden evvel maasinin
dortte birinin kesilerek 6denmesi kararlastirilmasina ve Padisahin bu konuda emir
vermesine ragmen paranin 6denmesine muhalefet etmesi,

Ali Pasa askeri yardim hayaliyle beylerine riitbe ve nisanlar alarak Istanbul’dan
donmiistiir. Burada ve Lazistan’da giizel hizmetleri goriilen on kadar adamimiza

hanedanin taltifte bulunmasi tarafimca arz olunmus ve verilmistir. Ali Pasa
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utanmadan valiye hitaben “Sen bu riithbe ve nisanlart bana ragmen aldirdin ben
buna tahammiil edemem.” Kabilinden 6fkelenerek ifadelerde bulunmast,
Sadaretten Ali Pasa’ya yazilmis olan emirname ile bolgede eskiyalik yapan
mubhacirlerin yaptiklari saldirilardan vazge¢cmeleri igin gayret edilmesi nasihatini
igeren emirnameden dolay1r Ali Pasa bundan fena halde hiddetlenerek Trabzon’a
gelmis agza kaleme alinmayan sozlerle miinasebetsizce konusunca miinasip bir
dille konusmas1 konusunda nasihatte bulunulmast,

Bu vilayette Gilircii muhacirleri iskan olundugundan veri Giirci muhacirleri
tarafindan simdiye kadar 500 masumun oldiriildiigii gibi saldirilardan dolay1
simdiye kadar 5000 kadar Ermeni de Rusya’ya go¢ etmis ve etmekte oldugundan
buna dayanarak eskiyalarin saldirilarini terk etmesi hakkinda Ali Pasa’ya edilen
nasihatleri art niyetle algilamasi®,

Trabzon’a bagli Yomra nahiyesinde daha evvel iki hasim firka arasinda ortaya
cikan kan davasindan dolayr yapilan tutuklamalarda aralarinda Giircii
mubhacirlerinden de olmasi ve Ali Pasa’nin bu Giircli eskiyasinin tutulmasina
kizarak baz1 gazetelere ve makamlara hiikiimet aleyhinde yalan haberler
yazdirmaya tenezziil etmesi®®!,

Ali Pasa’nin Trabzon’da Rusya ve Ingiltere konsoloslarina gidip gériiserek bazi
miinasebetsiz solerde bulundugundan ecnebi konsoloslarina bu tiirden sozlerin
uygunsuz olacagina dair kendisine giizelce nasihatte bulunulmasi,

Ali Pasa’nn cahilce hal ve tavirlarindan bir¢oklari vardir ki anlatmayi hele ki
Padisah tarafindan verilmis olan nimetlere karsi siikiir bilmez halini bildirmeyi
kulluk gorevi geregi bildirmek istedigini ve Ali Pasa’ya karsi bir garezinin
olmadigini ifade etmektedir. Kendisini bir miiddet idare etmeye ¢abaladigini ancak
Ali Pasa’nin hal ve mesleki adeti geregince bazi makamlara bir takim seyler
yazmanktan kendini alamadigindan gergegi bildirmek niyeti ile olanlar1 anlatmaya

kendisini mecbur biraktigini ifade etmektedir8?.

380 Sururi Paga’nin verdigi rakamlar vilayet bazindadir. Ancak énemli bir orandir. Ermenilerin bu
sebeple goc ettikleri dile getirilmektedir yani go¢ sebepleri yerli ahali degil muhacirlerdir denilmek
isteniyor.

381 Yerel kan davalarinda belli ki Giirciiler de bir sekilde taraf olmuslardir. Ali Pasa’nin Giirciilerin
tutuklanmasi tipki giiciine dokunulmasi ya da onlari himaye ederek bir giic gdsterisi yapmak
istercesine davrandigi goriilmektedir.

32 Y PRK.MYD, 6/38(3-1).
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Anlatimdan yola c¢ikarak Giirciilerle-Yerliler arasinda ortaya ¢ikan
¢ekigsmenin bir yoniiyle Pasalara yansima sekli goriilmektedir. Diger bir ifade sekli
de pasalar arasindaki gerilimin yerel miicadele ve eskiyaliklar1 nasil etkiledigi ve
yansidiginin goriilmesidir.

Sururi Pasa iddialarini delillendirmek adina Canik mutasarrifligindan gelen
sifreli telgrafta yer alan Giircii zabita memurlarinin hemcinsleri olan eskiyanin
yakalanmasinda ve uzaklastirilmasinda hakkiyla hizmet edemediginden mevcut
kuvvetlere yardimci sifatiyla refakatinde olmak suretiyle 20-30 kadar Cerkez
getirip gereken yerlere sevk edeceklerini bildirdigi telgraf ek olarak verilmistir.3
Istihdam edilen memurlarin dagilimlar1 aslinda daha fazla yerel ahaliden olmasi
beklenirken belli ki kazandiklar1 niifuz ile birlikte memurlar arasinda daha fazla
muhacir oldugundan sikayet edilmektedir. Bu durum gorevlerini yerine getirirken
usulsiizliiklerin ortaya ¢ikmasina ve islerini layikiyla yerine getirmemelerine sebep
olmaktadir. Bir diger belge ise Unye bolgesinde eskiyalik yapmakta olan Giircii
Resit’in Kale kdyiinden talep ettigi paralarin pusulalar1 goriilmektedir34,

Sururi Pasa Giirciilerin bolgede meydana getirdikleri asayigsizlik nedeniyle
yerel ahalinin yapmis oldugu toplu sikayet dilekgelerini de ekte vermistir. Miislim
ve gayrimiislim 344 imza bulunan toplu dilek¢ede Batum’dan Unye’ye gelmis olan
Girciilerin  Padisahin izniyle kazaya bagli koylerde iskan edildikleri
bildirilmektedir. Bu muhacirlerin zorunlu ihtiyaglar i¢in yerel ahali tayinatlari,
tohumlart hiikiimet tarafindan verilmis oldugu bunlarin durumlarimin oldukga iyii
hale geldigini ve yerel halkin fukara durumda oldugunu dile getirmektedir®®®. Bu
mubhacirlerin i¢lerinden ¢ikan Kogoglu Hiiseyin ve kardesleri Ahmet, Dursun ve
etrafindakilerle birlikte bir firka miifreze olduklar1 ve eskiyalik edenlerden Yanik
Ahmet ve arkadaglar1 Bilal, Ali, Pasa, Giizel Ahmet adl1 eskiyalarin uzun zamandan
beri yani iskanlarindan bu yana kdy ahalilerine ve binalara saldirmakta, maddi ve
manevi hasarlar1 bir kenara adam 6ldiirme, kadin ve kizlar1 vahsi bir sekilde daga
kaldirarak namuslarimi kirletip cinayetlere ve tahammiil edilemez hareketlere
cesaret ettikleri belirtilmistir. Yapilan takipler sonucunda 6li ve diri elde edilerek

ortadan kaldirildiklart ve diri olarak yakalananlarin da kanunun pengesi altinda

33 Y.PRK.MYD, 6/38(5-1).

34 Y PRK.MYD, 6/38(7-1).

35 Yerel ahali muhacirlere yapilan yardimlarin neticesinde hali vakti yerinde olduklarmi yerel
ahalinin ise onlardan geri kaldigini1 ima etmektedirler.
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kahrolduklar ifade edilmektedir. Bu kargasa ve karigiklik bertaraf edilir edilmez
ardindan vahsi cibilliyetleri geregince bagka bir firka eskiya daha tiiremistir ki altt
kola ayrilarak oncekilerin izinden giderek eskiyalik yaptiktiklar1 goriilmiistiir®®,
Taflancik koyili hatibinin hanesi yakilmis ve zor duruma diismesine sebep
olunmustur. Hanesi basilan adamin evladi yasadigi olayin dehsetinden hastalanarak
hayatin1 kaybetmistir. Kurna kdyii hatibinin hanesine girip 6ldiirmiislerdir ",
Ardindan dilekgede ahalinin kiminden 10 kiminden 20 ve 50-60 paralar talep
edilerek alinmig ve alinmakta oldugu goriilmektedir. Yerli ahaliye iskanlarinin

388 yie bunlarin saldirilari

ardindan yaptiklar1 saldirilar haddi hesab1 agmis oldugunu
ve zararlarn altinda zebun ve maglup olarak 1zdiraba distiiklerini ifade
etmektedirler. Muhacirlerin ellerindeki arazileriyle yetinmeyip yerli ahali elinde
bulunan atadan dededen beri tasarruflarinda olan ve miilklerinde bulunan arazileri
zor kullanarak zapt ettiklerinden bahsetmektedirler. Yukarida isimleri gegen
meshur haydutlarla ilgili hiikiimetin gereken tedbir ve takipleri yaptiklarini 6lii ve
diri olarak ele gecirildiklerini ancak bunlarin devami niteliginde seleflerinin
meydana c¢ikarak alti koldan eskiyalik yapmakta olduklarina binaen bunlarda
ortadan kaldirilsalar bile yerlerine yenilerinin tiireyeceginden dolayr asayisin
saglam bir sekilde temininin imkansiz oldugu kanaatiyle ya bunlart buradan alin ya
da Oyle bir sey yapin ki baslarin1 kaldiramasinlar, bizlerde yerimizde giivende
olabilelim diyorlar. Dilek¢enin sonunda kazanin yerel ileri gelenlerinin, esnaf,
tiiccar ve gayrimiislimlerden olusan 334 kisinin imzas1 bulunmktadir®®,

Sururi Pasa’nin ekteki belgeleri arasinda verilen 16 Nisan 1887 tarihli
belgede Unye’de yasanan eskiyalik olaylarinda tedbir olarak ileri gelenlerinden
senet alinmasi ve sonrasinda cereyan eden olaylarla ilgili genis bilgi igermektedir.
Belgede Batum ve civarindan Unye kazasina gog eden ve muhacir adi altinda

yasayan bazi rezil kigilerin eskiyaliklart sebebiyle bu hallerin def edilmesi, yerli

ahaliye uyum saglamalarina ¢alisilmas1 ve umumun nefretini kazanmamalari i¢in

36 Birkag giin icerisinde ahaliye yaptiklari gaddar saldirilarindan bir 6rnek olarak koyun
tacirlerinden Kasap Kiirt Ahmet adli kisiye rastladiklar1 ve bu kisiyi daga kaldirdiklari, elinde
bulunan biitiin ge¢cim sermayesi olan nakit ve saatini gasp ettikten sonra kendisine fidye olarak belli
bir siire i¢erisinde 6denmek tizere belli bir miktarda senet imzalatarak saldiklar1 ifade edilmektedir
37 Zikredilen iki saldinida hatiplerin hedef alinmasi ilgingtir. Belki de dini sifatlar1 dolayisiyla
sOzlerini sakinmayan bu kisiler hedef alinmis olabilir.

38 “Egerci miiddet-i mezkureden simdiye dek ika’ eyledikleri ihlal ve harekat-1 na-marziyyelerinin
hakayiki naks ve ta’rif olunsa sahihan en biiyiik roman muhteviyatindan ziyade olacagi bi-sekk ii
giimandir.” Sozleriyle bu hareketleri sebebiyle umumun nefret ve dehsetini kazandiklarim ifade
etmektedirler.

39 Y PRK.MYD, 6/38(10-1 13 May1s 1886).

107



bir takim tedbirler alinmistir. Bu kisilerin yerel idare ile ittifak edip hemserilerinden
birinin uygunsuz hareketleri goriildiigii vakit hiikiimet tarafindan istendiklerinde
teslim etmeleri veya birlikte hareket ederek yakalanmalarina yardim edip yapilacak
olan muamelelere razi olduklarina dair Vali ve Canik mutasarrifi tarafindan
Unye’de bulunduklar1 sirada muhacirlerin ileri gelenlerinden senet almmustir.
Ciiriiksu ile Magahel muhacirlerinden bu tiirden uygunsuz insanlar ortaya ¢ikarsa
hiikiimete teslim edilecegine dair verilen sdzlerin pek tutulmadig goriilmektedir®®.

Yine 16 Nisan 1887 tarihli ve Unye kaymakami Mahmut Kamil, kaza
miidiirti, mal miidiirli, kaza miiftiisii, aza, Metropolit vekili, yaz1 katibi ve diger
azalarm imzalarmin bulundugu mazbata da Unye’de ortaya ¢ikan Darahta
kdyiinden Giircii eskiyasi Caclakoglu Resit, kendinden 6nceki Kogoglu eskiyasinin
yanmna gidip gelerek gizli ve aciktan eskiyalik yaptigi ve onun ortadan
kaldirilmasmin ardindan ustas1 hiikkmiindeki Kogoglu’nun yerine gecerek Unye ve
civarinda eskiyaliga giristiginden séz edilmektedir. Bu faaliyetleri sirasinda
birtakim insanlar1 katletmis, pek cok can ve haneyi yakip yikmis oldugundan bu
eskiyanin yakalanmasi i¢in pek ¢ok kez tabur agalari, seyyar zabtiye memurlari
gorevlendirilip takip edilmigsse de basar1 elde edilememis oldugu ifade
edilmektedir. Bu basarisizligin sebebi zabita, asker ve hiikiimet tarafindan sorulur
ise baz taraftan(!) kagmalari i¢in imkan saglandigindan midir yoksa askeri hareket
ve mabhalli tedbirlerin haber verildiginden midir simdiye kadar ele gegirilemedigi
goriilmektedir. Griicii Resit Unye’nin 5-6 kdyiine pusulalar gondermekte ve
ahaliden belli bir siire igerisinde 6demeleri gereken paralar istemekte ve almaktadir.
Bu durum ahaliyi korku ve heyecana diisiirmiis oldugundan dolay: bu duruma riza
gosterilemeyeceginden memleketlerince agalar1  olan ve Resit’e soz
gecirebilecekleri gibi pek de izinlerinden ¢ikmayacagi ve belki bazi yerlerde
goriismis olduklar1 ve yardim ettikleri ayrica bunlar mecbur tutulup eskiyanin

istenmesi halinde gizli ve agik arastirmayla sag veya olii bir sekilde teslim etmeleri

3%0Terme’nin Kusdogan kdyiinde yine muhacirlerden Kogoglu Hact Ahmet’i 6ldiirerek meshur
eskiyadan Resit’in cetesine katilan, Unye’nin kdylerinde gezerek kdy ahalisinden pusula ile para
isteyen ve alan Unye’nin Kusdogan kdyiinde oturan Acara muhacirlerinden Sar1 Mehmet oglu Mahir
‘in verilmis senet hitkkmii geregi teslimi istenmisti. Acara muhacirlerinden olan eskiyanin hiikiimetin
elindeki senette isimleri yazili ve miihiirleri olanlardan istenmesi teslim edilmedigi takdirde mahalli
asayisi bozacag belirtilerek yerel ileri gelenler iizerinde bir baski olusturmak ve suglularin resmi
makamlara teslim edilmelerini saglamaya ¢aligtiklar1 anlagilmaktadir. Vali ve Canik mutasarifinin
almis oldugu senet biiyiik ihtimalle ilk iizerlerine varilip bertaraf edilen grubun ardindan bdlgedeki
muhacirlerin ileri gelenlerinden almmmustir. Daha sonra yeniden bdyle olaylarin ortaya g¢ikmasi
halinde yeni bir vaatte bulunurlar ise o zaman da senet alinmast isteniyor. Y.PRK.MYD, 6/38(16-1
16 Nisan 1887).
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konusunda mahalli usullere vakif olundugundan bunlardan istenmesi gerektigi
ifade edilmisti. Yani “agalar isterlerse bu eskiyayi bize verebilirler” birbirleri ile
baglantililar nerede olduklarin1 biliyorlar veya kagmalarma yardim ediyorlar
dolayisiyla bunlarin yardimiyla bu eskiya def edilebilir bir sorundur diye agalarin
tizerine gidilmesi gerektigi isaret edilmektedir. Resit’in bu kisilerden istenmesi
egerki bu adamlar 6lii veya diri yakalayip hiikiimete teslim etmeyi taahhiit etmezler,
belli bir siire icerisinde teslim etmeye senet vermezler veya asker ve zaptiyeye
bulundugu yerleri gostermezler ise hiikiimetten iddialarina itibar olunmamasi
istenmistir. Egkiyalar teslim edilinceye kadar hepsinin tutuklu bulundurulmalari
teklif edilmistir. Bunlar tutuklu iken Unye’de bulunmalari halinde Resit’in
yakalanmasina engel olacagindan yukarida isimleri zikredilen Mehmet Bey, Irfan,
Tayyar, Sait agalarin gegici olarak bagka bir yerde iskan edilmek suretiyle ebediyen
oradan uzaklastirilmasi yine belgede imzasi bulunanlar goriis birligi igerisinde
olduklar1 konulardandr®,

Ciiriiksulu Ali Pasa ile Sururi Pasa’nin arasindaki gerginliklerden biri Ali
Pasa’nin bosandigi esine 0demesi gereken para meselesi ile ilgili meseledir.
Konuyla ilgili delil gosterilen belgede pasalarin kavgasina yansiyan husulardan
birisiydi®®2, Belgede Sururi Pasa’nin Unye, Fatsa ve Terme kazalarindaki eskiyalik
meselesini bir neticeye kavusturmak amaciyla Trabzon’da bulunan Ali Pasa ile

birlikte Unye’ye gittiklerini ve bu esnada kazadaki durumu da anlatmaktadir. Orada

1Y PRK.MYD, 6/38 (17/2, 16 Nisan 1887). Belgede bu agalarin isimleri de zikredilmektedir.
Bunlar; Acara muhacirlerinden Talupnazade Mehmet Bey, Irfan Aga, Haydar aga, Yunus Aga,
Yaradanoglu Mehmet Aga, Dursun Cavus, Kahveci Siileyman Aga, Biyikoglu Murat aga, Recep
Bayraktar, Erzenoglu Yunus, Papugoglu Hayrullah, Sart Mehmet oglu Serif Cavus, Haydaroglu
Molla Osman, Manastir’dan Hiiseyin Aga, Leha’dan Ahak(?)Aga, Esiroglu Siileyman Aga, Molla
Siileymanoglu Ahak adl kisilerdir.

392Y PRK.MYD, 6/38(15-1, 13 Nisan 1886). Bu konuda Nisan 1886 yilinda Dervis Pasa tarafindan
gonderilen telgrafta Ali Pasa’nin zimmetindeki alacagi konusunda bosandigi esi miiracaatta
bulunmustur. Ancak Ali Pasa sadaretten de bu konuda emir gelmesine ragmen édeme konusunda
muhalefet ettigi goriilmiis ve bdyle bir Oborcun Odenmemesinin eski esine karsit vefasizlik
olacagindan ve caiz olmadigindan 6deme konusunda Ali Pasa’ya kolaylik gosterilmesi Trabzon
valisi tarafindan da emredilmistir. Eger ki Ali Pasa borcun 6denmesi konusunda basvuruda
bulunursa gereken kolaylig1 saglaymn ve yardimei olun emri verildigini ifade etmektedir. Konuyla
ilgili 1887°de Vali Sururi Paga durumu soyle anlatmaktadir: Ali Pasa’nin eski esine 6demesi gereken
25.000 kurusla ilgili sadaretten gelen yaziyr almis ve gereken kolayliklarin Ali Pasa’ya
saglanmasiyla ilgili emrimle birlikte kendisine teblig olunmustur. Borcun ddenmesi ile ilgili Ali
Pasa’ya tavsiye de bulundugunu ifade etmekte olan Sururi Pasa, o giinden beri Ali Pasa’nin borcunu
6deme konusuna yanagmadigini ve Ordu kazasindan almakta oldugu 10.000 kurustan fazla olan
maasindan kesilerek Odenmesi konusunda da maliye memurlarinca kaymakamlik ve mal
miidiirliigiine bildirilmesine ragmen bu konuya muhalefetine devam ettigi goriildiigiinden kendisinin
bir kez daha uyarilmasi kararlastirilmisti. Ali Pasa’nin Sururi Pasa’ya duydugu nefretin
sebeplerinden biri de bu olarak ifade edilmektedir.
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bulundugu siire icerisinde kaldig1 eve gelen ahalinin Giircii eskiyasinin bolgede
yaptigi eskiyaliktan dolayr verilen sikayetnamelerden bir tanesini zilim ve
saldirilarin derecelerini gostermek agisindan delil niteliginde oldugundan belgenin
ekinde verildigini ifade etmistir. Sururi Pasa karsilastigt durum karsisinda
hiddetlenmis Girciilerin ileri gelenlerinden birkaginin siirgiin  edilmesinin
hiiklimetin  bolgede yiiriittiigii eskiya konusundaki ¢alismalarmma katki
saglayabilecegi diisiinlilerek uygulanmistir. Bu noktada Sururi Pasa suna
deginmektedir. Kendisinden onceki valilerin Giirciileri topluca iskan etmesi
konusundaki yanlis tutumuna deginerek yerli ahalinin bir timitsizlik ve usang i¢inde
olmalarma sebep olduklarmi dile getirmistir. Bu haleti ruhiyenin aralarindaki
anlagmazIig1 daha da artirmamasi i¢in de Gilirciilerin simdiye kadar verilmeyen tapu
senetlerinin hizlica teslim edilmesini tavsiye ettigini dile getirmektedir. Belki bu
sekilde iyi davranilarak eskiyalik yolunda olanlarin hareketlerini terk etmelerinin
saglanmas1 ve eskiyalar tutup hiikiimete teslim etmeye taahhiitlerini iceren 70-80
kisi beylerinden imza ile senet aldigin1 ve her iki tarafin da heyecanini yatistirip
vilayet merkezine dondiigiinii ifade etmektedir. Bu gegici tesirler bolgede kisa bir
siire etkisini siirdiirmiis ancak Ali Pasa’nin Istanbul’dan doniisiiniin ardindan
bolgede eskiyalik olaylarin daha da arttigi goriilmiistiir. Ali Pasa’ya hakkinda
verilen iltifata yarasir sekilde davranmasi konusunda tavsiyelerde bulunmus ancak
kendisi cahil ve siikiir bilmez oldugundan sahsi fesadi nedeniyle nasihatlerinin
tesiri olmadigi gibi kabalik ve hasinlikle davranmaya yoneldigini ifade etmektedir.
Buradaki durumun diizeltilebilmesi i¢in devletin fazlasiyla fedakarlik ve masraf
yaparak bolgeye yerlestirdikleri Giirciilerin artik yerlerinden oynatilmasinin bir
¢oziim olamayacagi, medenilesememe sebeplerini bulup diizeltmete ve i¢lerindeki
eskiyalar1 uzaklastirarak Ali Pasa’nin elinde olan taltife karsilik sikayet etmedigi,
padisahin inayeti ile bolge asayisinin temin edilmesini arzu ettigini beyanla Ali Pasa
icin “Viicuduke zenbiin la yukase aleyhi zenbii ahar (Senin varligin baska hi¢cbir
giinahla kiyaslanamayacak kadar biiyiik bir giinahtir.)” sozlerini kulluguna aykiri
buldugundan bahisle (!) bolgede Ali Pasa’nin vehameti eskiya erbabi ve belki de
kendisi gibi saki olan yegeni Murat Bey ve birkag kisi yakin akrabasinin viicuduyla
bu bilayet halkinin simdi ve gelecekte zulmeden ve saldiran eskiyadan kurtarilarak
bu kargasaya son verilecegini hissettigini keza hudut boyundaki mevkide velevki

ufacik olsun bir arbede ve kargasa ¢ikarilmamasi onem arz ettiginden dolay:
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sorumlulugu geregi ortami daha fazla germemek adina uzak durarak yalnizca
gercekleri ifade ettigini beyan etmektedir>®.

25 Nisan 1887 tarihli belgede Sururi Pasa Ali Pasa’nin kendisi ile ilgili
birtakim ithamlarina cevap olarak savunmasini yapmaktadir. Ali Pasa’nin istanbul
doniisii Trabzon iskelesinde karsilanmasi esnasinda asakir-i sahane arasinda
eksiklik olmasi kendisini kizdirmis ve ardini arastirarak askerlerin Alay Emini
Zekeriya Efendi’nin kendisine 6zel yaptirdigi miilkiinde marangoz ve amelelik
yaptiklarindan dolay1 sayida eksiklik olmasi sebebiyle Ozel islerinde askerleri
kullandig1 dolayisiyla sikayet¢i olmus ve bu hususta Trabzon sevkiyat memuru
Hasan Pasa ile olan hisimlik konusuna atifta bulunmaktadir. Sururi Pasa ise
konudan haberdar olur olmaz binanin yapimini durdurdugunu ve vekalete bilgi
verildigini ifade etmekte ve Zekeriya Efendi ile ilgili yapilacak muamelenn kendi
gorev alaninda olmadigimi belirtmektedir. Zekeriya Efendi’nin Ali Pasa’nin
kargilanmasi hususunda Topg¢u Kumandani Siikrii Efendiye yazmis oldugu
telgraftaki kiiglimseyici tavri dikkati ¢ekmekte kulluk adap ve edebine uygun
olmadi1®** Sururi Pasa tarafindan da isaret edilmektedir. Sururi Pasa Ali Pasa’nin
Istanbul’dan Trabzon’a déniisiinde kulluk sifatina yakismayan bir gururlu tavirla
ciktigini iki tabur askerle askeri musika tarafindan karsilandigini orada hazir
bulunmayanlara kizdigimi Canayan(?) olayr {izerine vaktiyle Batum’da ve
Trabzon’da defalarca hapsedilmis olan ve Giircli eskiyasmnin zulim ve
saldirilarinda dahli ve biiyiik etkisi bulunan Ali Paga hakkinda edilen bu hiirmet ve
fevkalade ihtilaflarin tagra halkinin zihninde ne gibi etki edecegini izaha gerek
gormeyerek Ali Pasa’nin bunlarla da yetinmedigini ve Trabzon’dan Ordu
kasabasina gidisinde orada da {i¢ giin ii¢ gece senlikler tertiplettigini ifade ederek
halka kars1 hiikiimet nezdinde bir niifuz ve giice sahip oldugunu gdstermek i¢in
govde gosterisinde bulunduguna isaret etmektedir. Ali Pasa’nin gosteris ve
tantanasina nazaran Sururi Paga’nin Ali Pasa’ya hiirmet gdstermesine ragmen
yerine getirilmesi imkansiz teklif, 1srar ve kayirmalara ¢okca iltifat yapilmamasi
sebebiyle Ali Paga’nin kabaligina ve hasinligine sebep oldugunu dile getirmektedir.

Kendisi hakkinda Ali Pasa’nin bizzat sikayetler uydurdugunu, cinayet erbabina

393 Y PRK.MYD 6/38, (18-1, 21 Nisan 1887).

34 Ali Paga’min karsilanmasi hususunda Zekeriye Efendi: “bugiin selam-1 sahane teblig
olunacakmis buralarimi biz biliriz ta’rife hacet yoktur”. Cumleleri ile karsilamada bulunacak
askerler arasindaki eksikligi kimsenin anlamayacagini “ii¢ dort noksan olur mevcudu kim bilecektir
arkadashk lazimdr” s6zleriyle devam ettirmektedir. Bkz. Y.PRK.MYD, 6/38(12-1, 5 Kasim 1886).
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varincaya kadar sikayet ettirmeye calistigini ve bunlarin giinii ve saatiyle haber
alindigimi ancak gorevini ifa yolunda devam ettigini ve boyle bir cahil sahsin
iddialaerindan miiteessir olmadigimi ancak bir garezinin de olmadigini
yinelemektedir3®®.

Sururi Pasa’nin Unye’de eskiyalar1 himaye edenlerin varligma ve alman
tedbirlerin bosa ¢ikarildig: ile ilgili delil niteliginde olan Canik Livasi Zabita
Memurunun géndermis oldugu telgrafta eskiya Resit’in Unye’de yapmis oldugu
eskiyaliklar, koylerden akce istemesi, gasp ettigi ve bunlara destek olanlarin
arastirilip tespit edildikleri ve gereken makamlara bildirildikleri ifade edilmektedir.
Bu bolgedeki asayisin temini ve daim olmasi i¢in daha evvel de tedbirler aldiklarini
ancak bu kisilerin eskiyalara verdikleri gizli ve agik destek nedeniyle tedbirlerinin
bosa ¢ikarilmasindan sikayet etmektedir. Eger ki himaye edenleri baski altina alinir
ise eskiyalarin bir hafta icerisinde yakalanabilecekleri dile getirilmektedir®®. Yine
bolgedeki durumdan haberdar eden bir diger delil niteliginde eklenen belge Canik
Mutasarrifi Mehmet Tevfik’in livada sikintili olarak buldugu konulara degindigi
belgedir. Mutasarrif livaya Cerkeslerden sonra yerlestirilmis olan Giirciilerin 4-5
seneden beri bagl kazalardan Unye ve Fatsa kazalarin1 gezip dolasan eskiyalik
yapan, koylerden para talep eden ve bu tehditler ile herkesten para gasp ettikleri
pusulalar ile de sabit olan Giircli muhacirlerden Resit ve adamlarinin yakalanmasi
icin ¢aligmalar yiriitiildiigii ancak bir netice alinamamis olmasindan dolay: ilgili
kaymakamliklara gereken nasihatlerde bulunuldugu ve asayisin buralarda temin
edilmesi icin girisimlerde bulunuldugu beyan edilmektedir. Bu eskiyalarin
kazalarda eskiyaliklarinda bu kadar cesaretli davranmalar1 dikkati ¢ekmis ve
goriilmiis ki bunlar1 himaye edenlerin varligi yakalanmalarmi zorlastirmaktadir.
Belgenin devaminda livadaki Reji idaresinin tiitlincli ziraatcilerine karsi
sergiledikleri tavirlar ve baskilar nedeniyle islerin sekteye ugramasindan ve halkin
zor duruma diismesinden bahsedilmistir. Halkin zor duruma diismesi nedeniyle
10.000 kile misir dagitimi yapilarak durum idare edilmeye calisilmis ancak kokli
degisikliklerin yapilmadig: takdirde veya halkin iizerinden devlet elinin ¢ekilmesi

durumunda yeniden zor duruma diisiilebilecegi dile getirilmektedir. Bolgedeki

85 Y PRK.MYD, 6/38(19-1, 25 Nisan 1887).
3% Y PRK.MYD, 6/38(21-1, 29 Nisan 1887).
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ekonomik durum mevcut kosullarda insanlarin hayatlarini idame ettirebilmeleri
acisindan oldukea sikintili bir siireg izledigi bu ifadelerden anlasilmaktadir3®’,
Sururi Pasa’nin iddialarina yonelik Ali Pasa’nin kaleme alip yliksek
makamlara gonderdigi savunmalarindan biri de 11 Mayis 1887 tarihli belgede
goriilmektedir. Belgede vali efendinin hakkindaki kin ve diismanlik ile kendisine
kotii bir tazgahin kuruldugu iddiasiyla vilayete tayin olusunun ardindan bir takim
makamlara yazilar yazilarak hukukuna tecaviiz edildigini ancak gergeklerin
meydana ¢iktigini ifade etmektedir. Ordu’da bulundugu sirada valinin kendisine
meshur yerli eskiya Micanogulunun yakalanmasi ile ilgili yardim etmesi konusunda
tavsiyede bulundugunu, bu eskiyanin faaliyet gosterdigi alanlarin Giresun, Unye,
Fatsa kazalar1 oldugundan bu isin memuru gibi kaza gezmek ve eskiya aramada
bulunmasini uygun olmayacagindan bahsederek meskun bulundugu Ordu kazasi
hududu dahilinde aldig1 emirleri siiratle uyguladigindan s6z etmektedir. Bu arada
Ali Paga, Sururi Paga’y1 aldig1 emirleri menfaatine kullanmakla itham ederek bazi
askeri yetkilileri kendi tarafina ¢ekmekle bir menfaatinin olmadigini dile
getirmektedir. Giircii askeri verme konusundaki valinin iddiasina 6nem verilmesini
dogal karsiladigini ancak hakkinda arastirma yapildiginda aklanacagindan siiphe
etmemektedir. Iftira edenlere gereken arastirmanin yapilmasi ile gereken cezanin
verileceginden emin olarak ayni zamanda kendisine isnat edilen cariye adiyla kdle
ticareti yaptig1 hususundaki iddilarin da asilsiz oldugunu belirtmektedir. Bu tiir
iftiralarin padisah tarafindan kendisine verilmis olan liituftan dolayr bir gézden
diislirme cabas1 olduguna isaret ederek, Dervis Pasa’nin eski bir hasmi oldugunu
Sururi Paganin ise ondan dafa fazla kendisine hasimlik yaparak hizmetinde iken
kovulmus olan bir kisinin Sururi Paga’ya dayanarak fesat evrak diizenlettigini isaret
etmektedir. 4. Ordu’ya sevk edilen taburlar cephanesinin masraflarinin sevki
korunmus oldugu halde kirma suretiyle nice havalelerin 6denmis oldugunun sabit
oldugunu, kazalar1 alt iist eden eskiyaliklar konusunda ise yerli eskiyalarin
yaptiklarinin Giirciiler tizerine yiiklendiginden bahisle bunlarin yakalanamamasinin
yerel idarelerin yontemlerinden kaynaklandigini ifade etmektedir. Ali Paga’ya gore
Sururi Pasa’nin vilayete gelmesine kadar tek tiik eskiyalik vakalar1 goriilmekte ve
yolcu soymaktan ibaret meydana gelmekte failleri ise derhal yakalanmislardir. Vali

zamaninda catisma, daga adam kaldirma ile 500’er 1000’er fidye almak gibi

7Y .PRK.MYD, 6/38 (25-1, 29 Nisan 1887).
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fiillerin ¢ogaldig1 ve bunlarin faillerinden biri de Micanogludur. Ve son olarak Ali
Pasa valinin kesip bigmekte oldugu menfaat elbisesinin pot gelen yerlerinde masum
uzuvlart biikkiip kirmakta oldugundan bunun sonucu olan asayissizlige care
bulmasini istemektedir3®,

Vali Sururi Paga, Ali Pasa’ya ait oldugu anlasilan ve Unye kaymakami
Kamil Efendi tarafindan Canik mutasarrifi Tevfik Pasa’y1 karsilamaya gittigi
esnada vapurda distiigii durum konusundaki ifadesi de yer almakla birlikte Ali
Pasa’nin Sururi Pasa’nin kendisi ile ilgili ithamlarina deginmekte valinin
“hizmetlerinin takdir edilmesi meraklisi” oldugunu kendisi ile ilgili “kadesim meger
bizim de ne kadar ettigimiz var imig” diyerek muhteviyatinin ¢ok uzun oldugundan
bahisle yiizyiize geldiklerinde anlatmak iizere bahsi kapatmaktadir®®,

Gortiliyor ki Pasalar nezdindeki giic miicadelesi igerisinde rapor olarak
sunulan bu belgelerde bolgedeki durum, aktorler, isnat edilen suglamalar ve
savunmalar bolge asayisinde ve idaresinde muhacirler etkili ve dnemli bir unsur
olduklarii gostermektedir.

Meselenin karsi tarafi olan muhacirler adina raporda savunmalar1 olan Ali
Pasa’nin disinda Tifli Efendi’nin el yazmasi nesir eserinde karsimiza ¢ikan belge
de muhacirler kendi cephesinde aralarinda ¢ikan miinaferetin baslangici, nedeni ve
ileryen siiregte yasanan gelismeler bakimindan kendi savunmalarini dile
getirmektedirler. Belge de Unye kazas1 yerli ahalisi ile aralarinda ¢ikan niza ve
fesad1 ¢cozmeye yonelik girisimlerde bulunulsa da basarili olonamadig1 ifade
edilmektedir. Yerel ileri gelen agalarin/ayanlarin yerli ahaliden devletin aldigi
verginin haricinde vergiler almakta oldugundan bahisle vergi adaletsizliginin
varligina dikkat ¢ekilerek kendilerinin yerlesmelerine ilk basta bu agidan
yararlanilabilir goziiyle bakildigindan ses ¢ikarmadiklarini dile getirmektedirler.
Ancak kendilerinin ayanlardan gelen istekleri yerine getirecek durumda
olmadiklarini, bagl olduklar1 hiikiimetten baska bir de sahsa itaate alisik olduklari
icin ayanlarin hakimiyeti altindaki ahali gibi onlarin da itaat altina gireceklerini
diistindiiklerinden kendilerine zorla hilkkmetmeye veyahut buradan bizi kagirmaya

mecbur etmek i¢in tahminen alt1 sene 6nce teskil ettikleri sirket-i ihanet**kaza

38 Y PRK.MYD, 6/38 (28/2, 11 Mayis 1887).

399 Y PRK.MYD, 6/38 (29-1 11 Mayis 1887, 30-1 15 Mayis 1887).

400 Aralarinda ittifak teskil ettiklerini ima etmekteler. Belli ki yerel gruplar bunlara kars1 birlikte
hareket etme karar1 almiglardir.

114



memurlarinin iktidarsizligindan ve cehaletinden®®! faydalandiklarini siirekli entrika
cevirdiklerini ifade etmektedirler. Bunlardan biri yabancilarin tahriki oldugunu ima
ederek bu civardan kaldirilmalar1 hakkinda epeyce c¢alistiklarin1 amaglarina
ulastiklar1 vakit muhacirlerin ellerindeki arazileri yardim bedeli olarak kendilerine
vereceklerinden bahsetmektedirler. Zorbalikla niifuz elde etmelerine aligkin yerli
ahaliyi yollarda gozetleyerek firsatin1 buklari zaman kan dokerek bize karsi
kiskirtmaktadirlar diyorlar. Burada anlasildigi kadariyla yerli ahalinin ve belkide
gayrimislim olanlarinin bolgeden go¢ sebebi olarak daha once goriilen sikayet
dilekgelerinde ve 6zellikle Sururi Pasa’nin raporunda goérmekteyiz. Bu iddianin
savunmasi amactyla suna igaret edilmek istenmis olabilir. Bolgeden bu gruplarin
gitmelerine sebep olan biz degiliz bu fiiller bize yiiklenerek ve buna yabancilarin
kiskirtmas1 iddialar1 eklenerek bdlge halkinin nefretine sebep olduklarim
sOylemektedirler. Ya da belgenin devaminda yer alan fiillerine bir dayanak ve sebep
bulma ¢abas1 da olabilir. Belgede bu meyanda ortaya ¢ikan defterin ekte verildigi
yazsa da biz sadece dilekg¢eye ulasabildik arsivden belgeye ulasmaya ¢alistigimizda
belge goriintiisii bulunmadigr i¢in bu defterdeki bilgiler ifade edilememektedir.
Ayrica goriliiyor ki iki tarafta sikayet dilekcelerine ek olarak vukuatlarla ilgili
belgeler sunmaktadirlar. Burada da muhacirler kendi iddialarini ispatlamak igin bir
vukuat defteri sunmuslardir. Karsilikli olarak birbirlerinin iddialarini ¢iirtitme
amacina yonelik girisimler ve tavirlar sergilenmektedir. Muhacirler arasindan
eskiyalik fiillerine yonelenlerin oldugunu ve bunlarin bagh olduklari hiikiimet
tarafindan tepelendiklerini ancak eskiyaligin bu derecede artmasinda hiikiimetin de
dahli oldugu diisiincesinden kendilerini alamadiklar1 vurgulanmistir*®2, Muhacirler
eskiyalik yapanlar i¢in mesru sebepler sunmaya ve yaptiklart hareketlerin durduk
yere baslamadigimi ima etmektedir. Devaminda suc¢ isnadiyla hapishaneye

girenlerin ise birka¢ giin i¢inde tahliye olunmasi dolayisiyla bu durum asil

40Merkezin gonderdigi kaymakamlar ve memurlar otoriter degiller ve bu siireci idare edemiyorlar
derken bunlar bizim tarafimizi tutmuyor demenin bir bagka yolunu kullanmaktalar. Yerel giiclerle
birlikte hareket ederek bizi eziyor imasin1 yapiyorlar ancak agiktan dile getiremiyorlar zira devletin
gorevlendirdigi kisilerden bahsetmekteler.

402 Zira onlara gore kim ailesi ile giizel bir gegim siirdiiriirken eline silah alip daglarda ormanlarda
hayvanlar gibi gezip sonu 6liim olan eskiyalik yoluna girmeye mecbur olsun? Insanlar elbette
kotiliikleri yiiziinden ¢ukurlara diisebilir ise de bunlar1 yapanlarin iglerinde zikredilen sirket-i
ihanetin(ihanet ittifaki) kiskirtmalar ile kendilerine haksiz yere cinayet davasi agilip aylar ve
yillarca eski devirdeki zindanlardan farki olmayan kaza hapishanelerinde kalanlarin halleri ibretlik
durumda iken haklarinda bu sekilde sikayetler diizenlendik¢e ne kadar aklanip beraat edeceklerine
emin olsalar da cehalet ve sert tutumlar1 geregince ormanlarda saklanmaya kalkistiklarini ve bu
durum onlarin eskiyalik yollariin baslangicini olusturdugunu dile getirmektedir.
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eskiyalara da cesaret verdiginden sikayet edilmektedir. Yapilan saldirilar karsisinda
ise hiikiimete sikayet etmeyi acizlik olarak goren yapilari dolayisiyla kendi
hukuklarina gore ceza kesme egiliminde bulunarak intikam almistir. Bunlara engel
olunamadig: dile getirilmistir. Bu sekilde gizli gizli 6lenlerin akrabalari da itaatten
cikmakta ve cahil gencler arasindan bu olaylara denk gelenler ise karsi koyabilmek
icin silahli gezmeyi kendilerinde bir hak ve vazife olarak gordiikleri igin yerli
ahalinin muhacirlerden nefret etmelerine sebep olan olaylar agiklanmistir. Ancak
sirket-i ihanet olarak zikrettikleri giiruhun kendilerini dagitmaya sebebiyet verecek
kadar her tiirlii sebepten faydalanmak i¢in meclis ve mahkemeye niifuz ederek ve
ahaliyi kigkirtarak muhacirlerin bu meselede az miktarda kiskirtmasi olsa da yerli
ahaliye saldirma kuruntulari ile feryat ettikleri anlatilmistir. Tahrik edenlerin
izniyle yarigircasina tenha bulduklar1 yerde muhacirleri atese vermektedirler. Bu
suclar gizli kalmayacagindan felaketlerine merhamet edilmesini ve asayislerinin
temini istenmistir *® . Her iki tarafinda dilekgelerinde goriilen kaliplagmis
ciimlelerle birbirlerine kars1 su¢ ithaminda bulunmalar goze carpmaktadir®®®. Her
iki tarafta ayni konular {lizerinden savunmalar yapmaktadirlar. Birinin sunmus
oldugu iddiaya yonelik eger ki bir savunma yapamazsa suglu oldugunu kabul etmis
olacaklarindan ithamin ya goriinenden farkli oldugunu yahut hakli ¢ikaran
sebeplerini ortaya koyma yoluna gitmislerdir. Tarihgi agisindan bu tiir yaklagimlari
ayiklamak ve olani ortaya koymak bu noktada zorlagsmaktadir. Cilinkii durum kim
baskin ¢ikarsa onun kazanacag bir siirece evrilmistir.

Unye’de meydana gelen eskiyaliklar devam etmektedir. Nisan 1887 de
Unye’ nin Cevizdere kdyiinde Parik adli kiginin evinin basildig1 esya ve parasinin
gasp edildigi ve kizina fenalik yapildigi saldir1 hakkinda adaletin saglanmasi i¢in
Todayoglu Nosi/Nusi imzasiyla dilekce vilayete gonderilmis. Sahsin yerel idareye
bagvurdugu halde bir sey yapilmadigi goriilmiis olup bu durum vazifeyi yerine

getiren hiikkiimete aykirt bulunmus ve bir an 6nce tahkikatin yapilip sonuca

403 T1fli Efendi El Yazmast, s.14-16. Belge tarihi 27 Saban 323(27 Ekim 1905).

404 Yerel seckinlerin anlatilari kaza ve nahiyedeki kendi konumlariyla ilgili olarak ortaya koyduklart
ve merkezi de buna inandirmaya ¢alistiklar1 noktalarin dogrulugu ve inandiriciligi nedir? Hemen
hemen hepsinin argiimanlari, one siirdiikleri gerekgeler benzerlik gostermektedir. Tabii 6ne siiriilen
gerekgelerin biiylik bir kismi gergekligi yansitmaktadir. Ancak asil mesele daha derindedir ve bu
nokta da tarafdarlik, kamplasma beraberinde ahlak ve adetlerde uyusmazlik kendini géstermistir.
Bkz. Ozdis, 2008, 156-157.
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erisilmesi icin yiiksek makama sarf olunmasi istemistir. Ahalinin sikayetlerinin
yerelde bir yanki uyandirmadigi goriilmektedir(!)*%.

Unye’deki muhacirlerin karistign eskiyaliklarin mahiyeti ve etkilerini
gormek acgisindan Temmuz 1887’de Miislim ve gayrimiislim(!) elli bes kisinin
imzaladig1 dilek¢ede ayrintili bilgiler yer almaktadir. Belgede Batum’dan hicretle
kazada iskan edilen Giircii muhacirleri buraya geldiklerinden bu yana yerli ahaliye
kars1 adam Oldiirme, ev yakma, namusu kirletme, mallar1 gasp etme ve hazineye
verdigimiz verginin bes kati akce isteme, adam kacgirip fidye isteme ve
vermeyenlerin katli gibi olaylarin meydana geldigi ifade edilmektedir. Kaza
dahilinde bunlardan zarar gérmeyen bir hane kalmadigr bu hallere tahammiil
edemeyenlerden birkag yil icerisinde kazanin Ermeni ve Rum milletinden 150 hane
ailesiyle birlikte izinli veya firari olarak Rusya’ya go¢ etmislerdi. Kirsal kesimden
bir kisminin hanelerini tagiyarak kasabaya geldikleri ancak durumu olmayip geride
kalanlarin bu muhacirlerin zulmii altinda yasamaya mecbur kaldiklar1 “ Asayisin
saglanmasi ve gelecegimizin temini i¢in padisahimiza siginip feryat ve intizar
etmekteyiz. ” ifadeleri yer almaktadir. Kazaya gelen Canik mutasarrifi Tevfik Pasa
almis oldugu tedbirlerle asayis biraz olsun saglanmisti. Ancak yerel halk donemin
Trabzon valisinden memnun degildi. Trabzon valisi Sururi Pasa’nin Unye’ye
geldigi donemde “saglanmasi gereken asayis timitlerinin islahat yapiimadigindan
gerceklesmediginden” yakinmiglardi. Kaza igerisinde eskiyaliga bulagan ya da
yataklik yapan 105 hanenin aileleriyle birlikte uzak vilayete gonderilmedikge
asayisin temini miimkiin olmadig1 kaza idare meclisinden vilayete bildirildigi halde
buna izin verilmemistir. Yerel halka gore; kazada oturan muhacirlerin 2000 hanesi
saldirgan olup bunlarin her biri eski derebeyi gibi yerli ahaliyi tehdit ve esaret altina
almis olduklarindan bildirilen hanelerin gonderilmesi ile de asayisin saglanacagi
diistiniilmemektedir. Kazada muhacirler gelmeden evvel nahos olaylar bes senede
bir olmaktayken su birkag y1l igerisinde kaza idare mazbatasi eki ile sunulan vukuat
defterinde Giirciiler tarafindan,;

87 yerli ahali tiifekle vurularak oldiiriilmiis,
10 hane biitiin erzak ve esyasi ile yakilmis,
Yetiskin ve yetiskin olmayan ii¢ kizin namuslar1 zorla kirletilmis,

30 nefer Asakir-i Sahane ailesine kotiilikkler yapilmis,

405 BOA, DH.MKT, 1498/84, 21/B/1305(15 Nisan 1887).
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40 yerli ahali ailesine fenaliklar yapilmais,
24 hane basilip mal ve esyasi gasp ve yagma edilmis,
120 haneden fidye olarak 2966 lira alinmstir.

Bu tiirden olaylarin yapanlarin malum oldugu fakat korkudan adliyeye
basvuramadiklarini, sikayetci olanlari ise kurban verdigimizden gelecegimizden
emin olamadigimiz igin 2000 haneye yakin oldugumuz halde vatanimizi terk edip
go¢ etmeye mecbur ve hazir oldugumuzdan devletin asayisi olan bir yerine
verlestirilmek tizere padisahin iradesine siginiyoruz ifadeleri yer almaktadir.
Devaminda Unye’den alman sikayet iizerine Giirciilerin yerli ahaliye pek fazla
zarar vermekte olduguna dayanarak Trablusgarp’a veya dagimik bir sekilde bazi
adalara nakli ve iskanlart uygun olup olmadigi konusunda gereken iradenin

verilmesi istenmektedir.

Daha evvel yaylalarin gilivenligi konusunda &rneklendirilen belgede
Unye’de yaptiklart eskiyaliklardan da &rnekler bulunmaktadir. Ermenilerden
Artin’i daga kaldirip 1000 ve Ohan’dan 500 lira fidye aldiklari, kasaba civarinda
dolasarak ablukaya alip insanlar1 soyduklari, gayrimiislim tiiccarlara haber salmak
suretiyle para talep ettikleri ve bu hallerden dolay1 ne kasabadan disar1 ¢ikilabildigi
ne de disaridan kasabaya girilebildigi ifade edilmektedir. Asayisin saglanmasi i¢in
liva ve vilayetin merhametine siginmaktadir. Belgede goriildiigii gibi adam
kagirma, yol kesme, gasp ve para talep etmek gibi hadiseler meydana gelmektedir.
Ve ileride verilecek ornekler, bu tiirden davraniglarin devamlilik kazandigini
gostermektedir®®’.

Ayni1 yilin Agustos ayinda kizt Havva’nin Unye zabita memuru Davud Bey
tarafindan hanesinden zorla kacirildig1r i¢in sikayet¢i olan damadinin da
hapsedildiginden bahisle Cerkez muhacirlerinden Celil imzali bir sikayet dilekgesi
bulunmaktadir. Zabita memurunun hangi gruptan oldugu bilgisine belgeden
ulasilamamustir. Ancak muhacirlerden bu tiirden meslekleri icra ettikleri sirada da
cevreye zarar verenler oldugu bilinmektedir®®,

Yasanan eskiyaliklar elbette cezasiz kalmamistir. Gelen ihbarlar ve yagsanan

olaylar sonucunda takip kollar1 ¢ikarilmakta eskiyalarin yakalanilmasina

406 BOA, 1.DH, 1038/81649, 16/L/1304(8 Temmuz 1887).
47 BOA, DH.MKT, 2072/77, 28/C/1313(16 Aralik 1895).
408 BOA, DH.MKT, 414/10, 26/S/1313(18 Agustos 1895).
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calisilmaktadir. 1887 yilinda Livane muhacirlerinden olup Karakusta eskiyalik
yapan Arif Cavus ve arkadaslari(Yusuf, Nuri ve Ramiz) Unye kazas1 dahilinde
yakalanmislardir®,

1888 yilinda eskiyay1 himaye eden Giircii Abdullah Usta ve Akil oglu Emin
yakalanip mahkemeye sevk edilmistir. Fatsa kazasina yerlesen ve buradaki
hareketlerinin bozuklugu sebebiyle ahalinin sikayet ettigi ve sikayetleri {lizerine
Konya vilayetine siirgiin gonderildigi halde Sivas’a yerlesmis olan Sahlaza ailesi
tiyelerinden olup bir sekilde gonderildikleri yerden kagip donen ve ¢evresine baska
faydasizlar toplayip saldirilar yapan ve iglerinden Kiirt Ali ve Yunus’un pesine
diisildigli bunlarin  teslim olduklart 18 Nisan 1310 tarihli telgrafta
bildirilmektedir*°,

Eskiyalik yapanlar zaman zaman da kendileri teslim olmustur. 1889
Kasiminda Unye, Terme ve Carsamba kazalarinda uzun zamandan beri eskiyalik
yapan meshur beylerden Giizel Ahmet’in arkadaslarindan Gorenoglu Said,
Lisanoglu Osman ve Nalband Kilbigakoglu Hiiseyin adindaki kisiler silahlariyla
birlikte aman dilemistir*!.

1888 yilinda Unye’de eskiyalik yapan Giircii Resit aliman tedbir ve yapilan
harekat neticesinde yardimcilar ile birlikte 6lii olarak ele gecirilmistir*'?. 1889°da
eskiyalik yapan Giircii reislerden Sirin Ali Carsamba’da o6lii olarak ele
gecirilmigtir*'®,

1896 yilinda bir takim Giircli eskiyanin tesadiifen rastladigi zabitalarin
silahlarin1 almalar1 lizerine tahkikat yapilmasi istenmistir. Bu kisilerin ne zamandir
aranan Minasoglu cetesiyle birlestikleri, yeterli miktarda asker génderilmesi Unye
Kaymakamligindan bildirilmisti. Konuyla ilgili rapora gore; Giirciilerin
Ermenilerle birlesmelerine ihtimal verilmese de isin dikkate alinmasi ve
zaptiyelerin nasil olup da silahlarim terk ettiklerinin sorusturulmasi istenmistir. Her
taraftan takip kollar1 cikarilarak 30 kisiden olusan bir de askeri miifrezenin
gonderildigi cevaben kaymakamliga yazilmisti. Unye ve Carsamba taraflarinda

hala bu olaylara siikiinet gelmeyip yeterli zabita bulunmadigindan takibin siddeti

artirllarak eskiyalarin arastirilmasi icin vilayetten muktedir iki zabitle cesur bir

409 Bacaci, 2008, 123; BOA, DH.MKT, 1398/101(4 Subat 1887).
410 BOA, DH.MKT, 2067/39, 10/11/1305(19 Temmuz 1888).

41 BOA, DH.MKT, 1676/130, 01/R/1307(25 Kasim 1889).

412 Bacact, 2008, 65; BOA, DH.MKT, 1514/88(17 Ocak 1888).
413 Bacact, 2008, 143; BOA, Y.PRK.UM, 13/111(18 Ocak 1889).
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takim asker gorevlendirilmisti. Arastirma neticesinde eskiyalarin dort zaptiyenin
silahin1 Unye kazas1 dahilinde gasp ettikleri ve bu zaptiyeler hakkinda sancakca
tahkikat yapildig: bildirilmistir*!4,

1919 yilinda Unye’nin Cilader ve Manastir koyleri arasindaki ormanda
kimliksiz bir sahis 6ldiiriilmiis, Unye’nin Camurlu mahallesinde iki kisi gasp
edilmis ve faillerinden birisi yakalanmistir*'®,

Eskiyalarin yakalanmasi sirasinda basar1 gosteren zaptiyelere taltif
verilmistir. Unye kazas1 gegici zaptiye onbasilarindan Kara Ahmet Aga’ya iftihar
madalyas1 verilmistir®'®. Giircii eskiya Emin ve arkadaslarmimn yakalanmasinda
basarili olan gorevlilere miikafat taltifi verilmesi kararlastirilmistir. Bu meyanda
Canik Sanca@1 3. Taburu gegici tegmen Cerkez beylerinden Murat Bey’e ve Unye
zabita memuru Semseddin Efendi’ye miikafat taltifi verilmesi kararlastirilmigtir*’,

Unye’de asayisin saglanmasi ve eskiyalarin yakalanmasi icin gesitli
tedbirler alinmistir. Unye’ye karadan ve denizden gelenlerin can, mal ve 1rz
giivenliginin kayboldugu ve haydutlarin mahalli hiikiimetin gozleri Oniinde
ahaliden para istedikleri ve alamadiklar1 zaman canlariyla tehdit ettikleri ve
tedbirlere engel olundugu hakkinda Patrikhaneden verilen yazi suretiyle
incelenmesinden anlasildigi lizere bu ¢evrede asayisin saglanmasi gereken
durumlarin muhacirlerin iskanindan sonra sahada basi bos gezenlerin ortaya ¢iktig
ve ahalinin huzurunun saglanmasinin miiltezimlerin gorevleri arasinda oldugundan
bahisle olaylarin kimlerce yapildiginin tahkiki ve gereginin yapilarak emniyetin

48  Unye’de asayisin temini icin Trabzon Vilayetine

saglanmas1 istenmistir
gonderilen yazi da daha 6nce Canik civarinda istthdamlarina karar verilen 17 nefer
slivarinin yerine bunlar i¢in ayrilan para ile dnemli noktalarda bulundurulmak
suretiyle 40 kisi piyade istihdam1 ve Unye tarafinda bulunan nizamiye béliigiinden
bes onbasi takimimin kazanin Onemli yerlerine tayin olunmasi ve Fatsa
kaymakaminin kotiliikleri onleyemedigi bildirilmistir. Seraskerlikten alinan
cevapta ad1 gecen siivarilerin piyadeye doniistiiriilmesi istegi Jandarma dairesine

birakilmis, Unye’deki heyecanin yatistirilmasi igin askerlerin parga parca oturmasi

uygun olmayacagindan ikiye bdliinerek kaza icerisinde iki Onemli noktada

414 BOA, DH.TMIK.M, 11/40, 22/S/1314(2 Agustos 1896).
415 BOA, DH. EUM.AYS, 7/23, 03/S/1337(4 Mayis 1919).

46 BOA, 1.DH, 1195/93499, 21/5/1308(6 Ekim 1890).

47 BOA, DH.MKT, 1631/99, 27/L/1306( 26 Haziran 1889).
418 BOA, DH.MKT, 1354/58, 08/L/1303(2 Temmuz 1886).

120



bulundurulmasi i¢in mensup oldugu kumandanlia emir verilmesi 4. Ordu
Misiriyetine bildirilmis ve kaymakam hakkindaki muamelenin daha sonra

419 1886 Eyliilinde eskiyanin Unye’de yarattig1

bildirilecegi ifade edilmistir
heyecanin yatistirilmas1 konusunda Unye’de bulunan bir béliik askerin iki kisma
ayrilmas1 konusunda Seraskerlikten alnan haberde Unye’de gereken mahallerde
tertiplenilmesine liizum olmadig1 anlasiimistir seklinde bir yaz1 gelmistir®%°,
Batum’dan Unye, Fatsa ve Terme kazalarinda gelen Giircii ahaliye uygun
araziler belirlenip verilmis, iskan ve iaseleri i¢in yerli ahali tarafindan evler insa
olunmus ve her tilirli yardim ve fedakarliklar yapilmissa da Giirciiler mektep
gormemis ve beyleri de vefasizdir. Yerli ahaliden zayif gordiiklerinin elinde
bulunan arazi ve emlaklardan g6z diktiklerini zapt etmis ve itiraz edenleri 6ldiirerek
eskiyalikla yerli ahaliyi yildirdig1 anlatilmistir. Unye’de yapilan tahkikat
neticesinde muhacir saldirilarindan zarar gorenler artik bu konuda ihbar ve
sikayetlerini dahi yapamaz hale gelmis oldugu goriilmistiir. Ciinkii sikayetleri
halinde yaralanma ve oldiiriilme tehlikesi ile karsi karsiya kalinmaktadir. Yerli
ahaliden bu sebepten dolay1r 4-5 Hristiyan kesimden terki diyar ederek ecnebi
memleketlere gogmeye baslamis ve yerli ahaliden Miisliimanlarin da bozulan asayis
dolayisiyla sahil ve kasabalara toplandiklart ifade edilmistir. Tahkikat sirasinda
zabita vukuat kayitlar1 ve eskiyalarin yerli ahaliye gonderdikleri para talep eden
pusulalar1 da ele gegirilmistir. Bu hallerin diizeltilebilmesi igin alinacak tedbirler
kapsaminda gerektigi kadar askeri kollar diizenlenip gereken noktalara gonderilmis
ancak zaptiye elinde kapakli tabir edilen silah ve eskiyalar elinde ise martini
tiifekleri bulundugundan yapilan miidahalelerde bazi miiskiil haller ortaya ¢ikmis
ve bunun giderilmesi i¢in 50 adet martini tiifek ve fisek gonderilmesi istenmistir.
Cerkez muhacirler Canik Mutasarrifi Es-Seyid Mehmet Tevfik’in goérevde
bulundugu sirada iskdn edilmis. Iskdn kanuna uygun sekilde yapilmustir.
Samsun’da ve Unye’de geceli-giindiizlii ¢alismalar1 ile yerli ahalinin heyecani
yatistirllmis ve eskiyanin vahsi hareketleri hafiflemistir. Giircii beylerinden Ali
Pasa’nin Trabzon Valisi Sururi Pasa aleyhinde ne maksada dayaniyorsa Unye
kaymakamina gondermis oldugu mektup ele gegirilmis ve bu arizada Ali Pasa’nin

zikri goriilmekle sukkanin ash Trabzon Vilayetine ve Sadarete gonderilmistir®?.,

419 BOA, DH.MKT, 1359/88, 11/Za/1303(11 Agustos 1886).
420 BOA, DH.MKT, 1363/101, 07/Z/1303(6 Eyliil 1886).
421 Bacact, 2008, 41-43; BOA, Y.PRK.MYD, 6/38(19 May1s 1887).
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Belgede eskiyaligin kazada yaratmis oldugu tahribattan ve insanlarin goce
yonelimlerine sebep olmakta oldugundan bahsedilmekte ve kars1 konuldugu sirada
zabitanin elindeki silahlarla mukavemet edilemediginden martini tiifek ve fisek
talebinde bulunuldugundan bahsedilmektedir. Ayrica Cerkezlerin bdlgeye
yerlesimi konusunda kanuna uygun hareket edildiginden bahisle Ali Pasa’ya
gonderme yapilmistir. Trabzon Vilayetinden Unye’deki durumun arastirilmast igin
giden memurlarca verilen bilgilerden anlasildig kadariyla Unye’de durumun Canik
Mutasarrifi Tevfik Pasa’nin ifade ettigi kadar zayiflik ve kargasa hakimiyetinde
olmadigr sakilik yapan gliruhun dort bes kisi olduklari ve bunlara karsi koyacak bir
boliik kuvvetin de var oldugu cihetiyle durumun asayisin temine engel bir halde
olmadig1 goriilmiistiir. Tevfik Pasa ise daha evvel isaret ettigi kargasanin aksine
ifadelerini yalanlamaya yakin bir sekilde dil degistirdigi bildirilmistir*?2.

1887 yilinda Unye, Fatsa, Terme ve Carsamba’da Giircii eskiyasinin
cogalmasi nedeniyle gegici olarak 30 kisilik silivari zaptiye isttihdamina basladigi
Trabzon Vilayetinden bildirilmektedir®?3,

Tokat Mutasarrifligindan Giircii  eskiyadan Resit ve arkadaslarinin
yakalanmasi konusunda tedbiren sevk edilmis olan askeri kuvvet ve zaptiye ile
calismalar yapilmis ancak Unye, Fatsa ve Terme’den gonderilecek olan seyyar
firkalarin gonderilmemesi sebebiyle eskiyanin ele gecirilemedigi bildirilmistir.
Belgede Giircii ailelerin 6nlem olarak civar vilayetlere gonderilmesinin bir ¢oziim
olmadig1 bunlarin gittikleri alanlarda eskiyalik olaylarinin artis gosterdigi ve Giircii
meselesi halledilmedikge ve Trabzon zabitasi tarafindan 1slah edilmedikg¢e asayisin
temin edilemeyecegi hakkinda gonderilen telgrafta tetkiki sorulmustur. Giirciiler
hakkindaki tetikler sonucunda basar1 heniiz saglanamadigi ve merkez alay beyi
Hasan Bey’in tedbirlerinin yakin zamanda meyvesini vereceginin diisiiniildiigii
ifade edilmistir®?*,

Temmuz 1888’de Unye ve civarindaki kazalarda eskiyalik yapan
gruplardan( Resit ve arkadaslar1 ve Kara Abdullah takimindan dort kisi)bir kaginin
yapilan takibatlarda 6lii veya diri ele gegirildikleri ifade edilmistir. Kara Abdullahin
kactig1 ve takip edilip gere8inin yapilarak kayitlarinin tutulmasi istenmektedir.

Bunlarin  genis alanlara yayilmas: yakalanmalarin1 zorlastirarak devleti

422 Bacact, 2008, 59-61; BOA, DH.MKT 1450/85(24 Eyliil 1887).
423 BOA, DH.MKT, 1426/11, 23/N/1304(15 Haziran 1887).
24 BOA, DH.MKT, 1471/70, 09/R/1305(11 May1s 1888).
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ugrastirmaktadir bu nedenle dikkatli olunmasi ve tedbirlerin artirilmasi
istenmistir*?,

Agustos 1888’de Unye, Terme ve Carsamba’da eskiyalik yapan Giircii ve
Cerkez muhacirlerinin bir kismi1 eskiyaliklarindan dolay1 tedbir olarak stirtildiikleri
ancak oralardan kacgip geri gelip eskisinden fazla eskiyaliklarina devam ettikleri
hatta donen bu eskiyalar ile yerli eskiyalar arasinda ¢atismalar ¢ikmis ve zaptiye
kuvvetleri bu olaylara mukavemet gosteremediginden livanin zaptiye kuvvetlerine
yeniden 30 kisi ath ve 30 kisi piyadenin ilavesi acilen gerekli gériilmiis ancak 20
kisi zaptiye alim1 kararlagtirilmistir. Gergekten de Giircii eskiyasi eskiden beri bu
hareketleri adet edinmisler ve uygunsuzluklar ile asayisi bozduklarindan etraflica
bir 1slahata ihtiya¢ duyulmustur. Arkasi kuvvetli ve Unye’de bulunacak 100 kisilik
bir miifrezenin sevki ve isaret edilen yerlerde 60 kisilik zaptiye artirimi
yapilmasiyla zaptiyenin yeterli diizeye getirilmesi tedbirleri kesin goriinerek 20
kisinin simdiden ve gecici olarak istihdami i¢in mahalline izin verilmis oldugu
ifadesi Trabzon Vilayetinden gelen telgrafta yazmaktadir. Meselenin 6nemine
binaen 60 zaptiye hakkinda sadarete bilgi verilmis ve sadaret icabi maslahatin
yerine getirilmesine ve bir miifreze askeriye sevki hakkinda gereginin yapilmasina

miisaade etmistir*?®

. Meselenin ¢ozlimil i¢in yerelden asker sevki talepleri devam
etmektedir. Boylece gerektigi gibi miidahale edilebilecegi diisiincesi hakimdir.
Eyliil 1889°da Igisleri Bakanligindan gelen karar yazisinda ellerine ulasan asker
talebi yazilarina cevaben eskiyaliklar1 yapan Giirciiler gecen sene yakalanip irade
ile bagka yerlere siiriildiikleri ancak buralardan kacip dondiikleri ve eskiyaliklarina
oncekinden fazla ciiret ettikleri gibi Giircii eskiyalar ve yerli eskiyalar arasinda
cikan gatismalarda yeterli asker olmayisi cihetiyle 60 zaptiye ilavesi ile acilen 20
kisi zaptiye liva kuvvetlerine ilavesi i¢in izin verilmisti. Ancak 100 kisiden olusan
miifrezenin sevki ve donenlerin bir daha donmelerinin 6nlenmesi i¢in uzak yerlere
sevki alman telgrafta yazilmis olup askeri miifreze konusu Seraskeri tarafina
bildirilmis ancak Seraskeriden 20 kisilik zaptiyenin gecici istthdami goriilmiis
zaptiye kuvvetine asker ilavesinden vazgecilerek bunlarin gereken yerlerde

kullanilmalarina, asayisin temini i¢in O0zen gdosterilmesine eskiyaliga cesaret

425 BOA, DH.MKT, 1573/26, 10/Z/1305(19 Temmuz 1888).
426 BOA, DH.MKT, 1647/2, 11/Z/1306(8 Agustos 1889).
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edenler hakkinda siirgiin kanunun yerine getirilmesi mahalline bildirilip gereginin
yapilmastyla yalniz 20 kisi zaptiye istihdamina karar verilmistir*?’.

1910 yilinda Unye’deki asayis olaylariyla ilgili gelinen noktaya
bakildiginda Ordu, Fatsa, Unye kazalar1 ve Sivas Vilayetinin Niksar kazasinda
iskan edilen muhacirlerin eski yerlerindeki hayat tarzlar1 ve adetleri geregince adam
oldiirme, mal gasp etme, evlere saldirma gibi suclari isledikleri sebebiyle devlet
tarafindan olaylarin gidebilecegi noktalar diisiiniilerek bazi istisnai tedbirlere
basvurulmus bu tedbirler sonrasinda hayli zaman saldir1 gergeklesmemis ise de bu
sefer Canik mutasarrifiyla birlikte Unye ve Fatsa kazalarinda icra edilen devirde
mubhacirlerin yerli ahaliye karsi saldirt muamelelerinin ve 6¢ almalarin heniiz
bitmedigi cinayetlerin arastirilmasinda goriilmiis ve anlasilmis ve Giirciilerden
yapilan cinayetler ayni kabileye mensup olmalar1 hasebiyle civardaki kazalarin
mubhacirlerince himaye edilmisler. Bu durum asayisin saglanmasi i¢in baz1 istisnai
tedbirlerin uygulanmasi zorunlu gériilmiis yapilacak olan tedbirlerin adliye dairesi
icerisinde olmamakla simdilik Ordu, Fatsa, Unye ve Niksar kazalarinda Ceteler
Kanunu'nun uygulanmasina izin verilmesi Trabzon Valisi Mustafa tarafindan
istenmektedir. Dahiliye Nezaretinden alinan cevapta ise Ceteler Kanunu’nun
memleketin her vilayetinde uygulanmasi disariya karst kotii bir intiba/tesir
uyandiracagindan ve memlekette asayisin bulunmadigini delillendireceginden
zaten yazilan dilek¢ede buna gerek goriilecek derecede bir hal olmadigindan
eskiyalarin adliye makamina birakilmasi ile gereken asayisin saglanabilecegi
goriisii bildirilmistir*?®, Osmanli devletinin mevcut dis baskilar olmasaydi ve giicii
cok farkli bir noktada olsaydi merkezin bu talebe bakisi ne olurdu bilinmez ancak
o tarihte bu ¢ekinceler belgedeki satir aralarina yansimaktadir.

1911 yilinda daha evvel belgelerde dile getirilen muhacirlerin elindeki
Martini tiifeklere zabitanin elindeki silahlara mukavemet edilemediginden dolay1
Canik mutasarrifi Trabzon’dan 50 kisilik miifreze talebinin yaninda bu sirretli
kisilerin ellerindeki silahlarin miisadere edilmesi halinde bunlar yakalanilip siirgiin
edilir ise asayisin yeniden temin edilebilecegi goriisii beyan edilmistir“?. Bu

goriisten sonra Eyliil 1915 Unye’de miisadere edilen silahlarin miktari

421 BOA, MV, 46/12, 06/M/1307(2 Eyliil 1889), DH.MKT, 1653/25, 06/M/1307(2 Eyliil 1889).
48 BOA, DH.MUI, 17/3, 08/M/1328(12 Ocak 1910).
429 Bacaci, 2008, 172/173;BOA, DH.ID, 19/1/38(15 Agustos 1911).
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verilmektedir. Bu tabloda toplamda cinsleri ayr1 ayr belirtilmek iizere toplamda
1202 adet silahin miisadere edildigi bildirilmektedir**.

1912 yilinda kazada eskiyalik ve asayis hakkinda genis bilgi iceren belgede
Dahiliye Nezaretinden Trabzon ve Canik’e gekilen telgrafta Carsamba, Unye, Fatsa
ve Terme kazalarinda hayvan hirsizlig1 ve kiz kagirma suglarini adet haline getiren
sahislarin oldugu ve bu olaylarin dikkat ¢ekecek derecede artmis oldugundan
ahalinin mal ve 1rz giivenliginden emin olmayarak yilgin bir vaziyette olduklar1 ve
bu hususlarda giivenligin saglanmasinin hiikiimetin 6ncelikli vazifesi oldugu halde
1rz ve mala saldirmayi adet haline getiren sahislara kars1 miisamaha ile bakanlar ve
hadlerini bildirmeyenlere higbir surette izin verilemeyeceginden bu suglar
yapanlarin kesin delillerle suglari sabit olanlarin mahkemeye sevk edilmeleri
haklarinda kanuni islemlerin hizla yapilmasi ve bir an evvel verilecek cezanin
belirlenmesi istenmektedir. Ancak bu suglara kalkisanlarin delil ve isaret edilen
kanunlarla sabit olmayip da kotii isler yaptiklari halkga bilinenlerin de zararlarinin
onlenmesi el-yevm goriildiigiinden daha sonra bu kabilde suca karisan koyliilerin
koylerine kefaletle gonderilmesi ve merkezi vilayete ve livaya fotograflar1 alinarak
karakollara dagitilmasi ile goz hapsinde tutulmalari ve gerekirse beser onar karakol
karakol gezdirilerek oradaki jandarmalarca taninmalarinin = saglanmasi
istenmektedir. Mahallin hal ve aligkanliklarina uygun etkili tedbirlerin digerlerine
de uygulanarak saldirilar karsisinda namus erbabinin korunmasi daha sonra ahalinin
zulimden sikayet etmelerine meydan verilmemesi ve bu husustaki icraatlerin
sonuclarinin bildirilmesi Canik Mutasarrifliginca beklendigi bildirilmistir.

Trabzon valisi Dahiliye Nezaretine cevaben hayvan hirsizligi ve kiz/kadin
kagirma suglarinin yalniz Ordu kazasinda degil vilayetin her yerinde oldugunu ifade
ederek &rnek olarak Yomra nahiyesinin Ozmahor kdyiindeki yasanan hamile bir
kadinin birkag kisi tarafindan kagirilmasi olaymi gostermistir. Kadinin kocasinin
sikayeti ile iki sahsin yakalandig1 ve bu kisilerin adliyeye sevk edildikleri ancak her
nasilsa saliverildikleri ifade edilerek hala sikayet¢i olan esinin bagvurdugu
jandarma kumandanlifinca ne yapilmasi gerektiginin taraflarina soruldugu dile
getirilmistir. Kadin/kiz kacirma ve hirsizlik gibi suclari yapanlar yakalanmakta,
mahkemeye sevk edilmekte iseler de mahkeme bu suglar i¢in sahit aramakta ve

bulunamadigindan haklarinda bir islem yapilmadan saliverilmektedirler. Ahalinin

430 BOA, DH.EUM.2.sb, 11/30, 11.11.1333(20 Eyliil 1915).
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korunmasi i¢in vilayetce her tiirlii ¢alisma yapilmakta ise de ceza kanunnamesi
aslina zarar verilmeden degistirilerek memurlar hirsizlik yapanlar hakkinda
emare/isaret, kesin delil talebi zorunlulugundan kurtarilmadik¢a hayvan
hirsizliginin 6niiniin almak ve halkin hakli sikayetlerine son vermek miimkiin
olamayacagindan bir memleketin asayisi, huzuru ve rahati, mal ve esyasinin
emniyet altina alinmasi jandarma kuvvetinin 6nemli Ol¢lide bolluguyla uygun
bulunmasina bagl oldugu ifade edilmektedir. Bir liva kadar genis ve 175 bin
niifusa sahip Ordu kazasinin jandarma mevcudu 54’tiir. Boyle bir kuvvetle bu
kazanin asayisini temin etmek i¢in her tiirli mesai ve calismaya ragmen
imkansizdir. Zararl olarak tespit edilen kisilerin kdylerinde kefalet altina alinmalari
ve merkezi vilayete fotograflarinin alinarak karakollara dagitilmasi vilayet i¢inde
g6z hapsinde tutulmalar1 ve karakol karakol gezdirilerek tanitilmasi meselesine
gelince merkezi vilayete gelmeleri icin gereken masrafin karsiligi olmadigindan
yerine getirilmesi miimkiin olmamaktadir. G6z hapsinde bulundurulmalar1 da
yerine getirilmesi imkansiz bir tedbir olarak goériilmistiir. Merkezi vilayet polisi
gerekenden az oldugu gibi her taraf sahil ve agik olmakla suglularin istedikleri anda
kagmalar1 i¢in en kolay yoldur. Karakollara tanitma konusuna gelince bu sahislar
gerek jandarma gerek mahalli hiikkiimetce bilindiklerinden bu harcama fazladir.
Mahkeme hakimi bunlarin hirsiz olduklarina olan kanaatini kesin delil olarak
gormeyip delil isteyeceginden jandarmalarin bunlart tanimalarmin bir faydasi
olmayacaktir. Aliskanlik ve mahallin haline gore etkili tedbirler gerekli olup
uygulanacak tedbirlerin en etkili ve miithimi bu gibiler hakkinda acik delillerin
kabulii nispetinde harp halinin uygulanmasidir.(?) Nezareti Celileri bu vazifeyi
korudugu halde vilayet i¢inde bir daha fena olaylarin olmayacag1 ve birkag kisi
hakkinda su hallerin tatbiki ile ortak itham altinda kalan diger sahislarin kotii
huylarin1 yavas yavas terke mecbur olacaklari kesindir. Eger ki maruzatimin
kabuliinde tereddiit olunursa arz olunan masrafin temini i¢in gereken paranin
verildigi takdirde yerine getirecegiz ifadeleri yer almaktadir.

Canik Mutasarrifliginca Dahiliye Nezaretine gonderilen telgrafta ise
konuyla ilgili gelen emrin ve uygun goriilen tedbirlerin livaya baglh bes kaza
kaymakamlarina ve adli makamlardaki savcilara bildirilmistir. Ilerleyen giinlerde
koylere ¢ikilarak umumi sekilde bu giine kadar devam etmekte olan tahkikat ve
aragtirmalar sirasinda Unye kazasinda hayvan hirsizhigmi huy edinmis 30 kadar

sahis yakalanmistir. Haklarindaki evraklariyla birlikte ve sahidi olan
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arastirmalartyla dahi yakalanan eskiya ve kagaktan baska 10 kadar sahis kesin
delillerle adliyeye sevk edilmis ve Fatsa’da mayis ay1 i¢cinde higbir vukuat ortaya
ctkmamis ve kdylerde bulunan Bafra, Carsamba, Terme kaymakamlariyla savcilar
tarafindan araliksiz devam eden tahkikat ve takiplerinde ozellikle hayvan
hirsizliginda yataklik ederek her tiirlii asilikleri yapan serlilerden olmalar1 hasebiyle
serlerinden sakinilarak hiikiimete suglar1 ihbara cesaret edemeyen ahalinin bu
defaki tahkikatin meyvesi olarak hiikiimetce yakalandiklar1 goriilen bazi zorba ve
niifuzlu kisiler ve yoldaslarinin aleyhinde olan sdylemlerini meydana ¢ikarmalari
bu sekilde ceraimi miistevirre halinde kalan olaylarin failleri hakkinda hukuki
umumiye memurlarinca(savcilar) aragtirmalarla  takibat kanunu  ifasim
kolaylastirmis olmakla beraber olaylarin tekrarinin engellenmesine yetmis ve genel
bir sekilde olumlu tesir ederek hiikiimetce istenen neticeler temin edilmis oldugu
bildirilmigstir. Gerekli masraflarin karsilanmasi i¢in gereken 13.000 kurus kadar
gider i¢in havalename gonderilmesine izin verilmesi Mutasarriflik¢a talep edilmis
ve gereken memur harcirahlarmin verilmesi i¢in emir verilmistir®3!.

Devlet muhacirlerden taskinlik yapanlar1 ve eskiyaliklari konusunda 1srar
edenleri tedbir olarak bagka yerlere siirglin olarak gondermistir. Bu sekilde hem
geride kalan bu davranislara meyledenlere ibret olmasini istemis hem de bu tiirden
davranista bulunanlar1 o mahalden uzaklastirarak asayisi temin etmeye caligsmistir.
Unye’de de bu kabilden siirgiin edilen pek ¢ok muhacir ailesi goriilmektedir. Ocak
1888’de Batum mubhacirlerinden olup Unye’de iskdn edilmis olan Kibar Aga
Yozgat’a siiriilmistiir. Kendisine zorunlu ihtiyaclarina yetecek sekilde maas tahsisi
de yapilmistir ki bu kendisinin bey ailelerinden oldugunu gostermektedir. Ancak
Kibar Aga Unye’de olan bazi kisilerin esyalarmi yagma ettiginden sikayet
ettiginden sikayetci olarak mallarinin bu kisilerden almarak Imam Kiiciik Aga ve
Kemal Aga’ya teslimi ile bunu yapanlarin cezalandirilmasini istedigi bir sikayet
dilekgesi vermistir**2, Alinan sikayet iizerine durumun arastirilmasi istenmistir.
Ankara Vilayetine cevaben yazilan yazida ise Kibar Aga’nin Unye’deki mallarinin
yagma edilmesi meselesinde Kibar Aga’nin Unye’deyken bos yere ahaliden aldig1

mal ve esyalarin bir takiminin iddia lizerine sahiplerine geri verildigi ve Aga’nin bu

431 BOA, DH.H, 211/88, 26/B/1330(11 Temmuz 1912).
42 BOA, DH.MKT, 1473/66, 16/R/1305(1 Ocak 1888).
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konudaki feryatlariin sagma ve sevkat celp etmek amaciyla yapildig:
bildirilmistir*3,

Devlet bazen bu muhacirleri baska mahallere génderdigi halde bunlar firar
ederek bagka yerlere de gitmektedirler. Bu durum devleti ugrastiran meselelerden
biri olmustur. 1888 yilinda Unye’den siirgiin edilenlerin génderildikleri yerlere
ulasmadig: ile ilgili bir bilgi goriilmektedir. Belgede Unye’den diger vilayetlere
nakil ve silirglin edilen Giircii muhacirlerin isimlerini igeren pusulalar ekleriyle
birlikte yapilacak muameleleri ilgili vilayetlere gonderildigi Sivas Vilayetinden
aliman cevap yazisinda oraya gonderilen pusulada ismi gegen 214 sahsin
hicbirisinin gelmedigi fakat cogunlugu kadin ve ¢gocukta olusan bagkalarinin geldigi
ve uygun yerlerde iskan edildigi bildirilmektedir. Bunlarin hiikiimetin haberi
olmaksizin vilayete firar ettigi goriilmiis ve Kastamonu vilayetine génderilenlerin
cogunun dahi savustuklari/kactiklar1 oradan gelen bilgilerden anlasilmistir. Ismi
gecen muhacirlerin doniislerinin engellenmesi ve firariler hakkinda daha 6nce lazim
gelen bilgiler ulastirilmis ve yine tekrarlanacagi agik ise de Sivas’a gidenlerin
hepsinin firar etmis olduklar1 yazilan meziyetlerden anlasildigindan(?) bunlar
gercekten Vilayet-i Celilelerine mi gelmistir haklarinda ne muamele yapilmis,
Sivas’a gonderilmesi kararlagtirilan  sahislarin  oraya geldikleri beyan
olunmamasina nazaran bunlar nerede kalmustir agiklanmasi istenmektedir 43 .
Gortiliiyor ki devletin siirglin olarak baska mahallere gonderdigi muhacirlerin
oralarda durmayip geri donmeleri ya da hi¢ gitmemesi Onemli bir niifus
hareketliligine igermektedir. Muhacirlerin yerlestirilmesi sirasinda Dogu Karadeniz
i¢in su degerlendirmede bulunmak lazim bir kere yerli ahalisi disartya gé¢ eden bir
yerdir. Topraksizlik, daglik arazi, ge¢im zorlugu sebebiyle normal sartlar altinda
yerli ahalisi dahi digsartya go¢ verirken bolgeye mecburi sebeplerle disaridan
gelenlerin go¢ ettirilmek istekleri-ki ettiriliyor- sebebiyle gelenlerde burada
duramiyor ve belki de eskiyalik hareketine kalanlarin yonelmesi de buradaki ge¢im
zorluguna dayaniyor bir yerde. Elbet kalip yerlesenler var. O yiizden sahil
kasabalar1 dahil olmak iizere bu cografyada daimi bir go¢ sirkiilasyonuna
rastlanmaktadir. Duramiyor, gidiyor-gonderiliyor, geri doniiyor devlet tekrar
zorunlu yerlestirmeye ¢alisiyor yerlesirse kaliyor bazen de kabul edilmek zorunda

kalintyor geri donenler. Unye’de de benzer bir durum yasaniyor. Dayanabilenler,

433 BOA, DH.MKT, 1499/111, 28/B/1305(10 Nisan 1888).
434 BOA, DH.MKT, 1475/24, 21/R/1305(6 Ocak 1888).
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zemin tutabilenler kalmis, tutunamayanlar baska yerlere go¢ etmisler. Zaten
bolgede yasanan eskiyalik basta olmak tizere Giircii-Tiirk ¢atigmasi yerlilerle
Cerkezlerin miicadelesi ile aralarinda bir var olma, yer edinme, baski1 ve niifuz elde
etme konusunda miicadelelerin devamli olarak yasanmasina zemin hazirliyor.
Belgede sorulan bunlar buraya gelmediler ise nereye gittiler bilgi isteniyor. Devlet
gonderdikleri yerlere gitmemis, yerlesmemis olsalar da nereye gittiklerinin takibini
istiyor.

Yine 1888 yilinda Erzurum Vilayetine siiriilmiis olan bazi muhacirleri
gormekteyiz. Unye civaridan Giirciilerin Erzurum Vilayetine nakil ve siirgiinleri
kararlastirilmis olan bu kimselerin iskanlari, barinmalari, nakil ve iagse masraflari
hakkinda ortaya ¢ikan masraflari karsilanmak {izere Erzurum Vilayetine geldikleri
zaman Erzincan Sancagina gonderilmeleri kararlastirilmis oraya kadar arabalarin
kiras1 i¢in Belediye Sandigindan 450 kurus verildigi gibi Erzincan’dan Kurugay,
Refahiye, Kemah kazalarina nakillerinde dahi {icretleri diizenlenip 715 kurus
mahalli Belediye sandigindan verilecegi bildirilmektedir®®. Devlet yerlestikleri
yerlerden baska mahallere gonderilenlerin ihtiyaglarinin karsilanmasi goérevini
mahalli idarelere vermektedir. Unye iskdn mahalli olmaktan baska i¢ kesimlere
gecis ve gegici iskdn mahalli olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.

Devlet eskiyalik yapanlar yahut arka ¢ikip destek verenler ile ilgili tedbir
olarak nakil ve siirglinler yapsa da bu konuda baz1 sikayet dilekgesi verilmektedir.
Unye’de karistiklar: isler sebebiyle Konya ve Ankara gibi civar vilayetlere sevk
edilen Giircii Beyleri ve muhacirler tarafindan verilen dilek¢ceye karsilik verilen
cevapta bunlarin eskiyaya yataklik ettikleri ve asayisi bozduklarindan dolay:
padisah iradesiyle nakledildikleri bildirilmistir. Bey ve muhacirlerin geri donmesi
livanin hazir emniyetine tesir edeceginden gonderildikleri yerlerden firar edip
doneceklerin ve donmiis olan 8-10 kadar ailenin geri doniislerini engellemek adina
denizasir yerlere génderilmeleri icin Sadaretten izin istenmistir*®. Bu 6nerilen
tedbire cevaben gelen yazida hareketlerinin bozuklugu sebebiyle civar vilayetlere
gonderilen bu kimselerden zikredilen 8-10 kadar ailenin denizasir1 yerlere
stirgtinleri ile doniiglerinin engellenmesi hususunda geri donenlerin yerlerine iadesi
uygun goriilmiis ancak heniiz bir tarafa gonderilmemis olanlarin bir daha bu

hareketlerde bulunmayacaklaria dair mahalli hiikiimete teminat verdikleri takdirde

435 BOA, DH.MKT, 1484/5, 25/Ca/1305(8 Subat 1888).
436 BOA, DH.MKT, 1508/69, 05/N/1305(16 May1s 1888).
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siirgiinleri adil olamayacagidan teminat*®’ ile ikametlerine izin verilmesi uygun
bulunmus ve bu kararin uygulanmasina izin verilmistir*®®,

Devlet muhacirlerden ileri gelenlerin yaptigi uygunsuzluklardan dolay1
bunlarin mallarina el koyarak baska yerlere siiriilmelerini emretmistir. Burada
meydana gelen uygunsuzluklar1 gerekcesiyle yapilan bu uygulamanin bir taraftan
digerlerine karsilasacaklar1 son konusunda bir uyar1 mahiyeti bir ibret 6rnegi teskil
etmesi saglanmaya calisilarak olaylarin yatistirilmasi amacglanmistir. Ancak bu
uygulamalar nedeniyle siirglin edilenlerce yapilan muamele dolayisiyla merkeze
cesitli sikayet dilekgeleri yazilmaktadir. Mayis 1889°da Ciirtiksu muhacirlerinden
Murat Bey’in Unye’den Adana Vilayetine nakli hane olunmasindan dolay1 Trabzon
Valisi Sururi Efendi’den mahkeme talebinde bulundugu dilekgesi goriilmektedir.
Murat beyin dilekcesindeki ifadeleri soyledir: Babasi gibi kendisinin de devlete
hizmet gayretinde oldugunu, Ciiriiksu’dan Unye’ye go¢ ederek birkag yildir burada
ahali arasinda sevildiginden Unye Belediye Riyasetine tayin olundugunu ifade
etmis ve sebebini bilmedigi bir nedenden dolay1 hos olmayan bir muamele ile coluk
cocugu ve maiyeti ile beraber evlerinden ¢ikarilip esyalarinin yagma edildigini
vapurla Samsun’a oradan Kayseri ve Nigde’ye karadan sefil bir sekilde
ilerlediklerini bildirmektedir. Bu felaket hakkinda ise sebep sordugunda akla yatkin
bir cevap alamadigini sdyleyerek Vali Sururi Efendi’nin faydasina hizmet
edememekten baska kendinde bir su¢ bulmadigini Sururi Efendi’nin keyfi ugruna

daha fazla ailemin tehlikeye diismelerine tahammiil edemeyeceginden hakkinda

437 Burada teminattan kasit Kefil gosterilmesidir. Kefalet sistemi ortak bir yasam veya etkinlik alam
bulunan sahislarin birbirlerine karsi bir takim sorumluluklart paylagmasi anlamina gelmektedir.
Osmanli sehir hayatinda her mahalle bir arada yasadiklart insanlarin birbirlerine kefil olduklart ve
bir zarar vuku buldugunda ortaya c¢ikan zararin gerektigi yiikiimliligiin kefillerce yerine
getirileceginin garantisinin verildigi bir sistemdir. Bkz. Tahsin Ozcan, “Osmanli Mahallesi Sosyal
Kontrol ve Kefalet Sistemi,” Marife, Yil 1, Say1 1, s. 129-151. Osmanli mahalle hayatinda hem
asayigin saglanmasinda hem de sosyal hayatin siirekliligi agisindan kollektif bir anlayis
benimsenmis ve mahalle ahalisi bir silsile igerisinde birbirlerine karsi kefil durumundadirlar. Bkz.
Ismail Kivrim, “Osmanli Mahallesinde Giindelik Hayat(17.Y{izyilda Gaziantep rnegi) ”, Gaziantep
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2009, 8(1):231-255. Ancak Unye’de iskan olunup sonrasinda
yaramazliklari veya eskiyaliklar1 sebebiyle siiriilenlerin kagip geri gelmeleri meselesinde uygulanan
kefil gosterip kazada kalma durumu ve sonrasinda 1887’de Canik Mutasarrifi tarafindan ifade edilen
eskiyalarin teslimi konusunda kefillerinin direnmesi ve vermemesi durumunda yeniden kefil
alinmast durumunda da goérdiigiimiiz bu sistemin suiistimal ediliginin 6rnekleridir. Zira eskiyalik
yapan veya rahat durmayip siiriilenlerin kefil gosterip kalmasi oldukga kolaylagmaktadir. Yani
zararli kisilerin himaye edilmesi sonucunu da dogurmaktadir. Sahlaze ailesi 6rneginde oldugu gibi
ileri gelenlerin kefilligi zararl kisilerin kazada kalislarina sebep olmustur. Osmanli sosyal hayatini
kontrol altina almak ic¢in uygulanan bu sistem zaman zaman olumsuzluklari da beraberinde
getirmistir. Ayni kabileye mensup olanlarin veya ileri gelen beylerin kefillikleri suglularin
stirglinleri ve cezalandirilmalar1 dniinde bir engel teskil etmektedir.

48 BOA, MV, 33/63, 21/L/1305( 1 Temmuz 1888).
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cikan kararin garaz ve husumete dayandigina inandigi i¢in Vali ile mahkeme
edilmesini istemektedir. Valiyi basina gelenlerden dolay1 dava etmektedir*®®.
Unye’de muhacirler arasindan sorun ¢ikarip eskiyalik yapan ailelerden birisi
de Sahlaze kabilesi olmustur. Aslinda Fatsa’da kamet eden aile burada yaptiklari
eskiyalik ve bozukluklar hasebiyle bir kismmin Unye’ye génderilmesiyle Unye
kazasinda bulunmaktadirlar. Bunlardan bir kismi Sivas’a bir kismi Konya’ya
stiriilmelerine ragmen buralardan gizlice kacarak yine eski yerlerine dondiikleri
gorilmiistiir. Durum iizerine yeniden siirgiin edildikleri yerlere génderilmeleri talep
edilmis lakin vilayetten gelen cevapta bu sahislarin arasindan bazilarinin affedilmis
olanlarin oldugu bunlarin defterden silinmesiyle geride kag kisinin kaldigi ve bunlar
arasinda dondiikten sonra fenaliklar yapip yapmadiklart sorulmustur. Yapilan
yazigsmalarda bunlarin Nisan 1890 tarihinde aman diledikleri goriilmiis. Merkez
livaya gelmisler ve burada haklarinda 5-6 ay Samsun’da bulunmalarina, Tabur
agaligindan verilen teminat ile emir verildiginde birka¢ sahsin Fatsa’ya gecici
olarak donmelerine izin verildigi anlagilmistir. Sahlaze ailesil891 yilinda Fatsa
ahalisi tarafindan sikayet edilmistir. Sahlazelerin burada iskan olunduktan sonra
cevre kazalardaki akrabalarini da yaninda toplayarak niifuzunu artirdigini, yerli
ahalinin arazisine hane avlularina kadar zapt ettiklerini hatta onlarin zapt ettigi
alanlarin vergilerini dahi yerlilerin 6demek zorunda kaldigin1 ve ahalinin bu
durumlar sebebiyle muhacirlere kars1 niza ve nefrete doniisen tepkisinin var oldugu
ifade edilmistir. Bunlarin geldiklerinde iizerlerinde olan silahlarla gii¢lii olup
saldirma, kiz kagirma, ev yakma, gasp, yagma, adam 6ldiirme, namusa el uzatma
gibi hareketlere ciiret ettiklerini ifade etmistir. Giircii eskiyalar bu Sahlaze ailesinin
himayesi altindadir. Bunlar siirgiin edilmigse de geri donmiis ve eski hareketlerine
devam etmistir. Vadi kollar1 boyunca eskiyaliga ¢ikip ahaliye zarar verilmistirr. Ug
ay ig¢erisinde {i¢ kisinin kan1 dokiilmiis bu olaylarda yakalananlar olsa da bazilari
beraat ermis bazilar1 ise Tabur agasinin mahiyetinde(!) istihdam olunup eskiyalik
halleri gec¢ici olmustur. Bunlar ileri gelenlerin kefaleti ile affolunmaktadir.
Sahlazelerin bu gibilere kefil olduklar1 bilinmekte ancak sonrasinda eskiyaliklarina
geri dondiikleri goriilmektedir. Coziim i¢in bunlarin siirgiin edilmeleri ve
silahlarinin ellerinden alinmasi istenmektedir. Devlet bu olaylarda siirgiin

uygulamasina gitse de sonrasinda bu ailelerden digerlerinde oldugu gibi sikayet

439 BOA, SD, 2923/35, 08/L/1306(30 May1s 1889).
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dilekgeleri almustir. Sahlazelerin Unye’ye génderilen validesi Karasu tarafindan
Haziran 1893’te ogullarinin Konya’ya kendilerinin ise Unye’ye sevk
edildiklerinden ve burada hapis altinda olduklarindan dolay1 sikayet etmektedir.
Ancak yapilan incelemelerde hareketlerinin  bozuklugu sebebiyle alinan
tedbirlerden duyduklar1 rahatsizlik ve vicdan celp etmekten baska bir amaclar
olmadig1 anlagilmistir®4°,

Osmanl1 Devleti’nde, XIX. yiizyilin sonu ile XX. yiizyilin baginda siyasi,
askeri ve iktisadi gelismeler sonucunda asayis sorunlari artarak tilkeyi sarmistir. Bu
siiregcte yasanan goclerle gelenler de bu asayis olaylarina karigsmislardir. Ayrica
bolgede giderek niifuzlu hale gelmeleri birbirlerinin bu tiirden davranislarini 6rtbas
etmeleri ve kollamalar1 durumu daha da zorlastirmistir. Devlet bir takim tedbirler
alma yoluna gitse de mevcut kosullar icerisinde tamamiyla yeterli olunamamistir.
Suglar artmis ve yaygin hale gelmistir. Bazen de bunlari 6nlemekle gorevli
olanlarin suiistimalleri gériilmektedir**!. 1865 yilinda Unye’ye bagli Bolaman’n
Camas kazasina yerlestirilmis olan Cerkez muhacirlerinden Mustafa Aganin
misafir oldugu hane basilmis akg¢e ve esyasi gasp edilmis ve kendisi de bu saldirida
yaralanmgtir. Sikayet iizerine yapilan arastirmada kaza miidiirii ibrahim Bey ve
Meclis Heyetinden bazilarinin izniyle oldugu anlagilarak bunlar sorgulanmiglardir.
Sorguda miidiiriin meclis heyetiyle birlesip Camas kazasmin Unye Sancagindan
ayrilan bucak Sancagina ilhaki hakkinda diizenledigi mahkeme sicilleri Trabzon’a
gonderilmek tizere bulundugu ve bu ise umuru bulandirip ahalinin islerinin sekteye
ugramasina neden oldugu beyaniyla Unye Meclisinden gelen mazbatasi ile Meclis-
I Vala-y1 Ahkam-1 Adliye’ye havale edilmistir. Aslinda arastirilan ev basma olay1
arastirilirken bunlarin dahli olmasiyla sorgulama ve arastirmada farkli icraatlleri de
meydana ¢ikarilmistir®2,

Yasanan eskiyalik olaylarinin yerel yoneticilerce desteklenmesi ki onlarda
muhacir olmakla birlikteasayisin bozulmasina goz yumduklar1 goriilmektedir.
Unye’deki eskiyalarin adam 6ldiirme ve yol kesmelerden baska kéyliilerden 1600
lira tarh ve tevzi eyledikleri ve bu paranin bir miktarimi aldiklarinin haber alinmasi

lizerine zabitaya yardim etmek i¢in bir boliik asker sevk edilmis ancak alinan bu

440 Bacaci, 2008, 69-92; BOA, Y.PRK.UM, 21/90(Mayis 1891), Y.PRK.AZJ, 42/14(Nisan 1891),
DH.MKT, 61/24(Temmuz 1893).

441 Aktas-Yasar, 2017, 21.

4“2 BOA, MV,L 708/137, 19/Ca/1282(10 Ekim 1865).

132



para maddesinde Ciiriiksulu Ali Pasa’min yegeni Unye Belediye Baskan
Vekilliginde bulunan Murat Bey(daha 6nce silirgiin muamelesinden dolayi sikayetei
olup Trabzon Valisi Sururi Efendi’yi dava eden kisi) ile Kaymakam Kamil
Efendi’nin parmagi oldugu anlasilmig, Murat Bey’in degistirilmesi i¢in gerekli izin
verilmis kaymakam i¢in yapilacak muamelenin birkag gilin sonra bildirilmesi
kararlastirilmistir. Ancak hakkindaki karar agiklanana kadar kaymakamin bosta
kalmasina hiikmedilmistir. Murat bey i¢in alinan baska telgrafta olaylara dahli
bulundugu konusunda siiphe olmadigindan Unye’den ¢ikarilip baska bir yerde

ailesiyle birlikte iskan edilmesi igin izin istenmigtir*4®

. Belli ki Murat Beyin siirgiin
muamelesi gdrmesinin sebebi eskiyalik olaylarinda goriilen dahli {izerine
yapilmstir. Kaymakam Kamil Efendi ile ilgili olarak Mayis 1887’de Giircii
eskiyasinin kdylerdeki ahaliden akge talep edip bir kismini tahsil etmesi
meselesinde parmagi olmasi hasebiyle degistirilmesine karar verilmistir***. Murad
Bey i¢in gelen yazida ise Unye’de gerceklestirilen eskiyaliklarda parmagi olmasi,
eskiyalar1 korumasi ve tedbirlerin bosa ¢ikarilmasina sebebiyet verdigi gerekgesiyle
ailesiyle birlikte Giircii muhacirlerin bulunmadigi-boylelikle gittigi yerde de ayni
tirden davraniglara meyletmesi engellenmis olmasi saglanmak isteniyor- Adana ve
Halep Vilayetlerinden birine iskaninin uygun goriiliip gereken emir geldigi takdirde

islemlere baslanacagi bildirilmistir 44° .

Kaymakam Kamil Efendi gorevden
alindiktan sonra yerine 1250 kurus maasla eski Hizan Kaymakami Esref Efendi
tayin edilmistir**®. 30 Ekim 1887’de Kamil Efendi’nin bu meseleden beraati sabit
olup olmadig1 konusunda bilgi verilmediginden ve Kamil Efendi’nin zor durumda
kaldig1 beyaniyla kaymakamliga yalvarmakta oldugundan kendisi ile ilgili
yapilacak muamele hakkinda Unye tarafindan bilgi istenmektedir®’.

Eskiyalik konusunda sikinti yasanan yerlerde idari gorevlere talip olan
insanlar da ¢ikmaktadir. Satirzade Mehmet Efendi, eskiyalik olaylarinin goriildiigi
sirmene veya Unye kazalarindan birine kaymakam ya da miidiir yapilir ise
maiyetindeki kuvvetini eskiyalarin yakalanmasinda ve etkisiz hale getirilmelerinde

kullanarak basar1 elde edebilecegini diisiinmektedir®*®,

443 BOA, DH.MKT, 1419/2, 17/$/1307(11 May1s 1887).

444 BOA, DH.MKT, 1421/71, 25/S/1304(19 May1s 1887).

45 BOA, DH.MKT, 1422/101, 03/N/1304(26 May1s 1887).
446 BOA, DH.MKT, 1498/106, 21/Za/1304(11 Agustos 1887).
47 BOA, DH.MKT, 1458/113, 12/S/1305(30 Ekim 1887).

448 BOA, DH.MKT, 1452/60, 15/M/1305(3 Ekim 1887).
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Eskiyalarin mensubu bulundugu gruplarca korunuyor olmalar1 devletin
yaptig1 askeri harekatlar1 bosa cikardigi goriilmektedir. Bu yonde tek tarafli
verilmis olan dilek¢e Orneginde durum soyledir: Meshur eskiyadan Giircii
Emirdelen c¢etesi adam daga kaldirdiklar1 ve fidye aldiklar1 dolayisiyla takip ve
aramalar neticesinde ad1 gecenlerin dordii takipte iken Canik Tabur Agasi ile Unye
Kaymakami ibrahim Efendi tarafindan takibatin sekteye ugratilmasiyla bu kisiler
daha da cesaretlenerek birka¢ giinden beri adam 6ldiirme ve daga kaldirma gibi

eylemlere kalkismis olduklarindan dolayi sikayet edilmektedir4®.

49 BOA, DH.MKT, 2137/76, 08/B/1316(14 Kasim 1898).
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Osmanli Devleti i¢in 6nemli bir niifus hareketi olan gégler, kurulusundan
yikilisina 6nemli bir niifus dinamigi olmustur. Erken donem Osmanli niifus yapisini
sekillendiren unsurlar arasinda, fethedilen yerlere Miisliiman unsurlarin gégii veya
fethedilen yerlerden iilkenin ¢esitli noktalarina yapilan kimi zaman siirgiin ile kimi
zaman bagka saiklerle yapilan niifus hareketleri mevcuttur. Ancak en az onun kadar
onemli olan hususlardan birisi Osmanli devletinin toprak kaybina sebep olan askeri
ve siyasi gelismeler neticesinde, hakimiyeti altindan ¢ikan yerlerden tilke sinirlart
icerisine ¢ekilmek suretiyle yasanan goclerdir. Kaybedilen her alandan
Mislimanlarin go¢ etmek zorunda kaldigir goriilmektedir. Devletler, Osmanl
Devleti’nin fetih politikasindaki gibi kendi Miisliimanlar1 tebaasi olarak goriip
korumak yerine varliklarin1 pekistirmenin bir yolu olarak Miisliimanlarin gog
etmeleri politikasin1 yiiritmdstiir. Hatta go¢ edenlerin ortadan kaldirilmalarini
ihtiva eden politikalarla ¢ok sayida Miislimanin hayatin1 kaybetmesine sebep
olduklart gibi go¢ yolculuklar1 sirasinda, goc kafilelerine saldiranlara karsi bir
tedbir veya sonrasinda cezai bir uygulamalar1 olmadigindan tipki Balkanlarda
oldugu gibi géocmenler ¢ok fazla kayip ve trajedi ile Osmanl topraklarina ayak
basmistir. Osmanli Devleti gelenleri kabul etmis ve yardim elini uzatmistir. Ancak
zaman zaman savag ortaminin ortaya ¢ikardigi sorunlar, go¢ edenlerin iskan
stirecini hem yerli halk hem de devlet agisindan zorlastirmistir.

Tim bu siirecler Balkanlar, Kirim, Kafkaslar ve Kuzey Afrika’da
yasanmistir. Osmanli Devleti {izerindeki go¢ baskisini mevcut idareleri ile
yonetemeyeceklerini gordiiklerinden konu ile ilgilenecek kurumlar teskil etmeye
baglamis ve bu komisyonlar goglerin azaldigi siirecte lagvedilerek
donistiiriilmiistiir. Gogler yeniden artig gosterdiginde ve yogunlastiginda ise tekrar
teskil olunmuslardir. Ancak gocler her zaman i¢in donemin sartlari itibariyle idaresi
giic bir konu olmustur. Gelenlerin sayilarimin fazlahigi, farkli alanlarda ayni
sorunlarla yola ¢ikanlara bir anda miidahale edebilmenin giicliigli gibi konular
gelenlerin tamamiyla ihtiyaclarinin karsilanamamasina yol agmistir. GO¢ ve
gogmen meselesi, XIX. yiizyillda artarak devam etmis XX. yiizyilin ikinci

ceyreginde Lozan miibadillerinin iskanina kadar giincel bir mesele olmustur.
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XIX. Yiizyilda Unye Kazasinda Gogler konulu bu calisma, Osmanli
Devleti’nin genelde etkilendigi niifus hareketlerinin en 6nemli unsuru olan
goclerden yogun bir sekilde etkilenmis bir kazaya yerel Olgekte bakmak ve
anlamay1 amaclamistir. Unye kazasi, éncelikle XVI1II. ve XIX. yiizy1l boyunca ig
ve dogu kesimlerden sahile ve Batiya yonelen goglerden etkilendigi
anlagilmaktadir. Bu goclerde 6zellikle topraksiz olup maden is¢iligi gibi islerde
calisan ve ekonomik faaliyetleri sekteye ugrayan gayrimiislimlerin ¢ogunlukta
olmasi ile kazanin gayrimiislim niifusunda artis gozlemlenmistir. Bacaci’nin
calismasinda 99 hanede 444 kisi Ermeni ve Rum gogebe taifesi olarak giftliklerde
kaydedilmislerdir. Topgu’nun ¢alismasinda kaza mahallelerine 22 kisi gelmis ve 65
kisi kazadan ayrilmistir. Baglh kazalara ise 92 kisi gelmistir. 105 kisi Bahriye’ye

gitmis Mensure’ye ise 9 kisi gitmistir.

XIX. yiizyilin ikinci yarist itibariyle Kirim’dan, Kafkasya’dan Cerkez
Mubhacirlerine Batum-Ciiriiksu bolgesinden muhacirlere, Dagistan’dan gelenlere,
Abaza mubhacirlerine, Birinci Diinya Savasi sirasinda Dogu Anadolu’da Rus
isgaline ugrayan Trabzon ve Erzurum’un kuzeyinden go¢ edenlere ve son olarak
Lozan miibadelesi ile gelenlere yurt olmustur.

XIX. yilizyilda iilke simirlar igerisine gogler yasanirken bir taraftan da
kazada toplanan gayrimislimler arasindan iilke disina gocler yasanmustir.
Rusya’nin Kafkaslar’da ve Kirim’da uyguladigi iskan politikasi sebebiyle
Miislimanlardan bosalan alanlara gayrimiislim niifus ¢ekilmeye calisilmis ve
basarili da olunmustur. Gayrimiislimlerden geriye kalanlar 1915°te, savas
ortaminda Dogu Anadolu’da yasanan Ermeni olaylarinin benzer sekilde
yasanmamasi ve cephe gerisinde olusturacaklari potansiyel tehlikeyi 6nlemek adina
yilizyilin baginda meskun olduklar1 gibi i¢ bolgelere siiriilmiislerdir. Nihayetinde
Rum niifus, Yunanistan ile yapilan Miibadele hiikiimleri geregince Yunanistan’a
gitmiglerdir.

Gelenleri tespit etmek asamasinda arsiv malzemelerinden elde edilen
bilgilerle tanitmaya calisilmistir. Buna gore 1863 yilinda Kafkaslardaki Cerkez
gdclerinin yansimasi olarak Unye’ye Mersat kabilesinden kadin ve erkek 911 niifus
yerlestirilmistir. 1865 yilinda ise Unye ve Unye’ye bagh kazalarda (Niksar, Fatsa
ve Bucak) iskan edilen 3144 kisiye ulagilmistir. Ancak Osmanl biirokrasi gelenegi

ve arsivlerin sagladigi smirhiliklar ve belki de yasanan goclerin yogunlugu
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sebebiyle devam eden yillarda kaza ol¢eginde yapilan aragtirmalarda istatistiki
bilgilerin diizenli tutulmamasindan kaynaklanan bosluklar s6z konusu olmustur.
Belgelere zamanla gelisen problemler ve miiracaatlardan tespit edebildigi kadariyla
Cerkezlerin disinda Kabartay muhacirleri, Kuban vilayetinden go¢ edenler,
Kirim’dan gelenler, Sohum, Batum-Ciiriiksu Giirciileri, Abaza muhacirleri de
miinferiden de olsa kazada iskan olunmuslardir. Unye’de XIX. yiizyilda yasanan i¢
gocler bolgenin genelinde goriilen sahile batiya gogleri 6rnekler sekilde ortaya
ctkmakta ve benzerlik gdstermektedir. Unye’de yasanan gog siireci Osmanli
Devleti’nin genel gercevede yasadigi gog siireciyle paralel sekilde ilerlemistir.
Ancak bolgede toplu sekilde yerlestirilen ve baglarindaki lider olarak karsimiza
c¢ikan Ciirliksulu Ali Pasa’nin varlig1 farkliliklar1 dogurmustur. Bu durum bolgede
zamanla elde ettikleri niifuz ile birlikte sosyal dengede degisiklikleri ortaya
cikarmigtir. Ayrica yerel ileri gelenler ve devletin atadigi gorevliler ile zaman
zaman catistiklar1 goriilmektedir. Unye’de muhacirler i¢in devlet, yerel idare ve
yerli halk iskanlar1 konusunda birtakim gorev ve sorumluluklari yerine
getirmislerdir. Ancak zamanla aralarinda birtakim sorunlar bas gdstermis bozulan
iligkiler taraflar arasindaki ¢atisma ortamini artiran birer unsur olarak karsimiza
cikmustir. Genel itibariyle baktigimizda Unye kazasina iilke iginden yapilan ve iilke
disindan yapilan gogler, genel gd¢ hareketinin bir pargasi ve uzantisi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Yasanan iskan siireci iilke genelindeki sikintilarla paralellik gostermektedir.
laseleri, arazi tahsisi, tohumluk, alet edevat tedarikleri i¢in Belediye Mal
Sandigi’ndan, yerel ahaliden ve devlet tarafindan imkanlarin seferber edilmesi ile
karsilanmigtir. Ancak goglin getirdigi sikintilari tiimiiyle karsilamak miimkiin
olamamus; hastaliklar, kitlik ve niifusun kaza kapasitesinin iizerinde olusu gibi
sebepler; bunlardan bagka iskan sirasinda ve sonrasinda yapilan usulsiizliikler,
asayisi bozan eskiyalik hareketleri gibi sebeplerle muhacirler arasindan kayiplar
yasanmistir.

Unye XIX. yiizyilda iizerindeki gd¢ baskisi ile sosyal, iktisadi ve idari
degisimler yasamistir. Kazada yogun olarak iskan edilen Giircii muhacirlerinin
ahali ile iligkileri, aralarindaki sosyal problemler, asayisi bozan unsurlari
olusturmalart veya destek vermeleri gibi sebeplerle devleti uzun miiddet
ugrastirmislardir. Elbette kazada eskiyalik veya c¢eteler sadece Giirciilerden

olugsmamaktadir. Kazada gayrimiislim ve ahali-1 kadimeden de eskiyalik yapanlar
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bulunmaktadir. Konumuz itibariyle muhacirlerin Unye kazasindaki durumlari ve
etkilerini ele aldigimiz dolayisiyla muhacirlerin eskiyaliklarini, yerel idarenin ve
merkezin bunlara yonelik aldiklar1 tedbirleri anlatmaya c¢alistik. Yerli-muhacir
anlagsmazliklari, taraflarin niifuz miicadeleleri i¢erisinde halk fazlasiyla zarar géren
kesim olmustur. Her iki tarafin da birbirlerinden sikayet¢i olduklart goriilmektedir.
Bu sikayet ve iddialarini ortaya koyarken bélgenin genelinde oldugu gibi meselenin
¢Ozlimii veya kendilerini savunmak adina merkezde olusturmak istedikleri algiy1
yaratirken kullandiklar1 benzer argiimanlarin yer aldigr retorik/belagat ile
kendilerini ifade etmeye calistiklar1 goriilmektedir. Eskiyalik meselesi kimi zaman
bu sekilde birbirlerine baskin gelmeye calisilarak ilerlese de silahli ¢atigmalarin
zaman zaman arttig1 ve XX. ylizy1l itibariyle azalmaya basladigi ilerleyen siiregte
taraflarin uyumlari saglanarak azalmistir.

Devlet iskan siirecinde yapilan sikayetleri aragtirmis ve bazi tedbirler alma
yoluna gitmistir. Araziler lizerinde ortaya ¢ikan anlagsmazliklar, yapilan tahkikatlar
neticesinde ¢oziime kavusturulmaya calisilmis, yerlerinde hayatini idame ettirmesi
zor olan muhacirler baska yerlere nakledilmis, kurum veya memurlarla ilgili
yapilan sikayetler arastirilmistir. Egkiyalik meselesinde bazen sert tedbirler
alinmaya calisilmis ancak bu durum da idarecilerin sikayet edilmesine yol agmustir.
Artan eskiyalik olaylarinda yapilan takibatlar sonucunda bertaraf edilenler
olmustur. Lakin biitiiniiyle ortadan kaldirilamamis, yenilerinin tiliredigi
gorilmiistiir. Baz1 meselelerin ¢oziimii kaza idare meclisine birakilmakta ve bu
durum ise meselenin ¢O6ziimii asamasinda alinan neticeler taraf olanlarin
niifuzlarinin  bir sonucu olup olmadigi konusu siipheyle bakilmasi gereken
konulardan olmustur. Zira kazada zaten yerel esraf, ayan kesiminin bir niifuzu var
iken sonradan gelip kazadaki gii¢ dengeleri arasinda yerini alan Giircii muhacirlerin
ileri gelen beyleri niifuz alanin1 olduk¢a genisletmis ve kazanin zabita
memurlarindan belediye meclisine kadar etkin bir giiruh haline gelmistir.

Ancak zaman igerisinde muhacirler kazanin sosyal hayatinin bir unsuru
haline gelmistir. Beraberinde bolgeye tasidiklart kiiltiir 6geleri, adet ve gelenekleri
yerlesmis ve bolgenin sosyal yasamin dinamikleri arasinda yerlerini almistir.

Yemek kiiltiirleri*®®, gelenek-gorenekleri, giyim kusamlari, anlatilari ile kiiltiire

450 Kaya, 2011, 231-261. Muhacirlerin yore yemeklerine katkilari olmustur. Bunlar; Giircii Pancari,
Pallobya, Giircii Tavugu, Giircii Kavurmasi, Patlican Giirciicesi gibi. Ayrica Fikralar1 da Unye halk
kiiltiirtinde yer almaktadir. Giircii ile domuz fikrasi.
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katki saglamigtir. Go¢ edip gelirken yanlarinda getirdikleri patates gibi farkli
iiriinlerin Unye’de ekimi yapilmaya ya da yayginlastiriimaya baslanmistir.
Yasanmis olan savaslar, yenilgiler ve baskilar neticesinde Anadolu
cografyasi insanlar1, gog¢iin getirmis oldugu sikintilar1 ve psikolojik etkilerini
sonraki nesillere aktarmistir. Edinmis olduklari ¢ileli deneyimler, sosyal hayatin her
alanina tesir etmis ve bunlardan biri olan toplumun edebi yasantisina ve onun
tirtinlerine yansimistir. Gogleri konu alan yahut iceriginde go¢ eden insanlarin
yasant1 ve diisiincelerinden izler barindiran pek ¢ok roman ve hikaye yazarlar
tarafindan kaleme almmustir.*** Ruslarin Dogu’da Trabzon ve Erzurum’u isgali
{izerine muhacirligin ve yasanan sikintilarin Unyelilerin tarihsel hafizasinda kalan
bir anlatida, durumun vahametini gormek agisindan 6nemli bir 6rnek teskil
etmektedir:
“Bir giin annem Asya ablanin evinde bulunuyormus. Fakir bir kadincagiz gelmis.
Asya ablaya “Hanmim” demis, “Diin yirmi yasinda bir kizim ‘ekmek ekmek’ diyerek

can verdi. Bugiin de bir ¢ocugum ‘bir kasik yogurt’ diye melesiyor. Ne olur bana

“Gtirciiniin birisinin bahgesine bir domuz dadanmus, tarlayt mahvediyor. Ne yapsin adam? Tarlanin
giris kapisina bir ¢ukur kaziyor. Ustiinii de saplarla kapatiyor. Domuz bilmeyecek saplardan
kayacak igine diisecek. Adamn dedigi gibi domuz geliyor, i¢ine diisiiyor. Elinde Catal olan Giircii:
__Habu direnle senin gozlerini sékecegim, diyor. Bakiyor hayvan korkuyor. O sorada Giirciiniin
ayagi kayiyor, diistiyor ¢ukura. Giircii domuzdan korkuyor, domuz Giirciiden. Giircii:

_ne giizel gozlerin var, ne giizel tiiylerin var, diyor. Bana sen zarar verme ben de sana zarar vermim
diyor.”(s.85, Kaynak kisi: Seyhan TURAN.)

41 L event Bilgi, Tiirk Romanmnda Savas Sonrasi Anadolu’ya Gégler, (Yayimlanmamis Doktora
Tezi), Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2006, s. 33-285. Birkag
ornek vermek gerekirse; Saffet Nezihi “Miisebbib”, Mithat Cemal Kuntay “Uc Istanbul”, Mim
Kemal Oke “Giinbatimi”, Selma Findikli “Géziim Yas: Tuna Selidir”, Ayse Kulin “Sevdalinka”,
Osman Celik “Zorunlu Go¢”, Mahmut Sevket Esendal “Miras”, Amnet Mithat “Géniillii”, Fazli
Necip “Menfi”, Halid Fahri Ozansoy “Sulara Giden Képrii”, Atilla ilhan “Dersaadet’te Sabah
Ezanlar”, Necati Cumali “Viran Daglar”, Salahaddin Enis “ Zaniyeler”, Samiha Ayverdi
“Mesihpasa Imami”, Mehmet Niyazi “Yazilmamis Destanlar”, Ahmet Hamdi Tanpinar “Sahnenin
Disindakiler”, Omer Seyfettin “Biitiin Eserleri, Hkikayeler 3”, Halide Edip Adivar “Daga Cikan
Kurt” ve “Mev’ut Hiikiim”, Refik Halid Karay “Gurbet Hikayeleri”, Ayla Kutlu “Bir Gogmen
Kusu”, Semseddin Unlii “Toprak Kursun Gegirmez”, Cetin Oner “Daglara Yazilidir”, Y1lmaz Kara
Koyunlu “Cicekli Mumlar Sokagi”, Mehmet Niyazi “Oliim Daha Giizeldir’, Ahmet Yorulmaz
“Savasin Cocuklar”, Kemal Yal¢in “Emanet Cegiz” gibi. Kimisi elestirel bir sekilde donemin
idarecileri ve rejiminde goglerin nedenlerini gosteriyor, kimi go¢ Oncesi ve sonrasi yaganilan
durumlar ortaya koyarak kutuplagmanin ardindaki dis giiglere isaret ediyor, kimi besince kere
muhacir ¢ikmanin ne demek oldugunu anlatiyor, yapilan baskilar ve zuliimler, parcalanan aile
yapilari, geldikleri cografyada verilen varlik miicadelesini, evvelki adet ve geleneklerinin yasatilma
gayesini, cephelerden donenlerin ve geride kalanlarin hikayeleri verilmeye ¢alisilmistir. Bazen
devlet bir nesneyle 6zdeslestirilerek tipki bir konagin harabe olusu ve gogmenlerin sonrasinda viran
bir hale gelisiyle simgelestirerek devletin durumunu ortaya koymaya c¢aligmistir. Devletin
bayraginin ¢ekildigi her alandan bir ac1 hikaye ¢ikmis insanlari vatan bagrag: altinda dlebilmek
adina canhirag bir vaziyette diistiikleri yollar adeta resmedilmek istenmistir. Miibadele donemine
rastlayan bir anlat1 da gé¢ eden Rum bir ailenin emanet biraktig1 ¢eyizler yillar sonra torunlarina
teslim edilmek istenirken her iki tarafin kendi penceresinden anlatilarin1 gérmekteyiz. Tiim bunlar
yasanan goclerin insanlarin zihinlerinde biraktiklar1 izleri goérebilmek adina kiymetli eserlerdir.
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bir kasik yogurt verin ve hasta désegindeki cocuguma gotiireyim” demis. Asya abla
kadincagizi azarlayip kovmus. Kadincagiza ¢ok fazla acryan annem arkasindan
giderek onu alip bize gotiirmiis. Ekmek, meyve ve yogurt almasi i¢in iki kurus para
vermis. Kadincagiz dua ederek gitmis. Giin gegtikge hayat gii¢lesiyordu. Pahalilik
artiyor, kithk bas gosteriyordu. Bizim gibi niifusu ¢ok olan kalabalik bir aile
istikbalden fazla endise etmekte hakli idi. Babamin ve dedemin aldiklart maas kafi
gelmediginden ara sira annem bir kisim egyasini satmaya mecbur kalyyordu.
Satacak bir seyimiz kalmadigi vakit halimizin ne olacagint evin biiyiikleri fazlaca
diistiniiyorlardi. Ovyle ya, harp devam ediyor, hichir taraftan sulh alameti
belirmiyordu®?”

Karadeniz bolgesi yasanan goglerle birlikte farkli kiiltir ve milletten
insanlar1 bir arada barindiran bir cografya haline getirmistir. Dagistanli, Cegen,
Kirimli, Cerkez, Giircii, Lazlar ve Tiurk kokenli Kafkas soyundan gelen diger
Miisliimanlar bolgeye gelip yerlesmistir. Dolayisiyla bolgenin niifus yapisi
degismistir. Yasanan gogler benzer siireci yasayan insanlar1 Anadolu cografyasinda
bir araya getirmistir. Ancak bu goclerle, vatan kaybetmenin, topragindan biiyiik bir
kagis deneyimi bolgede Milli Miicadele ruhunun motivasyonunu olusturmustur,
denilebilir. Bu durum Dogu Karadeniz’de de goriilmektedir. Gelen gégmenlerin
silahlarina sarilarak cesitli tehlikelere karsi goniillii olarak verdigi miicadeleler,
topragina sahip ¢ikmanin ve daha evvelki tecriibelerin bir sonucu olsa gerektir.
Gelenlerin  bir politika ¢ercevesinde yerlesiminin yapilmasi, sonrasinda
olusabilecek tehlikelerin Oniinii almak ve homojenlik saglamak, Osmanli

Devleti’nden Tiirkiye Cumhuriyeti’ne kalan bir miras olmustur.

452 http://www.orduolay.com/yazarlar/naim-guney/1916da-rus-isgali-ve-karadenizde-yasanan-
muhacirlik-drami/10871 H. Naim Giiney’in” 1916°da Rus Isgali ve Karadeniz’de Yasanan
Muhacirlik Dramm” yazisindan alinmistir. Yazidaki anlati Akgaabat Miiftiisii 1zzet Efendi’nin oglu
Ali Sakir Aganoglu’nun Akgaabat-Sinop arasinda yasadiklarini anlattig1 kisimdan alinmustir.
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EK-2
Tifli Efendi El Yazmasinda Bulunan Giircii muhacirlerinin Dilekgesi

14
Hak-i Pa-y1 Cenab-1 Vilayet-penahilerine
Sakin bulundugumuz Unye kazasi ahali-i karyesiyle muhécirin meyaninda zuhir
eden ... ve fesadin indifa‘1 maksad-1 aceze-perveranesiyle kazamizi tesrife ragbet
ve muttasif olduklar fikr-i biilend ve ... devletleri icab-1 alisi vecihle az bir zaman
te’min-i hukiika dikkat buyurduklar1 eslaf-1 izdm-1 devletlerinin isal-i yed-i zafer
edemedikleri muvaffakiyyat ... olmagla mevazib-1 daimisi bulundugumuz de‘avat-
1 isabet-ayat-1 hazret-i padisahiye terdifen du‘d-y1 devam-1 omiir ve ikbal ve
tezaylid-1 liblihhet ve iclal-1 miin‘imanelerinin tekrariyla ... elsine-i ihlas ederiz
hakipa-y1 semihanelerinde meshdd ... sikkranimiz olan fasl-1 memhide ve ef*al-i
memdihanin ... ve tedmir-i esirra hakkinda meshtd-1 aliyane olan hiisn-i ... ve
sOhret-1 daveranelerinin ulviyyet-i derecatini takdir ve san-1 hikmet-nisan-1 hazret-
1 vilayet-penahilerine layik ifa-y1 merasim-i ta‘zim ve tevkirden aczimizi serlevha-
1 makale ve miifredatini intikal-1 vicdan ... devletlerine havale ederek ale'd-devam
tehlikede goriilen huklk-1 c¢akeranemizin te’mini i¢lin de ... bezl-i atifet
buyurulmasini istirhAm eyleriz ¢iinkii az bir himmetle tahkiki miimkiin oldugu
lizere ... vatan-1 sani ittihaz etdikleri Unye ve Fatsa kazalar1 zaten ... ahalinin zir-i
tahakkiim ve tagalliibiinde ... ahali-i kadimeden olduklar1 tekalifi yine icra ve sdir
namlar ile alirlar imis ¢akerlerinde ... ideriz immidiyle ibtida-y1 iskdnimizda pek
de mani‘ olmak istemediler ise de bir felek-zede ve felaket-dide bi alay giir(ih-1
aceze oldugumuz cihetle dyle teneffiizani memniin etmege iktidarimiz olmadikdan
baska zaten hiikimet-i metbii‘amizdan ma‘ada olarak bir de ita‘at-1 sahsa alisik
oldugumuz i¢lin teneffiizdn-1 mima ileyhim zir-i temelliiklerindeki ahali-i
kadimeye de ber-minval-i emsal olacagimizi vehm ederek bizi ... hiikkiimete
ugratmak veya hod kendi kendimize firara mecbiir etmek i¢lin tahminen alt1 sene
evvel teskil etdikleri sirket-i ithanet kaza me’murlariin iktidarsizligindan ve
cehaletinden
15

Bi'l-istifade ale'd-devam entrikalarin1 ¢evirmekden hali kalmadilar isin i¢inde bir
de tahrikat-1 ecnebiyye eseri oldugunu ima edercesine ¢akerlerinin bu havaliden
kaldirilmas: hakkinda epeyce de fedakarliklar1 goriiliiyor emellerine muvaffak
olduklar1 halde yedimizdeki araziyi bedel-i mu‘avenet olmak iizere vereceklerinden
bahisle zaten te’sir-i niifuz tagalliiblerinde alismis sade-dilan ahaliyi yollarda
tarassud ederek firsat diisiirdiikge irdka-i hlin-1 na-hakkimizda tesvik ediyorlar iste
bu sirket-1 thanetin tedabir-1 zalimanesi kurbanlarinin isimleriyle keyfiyetlerini havi
defteri merbiten arz ve takdim kilind1 bunlardan baska olarak tarik-i sekavete siiliik
ile hiikkiimet-1 metbii‘amiz canibinden bihakkin kahr ve tedmir edilenlerin adedi
istiksar olunacak bir raddeye varmis ise de su fi‘illerinin ceza-y1 sezalarini bulmus
olduklar1 i¢iin bunlara ta‘riz etmez fakat bu derecelerde sekavetin ziyadelesmesinde
yine az ¢ok bu sirketin medhal-i zimnisi oldugu zehabindan da kendimizi
alamiyoruz ¢ilinki her hangi bir sahis olur ise olsun ailesi i¢inde kemal-i asayis ile
imrar-1 vakt idiip durur iken eline silah alup da daglarda ormanlarda behayim gibi
gezmek ve nihayeti ecel-i kaza ile hitam bulacak bir tarik-i sekavete girmek igiin ne
mecbiriyet goriir vaki‘a iktiza-y1 ... insan1 bu vartalara da diisiirebilir ise de bu
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yolda ... ugrayanlarin i¢lerinde mezkar sirketin tesvikiyle bigayr-1 hak acizlerine
cindyet da‘vasi ikame olunup da aylar ve senelerce ... zindanlarinda farklari
olmayan kazalar tevfikhanelerinde kalanlarin hali géz 6niinde ibret iken digerleri
haklarinda boyle tertib-i sikayet olunduk¢a her nefer ... olup berdet edeceklerine
vicdanlar1 emin olsa bile cehalet ve husunetleri icabinca ... etmege kalkisdiklari
sekavetlerinin bir mukaddimesi olmugdur bir ciiriim 1ka‘1yla tevkithaneye girenler
ise bi'l-akis birka¢ giin i¢inde tahliye edildiginden zamirinde seraret ve fikrinde
sekavet olanlara bir meydan-1 cesaret agilmig ve bir de kavmimizin hala biitiin biitiin
kurtulamadig1 adetleri bakiyesindendir ki verese-i

16
Makthl hiikkimet-i adileye arz-1 sikayeti eser-i maglibiyet add ederek kendi silah-1
intikamlariyla ... da‘iyyesine diislip boyle gizli gizli itlaf edilenlerin akrabasi

ita‘atdan ¢ikiyor ve bununla beraber cahil ve gengler boyle bir badireye tesadiif
ederler ise mukabele edebilmek igiin musallah gezmege kendilerinde bir hak ve
salahiyet gorerek ahalinin bizden micib-i nefreti oluyor iste sirket-i ihanet
hanumanimizi dagitmaga sebebiyet verecek her diirlii isbab-1 isti‘mal i¢lin gerek
mecalis ve mehakime te’sir-i niifuz etdirerek ve gerek ahaliyi tesvik ederek mizac-
1 maslahat1 istedikleri kadar tesmim etmekdedirler ciiz’-i ekseri eser-i tesvikden
miinbe‘is ise de ahali-i kadime ta‘addiyat-1 mevhiimemizden ferydd etmekde

olduklar1 halde bir tarafdan yine miisevvikleri inzimam-1 re’yiyle ... rekabet
edercesine tenhda bulduklart muhacir ... ihrdk-1 bi'n-nar eylemek madde-i

miiteessifesinin miistenid oludgu lediiniyyat-1 nazar-1 hikmet-eser semuhilerinden
mestlr kalacak hakikatler olmamagla hal-i felaket-istimalimize merhameten
sadaka-i sevket ve iclal-1 cenab-1 padisahi olmak ve te’min-i asdyis ugrunda
meshudumuz olan i‘taf-1 vesi‘atii'l-etraf-1 diistlrilerine ilave-i indyet buyurmak
tizere hukiik-1 cadkerenemizin de muhafazasi niyazina miicaseret eyledik ol babda fi
27 Sa‘ban sene 23
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EK-3
Trabson Valisi Sururi Efendinin Layihasi
Y__PRK_MYD__00006_00038_002_001
Bihi

Mahremane
Ali Paga'nin bu vilayetde viiciidunda anladigim miifretden nasi ana sifat-1 askeriye
ve yaverlik imtiyazi bulunmasa idi saye-i kudret-vaye-i hazret-i zillullahide miima
ileyh bir dakika bile bu vilayetde tutmayarak tahte'l-hifz teb‘id etmekde hasebii's-
sadaka kat‘iyyen tereddiid etmezdim ¢iinki abi u ecdadim bes yiiz seneden beri
saltanat-1 seniyyenin ni‘metiyle perverde oldugundan baska sahsim dahi enva‘-1
ni‘met ve atifet-i cihan-kiymet-i hazret-i veliyyii'n-ni‘mete mazhar olmusdurbu
herif ol kadar kiifran-1 ni‘metdedir ki der-bar-1 sevket-karardan avdetinde esna-y1
musahebetde her ne kadar kendiisiine riitbe ve atiyye verilmis ise de huzir-1 azamet-
mevflr-1 hazret-i veliyyii'n-ni‘metde kabil buyurulmamis ziyadesiyle ndmiisuna
dokundugunu ve bundan dolayr me’y(s idiiglinli hayvanca soyledi anlayabilecegi
lisan ile bunun igiin tevessuh edildi eger bu sahs-1 bi-haya ve kiifrAn-1 ni‘metin
ahvali ma‘liim-1 ali-i hazret-i veliyyii'n-ni‘met olsa bu vilayetde bir dakika bile
bulunmasi tecviz buyurulmayacaginda siibhem yokdur arz-1 hakikatde teenni ise
sifat-1 ubldiyyet ve sadakata min kiilli'l-viicih mugdyir ve bendelerince miima
ileyhi istirkab edecek bir cihet olmadig1 emr-i zahir ise de miitdla‘a-i ahval ve
zaman ve s6ziin daha dogrusu bu abd-i asdak-1 natiivan bir ¢ok erbab-1 garazin ve
diismen-i veliyyii'n-ni‘metin enva‘-1 sitemlerine tesadiif etdigimden ve “ben
usanmam goziimiin ndru cefadan amma-ne kadar olsa cefadan usanir candir bu"
miieddasinca ihtiyar ve alil ve artik sitem-i gaddirdne gayr-1 miitehammil
oldugumdan mima ileyhin harekat-1 na-becasini lede'l-mutdla‘a simdiye kadar
beyan edemedim ve ihmal-i letayifle idare etmekde de kuslr etdim mma ileyhe
yirmi otuz bin kadar asker tedarik ederek saltanat-1 seniyye ugrunda hizmet
edecegim deyli gecen sene miibahat-1 cadhilanede bulundugu giinlerde idi ki
Trabzon'da bulunan Ingiliz Konsolosu Mosyd Lonkfort nezd-i Aciziye geliip
saltanat-i seniyye ile Ingiltere Devleti'nin muhabbetinden bahs ettigi sirada iki
devletin diismeni olan Rusyali ile muharebe olacagi ve Trabzon sevahilinde
Ingiltere sefiyini bulunacagi gibi ba‘z1 sézlerden sonra Ciiriiksulu Ali Pasa icabi
halinde ne kadar asakir-i mu‘avene ¢ikarabiliir gibi vuk@‘ bulan istifsarina mukabil
metbi‘-1 mesri‘-1 mufahhamlarinin emr i ferman1 olmaksizin biiytik kiigiik higbir
kimsenin bir nefer asker olmas1 Miisliimanlarca adet olmadig1 cevab verildi. Ali
Pasa'dan suver-i miinasibe ile Ingiltere Konsolosu'yla asakir-i mu‘aveneye dair
aralarinda bir s6z gegiip gecmedigi istisfar edildikde rengi tagayyiir ederek Ingiltere
konsolosu masrafi Ingiltere Devleti'nden verilmek {izere asakir-i mu‘avene
tedarikine himmet etmesini kendiisiine teklif ve ifade eylemesine cevaben yirmi
otuz bin ve belki daha ziyade asakir-i mu‘avene tedarik edebiliirse de Istanbul'dan
bir emir gelmedikce tesebbiis edemeyecegini konsolos-1 mima ileyhe beyan
eyledigini sOylemisdir ki ecnebi bir konsolosa karsu bu diirlii tefevviihat lisan-1
sadakat ve ubldiyyete yakismazdi1 Pasa-y1 mima ileyhin gliya lede'l-hace tedarik
edecegini bir tavr-1 mebahat ile herkese inandirmak istedigi asékir-i mu‘avene ise
yalniz kendi hayéalhane-i gururunda viicid bulmus bir seydir zira
ahali-i kadime bu adamdan ne derece miiteneffir ise Giircii muhacirlerinin kism-1
kiillisi de kendiisiinden o derece na-hosntiddur su kadar ki bir takim ashab-1 sikak
pisrevlik edebiliir  iste Ali Pasa denilen yadigarin mahiyyet-i emeliyyesi bundan
ibaretdir.
Y__PRK_MYD__00006_00038_003_001
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Bihi

Ali Paga'nin infisalini miicib olan esbabdan ba‘zis1

Der‘aliyye'den avdetle Trabzon'a bir tavr-1 miifsidane ile ¢ikdig giin iki tabur asker
ve misika ve ciimle timera istikbaline ve ahali kadin ve erkek seyrine ¢ikdiklar
halde bendeleriyle istikbaline gidemedigim.

Dersim vali-i sabiki Osman Paga misafireten Trabzon'da iken miisariin ileyh ve Ali
Pasa defterdar ve evkaf muhasebecisi daha bir iki zat bendehanelerinde ta‘amda
bulunduklar1 bir gecede muharebe-i sdbikada Batum'daki ahval-i harbiyeden sz
ederken devletlii Dirvis Pasa hazretleri giya hakkinda garaz eylediginden bir giin
miusariin ileyh hazretlerini askeriyle beraber denize dokmeye hemen miibaseret
edecegini Ali Paga'nin sdylemesi iizerine "bu s6z islamiyet ve ubudiyete miinafidir
siz boyle bir fikirde bulunmamigsinizdir" demisdim suél olunurda antf etmezse
Osman Pasa bu sozii inkar etmez zann ederim.

Ali Pasa'nin askeri ma‘as ve ta‘yinati emri geldiyse de evvelki ma‘asi olan bes bin
gurusun verilliip verilmemesi hakkinda defterdar beyin ka‘ideten Maliye
Nezareti'nden istizan-1 mu‘amele etmesine Paga-y1 mima ileyh haksiz olarak hiddet
ederek "ben bu defterdar1 odasinda tepemin altina alacagim" dedigini isitdigimde
"burast dag degildir daire-i hiikkiimetde defterdar doviilmez ve ayak altina alinmaz"
yolunda nasthatda bulunmakligim

Ali Pasa Dersa‘adet'de iken Ordu Kazas1 Mal Miidiri bi'l-icab becayis edilmisdi
avdetinde "... tekrar Ordu'ya getirilmelidir" deyii vukii‘ bulan ... "insaallah ileriide
caresine bakulur" yollu cevab verilmisdi.

Ordu kazasi dahilinde Babiali hademesiyle asakir-i miistebdile neferatinin niikid
ve esyalar1 gasb olunmasinda calib-i nazar-1 dikkat olan ahval-i nabecas1 hasebiyle
hademesi menzilesinde bulunan Ordu kaymakaminin Unye kaymakamligina tahvil-
i me’muriyetine Babidlice miisa‘ade buyurulmasi i¢liin Ali Pasa'nin etmedigi
yaygara kalmad ... ibkas1 i¢lin makamat-1 ariza telgraflar dahi yazdi

Mahkeme-i adliyeden cinayetle itham edilmis ve Trabzon hapishanesinde
bulunmus olan Lazistan ahalisinden Mecid Efendi ndminda birini mutlaka
hapishaneden ¢ikariniz deyii alay beyine vukii® bulan teklif ve 1srar-1 na-mesrii‘una
bi't-tab® iltifat olamamasi

Canik mutasarrif-1 sabiki Hasan Beyefendi hazretlerinin stiret-i halli leffen takdim
kilinan sifreli telgrafnamesinden anlasilacagi lizere mutasarrif-1 miisariin ileyh
Cerkeslerden yirmi otuz kadar adam alarak def*-i ta‘addiyat iciin Unye tarafina
azimet etdigini Ali Pasa haber alinca nezd-i aciziye gelerek "bu ne demek
mutasarrif Cerkeslerle Giirciileri ta‘kibe ¢ikdi. Bunu derhil men® ediniz" teklif-i
garibine bi't-tab‘ miibaseret edilememesi

... kendi zimmetinde ba-i‘lam-1 ser‘l mahkiimun bih matliibu olup bendelerinin
buraya muvasalatindan evvel rub‘ ma‘adsindan tesviyesi hakkinda makamat-1
aliyyeden miite‘addid emirler gelmisken i‘tasinda ta‘anniid eyledigi yirmi bes bin
gurusun behemehal tesviyesi hakkinda irade-i seniyye-i hazret-i hilafet-penahiyi
mutazammin makam-1 Sadaret'den seref-varid olan emirname-i sadminin hasebii'l-
ka‘ide teblig edilmesi ve Pasa-y1r mima ileyhe terk-i muhélefet iclin nasihat
olunmasi.

Pasa-y1 mima ileyh asakir-1i mu‘avene-i mevhiimesi iimerasina riitbeler ve nisanlar
alarak der-bar-1 sevket-karardan avdet etmis ve bu siretle halka bir biiyiliklik
gostermisdi burada ve Lazistan'da hiisn-i hizmetleri meshiid olan on kadar
bendegan ve hanedanin taltifi taraf-1 cizdnemden arz olunarak rabbimiz te‘ala
adalet ve inayet-i ilahiyyenin ri-yi zeminde sifat-1 kasife-1 kemali olan veliyyili'n-
ni‘met-i bi-minnet ve sehingdh-1 miilk-i haslet efendimiz hazretlerinin saye-i
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seniyye-i humaytnlarint mukarin-i enam tizere paydar buyursun istirhdm-1 ¢akeri
makriin-1 miisd‘ade-i hazret-i veliyyii'n-ni‘met olmasi iizerine Pasa-y1 mima ileyh
utanmadan bendelerine hitaben "sen bu riitbe ve nisanlar1 bana ragmen aldirdin ben
buna tahammiil edemem" yolunda ifadat-1 miitehevviranede bulundu.
Veliyyii'n-ni‘met-i alem efendimiz hazretlerinin Giircii muhacirleri hakkinda ...
buyurulan iltaf ve indyet-i seniyye-i sahanelerini takdiren ... ta‘addiyatdan vaz
gecmeleri igiin gayret edilmesi nesdayihini havi makam-1 sami-i Sadaret'den Ali
Pasa'ya olan emirname-i sami evrak-1 saire-i resmiyye ile beraber kapu kethiidalig
vasitastyla meksifen vilayete gelmesiyle Pasa-y1 mima ileyhe verilmisdi bundan
fena halde hiddet ederek nezd-i aciziye gelmis ve kal ve kaleme alinmaz
tefevviihata baslayinca lisan-1 miinasible icra-y1 nesayih edilmisdi.
Y__PRK_MYD__00006_00038_003_002

Bu vilayet dahilinde Giircii muhacirleri iskan olunalidan beri Giircii eskiyasi
tarafindan simdiye kadar bes yliz nefer niifiis-1 mazliime katl olundugu gibi mazlum
ve te‘addiyat-1 vaki‘adan nasi simdiye kadar bes bin nefer kadar Ermeniler dahi
Rusya memalikine hicret etmis ve etmekde bulunmus olduguna binaen eskiya-y1
merkiimeye terk-i te‘addiyat etdirmesi hakkinda Pagsa-y1r mima ileyhe edilen
nesayih ve vesaya-yi1 halisaneyi si-i telakkt etmesi

Trabzon'a iki si‘at mesafede vaki‘ Yomra nahiyesinde mukaddema iki firka-i
miitehdsima beyninde tahaddiis eden kan da‘vasindan dolay1 dort bes sene zarfinda
tarafeynden elli altmis kadar adam telef edilmis olmasiyla bu fenalig: ciir’et ediip
derdest olunan eshds-1 muzirra meyaninda birkag Giircli eskiyast dahi
bulundugundan Ali Pasa bu Giircii eskiyasinin tutulmasindan hiddet ederek ba‘zi
... hiikiimet aleynide makamat ve gazetelere evrak-1 miizevire yazdirmaga kadar
tenezziil etmisdir.

Pasa-y1 mima ileyh Trabzon'da Rusya ve Ingiltere konsoloslarina siki siki gidip
goriiserek ba‘zi miinasebetsiz tefevviihatda bulundugundan ecnebi konsoloslarina
bu misillii tefevviihatin nad-miinasib olacagina dair kendiisiine nesayih-i halisanede
bulunmakligimdir

El-hasil Pasa-y1 mima ileyhin ahval ve etvar-1 cahilanesinden bir ¢oklart vardir ki
is‘ar etmegi ve hele nail oldugu atifet ve inayet-i hazret-i veliyyii'n-ni‘mete ne yolda
kiifran-1 ni‘met bulundugunu beyan ve hikayeti lisan-1 ubudiyetime almagi istedim.
Bendenizin bu adama ne garazim olabilir. Hatta nail oldugu iltifat-1 cihan-kiymet-i
hazret-i zillullahi lede't-teemmiil kal ve kaleme alinmaz garaib ahvali meydanda
iken yine an1 idare etmege nihayet dereceye kadar ¢abaladim ancak kendiisii hal ve
meslek-i mu‘tdd: iktizasinca ba‘zi makamata yalan yanlis bir takim seyler
yazmakdan kendini alamadigindan miicerred hakikat-i hali arz etmek niyyet-i
sadikanesi feth-i lisdn-1 hakikat-i beyana bendenizi mecbir eylemisdir.
Y__PRK_MYD__00006_00038_004_001

Sa‘adetlii Hac1 Ali Beyefendi hazretlerinin gliya hakk-1 acizide hustimeti varmis ve
miisariin ileyhle sifreli telgrafla muhabereye me’mir imis gibi daima i‘lan-1
mefsedetden ve halki bu siretle dahi korkutmakdan hali olmuyor ve miisariin ileyh
hazretlerinden gelen tahriratlar1 irde etmekdedir belki bu da Ali Pasa'nin
yalanlarindan birisidir.

Y__PRK_MYD__00006_00038 010_001
Bihi
Huzir-1 Ali-i Cenab-1 Hilafet-Penahi'ye
Ma‘rliz-1 bendegan-1 sadakat-nisanlaridir ki
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Cenab-1 Rabbu'l-Alemin viiciid-1 adalet-niimiid-1 humAaytnlari biitin Osmanli ndm-
1 azamet-ganin1 haiz olan kaffe-i tebe‘a-i asdika ve bendegan-1 sadakat-nisanlarina
atiyye-i feride-i ilahi bulunan es-Sultan ibnii's-Sultdn "Abdulhamid" Han-1 Sani
efendimiz  hazretlerini kemal-i ... ve afiyetle serir-i sevket-masir-i
padisahanelerinde ila-ahirii'l-edvar ve'l-emsar miistedam ve ebed-i musakkardan
buyursun. Ve eltaf ve indyet-i cihander-i can-1 cenab-1 cihandarilerini kaffe-i tebe‘a-
1 re‘aya ve berdya iizerinde ber-devam eylesiin amin.

Beldemizin bihakkin bahtiyar ve envar-1 efkar ve ara-y1 saibesinden miistefid ve
miistefiz olacagi zat-1 sami-i semahatlar1 gibi ecille-i rical-i saltanat-1 seniyyeden
bulunan bir dai-i nadirii's-sifat nailiyyet-i seref ve sa‘adetini kazanmasi sahthan
istikbal i¢iin istihsal-i esbab-1 asdyis ve terakkisini te’mine kafi bir haber-i fal
olacag: miistagni ani's-sek ve'l-irtiyabdir. Isbu ma‘riizat-1 nagizAnemizi miidellil
olarak memalik-i mahrasetii'l-mesalik-i  sdhanenin  salabat-1  feride ve
musahammesinden bulunan Trabzon vilayet-i celilesi valiligi mesned-i celilesi bu
def*a uhde-i bahirii'l-isbihal-i semahatlarina tevcih ve ihsan buyuruldugu haber-i
murisi's-siirGr ve miistelzimii'l-hubtiru sami‘a-i zib-i istibsarimiz olmusdu. Heman
padisahimiz efendimiz hazretlerine bagislasun ve ciimlemizi saye-i asdyis-vaye-Ii
cenab-1 hilafet-penahilerinde mes‘td ve miisterdah kilsun istid‘dne-i hayriyyeyi
umimen kemal-i ihlas ile isal-i kiinkiire-i dsuman eyledikden sonra Trabzon'u
tesrifleri ka‘id-i kiirsi-i vilayet olmalar1 climlemizin ef’ide-1 muséafat-perveranesini
vayedar-1 fahr ve sadi-i alu'l-al eylediginden kudiim-1 meymenet-makriin-1
celilelerini acizane ve nagizane tebrik ve ta‘ziz ederiz.

Mes’ele-i miitenevvi‘adan dolayr Batum'dan Unye'mize hicret eden Giircii saye-i
merhamet-vaye-i hazret-i padisahide kazamiza miilhak olan karyelerde yerli
yerince iskan edilmis ve havayic-i zarQriyyelerini istihzar edinceye dek ciimle-i
avatif-1 alem-siimdl-i sdhaneden olarak ta‘yinat-1 muhassas ve tohumlari taraf-1
hiikGimet-i seniyyeden verilmis ve simdi kemal-i refah-1 hal ile imrar-1 6mr-i eyyam-
1 zindegani eylemekde bulunduklarinda ma‘ada ahali-i fukara-y1 mahalliyemizden
bile miimerrez-i hakk-1 takaddiim olduklar1 hakayikdandir. Binaenaleyh min-gayr-
1 me’mill muhécirin-i merkimenin i¢lerinden zuhlir eden haydidlarin esahirinden
Kocoglu Hiiseyin ve biraderleri Ahmed ve Dursun ve merkiiminun avene ve
hlinelerinden ma‘dad olup bir firka-i miifreze ile icra-y1 sekavet edenlerden Yanik
Ahmed ve riifekas: Bilal ve Ali ve Pasa ve Glizel Ahmed ve gayriihiim naman
sakilerin miiddet-i vefirede ya‘ni tarfh-i iskdnlarindan berii ahali-i kurd ve ebna-y1
sebile ras ve 1ka‘ eyledikleri hasarat-1 maddiyye ve ma‘neviyyeleri sdyle dursun
nev‘-1 beni beserin istita‘at-1 kuvvasi haricinde bulunan katl-i niifis ve kadin ve
duhteran-1 ismet ve pakize-perverleri bir stiret-i vahsiyyede daglara kaldirarak icra-
y1 fi‘l-1 kabih ve izéle-1 bikr eylemek misilla ciniyat-1 azime ve harekat-1 na-
miitethammile ve marziyyeye miitecasir olduklarindan dolay1 ol babda olunan
ta‘kibat-1 miiessere saikasiyla bi't-takrib hayyen ve meyyiten elde edilerek viictid-1
habaset-altdlar1 diinya yliziinden kaldirilarak medfii*-i dar-1 beka olup hayyen
tutulanlar dahi kantin-1 adelet-meshiinun pencesi altinda kahr u berbad olunmusdur.
Bu nevair-i ihtilal ve igtisds rehin-i izmihlal ve intifd olur olmaz miite‘akiben
cibilliyet-i vahsiyyetleri iktizasinca bir firka-i esirrd daha serniima olmusdur ki alt1
kola mukassem olunduklar1 halde hakikaten seleflerinin miinselik bulundular silk-
1 denaet tizere tarik-1 sekavetde pliyan olduklar1 ve su ¢cend giin zarfinda ahalimize
iras ve 1ka‘ eyledikleri tezallumat ve ta‘addiyat-1 gaddaraneleri cimlesinden olarak
agnam tacirlerinden Kasab Kiird Ahmed ndm kimesneyi esna-y1 rahda eskiya-y1
merklimtna bi't-tesadiif merkiim daga kaldirilarak yedinde bulunan ve sermaye-i
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ta‘is-1 inti‘asiyyesi olan niikid ve sa‘at1 ahz u gasb eyledikden sonra kemal-i eza ve
cefa ile merkimun elinden ba-kefélet-i mahs@sa-i fidye-i necat olmak iizere
miiddet-1 mu‘ayyene zarfinda te’diye ve tesviye eyleyecegini miibeyyin liralik
mehmir ve mahtGim bir de sened alarak saliverilmisdir. Saniyen Taflancik karyesi
hatibinin hanesi levazimat-1 beytiyyesiyle beraber ihrak edilerek hatib-i merkiimu
dicar-1 penge-i zartret eyledikleri ve merkiimun iki goziiniin bebegi olan ve zi-1yal
ve evlad bulunan oglu isbu halat-1 miidhiseden miiteessiren terk-i hayat etmisdir.
Salisen Kurna karyesi hatibinin hanesine bi'l-garime ol babda istihsal olunan
et‘imeyi bir siret-i ... ekl ve tenaviil eyledikden sonra hatib-i merkiim sofray1 ber-
mu‘tad kaldirmakda iken bagteten arkasinda bir martini kursunu atarlar ki heman
dakika-i mezkiirede hatib-i merkiim miiteessir-i anh azim-i dar-1 ukba olmusdur.
bindenaleyh ma‘hid seleflerinin ve gerek simdiki haleflerinin ahali-i mazlimeden
fidye-i necat almak tizere elleriyle koymus ve ates-i serleriyle kazanmislar gibi ba-
tezakir-i mahsisa kiminden on ve kiminden yirmi ve elli altmis liralar taleb
olunarak kuvve-i orfiyyeleri sidyesinde alinmis ve almakdadirlar. Ve ol babdaki
tezakir-i mahstisa-i mersile gerek hiikkiimet-i mahalliyede ve gerek miirsel-i iliyhim
yedlerinde mahfiiz bulunmakdadir. Ahali-i umimiyyemize ber-vech-i ma‘riiz tarih-
i iskanlarindan berii iras ve ibka® eyledikleri bu gibi tezallumat ve ta‘addiyat-1
miite‘addidelerinin hadd u hesab1 ge¢mis ve eger¢i miiddet-i mezkiireden simdiye
dek ika“ eyledikleri ihlal ve harekat-1 na-marziyyelerinin hakayiki naks ve ta‘rif
olunsa sahthan en biiyiilk bir roman muhteviyatindan ziyade olacagi bi-sekk i
giimandir. Ve hele su harekat-1 na-miitehammilelerinin fevkinde olarak Cenab-1
Haliku'l-Alem'in esref ve miimtaz-1 mahlikati olan nev‘-i beni ademi agaglar gibi
devirmeye ciir’et eylemigler ve eylemekdedirler ki igbu harekat-1 miidhise ve
miiheyyileri hakikatan umiimun enzar-1 nefret ve dehsetini celb eylemekdedir. Isbu
ma‘riiza-1 muhkira-i mesbitdan muhat-1 alem-ali-i cenab-1 hilafet-penahileri
buyurulacagi vecih iizere bunca senelerde berii ahéli-i umimiyyemiz degil yalniz
eskiya-y1 merkimin taraflarindan ika‘ ve iras edilen hasarat ve hakaret ve
tezallumat ve te‘addiyat-1 maddiyye ve ma‘neviyye-i na-mutahammile altinda
zebin ve maglib olarak dGg¢ar-1 enva‘-1 1stirdbat ve istirarat-1 glnagin
olmakdadirlar illa taraf-1 hilkkiimet-i seniyyeden kendilerine 1°ta kilanan miinbit ve
mabhsildar arazilere ‘adem-i kana‘atla ahalimizin aba an-ceddin ba-tapu taht-1
tasarruf ve temelliikiinde bulunup mahsiulat-1 seneviyyesi ile evlad u iyalini in‘am
ve idare eyleyen arazilerini bile kuvve-i 6rfiyye ve cebriyyeleri sayesinde yed-i zabt
ve kudretlerine gecirmeleri babindaki kaim olan fakr u zarlret-i bi-nihdyeye
miinasebet-i kalbiyye ile gerdan-dare-i inkiyad olmakdadirlar. Gergi esahir-i
haydidiyeden olup isimlere yukaruda zikr olunan ma‘hid sakiler hiikkimet-i
seniyyenin tedabirat ve takayyilidat-1 mutabassirdne ve muteyyakizanesi iktizasinca
ve hiikimet-1 mahalliyenin derdest ve tenkil-1 eskiya hustisunda masrif olan mesa‘i
ve ikdamatlar1 saika ve delaletiyle saye-i satvet-vaye-i hazret-i padisahide hayyen
ve meyyiten bir savlet ve siret-i dilberane ile derdest olunarak hisse-yab-1 miicazat
oldular ise de ma‘lim olan censiyyet ve cibilliyyetleri iktizasinca miite‘akiben
seleflerinin mecra ve salik olduklar1 meslek-i denaetin fevkinde olarak ve alti
koldan ibaret bulunarak bir firka-i esirra daha serniima ve peyda olmasina bir nazar-
1 insafla bakilir ise bunlarin da viicidlar kaldirilaracak olsa bile hemcinslerinden
diger bir firka-i haydidiyye daha zuhir edecegi ve kema fi's-sabik yine ahalimizi
eyadi-1 mutazzallam ve miite‘addiyanelerinde istihlas-1 giriban edemeyiip mazlum
ve medid ve maglib olarak asayis-i belediyemizin i‘ddesi te’min kilinamayacagi
umir-1 vahime ve emsal-i kesiresiyle miisbit olan halatdandir. Benaberin beldemiz
ve civarlarinda zuhtlir-yafte ve hiikiim-ferma olan siiris ve ihtildlat yemen feyevmen
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kesb-i tekessiir ve tezdylid eylemekde ve hab ve rahatimiz kalmayup artik
emniyyetimiz bisbiitin miinselib olarak tereffiih-i hal ile imrar-1 evkat
edememekde velasima can ve 1rz ve malimiz her giin ve her sa‘at ... tehlike i¢inde
bulunmakda idiigiinden su ahval-1 piir-esef-i istimalimizin bir giin evvel indifa‘l
care ve tedbirine bakilmasini ve emn i asdyis-i belediyemizin kema fi'asl esasen
i1‘adesini bab-1 adalet-meéab-1 cenab-1 hilafet-penahilerinde istid‘a ve istirham ederiz
bu halde ve kaffe-i ahvalde emr i ferman hazret-i men lehii'l-emrindi. Fi 1 Mayis
sene 302
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Ed-Da‘i Ed-Da‘i Ed-Da‘i Ed-Da‘1 Ed-Da‘i
Ulemadan Selim Selman | Ulemadan Ulemadan Ulemadan
Seyh Ibiszade | Efendi Mehmed Bafralizade Haci
(miihiir) Efendizade (miihiir) zade
Ibrahim (miihiir)
Ed-Da‘i Ed-Da‘1 Ed-Da‘1 Tiiccardan Tiiccardan
Ulemadan Ulemadan Ulemadan Arnabudzade | Kadir
Arabzade Arif Feyzizade | Efendizade El-Hac Agazade
(miihiir) Mehmed Arif | (miihiir) Mehmed (miihiir)
Tiiccardan Tiiccardan Tiiccardan Tiiccardan Hanedandan
Karakusluzade | Kolukisazade | Veiszade Arabzade Seker
Halil (miihiir) (miihiir) Efendizade
(miihtir)
Hanedandan Hanedandan Hanedandan | Tiiccardan Mustafa
Hakki Dervis | izzetzade Arab Hafiz Alizade | Aga
Efendizade Silleyman Efendizad Mehmed
(miihiir) (miihiir)
Haci Izzetzade | Tiiccardan Tiiccardan Tiiccardan Molla
Ismail Alizade Haci Ciftci Bekirzade
(mtihiir) Hafizzade Arifzade (miihtir)
(miihiir) Mehmed
Haci Kara | Tiiccardan Tiliccardan Tiliccardan Tliccardan
Mehmedzade | Karakusluzade | Pazarbasizade | Helvacizade Arif
(miihiir) Dervis Siileyman Siileyman Agazade
(miihiir)
Tiliccardan Tliccardan Tliccardan Tiliccardan Tliccardan
Hac1 Mahmud | Mumcuzade Hiiseyin Kadir Tascizade
Agazad Hiiseyin Agazade Agazade (miihiir)
Mehmed Nuri (miihtir) (miihiir)
Esnafdan Esnafdan Esnafdan Ali Riza | Hatibzade
Kasabzade Lorcuzade Ismail Usta Efendizade (miihiir)
Ali Hiiseyin Sabri
Esnafdan Hac1  Selim | Civelekzade | Molla Nalband
Okumuszade | Mehmedzade | (miihiir) Kahramanoglu | Mehmed
Uhm Hafiz Ahmed Haci Mustafa | oglu
Abdullah
Adali Murad | Abbasoglu Ketenoglu Molla Osman | Emiroglu
Ahmed Mehmed bin | oglu Mehmed
Ibrahim (miihiir) Dervis
Hafidizade Asik Alizade | Ali Tiiccardan Kara Ismail
Mehmed Ahmed Efendizade Osman oglu
Fevzi Hasan Tahsin | Agazade Mehmed
Mehmed Dervig
Elmaszade Hafizoglu Osman Molla Hac1
(miihiir) (miihiir) Efendizade Osmanzade Mehmed
(miihiir) (miihiir) Agazade
Hiiseyin
Hilmi
Kelesoglu Sakaloglu Bektasoglu Nalband Haci Al
Mustafa (miihiir) Yusuf oglu oglu
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Kahraman (miihiir) Mustafa
Hiiseyin
Unye kazasindan Miislim ve gayrimiislim 334 kisinin imzas1 mevcuttur.
Y__PRK_MYD__00006_00038_018 001
Bihi

Devletlii Efendi Hazretleri
Trabzon'a gelmis olan yaveran-1 hazret-i sehriyariden Kolagas1 fiitlivvetlii Sakir
Bey'den emirndme-i ali-i miisiranelerini kemal-i tevkir ve ihtirdm ile aldim emr i
is‘ar-1 miigiraneleri vecihle miima ileyhin vukii‘ bulacak miiraca‘atinda her diirlii
mu‘avenet ve teshilat-1 kamile 1fas1 vecibeten zimmet-i aciziden Ciirtiksulu Mirliva
sa‘adetlii Ali Pasa zimmetinde zevce-i mutallakasi Firuze Hanim'in ba-i‘lam-1 ser‘i
matlibu olan yirmi bes bin gurusun tesviye edilmesi hakkindaki irade-i seniyye-i
humaytnu haki olan emername-i sadaret-penahiyi akdemce kendiisiine teblig ve
tesviye-i deyne himmet etmesini lisdn-1 miinasible tavsiye eylemisdim o giinden
beri tesviye-i deyne yanagmadigi ve Ordu kazési emvalinden almakda oldugu on
bin gurusdan ziydde ma‘dsindan ber-miiceb-i kanin tesviye olunmasi hakkinda
taraf-1 ciziden ve adliye me’mdrlar1 canibinden kaymakamligi ve mal midirligine
vukii‘ bulan tebligat-1 miite‘addideye dahi muhalefetle bir para vermedigi
anlasilmis ise de yine emr ii i§‘ar-1 miisirAnelerine imtisdlen miima ileyhe tebligat-
1 miiessire icra edilecekdir
Gegen sene Trabzon'a muvasalat-1 Acizainemde Unye ve Fatsa ve Terme tarafinda
Giircli muhacirleri eskiyasinin mezaliminden miidhis bir stretle edilen feryad ve
sikayat belki bir slirisi netice verecegi hiss edilerek dlicar oldugum mesane hastaligi
iz‘acatina tahammiil ederek Pasa-y1 mima ileyhi dahi refakat-i aciziye alarak
Unye'ye bi'l-azime orada bulundugum miiddetge verilmis olan sikdyetnamelerden
bir kit‘ast mezalim ve ta‘addiyatin derecatini itham edecegi cihetle manzir-1
rakika-i re’y-i miigiraneleri olmak {izere aynen ve leffen takdim kilindi

ahali-i kadim-i Islam ve Huristiyanla bir ¢ok havatinin bulundugum haneye
feve feve geliip kemal-i sz ve giizar ile Gilircii muhacirleri eskiyasinin
mezaliminden ref*-1 sada-y1 tazallim ve istimdar etmeleri bendelerince hakikaten
miucib-i hiddet olarak Giirciilerin ser-amedanindan bir ka¢inin te’dibi muvafik-1
hikmet-i hiikiimet olacagi siibhesiz ise de ... eslafimiz tarafindan her nasilsa ka‘ide-
i hikmet-i hiikimete ri‘ayet edilmeyerek Giircii muhacirlerini topluca iskan
etmelerinin ve ahali-1 kadimede kemal-i ye’s ve fiitur i¢cinde bulunduklarindan icra-
y1 siddetle bir sliris meydana ¢ikarilmamasi ciheti lede't-teemmiil iskan edilmis olan
Giirciilerin  simdiye kadar verilmeyen tapu senedlerinin verilmesi mahalli
hiikiimetlerine tavsiye ile anlar bl sGrretle tatyib ~ ve erbab-1 sekavetin icra-y1
sekavetden vaz gecmelerine ve sakileri tutup hiikimetlere teslim etmege
ta‘ahhiidlerini havi yetmis seksen nefer umerasi imzalariyla bir kit‘a sened dahi ahz
ve her iki tarafin heyecan teskin edilerek merkez-i vildyet avdet edilmis ve
Babiali'ye de arz-1 ma‘liimat olunmus idi ~ bu tedbir-i muvakkatin semeresi ¢end
mah kadar devam etmis ise de mima ileyh Ali Pasa'nin der-bar-1 sevket-karara
azimet ve buraya avdetinden sonra Giirciilerin sakavet ve ta‘addiyati pep
ilerlilemisdir hakkinda sezavar buyurulan iltdf ve inayat-1 hazret-i veliyyii'n-
ni‘metin kadir ve kiymet-i seniyyesini takdir ve tesekkiirle beka-y1 tevecciihat-1
cithin-derecat-1 humayina badi olacak harekat-1 riza-cliyilde bulunmasini burada
bulundugu miiddetce halisdne ve hayirhdhane ihtar ve tavsiye eyledim ancak miima
ileyh pek ziyade céhil ve kiifran-1 ni‘met bir sahs-1 miifir ve sade-dil oldugundan
nasthat-1 hayrhdhanem gerek te’sir olmadikdan baska gilzat ve husunetini miicib
oldu zann ederim mtima ileyhin ahvalini zat-1 ali-i miisiraneleri bendelerinden daha
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evvel ve daha miikemmel bildiklerinden bu babda tafsilata hacet yokdur her nasilsa
bunca fedakarlik ve masraf ihtiyariyle devletce iskan edilmis olan bunca niifiisun
kaldirilmasi kat‘iyyen rehin-i cevaz olamayacagindan ve esbab-1 temeddiin ve
tizhib-i ahlaklar1 ve i¢lerinde saki olanlarin emr-i te’dibleri umir-1 miimkinden
olmakla beraber miima ileyh Ali Pasa'nin mazhar oldugu taltifat-1 cihan-derecat-1
veliyyili'n-ni‘met-i a‘zama karsu sikayet etmez ve tezhib-i ahlakdan baska bir sey
arzii etmez isemde haddimden bin kat ziyade lituf ve merhamet ve indyet-i
sahanelerine nail oldugum schingah-1 fartki-siret efendimiz hazretlerinin muilk-i
mevris-1 humaylnlarimin ma‘mdriyetini ve tebe‘a-i sahanelerinin emn
asayiglerini hasebli's-sadaka arz(i eder bir abd-i sadik-1 veliyyili'n-ni‘met
bulundugumdan mima ileyh Ali Pasa hakkinda "viictiduke zenbiin 1a yukase aleyhi
zenbii ahar" kelimatin1 sdylememegi de sadakat-i ubudiyetime miinafi ve mugayir
goriiyorum ve Pasa-y1 mima ileyhin vehameti erbab-1 sekavetden ve belki kendisi
saki olan yegeni Murad Beyle ¢end nefer miite‘allikatinin viiciduyla bu vilayet
halkinin halen ve istikbalen mezalim ve ta‘addiyat-1 sekavet-karaneden tahlis-i
giriban edeceklerini ve Huda ne-gerde bi'l-dhara bir shrise netice verecegini hiss
ediyorum hudid boyunda olan mevaki‘de ise velev ufacik bile olsun bir arbede
ve slris ¢ikarilmamasi ehemm-i miihamdan olmasi cihetiyle bundan dolay1 hisse-i
cakeraneme aid olacak mes’lliyyetden miiba‘adet ve miicerred sdika-i sadakat ve
ubtdiyyetle mahremane olarak arz-1 hakikat-1 hale miibaderet eylerim ol babda ve
her héalde emr i ferman hazret-i men lehii'l-emrindir 1 27 Receb sene 304 ve i 9
Nisan sene 303
Vali-i Vilayet-i Trabzon
Ali Sururi

Y__PRK_MYD__00006_00038 019 001

Bihi
Devletlii Efendim Hazretleri
Aynen ve leffen takdim kilinan Dérdiincii Ordu-y1 Humaytin Misiriyet-i Celilesi
Vekaletnin tahrirdtiyla ol vakit Trabzon'da kumandan vekili bulunan Miralay
izzetli Selim Bey'in tezkere-i cevabiyesi miitala‘asindan rehin-i ilm-i ali-i
miisiraneleri olacagi iizere kumandan-1 sdbik miiteveffa Hasan Pasa'nin enistesi ve
Trabzon Sevk Me’mir'u Alay Emini Zekeriya Efendi Trabzon'da yapdirmakda
olduklar1 enbiye-i mahslsalarinda asakir-i sahaneyi diilgercilik ve yapicilik
islerinde istihdam etdirdigi tahakkuk etmesiyle mugdyir-i riza-y1 hazret-i zillullahi
oldugunda siibhe olmayan bu mu‘amele taraf-1 acizdnemden derhal men* edilmis
ve keyfiyet cevaben ol tarihde vekalet-i miisariin ileyhaya is‘ar olunmusdu mima
ileyh Zekeriya Efendi hakkinda oraca ne diirli mu‘amele olunmak l1azim geliip
gelmeyecegi taraf-1 aciziye aid bir vazife degildir.
Mima ileyh Zekeriya Efendi'nin mukaddema der-bar-1 sevket-karardan avdet eden
Ciiriiksulu sa‘adetlii Ali Pasa'nmin Trabzon'a muvasalatinda hakkinda ne diirlii
ta‘zimat icras1 icab edecegine dair ba‘zi vasayayr havi ve salifii'l-arz enbiye-i
mahstisalarinda istthdam edilmek tizere asakir-i sahaneden ¢end neferin tarafina
gonderilmesi ifadesine dair 20 ve 24 Tesrin-i Evvel sene 302 tarihleriyle
muvarrahan Trabzon Topcu Kumandani Siikrii Efendi'ye yazdig: iki kit‘a tezkere
bu kerre ele gegmekle manzir-1 ali-1 miigir-i ekremileri buyurulmak tizere anlar dahi
aynen ve leffen takdim kilindi bunlardan 24 Tesrin-i Evvel sene 302
tarthiyye muvarrah olan tezkerenin havi oldugu ta‘birata bahusiis mima ileyh Ali
Pasa tarafindan asakir-i sahaneye selam-1 selamet-encam-1 hazret-i zillullahi teblig
olunacagindan bahs eyledigi sirada "bu giin selam-i sahane teblig olunacakmis
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buralarin1 Bizans biliriiz ta‘rife hacet yokdur" zeminindeki ciimleler atf-1 nigah-1
im‘an buyurulur ise bu tezkerede miinderic ta‘birat-i istihfafkarane ve bi-
edebanenin adab-1 ublidiyyete ne derece mugayir ve miinafi idiigli vehleten tasdik
ve teslim olunur
Tezkere-i mezkiire miitala‘asindan dahi ma‘lim olur ki Pasa-y1 miima ileyh der-
bar-1 sevket-karardan avdetinde Trabzon'a sifat-1 ubldiyete kat‘an muvafik
olamayacak bir tavr-1 magrirane ile ¢ikarak iki tabur asakir-i sahane ve askeri
masika tarafindan istikbal edilmis ve miittahayyizan da istikbalde hazir
bulunamayanlara Pasa-yt mama ileyh fend halde hiddet -eylemisdir
Canayan(?) vaki‘as1 lizerine vaktiyle Batum'da ve Trabzon'da bi'd-defa‘at
habs edilmis olan ve Giircii eskiyasinin mezalim ve ta‘addiyatinda dahl ve te’sir-i
kiillisi siibhesiz bulunan Paga-y1 mima ileyh hakkinda edilen bu ta‘zimat ve
ihtilafat-1 fevka'l-ddenin tasra halkinin ezhanda ne gibi te’sirat hasil edecegi
muhtac-1 arz ve izah degildir Paga-y1 miima ileyh bununla iktifa etmeyiip
Trabzon'dan Ordu kasabasina azimetinde orada dahi {i¢ giin ii¢ gece ahaliye
sehrayin icra etdirilmisdi bununla beraber Pasa-yt mima ileyh Trabzon
vilayetince olan firildag1 cevirmek ve meslek-i mu‘tad-1 kadimesi vecihle gliya
halka karsu hiikiimet fevkinde bir niifliz ve iktidar1 haiz oldugunu gostermek i¢iin
hiikimetin bir gline hiikiim ve te’siri olmayacagina dair bir tarafdan kagidlar
almakda idiigiinii dahi i‘lan etmekdedir
Bu nlimayis ve aldyislere nazaran taraf-1 acizdnemden miinsib olan ihtiram 1fa
edilmekle beraber miicerred na-muhal ve gayr-1 kabil-i is‘af olan teklifat ve 1srarat
ve iltisamatina bi't-tab‘ ¢okca iltifit olunamamasi Pasa-y1 miima ileyhin galeyan-1
gilzet ve husunetini miistelzim olarak aslaf-1 acizi haklarinda yapdig: gibi hakk-1
cakeride dahi bizzat sikayat-1 miizevverede bulundugu ve erbab-1 cindyet varincaya
kadar sikayet etdirmege c¢alisdigi giliniiyle ve sa‘atiyla haber alintyorsa da zimmet-
I ubudiyetime farz-1 mekttb olan du‘a-y1 devam-1 6mr i sevket-i zillullahi ve hiisn-
I hizmet-i hazret-i hilafet-pendhiye hasr-1 enfés-1 etmis olarak ve diinyada tahsil-i
riza-y1 selamet-ihtiva-y1 hazret-i veliyyli'n-mi‘metden baska bir maksad ve emeli
olmayan bu abd-i acizin bdyle bir sahs-1 cahilin sikdyatindan miiteessir olmayacagi
gibi ma‘riizat-1 sadika-i ¢akeranemim mu‘allil-i bi'l-garaz olmadig1 dahi ma‘liim-1
alidir ol babda her halde emr ii ferman hazret-i men lehii'l-emrindir
Fi gurre Sa‘banu'l-mu‘azzam sene 304 ve f1 13 Nisan sene 303
Vali-i Vilayet-i Trabzon
Ali Sururi
Y__PRK_MYD__00006_00038_025_001
Telgraftname
Mahall-i irséli: Trabzon
Mevriidu: Der‘aliyye
Giiya Ingiltere Devleti'ne Giircii askeri vermegi ta‘ahhiid eylemis diye bu kerre de
bu vecihle eracif olundu bunun zahirde nasirleri adi adamlar imis hakikatde
miirettibleri Vali Siirurl Efendi ile Miisir Pasa'dir ¢linki Sururi Efendi'ye karabetiyle
iftithar eyleyen Yomra naib-i zalimin silah altinda bulunan asker familyasina da
tasallut eylediginin ve havalat-1 saireden dirig olunmadigi halde toplar1 akdemce
sevk olunmasina cebhahelerin sevkine gelince paraca i‘tizar edilerek nazar-1 bi-
kaydi ile bakilmakda idiigiinden bahisle deva‘atla serzenigde bulunmusidim Dervis
Pasa ise mes’ele-1 zailede tertib etdirdigi azim bir mahzarla bendenizin Rusya
tarafdar1 olduguma dari iftirdlar etdirmisidi hala da bila-vasita ve bi'l-vasita
ta‘kibat-1 garazkaraneden farig olmamakdadir din 1 devletine ecdadindan mevris
sadakati sabavetinden berii muhafaza eyleyen devlet bendesinin bdyle azim
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iftiralarla mahvina kiydm olunmasi emsali mesbiik olmayan bir ihanetin simdi de
Ingiltere iciin isnad olunan tesebbiisiim Misir mes’elesinden dolay1 devletden baska
biitiin ehl-i Islamin hakkimda celb-i nefret ve adaveti miildhazasina miiseniddir isbu
telgrafhameyi aglayarak keside ediyorum Allah iciin ve padisah basi igiin olsun
bunlarla muhakememizin icrasiyla 1zhar-1
Y__PRK_MYD__00006_00038_028_002

Gegcende makam-1 celil-i sadaret-i uzma ve mabeyn-i humdyln bas kitabet-i
celilesine sair makamat-1 aliyeye keside etmis oldugum telgarafname-i
cakeranemde arz ve i°ta eyledigim tafsilatdan hakk-1 acizamemdeki derece-i kin ve
adavetin mesm0°-1 ali-i atOfileri buyurulmus olacagi mecziim-1 acizdnem olup
semahatlii vali efendi hazretlerinin bu vilayete ta‘yin buyuruldugu giinden berii
kurmus oldugu merviyyat-1 miitevareden bulunan destgah-1 irtikabin viiclida
getiiriildiigii meta‘-1 fesdda reng-i diger verdirmek ve suraya buraya ve ale'l-husis
bendelerinin huktkuna tecaviiz etmek istemis ise da riste-i hakikatini enzar-1
dekayikdan ve efkar-1 rastgliyaneden setre kadir olamayarak nahiyeti geregi gibi
meydana ¢ikmisdir. Bir ige tesebbiisden maksad her ne ise netdyic-i mahsilesinin
ana tabi‘ ve muvafik olarak zuhi(r edecegi umir-1 tabi‘iyye ve bedihiyyeden
olmasina gore vali-i miigariin ileyhin simdiye kadar kuvve-i miifekkiresini isgal
eyleyen maksad-1 irtikdb ve irtibakin intac ve tevlid eyleyecegi bir sey var ise
siibhesiz ki o da hala istigal etmekde olan serare-i ser ve sekavetden su aralik vilayet
dahilinde meshiid-1 yar ve agyar olan ahvalde sakavet-i muhzirdan ibaret olmagla
isbu ahval-i teessiif-istimal-i vali-i miisariin ileyhin meslek-i menefa‘at-cliyanesi
semeresi oldugundan pdy u geda-hemzeban ittifakindan Ordu'da bulundugum
esnadde vali-i misariin ileyhden sakiyy-i meshir Meycanoglu(?) ki ahal-i
kadimedendir derdestine mu‘avenet etmekligim tavsiye olunmusidi. Bendeniz bu
tavsiyeyi fi'l-hal beraber vacibi't-tenfiz derecesinde telakki eylemis olsam bile
Meycanoglu sekavetinin hiikiim-ferma oldugu mahaller Giresun ile Unye ve Fatsa
kazalar1 oldugundan bu isin me’mir-1 mahsis gibi devr-i kaza ve taharri-i eskiyada
bulunmakligim ber-vech-i kabil ve cédiz olamazdi. Vaki‘a Babiali hademesini
soyanlar1 derdest eylememdi bunlar i¢iin makam-1 celil-i sadaret-1 uzma ile
makamat-1 ulya-y1 sdireden aldigim emirlere imtisélin olup ma‘amafith meskin
oldugum ordu kazas1 hudiidu dahilinde idiler zaten vali-i miisariin ileyhi agdab ve
ithsar eden yegane bir sey var ise o da bila-vasita ahziyla seref-miibahi oldugum bu
emirle bu emirlerin siir‘at-1 tenfizinden bagka bir seyler degil idi. bendeniz vali
Efendi gibi uhde-i sadakatime havale ve tevdi‘ olunan seyleri ... menfa‘at ittihaz
etmedim ve alay beyi gibi de vasita-i celb-i menfa‘atim yogidi bu isde vallahi'l-
azim masarif ve miikafat-1 ihbariye olarak zararimi yiliz liradan asagi tahmin
edemiyorum hele semt-i maksad-1 setr iglin kirk sekiz sd‘at rakiben ve kabil
olamayan yerlerde masiyen ¢ekdigim mesakkat hatirnmdan ¢ikmayacak vakayi®
sirasina gegmisdir zaten eskiyadda bundan bagka slretle derdest olunamayacagi
cihetle tabi‘l bu kiilfeti ihtiyara mecblr olmusdum diinyada iftira ile me’lGf olan
insanlart nokta-i insdfdan ne kadar teba‘lid eylimis olsalar yine gdzlerinden gaib
etmekden kanlin-1 tabi‘at kendiilerini men‘ eyleyecegi i‘tikadinda bulunur idim
halbuki bu i‘tikadim hayfa ki safdilane imis iste bunun delili de Ingiltere Devletine
Giircii vermegi ta‘ahhtid eyledigime dair olan iftira-y1 vilayet-penahidir mesmu‘at-
1 ¢akeraneme gore bu iftirdya epeyce ehemmiyet verilmis ve vaki‘ada mevsiku'l-
kelim olmas1 1azim gelen bdyle bir zatin velev iftird oldugu anlasilabilir bu misillii
mithim bir ihbarma ehemmiyet verilmek lazime-i hal ve maslahatdan bulunmus
oldugundan egerg¢i vehle-i teessiirat-1 kalbiye-i sadakat-karanemin teskinini derece-
i istihdlede gormiis isem de lehii'l-hamd ve'l-minne ... bir zamanda ve ale'l-husis
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su arz-1 adalet-i hazret-i padisah-1 fatikcahi hengdminda bila tahkik bir abd-i sadikin
mahvina kiyam buyurulamayacagina dair layim-i hatir-1 kemteranem olan hakikat
degil teessiirat-1 kalbiye-i acizdnemin teskinine husil-i mesririyet-i ... te’mininde
kifayet eylemisdir. Ma‘azullahu te‘ala sehil bile olmayan boyle hilaf-1 merziyy-i
devlet halatin icrasina

Ciir’et-i dendetin elime yazilmis oldugunu bilsem ... mevt etmekle ecdadimdan
mevris sadakat ve ubldiyyeti muhafaza eylerim her ne ise miintakim-i hakiki
ingaallah an-karib miifterinin bild-muhakem ve yahtd bi'l-muhdkeme ceza-y1 ma
yelikini gostereceginden istibahim yokdur. egéarib-i garaibden degilmi ki miifteriler
bununlar kana‘at etmeyerek nice kizlari cariye ndmiyla satdigimi ilave-i giiftar-1
iftira-si‘ar eyleyiib mes’tliyyet-i diniyye ve menflriyyet-i beseriyye ile de itham
eylemek istemislerdir bu iki iftiranin ne derece azim oldugu derkar ise oraca bi-esas
bulundugu da bedidardir. Binden ala zalik yetime kizlar kimlerin imis ve ne vakit
alinmig ve ne zaman satilmis oldugu es’ilesinin elbetde zaman-1 iradi huldl
edecekdir bunlarin bu misillii iftirdlarin miicerred eltaf-1 celile-i cenab-1 cihan-
baniden kulunuzu dir eylemek merdm-1 arz-1 incimana mebni tertib edilmis
idiigliniin simdiye kadar anlasilmis olacagi ve ne hacet daha gecende hiisn-i haline
dair bir mazbata-i umiimiyenin tertibi teklifinde bulunmasindan dolay: husiliine
miimana‘at eyleyen Trabzon ilerii gelenlerinden Haci Emin Bayrakdarzdde Emin
Efendi'nin igbu sa‘yini haber alur almaz asakir-i sahane binbasilarindan Halil
Efendi'yi konagina celb ile mima ileyhin basini ezmek {lizere asdkir-i sahane
namina olarak tefevviihat-1 galizede bulundugundan babhisle bir iddi‘anin tertib ve
ikamesini taleb ve teklif eylemis ise de binbasi-i miima ileyh kabil ve irtikab
eylemedigi resmen tahakkuk etmis olmagla insdalldh bunun da nazar-1 dikkate
alinacagi immid ve i‘tikadindayim. Devletlii Dervis Pasa hazretleri zaten hasm-1
kadim-i acizanem oldugu gibi vali Efendi hazretleri de an1 unutdurmak derecesine
kadar ilertilemis ve hattd hizmetkarim iken tard edilmis olan bir usagin zahiri olarak
miisariin ileyh hazretlerine istindden enva‘-1 evrak-1 fesadiye tertib etmekle itham
olundugu hélde encam-1 kar dii¢ar-1 ceza edilmesi i¢iin de cihet-i adliyeye la-
yenkati tehdid eylemekde bulunmusdur cenab-1 Hakk'a stikiirler olsun ki simdiye
kadar vukii‘ bulan irtikab ve irtisalarinin hig birisi mestr kalmayup Yomra maddesi
gibi ciimlesi birer vasita ile meydana ¢ikdigi cihetle Dordiincii Ordu-y1 humayin'a
sevk edilen taburlar cebhanesinin masarif-1 sevkiyesi dirig olundugu halde kirma
stiretiyle nice havalatin te’diye olundugu dahi riste-1 siibita varmigdir. Zamaninda
miilhakat-1 vilayeti alt {ist etmekde olan serr ii sekaveti bir aralik ve beledi ki her
vakit kdmilen Glircli muhacirlerine tahmil ve ‘adem-1 muvaffakiyetinde ba‘zi esbab
ile te’vil etmekde iken zaman ve tahkikat kendiisiinii tekzib eyleyerek sakilerin
ekserisi ahal-i kadimeden oldugu tebeyyiin ve simdiye degin derdest
olunamamalarinda hikmet-1 hiikkimete vakif ve ustl-i idare-1 inzibatiyeye arif
oldugumdan nes’et etdigi miite‘ayyen eylemisdir. Kaza kazasina olmak fehvasinca
vali efendi hazretlerinin zaman-1 idarelerine gelinceye kadar vaki‘a tek tiik eskiya
tirememis degildir ancak suret-i sakavetleri yolcu soymakdan ibaret olup ittihaz
edilen tedabir-1 saibe ve niyan-1 sadikatu'l-casile der-akeb derdest oluna gelmis iken
misariin ileyh zamaninda kital ve daga adam asirilup beser yiiz ve biner lira fidye-
1 necat almak misillii ef*al cogalup bu fezahati 1ka‘ eden de mu‘amelat-1 resmiyye-
i hiikimetle miin‘abis oldugu iizere merkim Meycanoglu'dur. Huldsa vali-i
miisariin ileyh hazretlerinin bu ana kadar kesiip bigmekde oldugu libas-1 menfa‘atin
pot gelen yerlerinde a‘za-y1 ma‘stimu biikiip kirmarla diizeltmekde oldugundan
bunun intac eyleyecegi emniyetsizlige lutfen ve merhameten atf-1 lehaza-i inyet ve
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miiriivvetle delalet-i atGifilerinin derig buyurulmasi temenni ve niyaz-1 mahsiisuna
ciir’et kilind1 baki emr i ferman hazret-i men lehii'l-emrindir

Fi 29 Nisan sene 303

Yaveran-1 Hazret-i Sehriyari

Mirliva

An-Trabzon
Y__PRK_MYD__00006_00038_031_002
Bihi

9 Mart sene 302 mesahir-i eskiyadan olup Unye kazasmin Darahta(?) karyesinde
meskiin  Giirci muhacirlerinden Resid dokuz nefer riifekasiyla Taflancik
karyesinden Ustaoglu Abdurrahman'in hanesini ihrak ve merkiim Abdurrahman'in
kulak ve yiizlinii kesiip kursunlarla katl eyledigi

17 Mart sene 302 Saki-i merkim Resid ve riifekasi Darahta karyesinden
Tiinkelciogul(?) Ahmed Cavus kursunla katl ve itlaf ederek irmaga atdig1

8 Nisan sene 302 Unye'nin Kurna karyesinden Hatiboglu Mustafa'nin hanesini saki-
i merktim Resid ve riifekasi basup hane-i mezkiirda ta‘dm etdikden sonra merkiim
Mustafa'y1 bogriinden kursunla urup katl eyledikleri

19 Nisan sene 302 eskiya-y1 meshlreden Resid ve Molla Hasan ve Giresunlu
Hiiseyin ve Tiirk Hiiseyin nam sakilerin ta‘kiblerinde olan kol Fatsa kazasinin
Ergen karyesinde basilup edilen muharebede Canik sancagi asasik-i zabtiye siivari
cavuslarindan Musa Cavus'a saki-i merkiimin tarafindan endaht olunan kursun
isabetiyle miiteessiren vefat etdigi ve saki-i merkiimun cebren hanelerinden
kaldirdiklart mezkGr Ergen karyeli Hac1 Hasanoglu kiramisi Ciiregi nahiyesinin
Cuteli karyesinden Ramazan'in kerimesi Ayse nam ... ellerinden tahlis edildigi

24 Nisan 302 bindenaleyh andan akdem &glen vakitlerinde Unyeli Kasab Kiirt
Ahmed Cavus karyelerde ahz-1 1‘ta etmekde iken saki Resir ve riifekasiyla
merkiimu tutup elli lira vereceksin diye merkiima iskence ve Ahmed Cavus'un
yaninda bulunan karindasi oglunu git hanesine elli aded lira al getiir deyii cocugu
gonderiip ol giin Ahmed Cavus yanlarinda oldugu halde Goget(?) karyesinden
Hiiseyin Kadioglu Yusuf'un hanesini basup merkiimu her darb ve hem kerimesini
matllb eyledikleri ve yine ol giin karye-i mezblreden Haci ... hanisini basup bir
aded sa‘atiyla ve bir de alt1 atesli tabancasini gasb etdikleri ve oradan dahi kalkup
Topkaraoglu Hact Mehmed'in hanesini basup on aded lira matlib etmelerinde
olmadigini beyan edince giin tahsis eyledigi ve tahsis etdigi glinde hazir ediliip
verilmez ise hem hénesini hem de kendiisiinii katl edecegini ifade etdikden sonra
Eminoglu'nun gelinini matlib ederek bulamadiklar1 gibi hallen Ahmed Cavus da
yanlarinda oldugu héalde Caladar karyesinden Hac1 Hatiboglu Haci Ali'nin hanesini
basup haylii esyasini ahz ve gasb ve ogluna tiifenkle endaht etmelerinde firaren
ellerinden tahlis oldugu ve ba‘deht ... tarafindan dogru giderek Kelas civarinda
ormanda ates yakup ikindin vaktine kadar oturup merkim Mazlum Ahmed
Cavus'un paraya gondermis oldugu karindasi ¢ocugunun yoluna beklemeklerde
iken merkiim ¢ocuk dahi gelerek vermis olduklari mechilii'l-mikdar akgeye
kana“‘atleri olmayup yire merkim Ahmed Cavus beraberlerinde Kelas karyesinde
Colak Sakir'in hanesine gotiiriip orada Alvars(?) karyesinden Numanoglu Ali'yi
celb ederek merkiim Ahmed Cavus kefalet rabt ve gece sa‘at dort raddelerinde
ruhsat verdikleri

Fi 24 Nisan sene 302 Saki Resid ve Molla Hiiseyin ve Giresunlu Hiiseyin Darahta
karyesinde Dumanoglu Hacik'in hanesinde basulup yalniz cebren kaldirmis
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olduklar1 Kurna(?) karyesinden Atesoglu Ibis'in kerimesi Emine'nin ellerinden
halas edildigi

3 Tesrin-i Sani sene 302 Unye'nin Asak(?) karyesinden Kara Mehmed oglu Ali ve
Cin Mustafa oglu Ahmed ve Pasaoglu Ali beraber kasabaya esb hayvanlariyla yiik
gotiirmekdeler iken Gliget(?) karyesi civarinda mesahir-i eskiyadan Resid yedi
nefer refikleriyle onlerine ¢ikup ii¢ re’s esb hayvanlarmi gasb ve merkiimindan
Ali'yi loverver kursunuyla katl ve itlaf eylemisdir

8 Tesrin-i Sani sene 302 mesahir-i eskiyadan Resid ve refiki Saraycik karyeli Bekir
Ustaoglu Mustafa ve alti nefer riifekalariyla Saraycik karyesi ahalisinde Iyanoglu
Cosdan(?) Ibrahim'in hanesini anbar ve esya ve erzakiyla ihrar ederek yegeni
Mantarcioglu Hiiseyin'i iki aded kursunla katl ve itlaf etmisdir

Fi 20 Tesrin-i Sani sene 302 saki-i meshir Resid ve avanesi karyeden avdet
etmekde olan asakir-i zabtiye-i muvakkata efradindan Siileyman't kursunla katl
eyledigi

20 Tesrin-i Sani sene 302 mesahir-i eskiyadan Resid ve riifekasi Coregi nahiyesinin
nefs-i Coregi karyesinden Asikoglu Mehmed'in bikr-i baliga kerimesi Ayse'yi
cebren kaldirup el-an gaibe idigii

27 Kanlin-1 Sani sene 302 Fatsa kazasinin Ergen karyesinden Kir Ismailoglu Salih
Unye kazasindan hanesine gitmekde iken esna-y1 rahda mesahir-i eskiyadan Resid
ve riifekast merktimu tutup Havuz(?) Kara karyesindinde Hac1 Mehmed'e otuz lira
iclin bir pusula viriip merkiimu Hac1t Mehmed'in hanesine gonderdikleri

5 Nisan sene 303 saki Resid ve riifekasi Bekir Ustaoglu Mustafa ve Mabhir ve
mechilii'l-ism riifekasiyla Unye kazasmin Kurna karyesi ile Kal‘a ve Ternik(?) ve
Deniz Yiikiioglu(?) ve Kusculu ve Taflancik karyelerinden yiiz elliser liray1r havi
saki-i merkiimun miihiir ve imzali pusulalarini gondertip bir ¢ift 6kiizii olan ahaliye
kadar tevzi‘ ilemezkur liralarin ekserilerinde ahz ve cebren tahsil eyledigi

Ve Unye kazasinin Seylan(?) karyesi ahalilerinden dahi ii¢ yiiz kirk aded lira taleb
ve bir mikdarinin ahz ve cebren tahsil eyledigi
Y__PRK_MYD__00006_00038_031_003

19 Nisan sene 303 saki Resid ... olduklar1 halde Unye Saraycik karyesi cAmi‘-i
serifi yaninda seyyar miilazim Hiiseyin Aga'ya bi't-tesadiif iki sa‘at kadar olunan
muharebede asakir-i piyadde neferatindan Biroglu Ahmed'in sol eline kursun
isabetiyle mecriih ve miildzim-1 mima ileyhin iki re’s esb hayvanatlari telef oldugu
Ug yiiz ii¢ senesi Nisanmin yirmi yedince Sal1 gecesi sa‘at bir raddelerinde Unyenin
Seylan karyesinde mesk(in muhécirlerinden ve reji kolcularindan Ciiriiksulu
Giirgaze Molla Arifi karye-1 mezk@irun Cenis(?) ndm mabhallinin Cinili Cavus
demekle ma‘rif tarlasinda mesahir-i eskiyddan Resid ndm saki alt1 nefer avanesiyle
ma‘an arka tarafindan endaht etdikleri iki aded martini kursunlariyla katl ve itlaf
eyledikleri

Saki-i merkim Resid ve riifekasi Kurna karyesi ahalisinden Nuri ile Masuk'un
kulaklartyla biyiklarini bigakla kestigi

Bundan ¢end giin mukaddem saki-i merkiimun ta‘kiblerinde olan muvakkat
miilazim1 Birogluhiis Aga'nin Darahta karyesinde saki-i merkiimina bi't-tesadiif
edilen muharebede muvakkat zabtiye neferatindan Mevliid'e isabet eden kursundan
miiteessiren vefat ederek zabtiye-i merklime ¢avuslarindan Hasan Cavus'un dahi
certhadar oldugu

Bundan birkag giin evvel saki-i merkiimiin Resid ve avenesi Incilii karyesinden
Nalc1t Memik nadm kimsenin hanesini basup merkiim Memik'i katl ve telef etmek

164



arzllarinda iken her ne hal ise ve gece de oldugu miindsebetiyle heman ellerinden
firdren canini tahlis eyledigi

Huzir-1 Sami-i Hazret-i Mutasarrif-1 Efhamiye

Unye kazas1 ve nevahisinde alt1 seneden berii cevelangah eden ve enva‘-1 sekavet
ve ciirmii ta‘dad ve ta‘rifden miistagni olan ve Unye'nin Darahta karyesinde iskan
edilen Acara muhacirlerinden eskiya Resid ve riifekasinin ii¢ yiiz iki senesinde bu
giine kadar Unye kazas1 kuralarinda 1ka‘ eyleyiip hiikimete ihbar edilen cindyat-1
azimeyi miitebeyyin isbu defter miizeyyelen tardim-i huzlr-1 ali-i cenab-1
mutasarrif-1 ethamileri kilimmis ve kura‘at-1 mezktre ale'l-usil makam-1
kaymakamiye ve cihet-i adliyeye ba-jurnal bildiridigi kaydindan anlasilmis ve su
vukii‘at-1 feci‘a ise ancak hiikimete ihbar edilelenler olup eskiya-y1 merkiimin
daha nice nice harekat-1 hiyanet-karaneleri mevcid ise da ahalinin ihafelerinde nasi
geliip hiikkiimete ihbar edemedikleri ciimlece ma‘lim olmagla icra-y1 icabi1 babinda
her halde emr {i ferman hazret-i men lehii'l-emrindir f1 7 Mayis sene 303

(miihiir)

Y__PRK_MYD__00006_00038_032_001

Bihi

Canik Mutasarriflig

Tahrirat Kalemi

Aded

Yaver-i Ekrem-i Hazret-i Sehriyari Devletlii Dervis Pasa Hazretlerinin

Huz(r-1 Samilerine

Devletlii Efendim Hazretleri

Batum ahalisinden olup Unye ve Fatsa ve Terme kazalarma hicret eyleyen Giircii
ahélisine saye-i lutiifvaye-i hazir zillulahide ardzi-i miinasibi irde ve 1‘ta ve iskan
ve i‘ageleri hakkinda ahali-i kadime tarafindan insa-i ebniye ve huslisat-1 sairede
her diirlii i‘dne ve fedakarlikda bulunarak 1azime-i uhuvvet icra olunmus ise de bu
Giirciiler kat‘an mekteb gérmemis ve iimerast da bunu kabtllenmis olmasiyla
kendiilerinin galebeligine gore hafif gordiikleri ahali-i kadimenin tasarruflarinda
bulunan arazi ve emlakden goz dikdiklerini zabt ve bu babda muhalefet edenleri
katl eylemeklik gibi sekavete ciir’etle ahali-i kadimeyi yildirmiglardir

Girctiler tarlalarii kendiileri siirlip ekmeyiip bu islerini de imece siiretiyle bi'l-
icbar ahali-i kadimeye yapdirmakda olduklart ve 1rz ve evladlarina dahi enva‘-1
fuhsiyyat icra eyledikleri ve buna da kana‘at etmeyerek ve koylere eskiya ceteleri
cikarilarak koyliilerin alt1 yedi seneden berli emlak ve esyalari gasb ve haneleri
ithrak edildigi ve ez-ciimle ahéliye pusulalar irsaliyle virgii taksim ve ahz eylemek
ve ahali-i kadimenin ceslr gordiikleri evladlarini katl ve kizlarinin izale-i bikriyle
hetk-i namis edilmemis nisvan birakmamak gibi ef*al-i kabihaya ibtidar ederek
bicare ahali-i kadimeyi bir hile getiirmiislerdir ki Unye'de bizzat vukii‘ bulan
tahkikat-1 ¢akeraneme nazaran arazi ve mali gasb ve hanesi ihrak edilmemis veya
oglu ve karindasi katl eshas-1 mazlime tarafindan ve yahdd aid olduklar1 karyenin
muhtar ve imadmi canibinden hiikimete ihbar ve iddi‘a eylemek sahihan gayr-1
miimkiin suretine girmisdir ¢iinki her kim vaktiyle hiikiimete sikdyet eylemis ise
katl ve cerh edilmis olmasina mebni ber-minval-i muharrer harekete artik
clir’etlerinin kalmadig anlasilmigdir

Isbu ma‘riizat-1 miiteessife-i ¢ikeraneme rejinin ahval ve idaresi dahi inzimam
eylemesiyle ahali-i kadime c¢arnagar terk-i diyara mecblr olarak dort bes seneden
berli Hiristiyanlar takim takim memalik-i ecnebiyeye hicrete kiyam eylemis ve
ahali-i islamiye dahi bu niyyet ve tasavvura diiserek ve karyelerinde eskiya
serrinden bi't-tab‘ barinamayarak sahil ve kasabalara tecemmu‘ ve nakl eylemekde
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bulunmus olduklar1 ve hattd kasabalardan bir sa‘at bile ayrilmak miimkiin olmadig:
bir vakitde Canik'e muvasalat-1 ¢dkeranem vukii‘ bulmus ve ifade-i vaki‘a-i
kemteranemi miieyyed olan iki kit‘a mahalli mazbatasiyla Unye kazasmin bir
senelik vukii‘atin1 miibeyyin bir kit‘a zabita jurnali ve eskiyanin ahali-i kadimeye
irsal idiip ele geciiriilen tevzi® pusulalarindan ii¢ kit‘as1 leffen arz ve takdim
kilinmigdir

Ahval-1 ma‘rliza-1 miiteessifenin ref* ve izalesi i¢iin tedabir-i l1azimeye miibaderet
olunarak ta‘kib ve tenkil-i eskiya zimninda liizimu kadar kollar tertib ve icab eden
mahallere tesrib edilmis olup ancak zabtiyeler elinde kapakli ve eskiyalar yedinde
martini  tiifenkleri bulunmasindan ve bindenaleyh mukabelede miiskilat
¢ekilmesinden dolay1 elli kadar martin tiifengiyle fisenginin i‘tas1 Trabzon vilayet-
i celilesine arz edilmisdir

Beyandan azade oldugu lizere ¢akerleri mukaddema dahi Canik mutasarrifliginda
bulunarak muhacin-i Cerakisenin ekserisi zaman-1 bedegdnemde iskan olunup
gerek bunlar ve gerek ahali-i kadime her husiisda ser‘an ve kantinen mazhar-1 adalet
olmus oldugundan kaffe-i ahali ma‘limat-1 mahalliye-i ¢akeraneme nazaran
fevkal‘dde memnin olmakda ve bidne ala zalik veliyy-i ni‘met-i bi-minnetimiz
padisahimiz efendimiz hazretlerinin lutf-1 ali'lal-i sehinsdhilerine miitesekkiren
de‘avat-1 cendb-1 hilafet-penadhilyi tekrar etmekde olup miivasabet-i ¢akerdnemle
beraber Samsun'da ve simdi Unye'de leylen ve neharen vukii‘ bulmakda olan
mesa ‘-1 ¢akeranem lizerine ahalinin heyecani teskin ve eskiyanin oldukc¢a harekat-
1 vahsiyaneleri tahfif ve tehvir ediligdir

Giircii imerasindan sa‘adetlii Ali Pasa'nin Trabzon'dan vilayet-i aliyyene yazup her
ne fikir ve maksada mebni ise Unye Kaymakami'na gondermis oldugu ariza
stretiyle melfaf bulundugu sukkasi ele gegiiriilmiis ve mezkir ariza siiretinde nam-
1 nami-i distiirdlerinin zikri goriilmekle sukkanin ashiyla melfiiz storet vilayet-i
miisariin ileyhdya bir kit‘a stretleri dahi bera-yi ma‘limat huzdr-1 sami-i
asafanelerine arz ve takdim kilinmig olmagla ol babda emr i ferméan hazret-i men
lehii'l-emrindir fi 16 Sa‘ban sene 304 ve fi 7 Mayis sene 303

‘an-Unye

Canik Mutasarrifi

Es-Seyyid Mehmed Tevfik
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