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ETiK BEYANI

Tez Yazim Kurallarima uygun olarak hazirladigim bu tez calismasinda; tez iginde
sundugum verileri, bilgileri ve dokiimanlar1 akademik ve etik kurallar ¢er¢evesinde elde
ettigimi, tiim bilgi, belge, degerlendirme ve sonuglar1 bilimsel etik ve ahlak kurallarina
uygun olarak sundugumu, tez ¢aligmasinda yararlandigim eserlerin tiimiine uygun atifta
bulunarak kaynak gosterdigimi, kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigimi,
bu tezde sundugum ¢alismanin 6zglin oldugunu, bildirir, aksi bir durumda aleyhime

dogabilecek tiim hak kayiplarini kabullendigimi beyan ederim.

Cevahir KILIC
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OZET

FELSEFE VE DIN BILIMLERI
MODERN TOPLUMDA GENCLIGIiN DIN ALGISI
CEVAHIR KILIC

Eskinin diglanmasi, yeninin kutsanmasi olarak tanimlanan modernlik, 17.yy’da Avrupa’da
baslayip daha sonra biitlin diinyay1 etkisi altina almaya baglamistir. Modern insan davraniglarini
tanr1 merkezinden insan merkezine alarak akli bir temele dayandirmistir. Boylece dinin etkisi
gittikge azalmaya, dine olan bakis agilar farklilagmaya baslamistir. Din kutsalla 6zdeslestirilip
modern tarzda yorumlanmistir. Dinin sadece siibjektif yoniine vurgu yapilip, kendi icerisinde
bazen siki bazen gevsek dokunuslart vardir. Din daha rasyonel algilanmaktadir. Kisi, ¢ocukluk
doneminde temel giiven duygusunu saglikli bir sekilde elde edemezse, yetiskinlik doneminde
kimlik arayiginda sikintiyla karsilagir. Bu donemde kiside dini yansimalart gorebilmek igin
cocukluk déneminde inang, ibadet ve ahlak kurallarinin iyi 6grenilmesi gerekmektedir. Genglik,
dini bagliligin geleceginin gosterildigi penceredir. Ancak modernizm, dine bakis agisini
degistirdigi i¢in bu durum genglerin de dini algilamasini degistirmistir. Konu modernizmin dine
etkileri ve modern toplumdaki dindar genclik tasavvurunun nasil oldugunu agiklama gayesi
giitmektedir.

Anahtar Kelimeler: Modern, Modernizm, Din, Dindarlik, Genglik
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ABSTRACT

PHILOSOPHY AND RELIGIOUS SCIENCES
RELIGION PERCEPTION AND YOUTH IN MODERN SOCIETY
CEVAHIR KILIC

Defined as the exclusion of the old and the blessing of the new, modernity started in Europe in
the 17th century and then began to influence the whole world. He based modern human behavior
on a rational basis by taking human behavior from the center of God. Thus, the influence of
religion began to diminish and the perspectives on religion began to differ. Religion has been
identified with the sacred and interpreted in a modern way. Emphasis is placed only on the
subjective aspect of religion, and there are sometimes tight and sometimes loose touches in itself.
Religion is perceived as more rational. If a person does not achieve a healthy sense of basic trust
during childhood, he or she will face difficulties in seeking identity in adulthood. In this period,
in order to see the religious reflections in the person, it is necessary to learn the rules of belief,
worship and morality well in childhood. Youth is the window through which the future of
religious devotion is shown. However, since modernism has changed the perspective on religion,
this situation has also changed the young people's perception of religion. The subject aims to
explain the effects of modernism on religion and how religious youth is conceived in modern
society.

Key Words : Modern, Modernism, Religion, Religiosity, Youth
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TESEKKUR

Bu aragtirmanin  konusu, deneysel c¢alismalarin yonlendirilmesi, sonuglarin
degerlendirilmesi ve yazimi agsamasinda yapmis oldugu biiyiik katkilarindan dolay1 tez
danigsmanim Sayin Prof. Dr. Ali AKDOGAN, arastirma ve yazim siiresince yardimlarini
esirgemeyen her konuda oneri ve elestirileriyle yardimlarini gérdiigiim hocalarima ve

arkadaslarima tesekkiir ederim.

Yiiksek lisansa beraber baslayarak sonrasinda aile oldugumuz esim Emrah KILIC ve
kizimiz Zeynep KILIC basta olmak iizere bu siirecte maddi manevi destegini benden

esirgemeyen anneme, babama ve tiim aileme sonsuz tesekkiir ederim.
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1. GIRIS

1.1  Arastirmanin Konusu

Ergenlik, kisinin ¢ocukluktan yetiskinlige geciste, donemin bazi 6zelliklerinden dolay1
diger gelisim donemlerinden farklilik gostermektedir. Geng bireyin kendini, hayat1 ve
toplumu sorguladigi, diinyay: eskisinden farkli algilamaya basladigi bu donemde goze
carpan dnemli sorunlardan biri, gencin kendini tanima ve tanimlamada yasadigi sikintidir.
Ciinkii geng¢ birey, biyolojik, psikolojik ve sosyolojik yonden degisime ugramuistir.
Biyolojik olarak bedeninde bir gelisme gozlemlenirken, psikolojik olarak nasil
davranmasi gerektigin bilmemenin sonucunda bir davranis karmasasi yasamakta, sosyal
acidan ise aileden ayrilip ¢evreye yonelerek sosyallesme siirecine girmektedir. Ayni1 anda
soyut diisiinme giicli geliserek biitiinciil bir diinya goriisiine sahip olma ve diinya

icerisinde kendine bir yer edinme ihtiyaci hissetmektedir.

Dini uyanisin ve ilginin ortaya ¢ikti1 bu donemde bir hayat felsefesi olusturmaya ¢alisan
gencin sosyal gelismenin bir sonucu olarak dinin gergekliginden kendisini soyutlamasi
imkansizdir. Soyut islemleri yapabilecek kapasiteye ulasan gencin zihni artik metefiziki
sorunlar lizerinde diisiinmeye baslamistir. Bu sayeden din, doyurucu bir diinya goriisii
olusturma, kimlik edinme ve kutsal olana baglanma istegini hissetmeye baslar. Sosyal
cevresi arttikca geng, yasanan hayat ile dini degerler arasindaki farkliliklart artik
algilamaktadir. Bu asamada gen¢ bir benlik biitiinliigline kavusmak icin din- cevre

catismasini ¢ozlime kavusturmak zorundadir.

Din ve toplum arasinda karsilikli bir etkilesim oldugunu gérmekteyiz. Din, toplumu
etkileyip degistirmekte, toplumda dini etkileyip hatta yerine gore sekillendirmektedir. Bu
durum dindarlikla ilgili yapilan c¢aligmalarda kendini sikca gdstermektedir. Yapilan
caligmalara baktigimizda giinlimiizde dindarlik olgusunun da degisime ugradigini, bu
sebeple toplum yapisinda da degisimler oldugunu gérmekteyiz. Bu bakimdan gencligin
din algist ve dindarligi modern toplum agisindan ele alinmasi gereken bir konu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Calismamizda hizla degisen modern toplum ve toplumsal degerler

karsisinda genclerin yaklastiklar: dini tutumlar tespit edilmeye ¢aligiimigtir.

Bu calisma “Modern Toplumda Gengligin Din Algis1” nin arastirilmasini  konu
edinmektedir. Arastirmanin temel amaci katilimcilarin modern toplumdaki dini tutumlari

ve dine bakis agilarini incelemektir. Bu c¢ergevede arastirma ‘Modern toplum dine nasil



bakmaktadir?’, ‘Degisen toplum genglerin dine bakis agisini nasil etkilemistir?’, ‘Genglik

ve din arasinda nasil bir iligki vardir?’ gibi sorulara yanit aramaktadir.

1.2 Arastirmanin Amac¢ ve Onemi

Toplumumuzun duyarli, dinamik ve yeniliklere a¢ik kesimi olan, bununla beraber sosyal
ve kiiltiirel gelisim ve degisimin yogun siirecini yasayan gencligin ¢cok boyutlu ve
karmasik problemleri vardir. Bu problemlerin 6nemli kismini da dini konular
olusturmaktadir. Clinkii insan hayatinin ¢alkantili ve degisken donemi olan genglik ¢agi,
ayni zamanda dine kars1 ilginin yogunlastig1 donemdir. Bu yiizden dini problemlerin de
arttigi donemdir. Bu baglamda toplumun gelecegi olan genglerin dini bakigini anlamak

bize degisen toplumun gelecekteki dini hayatin1 tanimamizi saglayacaktir

Diinyada genglerin dini yasanti ve davranislarina bilimsel yontemlerle bakilan
calismalara ilk olarak 20. Yizyilin baglarinda rastlanmaktadir. O tarihlerde ABD’deki
bilim adamlar1 ilk olarak bir anket formu hazirlayarak, genglerin kendilerini ifade
ettiklerinden hareketle yasadiklar1 dini tasviri ortaya koymaya ¢alismiglardir. Yapilan
arastirma sonuglarinda genglerin yliksek dini potansiyele sahip olmalarinin yaninda dini
karasizlik, siiphe ve arayis, geleneksel degerleri inkar egiliminde olduklart goriilmiistiir.
Ulkemize baktigimizda modernlesme, sekiilerlesme ve cogulculuk siirecleri; bunlara
kars1 olusan tepkiler genglerin din anlayisini etkilemistir. Bu durum din eksenli problem
ve tartigmalarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Tiim bunlara ragmen son 20-25 yilda
yapilan ¢calismalara bakildiginda Tiirkiye’deki genglerin dindarlik diizeyinin ve dine kars1
saygisinin Bati tilkelerine oranla oldukg¢a yiiksek oldugunu goérmekteyiz (Hokelekli,

2015, s. 17)

Din Sosyolojisi alaninda birey ve toplumun bakis agisi iligkisi her zaman Onemli
olmustur. Toplum yapis1 degistikce bireyin bakis agis1 da sekillenebilmektedir. Toplum
bireyin biitlinlinii kapsadigr i¢in bireyin goriisii degistikge toplumun da goriisi
degismektedir. Bu arastirma modern toplumda geng bireyin dine bakis agis1 kapsaminda
onem tasimaktadir. Bu alanda ‘Din ve Modern Toplum’ (Turner, 2017), ‘Modern

Diinyada Din’ (Mcguire & Spickard, 2017) gibi ¢aligmalar yapilmustir.

Bayyigit (1989) tarafindan hazirlanan “Universite Gengliginin Dini Inang, Tutum ve
Davranislar1 Uzerine Bir Arastirma” isimli doktora c¢alismasinda yapilan istatistiksel

analizler sonucunda genglerin din probleminin ¢ok boyutlu ve ¢ok sayida degiskenin

2



etkilesimi sonucu ortaya ¢iktigi belirtilmistir. Ayrica arastirma sonucunda genglerin
onemli bir oranmin inangla ilgili problemlerinin oldugu, dini pratiklere karsi olumlu

olmalarina ragmen uygulama noktasinda eksikliklerinin oldugu saptanmustir.

Kostas (1995)'in “Universite Ogrencilerinde Dine Bakis” adli ¢alismasinda veri
sonuglarma bakildiginda genglerin biiyiik ¢ogunlugunun Islam’1 kabul ettigi, Allah’a
inandiklari, az da olsa inanmayanlarin da oldugu, inan¢ yoniinden bariz bir farkliligin
olmadig1 tespit edilmistir. Dini yasayisin1 farkli boyut ve degiskenlerde bir takim
degisiklikler gostermesine ragmen dnemini korudugu, kimlik sekillendirmesinde etkin bir

fonksiyona sahip oldugu sonucuna ulagilmistir.

Yapacagimiz arastirmada literatiire yeni bir bakis agis1 kazandiracagi diigtiniilmektedir.
Bu sayede yapacagimiz calisgmada modern toplumdaki gengligin dini nasil algiladig:
tespit edilecektir. Yine bireylerin inang/diinya goriisii tarzlari, dindarliklar1 ve kisilik
ozelliklerinin yas, cinsiyet, egitim durumu, medeni durum, yasanilan yer, sosyo-
ekonomik diizey, televizyon izleme orani, kitap okuma orani gibi demografik 6zellikler

ile arasindaki iliskilerin belirlenmesi amaglanmaktadir.

1.3  Arastirmanin Problemleri

Giliniimiizde toplumumuz O6nemli sosyal degisimlere sahne olmaktadir. Hizli bir
sanayilesme, teknolojik gelisme ve yenilikler toplumun hayat tarzini ve deger yargilarini
etkilemekte, degisime yol agmaktadir. Yirminci yiizyilin ilk yarisindan itibaren
toplumumuzun ve Bat1 toplumunun i¢ine girdigi bu biiyiikk ve ani degisim sebebiyle
genclik problemleri de 6nemli bir yogunluk kazanmistir. Toplumun dinamik ve duyarli
parcasini olusturan gengligin, bu degisimlerden dnce etkilenen kesim olmasi dogaldir. Bu

nedenle degisimin ortaya ¢ikardigi uyumsuzluk ve yabancilasma goriilmektedir.

Genglik, i¢inde yasadig1 toplumun izlerini tasimaktadir. Gengligin problemi toplumun da
problemidir. Uyumlu, saglikli ve dengeli bir toplum i¢in, toplumun gelecegi olan gengleri
problemleri, ¢esitli yonleriyle ve biitiinliik icinde ele alinmasi ve ¢dziimlenmesi

gerekmektedir.

Bu aragtirmanin temel problemi ‘Genglerin yas, cinsiyet ve okuduklar1 fakiilte/bolim,
medeni durum, yasanilan yer, sosyo-ekonomik diizey, televizyon izleme orani ve kitap

okuma oranmna gore dini tutumlarinda anlamli bir iligki var midir?’ seklindedir.



Arastirmanin temel problemi gen¢ katilimcilarin dini tutumlarint tespit etmeye

calismaktir. Bu dogrultuda arastirmada su problemlere de cevap aranmaktadir.
Katilimcilarin dindarlik diizeyleri nedir?

Sosyo-demografik degiskenler (cinsiyet, yas, egitim goriilen fakiilte/boliim, medeni
durum, yasanilan yer, sosyo-ekonomik diizey, televizyon izleme orani, kitap okuma
orani) agisindan olusan gruplar, dindarlik diizeyleri bakimindan bir farkliliga yol agmakta

midir?

1.4  Arastirmanin Hipotezleri
Arastirmada kendisini dindar olarak tanimlayan 18-25 yas araligindaki genclerin nasil bir
dini tutuma sahip oldugunu gérmek amaclanmistir. Ayrica demografik degiskenlerle

dindarlik iligkisine dair hipotezler de test edilecektir.

1.4.1 Demografik Degiskenler ve Dindarhk ile ilgili Hipotezler
H:= Dindarlik diizeyi cinsiyete gore farklilasmaktadir. Kadinlar erkeklere oranla daha
dindardir.

Ho= Dindarlik diizeyi egitim goriilen fakiilte/boliime gore farklilasmaktadir. Ilahiyat

fakiiltesinde egitim goren 6grenciler daha dindardir.

Hs= Dindarlik diizeyi yasa gore farklilagsmaktadir. Yas arttikca dindarlik diizeyi

artmaktadir.

H*= Dindarlik diizeyi medeni duruma gére farklilasmaktadir. Evliler bekarlara gére daha
dindardir.

H°= Dindarlik diizeyi yasamilan yere gore farklilagsmaktadir. Kdyde yasayanlar, 11 ve
Ilgede yasayanlara gore daha dindardur.

H°=Dindarlik diizeyi ekonomik diizeye gore farklilasmaktadir. Alt gelire sahip insanlar

daha dindardir.

H’=Dindarlik diizeyi TV izleme oranina gére farklilasmaktadir. Cok fazla Tv izleyenlerin

dindarlik diizeyi azalmaktadir.



H8= Dindarlik diizeyi kitap okuma oranina gére farklilasmaktadir. Her giin kitap okuyan
bireylerin dindarlik diizeyi artmaktadir.

1.5  Arastirmanin On Kabul ve Stmrhliklar
Arastirma Ordu ve Giresun Universitesinde egitim gdren 6grencilerle yapilmaktadir. Elde

edilmis olan veriler sadece Ordu ve Giresun Universitesindeki dgrencilerle sinirlidir.
Aragtirma 376 kisilik 6rneklem grubuyla sinirlidir.

Aragtirmaya katilan 376 katilimcinin, anket sorularini samimi ve dogru bir sekilde

yanitladiklar1 kabul edilmektedir.
Orneklem grubunun arastirma hakkinda yeteri derecede fikir verecegi kabul edilmektedir.

Bu arastirmada ‘Ok-Dini Tutum Olgegi’ kullanilmistir. Olgegin dlctiigii dzellikler

acisindan gegerli ve giivenilir oldugu varsayilmaktadir.

Arastirmada dini tutum ile ilgili elde edilen bulgular, 6lgegin O6lgme kapasitesi ile

smirlidir.



2. KURAMSAL VE KAVRAMSAL CERCEVE

2.1  Modern, Modernlesme ve Modernizm

Kokii Latince “modernus” olan modern kelimesi Latince “modo’dan tiiretilmis olup
anlami ise “hemen simdi” demektir (Kizilgelik, 1994, s. 87). “Caga ait olan, onu
cagristiran” anlamina da gelen modern kelimesi, eskiye ve geleneksel olana kars1 yeniligi
savunmayi ifade eder. Bu kavram bize kiiltiirel degisme anlayis1 verir. Bireyin sosyal
hayatinda bir yasam tarzi olusturur. Bu sebeple modern olmak i¢in yasanilan ¢caga ayak

uydurmak yeterlidir (Akdogan, 2001, s. 41)

Modernlik diisiincesi toplum merkezindeki Tanr1 kavrami yerine bilimi koyarak, dini
inanglara sadece Ozel hayat dahilinde yer agmaktadir. Modern bir toplumdan
bahsedebilmek igin sadece bilim ve teknolojik uygulamalarinin olmasi yeterli degildir.
lave olarak entelektiiel etkinliklerin, siyasi propagandalardan veya dini inanglarin
korunmas1 gerekmektedir. Bu nedenle modernlik diisiincesi akilcilastirma diislincesiyle
baglantilidir. Birinde vazge¢mek, digerinde reddetmek anlamina gelir. Ancak modernligi
sadece akilcilastirmaya indirgemek miimkiin degildir. Modernlik, aklin yol gosterdigi
ilerlemelerin ve bununla beraber 6zgiirlikk ve mutlulugu, inang ve aidiyetleri, geleneksel

kiiltirlerin yok edilmesinden kaydedilen ilerlemelerdir (Touraine, 2002, s. 24).

Modernlik, 17.yy’da Avrupa’da baslayip daha sonrasinda biitiin diinyay1 etki altina alan,
toplumsal hayat ve 6rgiitlenme bi¢imidir (Giddens, 2018, s. 9). Bir bagka ifadeyle 17. ve
18.yy’da Bati Avrupa’da filizlenen, esasinda Kuzey Amerika’da rastlanilan ve o
zamandan beri Bat1 disindaki diinyaya yayilan ve dayatilmaya calisilan toplum bi¢imidir
(Poole, 1993, s. 10). Modernlik; eskinin dislanmasi, yeninin kutsanmasidir. Bu sistem
kokli bir doniisiimii biinyesinde barindirir. Kendisinin digindaki her seyi “gelenek” olarak

goriir ve istiinliik kurmaya ¢alisir (Berger, 2017, s. 14).

Modernlesme, 2.Dilinya Savagsi sonrasinda Amerika sosyal bilim ¢evresinde ortaya ¢ikmis
ve Bati’nin model alinmasiyla tiim diinyanin modernlesebilecegini 6ngéren, Amerika’y1
modernligin temsilcisi olarak goren toplum diisiincesidir. Bu kuramin etkili oldugu yillar
50’li ve 60’11 yillardir. Bu kurama gore toplumlar gelenekten modernlige dogru evrilirse,
bu evrensel siirece muhatap olup gelisebileceklerdir. Modernlesme degisme ve gelisme
kuramidir. Toplum modern ekonomik gelisme asamasina erismek icin kiiltiirel ve

toplumsal degisme siirecine ihtiya¢ duyar (Altun, 2017, s. 24).



Modernlesme devrimci bir yol olarak goriilmektedir. insanin davranis ve diisiiniisiiniin
biitin boyutlarinda gergeklestirmesidir. 15. ve 16.yy’da Avrupa’da ortaya c¢iksa da
kiiresel bir siirectir. Artik diinyanin tamamini ilgilendirmektedir. Uzun vadeli bir stiregtir.
Devrimci oldugu kadar zamana da ihtiyag duymaktadir. Biinyesinde barindirdigi degisim
ancak zamanla ortaya ¢ikabilmektedir. Ayrica tedrici bir siiregtir. Biitiin toplumlarin ayak
uydurabilecegi basamaklara ayirmak gerekir. Toplumlar, geleneksel yapidan modern
yapiya dogru bir yol izlemektedir. Modernlesme, toplumlart homojenlestirir. Modern bir
toplumun aksine geleneksel toplumlarin tek ortak Ozelligi modern olamamalaridir.
Aksine modern toplumlarda temel benzerlikler vardir. Cilinkii modernlesmede karsilikli
bagimlilik, toplum biitiinlesmeleri gibi hareketleri biinyesinde barindirir. Diinyevi bir
yonelim olmasi sebebiyle degisim orani toplumdan topluma degisse de degisimin yonii

tim toplumlarda aynidir (Altun, 2017, ss. 176-177).

Modernligin ~ karakteristik temel ozelliklerinin  basinda rasyonellesme  gelir.
Rasyonellesme, diisiincenin aklilestirilmesi demektir. Rasyonellik Weber’e gore, “Isan
hayatimin biitiin yonlerinde geleneksel normlara ve karizmatik duygudasliga basvurmay
saf dis1 birakan genel kurallara ve talimatlara dayanarak hesaplilik ve sistematik denetim
seklinde kendini gosterir”. Diinyayt belirsizlikten, biiyiiden arindiran rasyonellik
beraberinde de birtakim sikintilara yol agmaktadir. Weber’e gore bireysellik insana

ozgiirliik katmamis aksine onu demir kafese mahkim etmistir (Develi, 2019, s. 19).

Gilinlimiizde modernlesme siirecinin hizla yasandigi diinyamizda insanlar iilkemizde
birincil iliskiler ¢evresinde bir hayat beklemektedirler. Bu nedenle ¢esitli sosyal, kiiltiirel
veya dini nitelikli gruplar meydana gelmistir. Insan toplum iginde yalmzlasmakta,
yabancilasmaktadir. Bu sebeple insan kendini bulacagi, hayati paylasabilecegi gruplara
yonelmektedir. Bugiinkii hayat sartlarinda kentlerde yalnizlagmis, hayattan soyutlanmis
cok insan bulunmaktadir. Bu yalnizlik insani yeni arayislara siginmaya yoneltmistir
(Akdogan, 2015, s. 56). Modernligin sonucunda beliren hayat tarzlar1 bizi tiim geleneksel
toplum diizen gesitlerinden benzeri goriilmedik sekilde ¢ekip ¢ikarmistir (Giddens, 2018,
s. 12).

Modern toplumda kentlesmeyle beraber mekénsal olarak yakinlagmanin artmasiyla
beraber ikincil iligkiler de artmus, birincil iliskiler azalmistir. Koy hayatinda bile insanlar
birbirlerine yabancilagmislardir. Kent hayatindaki zorluklar insanlar1 daha ¢ok yalnizliga

itmektedir. Insan yalmzliktan ve yabancilasmadan kurtulmak igin farkli alanlarda yeni
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birlikler ve gruplar igine girmek istemektedir. Bunlar1 bir arayis ve kurtulus olarak
gormektedir (Akdogan, 2015, s. 65).

2.2 Modernizm ve Gelenek

Modern ve gelenek ayrimi, modernlesme kuraminin sevdigi bir konudur. Diinya
toplumlari, 6nce modern toplum ve geleneksel toplum olarak siniflandirilmis daha sonra
bu smiflandirmaya gec¢is asamasindaki toplumlar eklenmistir. Bu toplum tiplerine gore
modeller ve modellerin nitelikleri tespit edilmistir. Modern toplum; kentlesme,
endiistrilesme, medyatik iletisim, yiiksek okuma yazma oraninin oldugu toplumlara isaret
eder. Geleneksel toplum da bunlarin olmadigi toplumdur. Gegis toplumu ise bir yandan
modernligin getirdigi donisiimii yasarken diger yandan bu doniisiimle beraber gelen
toplumsal calkantilar1 ¢6zmek durumundadir. Wagner, modernlesme kuraminda
geleneksel ve modern arasinda ¢atismalar oldugunu, dolayisiyla bu siirecte geleneksel

unsurlarin tasfiye edilmesi gerektigini sdylemistir (Wagner, 2013, s. 69).

Modernlik, geleneksel kimlikte bir ¢oziilmeye yol agar. Nesilden nesile aktarilan aile ve
toplumsal simif kimliginden kagma firsati olusturmaktadir. Modernlik ve modernite
kavramlar1 {ilkemizde hemen hemen aym1 anlamda kullanilmaktadir. 18.yy’da
aydinlanma diislincesiyle ortaya ¢ikan modernligin amaci, insanin potansiyel giiciiniin
farkinda olmasi, gelenek ve din otoritelerinden kurtulmasidir. Insanmin varhiginin
bilincinde olmas1 ve kurguladig: diinyada yasamayi tavsiye etmektedir. Modern diisiince,
eskiden yeni olana dogru, Tanr1 merkezinden insan merkezine, kutsaldan tabiata,
vahiyden akla ve dogmatizmden siiphecilige gidis olarak goriilmektedir. Modern insan
i¢in nihai hedef diinyevi bir yarar saglamaktir. Modern insan davraniglarini akli bir temele
dayandirmakta ve bunun diinyevi kazang¢ elde etmesine dnem vermektedir (Akdogan,

2001, ss. 41-44).

Geleneksel toplumlara bakildiginda taklitci, sekilci, akil ve bilimle ¢atismaya giren dini
uygulamalara rastlanirken modern olarak adlandirdigimiz toplumlarda dini diisiince
sorgulanir, nedenleri arastirilir. Insanlik yasami boyunca maddi gelismeler ve dini
gelismeler ayni paralelde seyretmemistir. Bu iki alanin farkli tarihi bir gergekliktir.
Modernlesmenin tiim akil tirlinlerine “iyi”, gelenekselin dinin tiim y6nlerini “k6tii” olarak

adlandirmak ideolojik yaklagimdan Gteye gecemez (Akdogan, 2001, s. 56).
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2.3 Din ve Dindarhk

2.3.1 Din ve Dindarhik Kavramlari

Arapca’da din kelimesi, “de-ye-ne” ya da “da-ne” kokiinden geldigi goriilmektedir.
Kuran’da din, muhtelif ayetlerde “itaat, teslimiyet, ibadet, millet” gibi anlamlarda
kullanilmaktadir (Giinay, 2005, s. 212). Ingilizcede “religion” kelimesiyle ifade edilen
din, Bat1 diline Latinceden gelmistir. Koken itibariyle “bir seyi vazife edinmek, tekrar

tekrar okumak, yapmak™ anlamlarina gelmektedir (Turan, 2018, s. 97).

Insann yiice bir varlikla arasindaki baga inang, inan¢ merkezindeki biitiinciil iliskiye din,
inan¢ ve dinin bireyin hayatina yansitmasina da dindarlik diyebiliriz. Dindarlik tanimi
bazen dine ait olan inang, ibadet ve sembollerin kabulii, onlarla mesgul olma sikligini

ifade eder (Sungur, 2016, s. 95).

Asgari bir din tarifi yapmak gerekirse Tylor un “ruhi varliklara inang” seklindeki tarifine
bakabiliriz. Din terimi digaridan bakildiginda her tiirlii tarife uygun karaktere sahipmis
gibi durmaktadir. Hatta bu sebeple din taniminin sayis1 onu tarif edenlerin sayis1 kadardir
diyebiliriz. Islam, din tarifini fitri ve kesbi yoniinde tarif yapmustir. Din sosyologlari ise
dini “korkutucu ve biiyiileyici sur”, “kutsalin tecriibesi” seklinde tanimlamislardir. Ornek
olarak J. M. Yinger’in tanim1 gosterilebilir: “Din, halk grubunun onun vasitasiyla beger
hayatimin temel problemlerine ¢oziimler aradigi bir inang ve pratikler sistemidir.”

(Giinay, 2005, ss. 212-226).

Bir baska ifadeyle dindarhik, “dinin insan hayatina niifuz derecesi” olarak
tanimlayabiliriz. Bu tanim dinin inang, ibadet ve ritiielleri yagama gibi boliimlerini igine
alir. Tanimda bulunan insan ifadesi tekillik ifade etmez, derece kelimesi de dinin yaganma

siddeti ve yogunluguna vurgu yapar (Tekin, 2011, s. 134).

Genel olarak inangli, ibadetlerini yerine getiren, dini kitaplar okuyan, dini etkinliklere
katilan kisiler dindar sayilmakta, bu faaliyetlerin yapilma derecesine gore dindarlik
diizeyleri belirlenmektedir. Hazirlanan birgok dindarlik 6lg¢eginde bu yaklasim ele
alinmakta, ibadetlerini yapma ve dini etkinliklere katilma gibi seylere ¢ok zaman ayiran
sahislar ¢ok dindar, az zaman ayiran ise az dindar kabul edilmektedirler. Farkli bir

yoniiyle dindarlik, kisinin mensup oldugu dine ait olan inang, ibadet ve sembolleri kabul,



yogunluk ve mesguliyet derecesi olarak tanimlanabilir. Dindar kisi bunlar icsellestirip

davraniglarinda sergileyen kisidir (Sungur, 2016, s. 96).

Dindarlik, kisinin gelisim donemlerine gore farklilasan dinamik bir yapidadir. Kisi
dogdugunda herhangi bir dini kabul edebilecek, bulundugu kiiltiirii igsellestirip kendisine
Ogretilenleri 6grenecek bir kapasiteyle dogar (Kose & Ayten, 2012, s. 116).

Din denilince akla genellikle kutsal bir 6greti gelirken, dindarlik denilince bu kutsal
Ogretinin insan yasaminda hayat bulmasidir denilebilir. Dindarligin ii¢ ana unsuru
bulunmaktadr. ilki, tabiatiistii 6zellige sahip aklin 6tesinde bir varligm algisidir. ikincisi
aklin 6tesindeki bu varligin kabul ve tasdik edilmesidir. Ugiinciisii ise kabul ve tasdikten
sonra inanilan seyin isteklerinin kisinin hayatin1 sekillendirmesiyle meydana gelen dini
hayattir. Dini hayat dinamik bir siirectir. Kisinin ve grubun hayatinda bazi faktorlere gére
degisen sartlar1 bulunmaktadir. Dindarligin yansima sekilleri ise dine ve kisiye gore

farklilik gostermektedir (Kizilgegit, 2015, s. 58).

Dindarligin 6l¢iilmesi ile ilgili ¢aligmalarda dindarlik tek boyutlu olarak ele alinmis,
bazen sadece duygu boyutunu, bazen de ibadet, inang¢ boyutu ele alinarak dindarlik
Olciilmeye calisilmistir. Daha sonra yapilan ¢alismalarda dindarlik ¢cok boyutlu bir yap1
olarak ele alinmis ve bu cercevede olcekler gelistirilmistir. Ulkemizde dindarligm
Olclilmesi calismas1 1960’lardan sonra baglayip 1980’lerde hiz kazanmistir(Kose &
Ayten, 2012, s. 122).

Hizla degisen ve kiiresellesen bu diinyada Miisliiman olan toplumlarin medeniyetin
degisim zorunluluklar1 karsisinda uyum siireci hizla devam etmektedir. Bunun yaninda
uyumsuzluk ve beraberindeki sorunlarla birlikte bu siire¢ karmasik bir hal almistir.
20.yy’1n sonlarinda kendini gdsteren “Neo Fundamentalist Islamci” hareketler Bati’nin
etkilerini yansitirken diger yandan modernizme kars1 siddetli bir bicimde kars1 ¢ikarak
militan ideolojik tavirlar sergilemislerdir. Bilim ve teknolojiden vazge¢ilmemekte ancak
Islami ilimler fazlasiyla basitlestirilerek Bat1 biliminin Miisliimanlastiriimasi
amaglanmakta, bunlar yasanirken Islami kimlikte 1srar edilmekte, faiz gibi konularmn

diizenlenip Islamilestirilebilecegi diisiiniilmektedir (Giinay, 2005, s. 557).

Gelenegi koruma yontemi olarak goriilen Islam, gelenekselcilik iizerine

anlamlandirilmaya calisilarak modernlesmeyi ahlaki degerlerden yoksun olarak gordigii
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icin modernlesmeye tepkilidir. Aslinda Islami hareketler hicbir zaman modernlesmeye
kars1 olmasa da modernlesmeyle birlikte yasanan kiiltiirel yonelimleri ve deger yargilarini
reddederek yerine sabit Islami deger yargilarini koymak istemektedirler (Aksit, 2012, s.
51).

Modern dindarlik; dini, kutsalla 6zdeslestirip modern tarzda yorumlayip cerceveler.
Dinin yalnizca stibjektif yoniine vurgu yaparak kendi icerisinde gevsek ve siki
dokunuslara sahiptir. Dinsel semboller zayiftir. Dini daha ¢ok rasyonel agidan algilama

egilimindedir (Tekin, 2011, s. 136).

Din 6zel bir alana ait oldugu i¢in, modern degerler arasinda kopus meydana gelmektedir
ve bu sebeple dini, modernlesen giinlik hayatin disinda tutmak gerektigi dile
getirilmektedir. Oysa tarihsel cergevede baktigimizda Islam, modernligin karsisinda
olmaktan ziyade, modern toplum ile basa ¢ikma araglarindan biri haline gelmis ve tam bu

sebeple modern bir olgu haline gelmektedir (Aksit, 2012, s. 78).

Modern ve geleneksel degerler arasinda yasanan gerilimde ibadetler s6z konusu olunca,
bireyler kimliklerini, dini ibadetlere yaklagim ve makbul olan ibadetlerin tanimlanmalari
gibi konularda ayristirmaktadirlar. Halbuki Islam’da farz ibadetler net bir sekilde
belirtilmis olmasina ragmen ibadetler araciligiyla giinliik hayatta ¢ok farkli tecriibeler
uygulanmaktadir. Bireyler ibadetlerini, kimliklerini farklilastirma c¢abasiyla yerine
getirdikleri goriilmektedir. ibadetlerin sekil ve zamani kisilerin &tekilerden ayirma araci
olmustur. Hatta baz1 ibadetler baz1 kesimlerde modas1 gecmis olarak nitelendirilmekte
baz1 kesimlerde ibadetlerde 6ze doniip, en sag en geleneksel sekliyle yasanmasi gerektigi

one siirtilmektedir (Aksit, 2012, s. 248).

Toplumsal destek almayan veya boliinmiis, seyrek oldugu durumlarda tasdik edilen seyler
artik daha az “objektif gercek” olarak goriinmeye baglamistir. Bu konu artik farklh
goriiglerin de olabilecegi 6znellesmis bir konu haline gelmektedir. Bu sebeple eski
caglarda din, kendisinden asla siiphe edilmeyen seyleri kapsayarak biling diizeylerinde

bulunmaktadir. (Berger, 2017, s. 463).

Sadece dini hareketlerde degil, inan¢ konusunda kesin bilgi iceren hareketler artik
modernizmi ortaya ¢ikardig: yiike tepki olarak bircok cagdas toplumda kendisine yer

bulmustur. Buna dayanarak modernlesme ve dindarligin zit kutuplar oldugu,
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modernlesmenin artmasiyla dindarligin azalacagi yoniinde tahminler ise yaramamaistir.
Gliniimiizde artik yeniden kutsala donlis yasanmasi hayret ve saskinlikla

gozlemlenmekte, gelecekte din veya dinlerin 6nemli rol oynayacagi diisliniilmektedir

(Hokelekli, 2015, s. 11).

Son iki nesildir goriilen ¢ekirdek aile yapisinin atomun pargalanmasi gibi parcalandigi
gozlemlenmektedir (Nasr & Giindogdu, 2017, s. 233). Popiiler dini belirtilerde bir artig
olmakla beraber, var olanlarin da goriniirligiiniin arttigi goriilmektedir. Goriiniirde
yasanan bu artisin sebebi, gelisen teknolojiyle beraber kitle iletisim araglarinin da
gelismesi, bu araglarin insanlarin sosyal yasantisinda yer bulmaya baslamasidir.
Cagimizda kitle iletisim araglariyla beraber 6ziimsenen popiiler kiiltlir halka mal olmaya
baslamistir Dindar insan topluma dini mesajini ulastirma, farkli kesimlerle aktif iletisim
kurmanin izinde olacagi icin, kitle iletisim araglar1 bu sebeple 6nem kazanmaktadir.
Ciinkii din, belirli bir ilke ve prensipler izinde tutum ve davranig degisikligi anlamina da
gelmektedir. Ayrica kitle iletisim araglari, bireylerin dini algilarini sekillendirmede etkin
bir rol oynamaktadirlar. Bu yoniiyle medya bir cesit din egitimi aract islevi
gorebilmektedir. Geleneksel toplumdan farkli olarak modern toplumda dini kimlik
olusturmanin en etkili yolu medyadan gegmektedir. Bu durum din-medya iliskisini her
yoniiyle dnemli kilmaktadir. Ozellikle rol model olan bireyler her yas igin etkili olsa da

ozellikle genglerde daha etkili olmaktadir (Ayhan, 2019, s. 224).

2.3.2 Dindarhgin Boyutlar
Bir toplum i¢indeki bireylerin dindarliginin nasil tespit edilecegi, dinin bireyin hayatinda
hangi yonlerine nasil etki ettiinin tartigmalar1 dindarligin boyutlar1 meselesini ortaya

cikarmistir (Turan, 2018, s. 114).

Din ve dindarliginin taniminin yapilmasinin giic olmasinin yani sira dindarligin 6l¢iilmesi
de bagli basina bir problemdir. Degisik kiiltiirler arasinda dindarlik farkliliklar1 oldugu
gibi ayn kiiltiirii paylasan insanlarin dindarliklar da farklilik géstermektedir. Bu durum
dindarligin 6l¢iilmesi konusunda problemleri beraberinde getirmektedir. Glock. Farkl
topluluklarin dindarliklarini 6lgmek i¢in farkli sorular sorulmasinin normal oldugu gibi

ayn1 kiiltiir icinde yasayan bireylerin dindarliklar1 oOlgiiliirken de farkli sorular
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sorulmasinin 6nemine vurgu yapmustir. Glock iki farkli soru tipinin bulunmasini énemli

gormektedir. Bu derece ve nitelik gostergesidir (Glock, 1982, s. 53).

Dindarlikla ilgili yapilan ¢alismalar dindarlig1 “bireysellik” a¢isindan ele almaktadir. Bu
sebeple dindarlikla ilgili 6lgme ve degerlendirmeler dar alanda yapilmaktadir (Turan,
2018, s. 115).

Insanlar her ne kadar farkl1 dinlere mensup olsalar da dindarlik yasantilar1 yoniinden daha
oncesinde de soyledigimiz gibi ortak oOzellikleri mevcuttur. Dindarligin bu ortak
nitelikleri kendini dindarligin boyutlarinda ortaya ¢ikartirlar. Dindarligin ¢ok boyutlu
olusu bir¢ok kisi tarafindan tanimlanmaya ve arastirilmaya ¢alisilmistir. Herkes az veya
cok farkli sekillerde ele almistir. Bu kisiler i¢in de kabul goren dindarlik boyutu

tanimlamasi Glock ve Stark’in  yapmis oldugu tanimlardir. Bunlar su sekildedir:

2.3.2.1 inan¢ Boyutu

Tiim dinlerin temelini inang ilkeleri olusturur ve inanglar tiim dinlerde merkezi bir yapiya
sahiptirler. Bir kisinin herhangi bir dine mensup olmasi o dinin inang ilkelerini kabul ile
baslar (Hokelekli, 2010, s. 52). Kisaca tiim dinler kendisine bagli olmak isteyen kisilerden
tasdik etmelerini istedikleri bir takim inang¢ ilkeleri sunmaktadir. Kisilerin yasam
felsefeleri ya da diinya goriislerini onlara sunmus olduklar1 inang ilkeleri olusturur. Tim
bu ilkeler, dinlere gore ya da ayn1 dine mensup kisilerin algilama ve kavrayislarina gore
farklilasabilmektedir. Her ne kadar bu durum dinin inang boyutunun 6l¢iimiinii zora soksa
da kisisel veya sosyal dini kimligin olusumunda énemli rol oynamaktadir (Turan, 2017,

5. 117).

2.3.2.2 ibadet Boyutu

Ibadet veya davranis boyutu, bilhassa dinin kendisine bagli bulunanlardan istedigi dini
uygulamalar1 kapsamaktadir. Ibadetler, ayinler, dua, tdrenlere katilmak vb.
uygulamalardir. Bu ibadet ve uygulamalar tiim dinlerde farklilik olustursa da, dinlerin
arasinda farkliliklar1 belirginlestirmektedir. Kisacast dinin mutlaka yapmamizi istedigi
seylerin disinda kisisel olarak uygulanan dini eylemler dindarlarin ve dinin ibadet

boyutunu olusturmaktadir (Turan, 2017, s. 117).

2.3.2.3 Duygu (Tecriibe) Boyutu
Duygu boyutunda, ilahi iradenin etkisini tasiyan ve inananlart ondan haberdar eden

sezgiler, hisler, algilar, duyumlar vs. bunlarin tiimii yer almaktadir. Dine mensup olan
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herkes ilahi iradenin etkisini, varligimi aracisiz bir sekilde kendinde hisseder ve bu
hissiyat da onu etkiler (Hokelekli, 2005, s. 74). Duygu ya da tecriibe boyutu dini ibadet
ve dini inanglar ile baglantili bir sekilde meydana gelir. Ihtiyaclar, idrakler, giiven

(tevekkiil) ve endise (korku) gibi bilesenlerden olusur (Turan, 2017, s. 118).

2.3.2.4 Bilgi Boyutu

Tiim dinlerde insanlar mensubu olduklar1 dinin temel akideleri hakkinda az veya ¢ok bilgi
sahibidirler. Dini akideler, ibadetler, gelenekler, kavramlar, yasalar ve degerler vb.
hususlarda edinilmis olan bilgiler bireyden bireye ya da gruptan gruba diizeyleri farkli
olsa da dindarligin temel yapi taglarindandir. Dindarligin bilgi boyutu diger boyutlarla
etkilesimi ve alakasit olmasi kagmilmaz bir durumdur. Bilhassa dini bilgi inang ile
yakindan iligkilidir. Bu bilgi inang faktorii ile beraber islevsellik ve deger kazanmaktadir.
Bir insan ne kadar bilgi sahibi olursa olsun onda inang¢ yoksa bu onun dindar oldugunu

gostermez (Hokelekli, 2005, s. 74).

2.3.2.5 Etki Boyutu

Dinin etki boyutu diger dort boyuta gore farklilik arz etmektedir. Bu hayatta kisinin dini
inang, duygu, davranig, deneyim ve bilgi boyutlarmin tiim sekiiler neticeleri olarak
Ozetlenebilir. Kisilerin yani insanoglunun neyi nasil yapmasi gerektigi ve dinlerin onu
etkilemesi neticesinde nasil bir zihniyete sahip olmasinin gerekliliklerini ortaya koyan
dini kural ve kaidelerin tamami burada meydana gelir. Din, insana anlayis ve diinyaya
bakis acismi olusturmada 6nemli bir etkendir. Insanda olusan bu bakis acis1 ve anlayis
onun hayatinin her alanina niifuz eder. Bu bakis agisi ile dini sorgulayarak insanin ¢ocuk
aldirmak, organ bagis1 yapmak gibi dini sahanin i¢inde olmayan seyleri yapmasi dinin

etki boyutu i¢in giizel bir emsaldir (Turan, 2017, s. 119).

2.3.3 Gelenek ve Modernlik Arasinda Din

Geleneksel toplumda modern topluma gegis siirecinde yeni dini hareketler ya da akimlar
ortaya ¢cikmistir. Bu yeni akimlar eski sistemin bir itiraz1 olarak varlik gostermistir.
Geleneksel toplumdan modern topluma ge¢mek i¢in yeni bir dini girisim, sadece kendi
i¢in dini temel olma iddias1 olan yeni bir akim, eski sisteme ve onun dini temeline meydan
okur. Bu sekildeki toplumsal degisimde modernlesme mesrulastirilabilir ve topluma
kiiltiirel bir temel olabilir. Bellah bu durumda Tiirkiye 6rnegini verir ve Osmanl

Devletinin batililagma yolunda Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulmasindan séz eder.
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Tiirkiye Cumhuriyeti kurulurken din ¢ogu yoniiyle disarida birakilmis, din ve ideoloji iki

farkli alan olarak goriilmiistiir (Altun, 2017, s. 159).

Modernizm sadece siyasi ve ekonomik degil ayn1 zamanda bir zihniyet sekli veya ruhsal
bir goriingii olarak degerlendirilir. R. Bellah modernlesme siirecinde kiiltiiriin, geleneksel
unsurlariin tamamen ortadan kaldirilmadan yeniden insa edilebilecegi, bu unsurlardan
yararlanilarak da miimkiin olabilecegini dile getirir. Modernlesme ve kiiltiir iliskisini
coziimlemeye c¢alisirken gelismekte olan iilkelerde dinin oynadigi rol tizerinde 6zellikle
durur. Bunu modernlesme siirecinde kuramsal ¢er¢evenin merkezine oturtmustur. Asil
inceledigi mesele dinin modernlesme stirecinde oynadigi roldiir. Bunun i¢in Japonya ve
Tiirkiye’yi Ornek almistir. Japonya’nin modernlesme siirecinde din, olumlu bir rol
oynarken Tiirkiye’de din modernlesme siirecine hiz kazandiramamistir. Tiirkiye’de bu
durumun sebebi toplum tarafindan geleneksel yapinin sundugu kiiltiiriin yok sayilmasidir.
Geleneksel toplumlarin temeli 6rfi sisteme dayandigi i¢in esneklikten uzak bir yapidadir.
Bu toplumlarin Bat1 ile karsilasmalarinda biiytik bir tahribata ugramamalari i¢in kurumsal
yapilarinda esasli bir doniisiim gergeklestirmeleri gerekir. Modern toplum esnekligin
mekanidir. Dini degerlerin toplum eylemlerinin temelinde yer aldigi toplumlar normatif
sisteme sahiptir ve ilkesel olarak nitelendirir. Bu toplumlarda ekonomik, siyasi ve
toplumsal hayati diizenleme durumlari yoktur. Bir baska ifadeyle din ve ideoloji arasinda
bir ayrim yapilmaktadir. Bu iki disiince kendi smuirlari igerisinde kendilerini
gergeklestirir (Altun, 2017, s. 156).

Aydinlanma ¢agindan sonra sosyal bilimler, ilerledik¢e dinin ortadan kalkacagini iddia
edilmektedir. Modernlesme diinyada yayginlastikca insanlar artik tabiatiistii giiglere
yonelik inanglarini kaybedeceklerini iddia etmislerdir. Bu diistince 19.yy’da diisiintirlerin

temel tezi haline gelmistir (Kose, 2014, s. 12).

Modernlesme-din iliskisine baktigimizda {izerinde durmamiz gereken asil problem
modernlesmenin dini nasil etkiledigidir. Modernizm yanlis1 baz1 diisiiniirler, dinin kimi
tartismalar1 engelledigini, bireyin diisiincelerini agik¢a ifade etme firsatt vermedigini
belirtirler. Din merkezli bir toplum yapisinda modernizm demokratik diislincenin az
bulundugu ya da hi¢ bulunmadigs, dinin teokratik bir yapimin getirdigi, tek tip birey ve
tek tip toplum modelinin olustugu iddia edilmis, bilimsel diisiincenin var oldugu modern
diinyanin anlamli ve karizmatik bir olgu kuracagini ortaya koymaya calismaktadir. Din-
diinya ayrimi yaparak, kutsaldan bosaltilan alani akil, bilim, teknik gibi seylerle
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doldurmaya ¢aligmaktadirlar. Modernlesme ve dini catisma halinde gérmek gercekligin
tahrifidir. iki alan1 da kendi kulvarlarinda degerlendirmek, ideolojik davranistan kurtarip
objektif yaklasim kazandirmak rakip olmalarin1 engelleyebilir. Halbuki din sadece
duygulara hitap etmez, akla, bilime de deger verir. Ayni zamanda modernlesme ve din
arasinda karsilikli etkilesimler de vardir. Bazi toplumlarda din, modernlesme siirecini,

bazi toplumlarda da modernlesme siireci dini etkilemistir (Akdogan, 2001, ss. 53-56) .

Modernlesme siirecinin hayata yansidig1 ortamlarda, insanlarin daha ¢ok paylasmaya ve
kaynagmaya ihtiyaci oldugu goriilmektedir. Bireysellesmenin duygu ve diisiincelere
yansidigl, paylasma duygusunun azaldigi sosyal ortamlarda samimiyet ve dostane
iligkiler azalmaktadir. Samimiyetin azalmasi toplumda gliven ve huzurun azalmasi,

menfaat ve egoizmin artmasi anlamina gelmektedir (Akdogan, 2015, s. 357).

Salguni ise Islam’in, diger iilkelerdeki dinlere gdre modern kiiltiirle uyumsuzluk
icerisinde oldugunu sdylemistir (Salguni & Okan, 2005, s. 11).Halbuki Islam sosyal

hayatla uyumludur ancak farz olan kurallarindan taviz vermemektedir.

Durkheim, modern toplumun gelismesiyle birlikte dinin etkisinin gittikge azalacagina
inanmaktadir. Bilimsel diisiince artik dini aciklamalarin yerini almis, adetler, torensel
etkinlikler kisinin hayatinda az yer kaplamaya baslamistir. Durkheim ve Marx, ilahi
giiclerin veya tanr1 igeren geleneksel dinlerin yok olmanin esiginde olduklar1 konusunda
hemfikirdirler. Durkheim'a gore "eski tanrilar" artik 6lmiistiir. Fakat Durkheim, sadece
sekil degistirmis dinlerin hayatlarinin devam edebileceklerini sdylemistir. Modern
toplumda yasayanlar kendi degerlerine bagl olsalar bile yeni dini etkinliklerin eskilerinin
yerine ge¢mesi muhtemeldir. Durkheim, yeni etkinliklerin hangileri olabilecegini tam
olarak belirtmemistir ama “0zgiirliik, esitlik, toplumsal isbirligi gibi hiimanist, siyasal
degerlerin kutsanmasi1” yeni etkinlikler i¢inde yer alabilir (Giddens & Sutton, 2019, s.
585).

Dini degerlendirirken ortaya ¢ikan farkliliklarin en temel sebebi dine olan bakis agilarinin
farklilasmasidir. Bryan Wilson “din sosyal kurumdur” diyerek kurumsal bir anlam
yiiklemis, dini kurumlara katilim gibi sosyal aktivitelere dikkat ¢ekerek moderniteyle
birlikte dinin de zayifladigini iddia etmistir. Dini, bir anlam sistemi olarak gorenler ise
dinin yasanilan diinyaya anlam veren bir yap1 oldugunu ve bu anlamin insan i¢in 6nemini

kaybetmedigini diisiinmektedir (Kdse, 2014, s. 35).
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Modernligin en bariz belirtilerinden biri de akli 6n plana ¢ikarmasi, teknolojinin her
alanda kullanilmasi, ekonomik olarak ilerleme, dini olan her seye karsi tavizsizlik gibi
sekillerde kendini goOstermektedir. Modern bakis, dinin degisen ve gelisen Kkiiltiir

cevresiyle birlikte degismesini ve zamani degisime birakmasi gerektigini sdylemektedir

(Sungur, 2014, s. 95).

Modernlesmeyi yalnizca gelenek ve dini yasam bigimlerinin diglanmasi olarak
degerlendirmek eksik olur. Modernlesme Bat1 haricindeki toplumlarda farkli bir anlam
kazanmaktadir. Bu kavram “Az gelismis iilkelere gelismis iilkelerin vasiflarini

kazandiran degisme siireci” olarak ifade edilmistir (Keskin, 2014, s. 93).

Nasr’a gore modern diinyada dinin rolii, ideolojilere ve izm’lere cevap vermek, bu tiir
akim ve ideolojilere kars1 savunma mekanizmasi olusturmak degildir. Dinin rolii, insanin
kutsal ve asil ruhu gérmesini saglamak ve bu yolda kilavuzluk yapmaktir. Ayrica din, icte
korudugu kutsal ilim ve hikmeti, modern diinyaya sunmali ki bunalim i¢indeki modern

insanin, asil tabiatlarina gore kutsal nitelikli hayatini stirdiirebilsin (Sungur, 2014, s. 97).

Modernizmin iligkili oldugu kavramlardan biri hiimanizmdir. Modernizm biinyesinde
bulunan hiimanizm kavrami, geleneksel agidan her seyi insani boyuta sokan, insanin
yOniinii kutsaldan diinyaya ¢eviren bir kavramdir. Hiimanizm sayesinde modern insan her
seyin merkezine kendisini koymustur. Bu diisiinceyle Tanri’nin ve tabiatin haklarinin
elinde olduguna inanir. Modern insana gore hilmanizm Tanri’dan ayrilip kendi kendine
olusturdugu 6zgiirliik anlayisina gore yasam siirer. Modern insan, 6ne ¢ikardigi egosuyla

Tanrt’y1 unutmustur (Sungur, 2014, s. 114).

Gegtigimiz yillarda Bati’ya ait oldugu igin kendilerini muhafazakar- dindar olarak
tanimlayan kesimin kars1 ¢iktiklart ¢esitli gilinleri artik kutladiklarini goriiyoruz. Bu
kesimde goriilen kiyafet trendleri, farklilagan tatil yapma egilimleri, televizyonda ya da
sosyal hayattaki gorsel aktiviteleri algilamada yasanan degisimler modernitenin dinle

uyumuna ornek olarak verilebilir (Kose, 2014, s. 176).

Modern toplumun somut gergekligi daha fazla hissettirerek kabusa doniistiirmesini
sadece fiziksel diinyanin 6tesindeki bir hayat anlayisiyla asilabilir. Sadece boyle bir
yontem insana bir anlam verebilir. Clinkii insan “sinirs1z tatminsizlik” karakterine sahiptir

ve her zaman daha iyisini ister. Suratos ve Christiana sekiilerlesme olarak tanimladiklar
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modernlesmenin aslinda “daha iyisini yapma” egilimi oldugunu ama aslinda dinin en iyi
“daha iyisini yapma” durumunda oldugunu ifade eder. Onlara gore kutsal elde edilenlerin

ve edilebileceklerin en iyisidir (Kose, 2014, s. 35).

Modern toplumlara bakip dinin roliinii anlamak, bireyin veya toplumun 6tesine bakmayi
saglar (Mcguire & Spickard, 2017, s. 291). Modernizm ve yansimalarini daha iyi
anlayabilmemiz i¢in onu belirleyen insani anlamamiz gerekmektedir. Modern ¢agda
insanin kendini, kaderini nasil algiladigi, Allah ile diinya karsisinda konumuna nasil
baktig1 iyi anlasilmalidir. Fikirleriyle modern diinyaya yon veren insanin ruhunu ve
zihnini belirleyen seyin ne oldugunu bilmek énemlidir. Insanin Allah’tan bagimsiz olarak
kendi kaderinin hakimi, yeryiiziine bagli ama ayrica onun sahibi, miikkemmel bir gelecegi
uhrevi hakikatlerin yerine tercih eden, kutsal kavramindan noksan modern insana

baktigimizda I[slam ve modernizmi bagdastirmasi son derece abestir (Nasr, 2019, s. 104).

24  Genglik

24.1 Genglik Kavrami

Insanlar, farkli zaman ve topluluklarda birbirinden ¢ok farkli 6zelliklere sahip bireyleri
geng olarak nitelendirmislerdir. Gengligin, toplumun her kesimi tarafindan kabul
edilebilir tanimin1 yapmak zordur. Toplumdan topluma, kiiltiirden kiiltiire degisen
gengligin tanimlar1 kargimiza ¢ikmaktadir. Yapilan tanimlamalarda biyolojik, psikolojik,
sosyolojik ve kiiltiirel 6lgiitler kullanilmistir (Y 6riikoglu, 1985, s. 3).

Gengligin siiresi, taniminin yapilmasi gibi 6zellikleri zaman i¢inde toplumdan topluma
farklilasmakta, yasadigi kiiltiir icinde etkilenmektedir. UNESCO’nun yaptig1 tanima gore
genclik niifus agisindan 15-25 yas arasindaki gruptur(Hacettepe Universitesi Genglik
Arastirmalart Uygulama ve Arastirma Merkezi, 2023). Ancak genglik kavraminda
yalmzca yas kriterini temel almak yamiltict olabilir. Ornegin 23 yasinda iiniversite
Ogrencisi geng ile 15 yasindan itibaren ¢alisan, evlenip ¢ocuk sahibi olan kisiyle, 23
yasindaki kisinin davranig kaliplarinin ayni oldugunun séylemek miimkiin degildir. Bu
sebeple genclik kavramindan bahsederken homojen bir gruptan bahsetmek s6z konusu

degildir (Odabasi, 2016, s. 25).

Gengligi ana hatlariyla su sekilde bir siniflandirmaya tabii tutmak miimkiindiir:
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1- Egitim Siirecindeki Genglik
a- Orta 6gretim Gengligi
b- Lise Gengligi
c- Yiiksek Ogretim Gengligi
d- Okul sonras1 genglik (Post-school)
2- Okul D1s1 Genglik
a- Calisan Genglik(¢irak-kalfa-usta)
b- Kirsal Alan Gengligi(kdy-kasaba gengligi)
c- Issiz Genglik
d- Askerlik Gorevini Yapan Genglik
3- Ozel durumu olan Genglik
a- Oziirlii Genglik
b- Suglu Genglik
4- Yurt Di1s1 Gengligi:
a- I. Kusak genglik
b- II. Kusak Genglik
c- I1I. Kusak Genglik
5. Yasadig1 Yere Gore Genglik:
a- Sehir Gengligi
b- Koy Gengligi
c- Gecekondu Gengligi

d- Yersiz Yurtsuz, Kimsesiz Genglik

Modern toplumlarda sanayilesme ve sehirlesmenin hizlanmasiyla karmasiklasan

toplumsal yapida genclik i¢inde alt kategoriler olusmus, genclerin davranis durumlari

birbirinde farklilasmig, bu durum genclikten yetiskinlige gecis siirecini uzatmistir.

“Uzatilmis Genglik” olarak ifade edilen bu siirecte gengler karasizliklar ve celigkiler

yasayabilmektedir. Aile, gencin sosyallesmedeki fonksiyonunu egitim kurumlarina
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birakmis, gencin iizerinde aileden ¢ok arkadag gruplari ve kitle iletisim araglarinin etkili

oldugu goriilmistiir (Giilli, 2010, s. 63).

Geleneksel toplumlara bakildiginda geng ve yetiskin ayrimi ¢ok belirgin degilken,
modern toplumlarda farklilasma daha belirgin hal almis, yani1 sira genci yetiskinden
ayrran davranis kaliplart ve belirli isaretler ortaya c¢ikmistir. Sanayilesme ve
sanayilesmenin dogal sonucu olarak mesleki uzmanlasma ve bunun icin gerekli olan
egitim siireci, yasanan teknolojik gelismeler, evlilik yaginin ilerlemesi, bireysellesme ve
bagimsiz yasama istegi, gocler vb. faktorler sosyolojik agidan kendine has bir kiiltiire
sahip genglik olarak tanimlanan bir toplumsal kesimin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Tiirkiye’de genglik sosyolojisi konusunda yapilan aragtirmalar {iniversite gengligi ya da
lise gencligi iizerinde yogunlagmis, okul dis1 konusunda arastirmalar yetersiz kalmistir

(Gulld, 2010, s. 61).

Genglik ¢aginda artik cocukluk donemi geride kalmistir. Fakat geng, yetistin toplumda
hentiiz belli bir noktaya ulasmamistir. Bu sebeple genclik ¢agi bir belirsizlik ve arayis
evresidir. Bu donem hayat icin bir yon ve gayenin arandigi, ailede ve meslek hayatinda
rollerin iistlenilmesi icin gerekli kisilik 6zelliklerinin kazanilmaya baslandigi, bireyin
sorumlu bir kimse olmaya basladig1 bir hazirlanma donemidir. Bu donemin en basinda
gelen psikolojik ozellikler, kisilik bunalimi, isyankarlik, hayat gayesi olusturma,
sorumluluk duygusunun gelistirilmesi, hayattan tatmin arama, macera ve hareket
istegidir. Aynm hareketlilik genclerin dini yasantisi lizerinde de gozlemlenebilmektedir

(Kostas, 1995, s. 4).

Kisiligin biiytik oraninin sekillendigi 18-28 yas araliginda olgunlagsma dénemine girerken
kisiligin sosyo-kiiltiirel kismi1 da bu donemde sekillenir. Duygusal yogunluk yerine
davranig ve tutumlarda diisiinme 6gesi yer almaya baslar. Bu yas donemine kadar
duygusal diistinme yer alirken artik bu donemden sonra yavas yavas duygularin

etkisinden armarak davraniglar gercek bir yapiya ulasir (Arslantiirk, 1998, s. 68).

2.4.2 Genglik ve Din
Cocukluk c¢ag1 buliga ermeyle sona erer. Islam dininde ve bazi dinlerde ¢ocuk buliiga

eristiginde artik sorumluluk caginin basladigi kabul edilir. Boylece inang, ibadet, ahlak
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bakimindan iyiyi ve kotliyli ayirt etme ve se¢gme yetenegine sahip oldugu kabul edilir
(Peker, 2013, s. 170).

Kisi ¢ocukluk doneminde temel giiven duygusunu saglikli bir sekilde elde edememisse
ve kimlik arayisinda ¢ok fazla sikintiyla karsilasmissa, geng insan giiven duyabilecegi
insanlar veya sigmak olarak din, ideoloji veya felsefe arar. Referans olarak dini kabul
eden geng, kendisine veya bagkalarima giiven duygusu kazanir, bir takim degerlere

baglanir (Kimter, 2018, s. 45).

Ergenlik icin gecici bir bunalim dénemi diyebiliriz. Inang konusunda siiphe, karasizlik ve
catigmalarin kendisini gosterdigi donemdir. Geleneksel din kaliplarmi tenkit ve
degerlendirmeye tabii tutmak, sahsi din anlayisi olusturmak bu bunalimli dénemde

meydana gelir (Hokelekli, 2005, s. 270).

Ergenlik donemi dogasi itibariyle sorunlu ve bunalimli bir hayat dénemi olarak bilinir ve
boyle kabul edilir. Genglerin yasadiklari bu sorunlar sadece gelismis lilkelere has bir
durum olmayip ¢esitli kiiltiirlerde de az ¢ok benzerlerine rastlanan evrensel bir olgudur.
Bu sorunlarin derinligi ve yaygmligi son yiizyilda ileri boyutlara ulagmstir. Ilk olarak
Erikson tarafindan dile getirilen, giiniimiiz genclerinin bir “kimlik bocalamas1” veya
“bunalim1” yasadiklarini ifade etmistir. Kendini tanima, toplumdaki yerini ve hayattaki
amacini belirleme konusunda genclerin ciddi sikintilart olduklar1 gozlemlenmektedir. Bu
sorunla ilgili konusunda uzmanlar goriis birligi icerisindedirler. Genglerin yasadiklari
Kimlik bunaliminin temelinde hizla gelisen ve degisen hayat sartlar1 i¢erisinde birbirine
zit rollerde coklu tercihler karsisinda kalmalari ve sosyal yapilarin zorla dayattigi
yaptirimlar sdylenebilir. Sosyo —kiiltiirel sistem, genglerin kendilerini ve diinyay biitiin
olarak anlamlandirmada kurumsal temeli olan kiiltiirel alternatifler saglama konusunda

yetersiz kalmaktadir (Hokelekli, 2015, s. 10)

Din ve maneviyat insanin gelisiminde hayati boyunca 6nemli rol oynar. Genglik, dini
bagliligin gelecegini gosterdigi penceredir. Dindarlik ve maneviyat ergenlikten baglayip
ilk yetiskinlige dogru ilerleyen kisiler i¢in etkili nitelikte oldugu iizerinde dikkatle
durulmasi gerekmektedir (Kizilgecit, 2015, s. 119).

Diinyay1 anlama, hayat icinde bir amag¢ edin ¢abasinda olan gengler i¢in din zihinsel

aciklik saglamakta, biitiinciil bir diinya goriisii i¢in bilgi ve anlayis1 kusatarak karsi
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karsiya kalinan gercekliklerle ilgili bir yap1 olusturmaya calismaktadir. Bu sebeple dindar
gengler iyimser olmay1 daha iyi basarmakta ve kendi durumlartyla ilgi konular1 Allah’in
yardimiyla kontrol altina aldiklarini hissetmektedirler. Kimlik karmasasi yasayan gengler

icin din, kimlik kazandiric1 imkan saglamaktadir (Hokelekli, 2015, s. 22)

Kiside dini yansimalart gorebilmek icin ¢ocukluk doneminde inang, ibadet ve ahlak
kurallariin iyi 6grenilmesi, bunlarin giinliik yasamda uygulanmasi 6nemlidir. Aksi halde
din egitimi almadiginda, genglik doneminde dini ritiielleri yerine getirmek zor olacak ve
yapmas1 gerekenleri bahanelerle gegistirmeye calisacaktir. Ornek vermek gerekirse
disarida arkadaglariyla oldugunda namaz kilmayacak, namaz vakti gegtiginde bu durum
onu rahatsiz etmeyecektir. Dini tam olarak yagayabilmesi i¢in dini benimsemesi gerekir

(Yavuzer, 2018, s. 25).

Bati’da genglik tarihi arastirmacilart gencligin cocukluk ile yetiskinlik arasindaki bir
gecis donemi oldugunu, bunun kentlesme ve endiistri toplumunun firiinii oldugunu
belirtmiglerdir. Yapilan ¢alismalarda Orta Cag Avrupa’da bugiinkii anlamda ¢ocukluk
sosyal bir kategoride goriilmemekte ve daha cok “yetiskinlerin minyatiirii” olarak
algilanmaktadir. Cocuklugun dahi sosyal kategori olarak goriilmedigi ortamda genclik de
var olamaz. Gengligin sosyal kategori olarak yer almast modern sanayi toplumunun
ortaya c¢ikmasiyla olmustur. Kentlesme, sanayilesme ve okullagsmayla 15-25 yas arasi

olarak goriilen genglik donemi 30 yasa kadar uzamistir (F. Odabasi, 2016, s. 26).

Her ne kadar Bati’da gengler sosyal kategori olarak goriilmese de Islam, genglere deger
vermis, onemli sorumluluklar yiiklemislerdir. Kuran’da ideal 6rnek olarak gosterilen
isimlerin bazilari geng peygamberlerdir. Ideal 6rnek olarak zikredilen Habil, takvali
oldugu icin ilk sehit olan, Allah’a kul olan ilk gencti. Hz. Ibrahim geng yasta isyan etmis,
atese atilmis hicrete zorlanmistir. Hz. Ismail genc yasta rabbinin yolunda kurban edilmek
istenmigstir (Karaalp, 2019).

Ulkemizde son iki yiizyilda kokli ve toplumsal, kiiltiirel degismeler yasanmustir.
Geleneksel kurum ve yapilar1 da i¢ine alan bu degisim, uyumsuzluk ve ¢atismalar1 da
beraberinde getirmistir. Degisen bu toplum diizeninde farkli rol beklentileri ve bu
degisimle birlikte degisime zorlanan gengler, ruhsal bir gerilimin ortaminda kimlik

arayislarin siirdiirmeye calismislardir. Yasi geregi deger yargilari hizla degisen gencin,
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yasadigr toplumun degerlerinin hizla degismesi karsisinda bocalamasi normal

gozikmektedir (Hokelekli, 2015, s. 12)

Gengligin dini yoneliminde, degisen hayat sartlarina gére bazi1 farklilagsmalarin olmasi
ka¢iilmaz bir durumdur. Ancak temelde din ve genglik ruhu birbirine ¢ok yakin ve
birgok yonden iligkilidir. Hayati anlamlandirma, kimlik tanim1 insani sorumluluklar ve
gorevler, entelektiiel konular basta olmak iizere, duygusal ve sosyal arzularini tatmin
etmek, gencleri dini anlamda giidiilemede etkin bir rol oynamaktadir. Ulkemizde ise en
bliytik belirsizlik ve celigkilerin din alaninda olmasi da bir gergektir. Bir yanda kamusal
alanda dinin yeri, statiisii konusunda yasanan tartismalar ve bununla beraber dindar
kesime yonelik suclama ve baskilar, diger yandan dindarligi gelenek¢i ve yenilikgi
boyutlarini1 kabullenmis kesimler arasinda anlagmazliklarin oldugu goriilmektedir. Zit
dini anlay1s, farkli yorum ve uygulamalarla karsilasan genglerimiz bdyle durumlarda asir
uclara kaymakta veya dine kars1 ilgisizlik ve giivensizlik duymaktadir (Hokelekli, 2015,
s. 8).

Genglerin ahlaka verdigi 6nem, yapilan arastirmalarda genel olarak dikkat ¢eken bir
durumdur. Din basta olmak {izere, gengler tiim davranis yonelimlerinde ahlaki idealizme
gore hareket etmektedir. Diiriist, namuslu olmak, ailevi degerlere baglilik, ahlaki
degerlere verdikleri 6nem genglerde biiylik oranda kendisini gostermektedir. Bir
bakimdan ahlakli olmak gengligin goziinde dindar olmaktan daha 6nemli goriilmektedir.
Genglerin dini inang ve ibadet uygulamalarii yapma siklig1 ile hayati anlamlandirmada
onemli bir deger atfedilen din arasindaki farkliliklar, genc¢ligin genis bir kesimi ise diinya
gorlisiinde “sekiilerlesme” oldugu ama bu sekiilerlesmeye ahlak¢i yaklasimin damga
vurdugu diistiniilmektedir. Modernizmle gerileyen dini degerlerin boslugunu ahlak
doldurmustur. Bu yorumu gegerli kilabilmek i¢in genclerin zihninde din ve ahlakin

tamamen birbirinden kopuk iki olgu alan: oldugunu kabul etmek gerekir (Varig, 2019).

Dini birinci sirada gorenler bile, genel ahlak kurallarinda sapmalar yasandiginda sert tavir
sergilemektedirler. Boylece sosyal ahlak kurallar1 bireysel sinirlarin 6tesine gegmis, dini

degerler ise kisisel ve 6znel diizeyde yer almaktadir (Giing6r, 2000, s. 40).

Dindis1 bir diinyada geleneksel nitelikte dindarlig: stirdiirmek gii¢tiir. Hem modern olup,
hem Miisliman olmak sadece belirli sinirlar iginde “melezlesmis” bir seviyede

dontisiimle miimkiin goziikmektedir. Bu durumda dindar gengler, toplumsal diizenle
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catigmaya girmeden hayatlarina devam etmeleri icin bazi alternatifler gelistirmeleri
gerekmektedir. Bazi gencler coklu kimlikler gelistirerek yasadigr cevreye uyum
saglamaya c¢alismaktadir. “Miisliman-milliyet¢i”, “Miisliiman-modern”, veya
“Miisliiman-laik” gibi kimlikler i¢ine hayatta yer bulmaya c¢alisirken bazi gencler ise
kendilerini dindar kimlikle tanitirken bazi durumlarda dini referanslara ihtiyag

duymaktadir (Tiirk Gengligi 98 - Suskun Kitle Biiyiite¢ Altinda, 1999, ss. 110-147).

Avrupa’da yapilan arastirmalara gére genclerin dini ilgisinin azaldigini dile getirmek
madalyona tek tarafindan bakmak gibidir. Arastirmacilar. “dinin é6nemi azalmadi aksine
ifade bicimi degisti” seklinde yorumlamakta, bu degisim “baglanmadan/ait olmadan
inanma” seklinde bireysellesen dindarlikla ifade etmektedirler. Gengler inandiklar1 yeni
dini egilimleri “yamali bir din egilimi” olarak gormektedirler. Tiim bunlara baktigimizda
Bat1 gencliginin kurumsal dinden uzaklastiklarini fakat din ve maneviyata farkli agidan

ilgisinin devam ettigini goriiyoruz (F. Odabasi, 2016, s. 129).

Ulkemizde ise genglik ve din iliskisini arastiran ¢alismalar 2000°li yillardan sonra artis
gostermistir. Bu arastirmalar sonucunda toplumumuzun muhafazakar oldugu goriilmiis,
gengligi de bir alt baglik olarak ele aldigi sonucuna ulasmistir. Kondrad Adenaver
Vakfi'min yaptig1 arastirma genclerin  %90’min Islami inanca sahip oldugunu
gostermistir. Fakat ayni arastirmanin sonucuna gore %15°lik kesimin inancini ibadet
uygulamalariyla birlestirip giinliilk hayatinda sistemli bir sekilde uyguladiklar
gorilmiistiir (Tiirk Gengligi 98 - Suskun Kitle Biiyiite¢ Altinda, 1999, ss. 72-77).

Universite gencligi iizerinde yapilan birtakim arastirmalarda égrencilerin bir kisminin
tiniversiteye baslamadan oOnce inanclarinda birtakim degismeler yasandigi, ozellikle
rasyonel inang, inangsizlik, dini ilgisizlikte artiglarin meydana geldigi ifade edilmistir

(Yapici, 2009).

Genglik donemi ¢ogu yonden oldugu gibi, dini yonden hizli degisim-doniistimlerin
yasandigr bir donemdir. Ergen bu donemde sik sik diisiince ve davraniglarini
degistirebilir, bazen dine yakin, igten samimi bir baglanis hissederken bazen de dinden
uzak, ilgisiz ve kopuk hissedebilir. Bu dénemde dini bilgi daha ¢ok bilissel diizeydedir.
Diinya goriisii olusturmak ve hayati anlamlandirmak i¢in dini referans olarak
kullanabilirler. Ayrica yasanan ahlaki c¢atismalar onlar1 sugluluk ve giinahkarlik

duygulariyla basa ¢ikmada dini degerlere bagvurabilirler. Dini ibadet ve ritiieller daha az
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oneme sahip olurlar ve bazen de can sikici1 goriilebilirler. Hangi birey davranist olursa
olsun, davranislar toplum tarafindan tasvip edilip desteklenmediginde gergek bir tutum
gelistirmek imkansizdir. Din karsit1 olan sdylemler, dindar bireyleri diglayici davranislar,
popiiler kiiltiiriin kusatan etkileri dini kimlik olusumunda 6nemli engellerdir. Ozellikle
tiniversite doneminde Ortiilii veya ertelenmis dindarliklar, savunmaci veya saldirgan dini
tutumlar, toplumdan uzaklagsmis cemaat temelli dini kimlikler genc¢lerin hayatinda yer

bulmaktadir(Hokelekli, 2010, s. 111).

Teknolojinin gelismesiyle reel ortamlara alternatif olarak, sanal alemler olusturulmus ve
“sanal gengligi” dogrulmustur. Globallesen diinyada gelenek, gorenek, orf ve adeti
takmayan 6zgiir irade, 6zgiir toplum gibi kavramlarla inandirilan gencler belirsiz kdlelere

doniistiiriilmiislerdir (Karaalp, 2019).

Genglik ¢ag1, gencin dnemsendigini hissetmeye, ilgiye ve bagimsiz bir birey olarak
algilanmaya, toplumda kabul edilip, deger gérmeye ihtiya¢ duydugu donemdir. Ozellikle
gen¢ bu dénemde toplum tarafindan ilgi ve kabul gérmesi, bireyi sosyal hayata agik bir
duruma getirmektedir. Bu dénemde dahil olduklar1 grup ve grubun bakis agisi, grup
icindeki etkilesimler geng bireyin dine bakis agisini, dindarlik seviyesini olusturan 6nemli
etkiler arasindadir. Genglerin bu donemde sosyallesmesi yetersiz veya basarisiz
oldugunda, farkli anlayislarin ve kiiltiirlerin etkilerine daha kolay adapte olmaktadirlar.
Hatta bu durum gencin inancinin ve gevrenin etkisine de bagli olarak dininin degismesine
kadar gidebildigi goriilmektedir. Kisilik gelisimlerinin ilk donemlerinde yeteri kadar
sosyallesme yasayamayan kisiler, bulunduklar1 toplumundan ayr1 ve farkli bir yonde
kendi diinya goriislerini olusturabilmekte ve bulunduklar1 toplumlarmin 6lgii ve
degerlerine zit davranislar igerisine girebilmektedirler. Bu agidan, ailesinden onemli
anlamda dini bilgi ve egitim alamayan, okulda verilen dini egitimden memnun ve tatmin
olamayan genglerin yasadigi kafa karigikligi din degistirme ihtimallerinin daha fazla
olmasina sebep olmaktadir. Sonug olarak sosyallesme yasadigi tiniversite ¢aginda gencin
aileden aldig1 din egitimi ve olusturdugu g¢evre, gencin bu donemde inang ile bagini
etkilemektedir. Modern diinyanin yasattig1 inan¢ sorunlarina ¢oziimii, yine aile iligkileri

ve ¢evresinde olusturdugu gruplar ile bulabilmektedir (Sezgin, 2016, s. 218).

Genglerin inanglarinin giliclii olduklarini séylenememektedir. Taklitle ya da ¢ocukluk
donemlerinden itibaren telkinle olusturulan inanglarla yetistirilmektedirler. Bu sebeple

gengclerin inanglarinda bir belirsizlik, bir hata ve bir yanligin gblgesi vardir. Hakl1 olarak
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da soyle diisiiniilebilir: Dini anlatan pek c¢ok kitap varken, camilerde vaazlar hutbeler
okunuyor, dini dergiler, diizenlenen paneller yeterli bilgiyi saglayamiyor mu? Tiim bu
caligmalar takdir ediliyor ancak bize hayati anlatan ve hayati yorumlayan, gencleri
gegmise baglayip gelecege uzanabilecekleri gayreti saglamak istenmektedir. Mevcut
faaliyetler gengleri dogru ¢oziimlemelerde bulunmasina, dogru kararlar vermesine yeterli
gelmemektedir. Gliniimiiz yaygin din felsefesini Kuran’in temel felsefesi ve dinamik bir
Allah-insan  goriisii  olusturmamaktadir. Kuran’a sadece yiiceltme tutumuyla

yaklastigimiz i¢in hayat ile Kuran arasina mesafe konulmaktadir (Selguk, 2000).
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3. YONTEM

3.1  Arastirmanin Yontemi

Yapilacak olan bu arastirma nicel bir caligmadir. Arastirma tarama modeli ile
yapilacaktir. Tarama modelleri, gegmiste veya halen var olan bir durumu, var oldugu sekli
ile betimlemeyi amaclayan ve arastirmaya konu edilmis birey ya da nesneleri kendi
kosullar1 iginde, oldugu gibi tanimlamaya calisan bir arastirma ydntemidir. Iliskisel
tarama yontemi kullanilacaktir. Iliskisel tarama modeli, iki ve daha ¢ok sayidaki degisken
arasinda birlikte degisimin varligim1 belirlemeyi amaglayan tarama yaklagimidir.
Arastirmada veri toplama gereci olarak anket kullanilacaktir. Arastirma sonuglari

JAMOVI, SPSS ve AMOS programlar1 araciliftyla ¢oziimlenecektir.

3.2 Orneklem
Arastirmanin evrenini Ordu ve Giresun Universitesinde egitim goren tiim lisans
ogrencileri olusturmaktadir. Arastirmanin drneklemini ise tesadiifi drneklem yontemi ile

cesitli fakiiltelerden secilen 376 6grenci olusturmaktadir.

3.3 Arastirmaya Katilanlar ve Ozellikleri
Geng kisilerin dini tutumunu inceleyen bu calismaya 376 kisi katilmistir. Orneklem
grubunun cinsiyet yoniinden 198’1 (%52,7) kadin, 178’inin (%47,43) erkek oldugu tespit

edilmistir.

Aragtirmaya katilan katilimcilarin yas araligi 18-25 yas araligindaki Ogrencilerden

olusmaktadir.

Arastirma &rnekleminin tamami Ordu ve Giresun Universitesinde egitim goren lisans
ogrencilerinden olup 65°i Ilahiyat, 34’ii iktisat, 25°i Tip, 20’si Tiirk Dili ve Edebiyati,
17’si Beden Egitimi, 17’si Tiirkce Ogretmenligi, 198’1 diger fakiilte/bdliimlerde okuyan

Ogrencilerden olusmaktadir.
Arastirmaya katilanlarin %84,6’s1 bekar, %15,41 evlidir.
Arastirmaya katilanlarin %20,5’i kdyde, %41,5°1 Ilgede, %38,0°1 ise ilde yasamaktadir.

Aragtirmaya katilanlarin %34,3’1 alt gelire, %38,6’s1 orta gelir, %27,1’1 iist gelire
sahiptir.
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Arastirmaya katilanlarin %41,5°1 az, %38,0°1 orta, %20,5’1 ¢ok fazla tv izleme oranina

sahiptir.

Aragtirmaya katilanlarin %19,1°1 Hig, %49,2’si Bazen, %31,6’s1 ise Her giin kitap

okuduklarini isaretlemislerdir.

3.4  Veri Toplama Araclan

Aragtirmada veri toplama araci olarak anket kullanilmistir. Anket formunda katilimcilarin
sosyo-demografik degiskenlerini belirlemeye yonelik sorular ile beraber dini tutum 6lgegi
sunulmustur. Arastirmada, katilimcilarin dini tutumlarm &lgmek icin Uzeyir Ok

tarafindan gelistirilmis olan ‘Ok-Dini Tutum Olgegi’ kullanilmistir.

3.4.1 Dini Tutum Olgegi

Aragtirmada katihmecilarin dindarlik diizeylerini 6lgmek icin Uzeyir Ok tarafindan
gelistirilen Ok-Dini Tutum Olgegi kullanlmstir. Olgegi diger dini tutum 6lgeklerinden
ayrilmast sebebiyle kendi soyadi ile adlandirmistir. Dini tutum 6l¢egi, tutumun ii¢
Ogesi(bilgi, duygu, davranig) gz oniinde tutularak olusturulmustur. Biligsel boyutu ile
bireyin dinle ilgili genel goriisii, davranigsal boyutu ile bireyin davranislarinin dini
degerler tarafindan yonlendirilme diizeyi, duygusal boyut ile dinin duygusal olarak bireyi
ne seviyede etkiledigi 6lciilmeye calisilmistir. Tutumun bu ii¢ bilesenine ek olarak
Ol¢iilmek istenen tutumun din olmasi sebebiyle bu boyutlara Tanr ile iliski boyutu da
eklenmistir. Boylelikle Ok-Dini Tutum Olgegi 4 alt boyutu dlgecek sekilde 5°1i likert
Olgegi olarak tasarlanmistir (Ok, 2011, s. 535).

Dini tutumu bu dort boyut gevresinde 6lgmek igin her boyut igin 4 madde olacak sekilde
toplam 16 maddelik soru havuzu olusturulmustur. A¢ilimli ve dogrulayici faktor analizi
ve giivenirlik madde analizi sonucunda her bir boyutu 6lgen iki madde belirlenmistir.

Boylelikle 8 maddelik dini tutum 6lgegi olusturulmustur (Ok, 2011, s. 535)

Ok tarafindan gelistirilen Olcegin gecerlik ve giivenirlik analizleri, {iniversite
ogrencilerinden olusan 950 ve 388 kisilik iki farkli Orneklem grubuyla
gerceklestirilmistir. Birinci uygulamada faktor yiikiiniin 0,69 ile 0,89 ve varyans agiklama
oraninin %78 oldugu goriilmiistiir. Ikinci uygulamada faktor yiiklerinin 0,40 ile 0,87
oldugu tespit edilmistir. Sonug olarak 6lgek i¢ tutarliliga sahiptir (Ok, 2011, ss. 537-541)
I¢ tutarlilik gdstergesi olan alfas1 .81 ve .91 olarak tespit edilmistir (Ok, 2011, s. 528)
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3.5  Verilerin Toplanmasi ve Coziimlenmesi

Arastirma 6rneklemini Tirkiye’de okuyan tiniversite 6grencileri olusturmaktadir. Anket
sorular1 katilimeilara 2023 yili Eyliil- Ekim aylarinda Ordu ve Giresun Universitesi’nde
okuyan lisans Ogrencilerine uygulanmistir. Kartopu orneklem bigimi kullanilmistir.
Anket formu arastirmaci tarafindan Ogrencilere Whatsapp gruplarina gonderilmistir.
Anket formuna ulasan 6grencilerden de anket formunu arkadas gruplarinda paylasilmasi

istenmistir.

Veriler SPSS-27 programi kullanilarak analiz edilmistir. Sosyo-demografik sorular igin
frekans tablosu olusturulmustur. Degiskenlerin grup ortalamalarindaki farkliliklart
gorebilmek i¢in 2 gruplu degiskenlerde bagimsiz 6rneklem t-test, 3 ve daha fazla gruplu
degiskenlerde One-Way Anova Analizi ve Kruskal Wallis-H Analizi uygulanmistr.
Olgegin ve yas degiskeninin birbirleri arasindaki iliskinin yoniinii ve giiciinii tespit
edebilmek i¢in pearson korelasyon analizi uygulanmistir. Analizler alfa=0,05 seviyesinde

uygulanmustir.
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4. BULGULAR VE YORUMLAR

Geng bireylerin dindarlik diizeylerini ele alan arastirmanin bu béliimiinde, uygulanan

anketten elde edilen veriler analiz edilerek, bulgular tablolar halinde verilecektir. Bu

dogrultuda ilk olarak dini tutum ile ilgili bulgular sonrasinda sosyo-demografik

degiskenler arasindaki iligkilere yonelik bulgular aktarilacaktir.

Tablo 4. 1 Sorulara Verilen Cevap Bilgileri

Hig Pek Kararsizim Biraz Tamamen
Katilmiyorum  Katilmiyorum Katihyorum  Katiliyorum
n % N % n % n % n %
bendigm 2 %05 24 %63 10 %28, 14 %37, 10 %27,
inin
gereklerini 8 4 2 4 4 4
yerine
getirmeye
calisirim
Yosanumin 2 %05 23 %61 11 %30, 13 %36, 10 %26,
11 degerlere
uygun  olup 4 0 9 6 2 8
olmadigina
dikkat ederim
Ezan, td_lf)a} 2 %05 32 %84 11 %30, 13 %34, 10 %26,
veya ayet gibi
dini okumalar1 4 0 1 5 1 6
dinledigimde
duygulanirim
Dini 6 %1,6 36 %9,5 12 %32, 12 %33, 89 %23,
etkinliklere 2 1 7 4 4
katildigimda
gercekten
zevk alirnm
Alll(ah’m bi“a 1 %0,3 28 %7,4 12 %31, 12 %31, 11 %28,
¢o yakin
oldugunu 0 6 1 8 0 9
hissediyorum
Di”ilf(‘l . %0,8 30 %79 13 %35 84 %22, 12 %33,
gereklerini
yerine 5 5 1 8 7
getirmeye
calisirim
Zor 179 %47, 109 %28, 85 %22, 6 %16 1 %0,3
zamanlarda 1 7 4

Allah’in bana
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yardim ettigini
diistiniilyorum

Dini inancm 164 %43, 127 %33, 83 %21, 6 %16 O %0,0
insanlara 2 4 8

yararindan
¢ok zararl
oldugunu
diistinitlyorum

Tablo 4.1° de sorulara verilen cevaplar i¢in frekans tablosu verilmistir.

Calismaya katilan bireyler “Inandigim dinin gereklerini yerine getirmeye calisirim.”
sorusunu Hi¢ Katilmiyorum 2(%0,5), Pek Katilmiyorum 24(%6,3), Kararsizim
108(%28,4), Biraz Katiltyorum 142(%37,4), Tamamen Katiliyorum 104(%27,4) seklinde

cevapladiklar1 goriilmiistiir.

Calismaya katilan bireyler “Yasantimin dini degerlere uygun olup olmadigina dikkat
ederim.” sorusunu Hi¢ Katilmiyorum 2(%0,5), Pek Katilmiyorum 23(%6,1), Kararsizim
114(%30), Biraz Katiliyorum 139(%36,6), Tamamen Katiliyorum 102(%26,8) seklinde

cevapladiklar1 goriilmiistir.

Caligmaya katilan bireyler “Ezan, dua veya ayet gibi dini okumalar1 dinledigimde
duygulanirim.” sorusunu Hi¢ Katilmiyorum 2(%0,5), Pek Katilmiyorum 32(%8.,4),
Kararsizim 114(%30), Biraz Katiliyorum 131(%34,5), Tamamen Katiliyorum
101(%26,6) seklinde cevapladiklart goriilmiistiir.

Calismaya katilan bireyler “Dini etkinliklere katildigimda gercekten zevk alirim.”
sorusunu Hi¢ Katilmiyorum 6(%1,6), Pek Katilmiyorum 36(%9,5), Kararsizim
122(%32,1), Biraz Katiliyorum 127(%33,4), Tamamen Katiliyorum 89(%23,4) seklinde

cevapladiklar1 gorilmiistiir.

Caligsmaya katilan bireyler “Allah'in bana ¢ok yakin oldugunu hissediyorum.” sorusunu
Hig¢ Katilmiyorum 1(%0,3), Pek Katilmiyorum 28(%7,4), Kararsizim 120(%31,6), Biraz
Katiliyorum 121(%31,8), Tamamen Katiliyorum 110(%28,9) seklinde cevapladiklari

gorilmiistiir.

Caligsmaya katilan bireyler “Zor zamanlarda Allah'in bana yardim ettigini diisiniiyorum.”

sorusunu Hi¢ Katilmiyorum 3(%0,8), Pek Katilmiyorum 30(%7,9), Kararsizim
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135(%35,5), Biraz Katiliyorum 84(%22,1), Tamamen Katiliyorum 128(%33,7) seklinde

cevapladiklar1 goriilmiistir.

Calismaya katilan bireyler “Dinin gereksiz oldugunu diisiiniiyorum.” sorusunu Hig
Katilmiyorum 179(%47,1), Pek Katilmiyorum 109(%28,7), Kararsizim 85(%22.4), Biraz
Katiliyorum 6(%1,6), Tamamen Katiliyorum 1(%0,3) seklinde cevapladiklari

gorilmistir.

Calismaya katilan bireyler “Dini inancin insanlara yararindan c¢ok zarar1 oldugunu
diisiiniiyorum.” sorusunu Hi¢ Katilmiyorum 164(%43.,2), Pek Katilmiyorum 127(%33,4),
Kararsizim 83(%21,8), Biraz Katiliyorum 6(%1,6) seklinde cevapladiklar1 goriilmiistiir.

4.1  Sosyo-Demografik Bulgular

Veriler SPSS-27 programi kullanilarak analiz edilmistir. Sosyo-demografik sorular igin
frekans tablosu olusturulmustur. Degiskenlerin grup ortalamalarindaki farkliliklart
gorebilmek i¢in 2 gruplu degiskenlerde bagimsiz 6rneklem t-test, 3 ve daha fazla gruplu
degiskenlerde One-Way Anova Analizi ve Kruskal Wallis-H Analizi uygulanmustir.
Olgegin ve yas degiskeninin birbirleri arasindaki iliskinin yoniinii ve giiciinii tespit
edebilmek i¢in pearson korelasyon analizi uygulanmistir. Analizler alfa=0,05 seviyesinde

uygulanmgtir.

Tablo 4. 2 Normallik Varsayim Analizi ve Giivenilirlik Analizi

Olgek n Ort. SS Kolmogorov Carpikhk Basiklik Cronbac’s
Smirnov (p) Alpha
Dini 376 31,20 6,538 ,000 -,179 -965 ,959
Tutum
Olgegi
Yas 376 22,63 2,180 ,000 ,134 1,683
*p<0,05

Tablo 4.2°de normallik analizi ve giivenilirlik analizleri yer almaktadir. Dini Tutum
Olgeginin ve Yas Degiskeninin basiklik ve carpiklik degerleri -2; +2 sinirini

asmadigindan analizlerde parametrik testler kullanilacaktir.: George, D., & Mallery, M.
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(2010). SPSS for Windows Step by Step: A Simple Guide and Reference, 17.0 update
(10a ed.) Boston: Pearson. Olgeklerin giivenilirlikleri yiiksek diizeydedir (Kalayci, 2006).

4.1.1 Cinsiyet

Tablo 4. 3 Cinsiyet Degiskeni Dagilim Tablosu
Degisken Grup n Yiizde( %)
Cinsiyet Erkek 178 47,3

Kadin 198 52,7

Tablo 4.3’de katilimcilarin cinsiyet sorusuna verdigi cevaplarin dagilimi verilmistir.
Arastirmaya katilanlarin %47,3 1 erkek, %52,7si ise kadindir. Kadinlar arastirmaya daha
fazla katilim saglamistir.

4.1.2 Boliim Degiskeni

Tablo 4. 4 Boliim Degiskeni Dagilim Tablosu

Degisken Grup n Yiizde( %)

Bolim Ilahiyat 65 17,3
Iktisat 34 9,0
Tip 25 6,6
Tiirk Dili ve Edebiyat 20 5,3
Beden Egitimi 17 45
Tiirkge Ogretmenligi 17 45
Diger 198 52,7

Tablo 4.4’de katilimcilarin boliim sorusuna verdigi cevaplarin dagilimi verilmistir.
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Boliim bazinda en fazla katilim %17,3 ile ilahiyat Fakiiltesi dgrencileri olmustur.
Analizin saglikli olabilmesi i¢in az katilim saglayan boliimler Diger olarak

degerlendirilmistir.
4.1.3 Medeni Durum

Tablo 4. 5 Medeni Durum Degiskeni Dagilim Tablosu

Degisken Grup n Yiizde( %)
Medeni Durum Bekar 318 84,6
Evli 58 15,4

Tablo 4.5°de katilimcilarin medeni durum sorusuna verdigi cevaplarin dagilimi

verilmigtir.

Arastirmaya katilanlarin %84,6’s1 bekar, %15,4’1 ise evlidir. Katilimcilarin 6grenci
olmasi bekar olma durumunu yiikselttigi gorilmiistiir.

4.1.4 Yasanilan Yer

Tablo 4. 6 Yasamlan Yer Degiskeni Dagilim Tablosu

Degisken Grup n Yiizde( %)
Yasanilan Yer Koy 77 20,5
flge 156 41,5
il 143 38,0

Tablo 4.6’da katilimcilarin yasanilan yer sorusuna verdigi cevaplarin dagilimi verilmistir.
Arastirmaya katilanlarin %20,5’i kdyde, %41,5°1 Ilcede, %38,0°1 ise ilde yasamaktadir.

Ilgede yasayanlarin oran1 daha fazla iken Koyde yasayanlarin orani ise azdur.
4.1.5 Sosyo-Ekonomik Diizey

Tablo 4. 7 Sosyo Ekonomik Diizey Degiskeni Dagilim Tablosu
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Degisken Grup n Yiizde( %)

Sosyo Ekonomik Diizen Alt 129 34,3
Orta 145 38,6
Ust 102 27,1

Tablo 4.7’de katilimcilarin sosyo ekonomik diizen sorusuna verdigi cevaplarin dagilimi

verilmigtir.

Arastirmaya katilanlarin %34,3’1 alt gelire, %38,6’s1 orta gelir, %27,1°1 st gelire
sahiptir.

41.6 TV izleme Oram

Tablo 4. 8 TV izlenme Oram Degiskeni Dagilim Tablosu

Degisken Grup n Yiizde( %)

TV izleme Oranmi Az 156 41,5
Orta 143 38,0
Cok Fazla 77 20,5

Tablo 4.8’de katilimcilarin izlenme orani sorusuna verdigi cevaplarin dagilimi

verilmistir.

Arastirmaya katilanlarin %41,5°1 az, %38,0°1 orta, %20,5’1 ¢ok fazla tv izleme oranina
sahiptir.

4.1.7 Kitap Okuma Oram

Tablo 4. 9 Kitap Okuma Oram Degiskeni Dagilim Tablosu

Degisken Grup n Yiizde( %)

Kitap Okuma Orani Hig 72 19,1
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Bazen 185 49,2

Her Giin 119 31,6

Tablo 4.9’da katilimcilarin kitap okuma orani sorusuna verdigi cevaplarin dagilimi

verilmigtir.

Aragtirmaya katilanlarin %19,1°1 Hig, %49,2’si Bazen, %31,6’s1 ise Her giin kitap

okuduklarini isaretlemisglerdir.

4.2  Dini Tutuma Yénelik Bulgular

Arastirmanin bu bolimiinde ilk olarak arastirmaya katilan bireylerin dindarlik
diizeylerinin, sahip olduklar1 sosyo-demografik degiskenlere (cinsiyet, egitim goriilen
fakiilte/boliim, yas, medeni durum, yasanilan yer, sosyo-ekonomik diizey, tv izleme orani,
kitap okuma oran1) gore farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir. Bulgular asagida

tablolar halinde verilmistir.

Veriler SPSS-27 programi kullanilarak analiz edilmistir. Sosyo-demografik sorular igin
frekans tablosu olusturulmustur. Degiskenlerin grup ortalamalarindaki farkliliklar:
gorebilmek i¢in 2 gruplu degiskenlerde bagimsiz 6rneklem t-test, 3 ve daha fazla gruplu
degiskenlerde One-Way Anova Analizi ve Kruskal Wallis-H Analizi uygulanmistir.
Olgegin ve yas degiskeninin birbirleri arasindaki iliskinin yoniinii ve giiciinii tespit
edebilmek i¢in pearson korelasyon analizi uygulanmistir. Analizler alfa=0,05 seviyesinde

uygulanmustir.

4.2.1 Dini Tutum ve Cinsiyet
Arastirmada cinsiyetin dini tutum bakimindan nasil bir fark olusturdugunu tespit etmek

i¢in t-test analizi yapilmistir. Bulgular tabloda verilmistir.

Tablo 4. 10 Cinsiyet Degiskeni T-Test Tablosu

Olcek Grup n Oort. SS t Sd p
Dini Tutum Erkek 178 28,79 5963 -7,234 374 ,000*
Olgegi

Kadin 198 33,37 6,280

*p<0,05

36



Tablo 4.10°da cinsiyet degiskeni i¢in Bagimsiz Orneklem T-Test Analizi sonuglari

verilmisgtir.

Cinsiyet degiskeni gruplarma gore Dini Tutum Olgegi Puani istatistiksel olarak anlaml
bir sekilde farklilik gdstermektedir (p=,000<0,05). Kadmlarin Dini Tutum Olgegi puani
ortalamasi, erkeklerin Dini Tutum Olgegi Puani ortalamasindan anlamli bir sekilde farkli

ve bliyliktiir.

Buna gore “Dindarlik diizeyi cinsiyete gére farklilagsmaktadir. Kadinlar erkeklere oranla
daha dindardwr.” seklinde kurmus oldugumuz hipotez analiz sonucuna gore

desteklenmektedir.

Dindarlik ile ilgili daha once yapilan caligmalara bakildiginda cinsiyet ve dindarlik
arasinda farkli sonuclarin elde edildigini gérmekteyiz. Bazi yapilan arastirmalarda
kadinlarin dindarlik diizeyleri erkeklere oranla daha yiiksek ¢ikarken (Kagit¢ibasi, 1972;
Kayiklik, 2003) bazi arastirmalarda ise erkeklerin kadinlardan daha dindar oldugu
sonucuna ulasilmistir (F. Karaca, 2000; Kula, 2001). Baz1 arastirmalarda da cinsiyetler
arasinda herhangi bir anlamli farklilik goriilmemistir (Cirhinlioglu & Ok, 2010).
Dindarlik ve cinsiyet arasindaki iligkiyi inceleyen ¢aligsmalarin farkli bulgular elde etmesi

kullanilan 6l¢eklerin farkli olmasindan kaynaklanmais olabilir.

Erkeklerin kadinlara oranla dindarlik diizeylerinin yiiksek olusunu Yildiz (2014, ss. 175-
177) su sekilde agiklamigtir. Genellikle kadinlarin dindarlik diizeylerinin sinirliliklart
erkekler tarafindan belirlendigi i¢in kadinlarin dindarlik diizeyinin erkeklere gore diisiik
olmasinda etkili oldugu sdylenebilir. Bu durum, kadinin c¢alisma hayatini hos
karsilamayan, kadinin evden disar1 ¢ikmasi konusunda sinirlayan, sosyal hayat iliskilerini

diisiik seviyeye indiren bir dindarlik anlayisini da i¢ine alabilir.

Toplumsal olarak dinin insana statii kazandirdig1 konusunda bir uzlas1 konusudur. Din,
bireyin yasaminda kendini ifade edebilme, toplumdaki yerini mesrulastirma, kimlik
kazanma gibi fonksiyonlarini yerine getirir. Giinlimiiz toplumunda i ve sosyal hayatta
daha etkili roller iistlenen erkeklerin statii sahibi olma ihtiyac1 kadinlara gore daha
yiiksektir. Bu nedenle erkeklerin dini tutumlarinin kadinlara oranla daha yogun olmasi
miimkiindiir. Sosyallesme siirecinde birey tarafindan kabul edilmesi gereken toplum

degerleri vardir. Sosyallesmeyle birey toplumun etkin bir {iyesi haline gelir.
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Toplumumuzda erkegin daha 6n planda olmasi, is hayatina ve sosyal hayata kadinlara
oranla daha fazla katilmasi erkegin kadindan daha fazla sosyallesmesine sebep olacaktir.
Erkek, sosyallesme siirecinde toplumun dini deger ve yargilarin1 benimseyip
igsellestirecektir. Tiirk toplumunun ataerkil yapida olmasi dini yapilanmalar etkilemistir.
Dini miiesseselere bakildiginda erkeklerin rahat kullanimina olanak saglayacak sekilde
diizenlenmistir. Kadinlarin disarida abdest almadaki zorluklari ve caminin ana bolimiinii
degil de kendilerine ayrilan bir bolmeyi kullanmaya yonlendirilmeleri 6rnek olarak
verilebilir. Dini kurumlarla etkilesimde bulunma dini duygu ve davraniglara olumlu
etkiler olusturabilmektedir. Bu durum erkeklerin rahat bir sekilde dini kurumlarla
iletisime gegmesi ve dini problemlerini din gorevlileriyle daha rahat ¢dzebilmektedir

(Turan, 2017, s. 144).

Akdogan’in (2004) Trabzon’da gergeklestirmis oldugu ¢alismada dini tutum agisindan
kadinlar ve erkekler arasinda anlamli bir farkliligin goriilmedigi, ibadetlere devamlilik,
Ozellikle namaz kilma agisindan erkekler ve kadinlar arasinda anlamlilik derecesine

ulagsmayan ¢ok kiigiik farkliliklarin bulundugu tespit edilmistir.

Kadinlarin erkeklere oranla daha diisiik dindarlik puanlar1 almalarinin sebeplerine
bakildiginda énemli etkenlerden biri ¢alisma hayati diyebiliriz. Is hayat1 kadinlarin dini
pratiklerini olumsuz olarak etkiledigi goriilmustiir. Fiziki farklilik da bu durumu
etkilemektedir. Toplumumuzda kadinlarin camiye gitmesi ve cami gevresindeki
etkinliklere katilmasi1 geleneklerimiz tarafindan desteklenmemektedir. Yogun dini duygu
yaratan dini torenlere katilamayan kadinlarin erkeklere oranla daha diisiik dini tutum

puanlar oldugu goriilmiistiir (Turan, 2017, s. 145).

Bu arastirmanin sonucu cergevesinde kadinlarin dindarlik diizeylerinin erkeklere oranla
daha yiiksek olmasinin sebebi; Tiirk toplumundaki baskin erkek yapisinin kadini geri
plana atarak, kadinlarin bastirilmis kisilik yapisinin olugsmasina sebep olabilir. Toplum
tarafindan bastirilmis kadin ise daha itaatkar olma egilimine girebilmektedir. Bu da
kadinin Tanrr’yla olan iliskisini etkileyebilecegi ve Tanri’ya olan itaat ve baghligini

arttirabilecegi diisiiniilmektedir (Turan & lyibilgin, 2018).

4.2.2 Dini Tutum ve Boliim Degiskeni
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Arastirmada katilimeilarin dini tutum ve egitim gordiigii fakiilte/boliime gore farka yol
acip agmadigini belirlemek amaciyla Kruskal Wallis-H analizi yapilmistir. Elde edilen
bulgular asagidaki gibidir.

Tablo 4. 11 Béliim Degiskeni Kruskal Wallis-H Analizi

Olcek  Grup n ort. SS SD H P
Dini [lahiyat 65 38,43 2,378 6 113,738 ,000*
Tutum
Olgegi Iktisat 34 30,41 3,940
Tip 25 26,40 5,649
Tiirk Dili ve Edebiyat 20 28,70 7,020
Beden Egitimi 17 28,71 3,885
Tiirkce Ogretmenligi 17 28,71 4,896
Diger 198 30,26 6,499
Total 376 31,20 6,538
*p<0.05

Tablo 4.11°de Bo6liim degiskeni i¢in Kruskal Wallis-H Analizi sonuglar1 verilmistir.

Boliim degiskeni gruplarma gére Dini Tutum Olgegi Puani istatistiksel olarak anlamli bir
sekilde farklilik gostermektedir (p=,000<0,05). Boliimii Ilahiyat olanlarin Dini Tutum
Olgegi Puani ortalamasi, Diger tiim boliimlerin Dini Tutum Olgegi Puani ortalamasindan
anlamli bir sekilde farkli ve biiyiiktiir. Boliimii diger olanlarin Dini Tutum Olgegi Puam
ortalamas1 Boliimii Tip olanlarin Dini Tutum Olgegi Puani ortalamasindan anlamli bir

sekilde farkli ve biiyiiktiir.

Buna gore “Dindarlik diizeyi egitim goriilen fakiilte/boliime gore farklilagmaktadir.

’

Iahiyat fakiiltesinde egitim goren Ogrenciler daha dindardir.” seklinde kurmus

oldugumuz hipotez analiz sonucuna dogrulanmustir.

Dindarlik diizeyi agisindan grup ortalamalar1 incelendiginde en yiiksek ortalama Ilahiyat
fakiiltesinde egitim gdren katilimcilarda oldugu goriilmistiir (Ort.=38,47). Arastirmaya
katilan diger dgrencilerin fakiilteleri bazinda elde ettigi ortalamalar sirasiyla; Iktisat
(Ort.=30,41), Tiirk Dili ve Edebiyat1 (Ort.=28,70), Tiirk¢e Ogretmenligi (Ort.=28,12),
Beden Egitimi (Ort.=28,09), Tip (Ort.=26,40) seklinde siralanmaktadir.
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Egitim goriilen boliim/fakiilte degiskeni ile dindarlik arasindaki iliskiye bakildiginda
[lahiyat fakiiltesinde okuyan bireylerin diger béliim/fakiiltelerde egitim goren bireylere

gore ortalamalarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Dindarlik ve egitim gordigii fakiiltenin dindarlik diizeyleri bakimindan yapilan
aragtirmalara bakildiginda Ilahiyat fakiiltesinde 6grenim goren &grencilerin diger
fakiiltelerde 6grenim goren Ogrencilere kiyasla daha yiiksek puan aldiklari tespit
edilmistir (Sezgin, 2016). Bu konuda benzer bir ¢alisma yapan Apaydin(2001), Ilahiyat
Fakiiltesinde okuyan 6grencilerin diger fakiiltelerde okuyan 6grencilere gore dindarlik
puanlarinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulagmistir. Bu calismalar arastirmamizin

bulgusunu destekler niteliktedir.

Dini 6gretim veren fakiiltelerde egitim goren 6grencilerin dindarlik diizeyi, modern
egitim veren fakiiltelerdeki 6grencilerin dindarlik diizeyine gore daha yiiksek olmasi
beklenilen bir sonuctur diyebiliriz. Literatiirdeki bu bilgiler gercevesinde dini igerikli

dersler bireyin dini hayatini olumlu etkiledigi sylenebilmektedir (Ay, 2021)

4.2.3 Dini Tutum ve Yas

Tablo 4. 12 Dini Tutum ve Yas Korelasyon Analizi

Dini Tutum
Olgegi Yas
Dini  Tutum 1
Olcegi
Yas -,144** 1
,005

**0099;*%95

Tablo 4.12°de korelasyon analizi sonuglar1 verilmistir.

Dini Tutum Olgegi Puani ile Yas Degiskeni arasinda negatif yonlii ve cok zayif seviyede

anlamli bir iliski vardir (r=-,144; p=,005).
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Buna gore “Dindarlik diizeyi yasa gore farklilasmaktadir. Yas arttikca dindarlik diizeyi

artmaktadwr.” Seklinde kurmus oldugumuz hipotez analiz verileri ile desteklenmemistir.

Calismamizda dindarlik ve yas arasinda negatif yonli anlamli bir farklilagsmaya
ulagilmigtir. Onay (2004), yaptig1 ¢alismada genglik doneminde uygulanan dini yonelim
Olceginde yas 18’den 26’ya yikselirken, dindarlik puanlarinin diistiigi sonucuna

ulasmustir. Bu ¢alisma arastirma sonucunu destekler niteliktedir.

Birey ergenlige ulasana kadar ailesi, okul ve sosyal hayatinda ¢esitli dini bilgilerle
karsilasir. Ergenlik silirecine kadar hi¢ diisiinmeden kabul edilen dini bilgiler, ergenlik
doneminde sorgulanmaya baslar. Bu siirecte toplumun 6ne ¢ikardigr bilgilerin bir kismi1
kabul edilirken bir kism1 da reddedilir. Kabullenen bilgiler ergen bireyin kisilik yapisina
katkida bulunur. Kisiligi dini nitelik kazanir. Farkindalik sonucu olusan dini kisilik,
bireyin yasaminda geliserek ileriki yaslarda olgunluk seviyesine ulasir. Ilk yetiskinlikte
ergenin yasadig1 dini siiphe, kararsizlik ve ¢alkantilar artik durulmaya baslar. Geligim
stireci duygusalliktan akilciliga dogru ilerledigi i¢in inang ve aliskanliklar yeniden gdzden
gecirilir. Birey bu donemde genellikle dini sliphelerini ¢éziimleyip kendisini tatmin eden
bir hayat felsefesi olusturdugu igin arttk onu tatmin etmeyen ailesinin inancini
reddedebilir. Iki durumda da dini ¢alkantidan kurtulup armmus bir zihne kavusur

(Hokelekli, 2005, s. 282).

[k yetiskinlik déneminde dini gelisim siireci iizerine farkli yaklasimlar olsa da, bu
donemde birey artik siiphelerinden armmis, duygusallik yerini realiteye birakmis, din
kisiliginin bir pargast olma yolunda kararlilik kazanmis diyebiliriz. Buu kararhilig: iki
yonlii olarak degerlendirebiliriz. Birey 6grendigi dini bilgileri kabullenip benimseme
yoniinde bir kararlilik gdsterebilecegi gibi aile inancini reddetme yoniinde de kararlilik
gosterebilir. Bu sebeple farkli arastirmalarda bu yas grubunun dini tutumlarina iliskin

farkli bulgulara rastlamak miimkiindiir (Turan, 2017, s. 155)

Dindarlik ve yas degiskeni ile ilgili literatiirdeki mevcut aragtirmalara bakildiginda genel
olarak yas ile dindarlik arasindaki iliskinin pozitif oldugu goriillmektedir (F. Karaca,
2000; Kayiklik, 2003). Ayten (2009) yaptig1 arastirmada ilk yetigkinlik, orta yetiskinlik
ve son yetiskinlikte dindarligin arttigini, yaslilik doneminde ise yetiskinlik doneminden
diisiik dindarlik puanina sahip oldugu sonucuna ulasmistir. Kizilgegit ve Vural’ (2017)
yaptig1 caligmada yetiskin bireylerin, geng¢ ve yash bireylere gére daha dindar olduklari
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sonucuna ulasmigtir. Turan (2017, s. 152) ise arastirmasinda dindarligin inang¢ boyutunda
gen¢ bireylerin diger grup bireylerine gore daha yiiksek puanlara sahip oldugunu

bulgulamistir.

Ergenlik donemi, kimlik kargasasiyla beraber dini inancin da sorgulandigi, yine de dinin
kisinin kimliginin parcasi haline geldigi bir donemdir. Birey, ilk yetiskinlik donemine
gelindiginde artik dini kararsizlik ve siiphe yavas yavas durulma evresine ge¢mistir. Bu
duruma ragmen din, geng bireyler i¢in 6ncelikli alana sahip degildir. Erikson, pek ¢ok
gencin uyum siireci yasadigi, kendilerini bir diizene koymak i¢in kararsizlik yasadiktan
sonra, yirmili yaglarin sonuna dogru geldiklerinde karar verdiklerini gézlemlemis, buna
moratoryum (askiya alma) ismini vermistir (Mehmedoglu, 2004, s. 163). Modern ¢agin
ortaya koydugu hayat tarzi geng bireylerin sorumluluklarini hayata gegirmelerini
geciktirmektedir. Bu durum adi gegctigi lizere Moratoryum’a yol agmaktadir. Askiya
alinan degerler arasinda ise din de yer almaktadir. Bu donem genclerin dini faaliyet ve

ibadetlere de katilimin en diisiik oldugu donemdir (Hokelekli, 2005, s. 280).

4.2.4 Dini Tutum ve Medeni Durum

Tablo 4. 13 Medeni Durum Degiskeni T-Test Tablosu

Olcek

Grup n Ort. SS t Sd p
Dini  Tutum Bekar 318 31,03 6,443 -1,226 374 221
Olgegi
Evli 58 32,17 7,017
*p<0,05

Tablo 4.13’de Kullanilan Yer degiskeni i¢in Bagimsiz Orneklem T-Test Analizi sonuglar

verilmistir.

Kullanilan Yer degiskeni gruplarina gére Dini Tutum Olgegi Puani istatistiksel olarak
anlamli bir sekilde farklilik géstermemektedir (p=,221>0,05). Bu sonuca gore evli ya da
bekar kisilerin, dini tutumlarinin tizerinde anlamli bir degisiklik olmadigini sdylemek

mumkindiir.

Buna gore “Dindarlik diizeyi medeni duruma gore farklilasmaktadir. Evliler bekarlara
gore daha dindardir.” Seklinde kurmus oldugumuz hipotez analiz sonuglarina gore

desteklenmemistir.
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Evlilik insanin hayatini etkileyen ve degistiren en dnemii degisikliklerden biridir. Evlilik
oncesinde sadece kendi hayatindan sorumlu olan bireyler, evlilik sonrasinda esinin ve
cocuklarinin da sorumlulugunu tistlenir. Bu sebeple evlilik kisinin sosyal hayatina diisiince
ve davranis yapisina etki etmektedir. Insan hayatinda getirdigi bu degisiklikle evlilik, dini

inang tutum ve davraniglari da etkileyebilecegi diisiiniilmektedir (Turan, 2017, s. 161).

Literatiire baktigimizda, Cetin(2018)’in ¢alismasinda da dini tutumla medeni durum

arasinda anlamli bir farklilik olmadigr goriilmektedir.

Literatiirde genel olarak evlilerin bekarlara oranla daha dindar olduklarini gosteren
arastirmalar mevcuttur. Turan (2017, ss. 161-163)’mn Istanbul’da 6gretmenler iizerinde
yaptig1 calismada bireylerin medeni durumlar dindarligi bilgi, ibadet ve sosyal etki
boyutunda anlamli bir farka yol ac¢tig1, evlilerin bekarlara gore daha dindar olduklari tespit
edilmistir. Evlilik sorumlulugu da beraberinde getiren bir kurumdur. Cocuk sahibi olmakla
beraber bu sorumluluk artmaktadir. Tiim bunlar, bireyin hayatin1 diizene sokan ve
sorumluluk sahibi olmasina sebep olmaktadir. Ibadetler sorumluluk gerektiren ritiiellerdir.
Islam dininin biitiin ibadet ritiiellerinde bu sorumluluk anlayis1 gézlemlenebilmektedir.
Diizen ve sorumluluk anlayisinin evlilik ve ibadet hayatinin ds 6zelliklerinden olmast,

medeni durum ve dindarlik iligkisini anlamaya katki saglayacaktir.

Evlilik kurumu toplumumuzda “toplumun yapi tas1” olarak anlamlandirilmaktadir. Aile
kurmanin 6nemi her toplum ve kiiltiir i¢in farklidir. Tiirk toplumunda ailenin énemi ¢ok
biiyiiktiir. Kiiltlirimiizde aileye verilen 6nem toplumda karsilikl1 bir etki olugturmaktadir.
Evli olan insanlardan daha ahlakli davraniglar beklenirken, bir yandan da ailenin var oldugu
ortamlarda 0l¢iilii ve kibar davranmaya 6zen gosterilir. Toplumun aileye verdigi deger ve
aile bireylerine yiikledigi bu sorumluluk, evli olan bireylerin dini tutum ve yaklagimlarinin

bekar olan bireylere gore daha gii¢lii olmasi beklenmektedir (Turan, 2017, s. 163).

Beit-Hallahmi ve Argyle, yaptigi arastirma bulgularinda, esini kaybeden bireylerin,
6liimden sonra bir yasamin olduguna inanma, giinliik dua etmede evli ve bekar bireylere
gore daha ¢ok dini tutum sergilediklerini tespit etmislerdir (Kizilgegit, 2016b). Bu durumu,
eslerini kaybetmis bireylerin 6liim sonrasi kaybettikleri sevdiklerine kavusmaya olan
inanglarinin  fazla olmasi, maneviyatlarin1 giiclendirmesi seklinde agiklayabiliriz.
Bosanmis kisiler ise, evlilikte yasadiklari sorunlarla basa ¢ikma, bosanmanin vermis
oldugu psikolojik bunalimi atlatmak i¢in, zor zamanda siginacak bir giice ihtiyag

duyulmasi, dini bir egilimlerinin artirdig1 sdylenebilir (Ferah, 2019, s. 214).
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4.2.5 Dini Tutum ve Yasanilan Yer

Tablo 4. 14 Yasanilan Yer Degiskeni Tek Yonlii Anova Analizi

Olgek Grup n Ort. SS Var.K K.T. SD K.O. F p

Dini Tutum Koy 77 33,32 6,350 GA 487,028 2 243,514 5,843 ,003*
Olgegi

flge 156 31,06 6,225 Gl 15544,203 373 41,673

Il 143 30,22 6,752 Toplam 16031,231 375

Total 376 31,20 6,538

*p<0.05

Tablo 4.14’de Oturulan Yer degiskeni i¢in One-Way ANOVA Analizi sonuglar

verilmigtir.

Oturulan Yer degiskeni gruplarina gére Dini Tutum Olgegi Puani istatistiksel olarak
anlamli bir sekilde farklilik géstermektedir (p=,003<0,05). Kdyde Yasayan bireylerin Dini
Tutum Olgegi Puani ortalamasi, Ilge ve Ilde Yasayan bireylerin Dini Tutum Olgegi Puam

ortalamasindan anlamli bir sekilde farkli ve bliyiiktiir.

Buna gére “Dindarlik diizeyi yasanilan yere gére farklilasmaktadir. Kéyde yasayanlar, Il
ve Ilgede yasayanlara gére daha dindardwr.” Seklinde kurmus oldugumuz hipotez analiz

verilerine gore desteklenmektedir.

Arastirmada katilimcilarin yagamlarim gegirdikleri yere gore dini tutumlarina bakildiginda
koyde yasayanlarin, il ve ilgede yasayanlara gére daha dindar oldugu saptanmistir. Koyde
hayat siliren bireylerin, kent hayatinda yasam siiren bireyler arasinda dini yasanti
bakimindan farkliliklar bulunmaktadir. Literatiire baktigimizda arastirmamizin sonucunu
destekleyen calismalar oldugu goriilmektedir. Aydemir (2008, s. 54)’in ¢aligmasinda
hayatlarinin ¢cogunlugunu kdyde gecirenler ile, ilde yasayan bireylere gore daha dindar
olduklari tespit edilmistir. Giinay (1999, ss. 103-125) ¢alismasinda ise koyde yasayan
bireylerin dini ritlielleri sehirde yasayanlara gore daha sistemli bir sekilde uyguladiklari
goriilmektedir. Sehir yasamindaki bireyin olduk¢a fazla mesguliyetleri bulunurken kirsal
kesimdeki bireylerin zamanin1 harcayacagi mesguliyetleri ise kisithdir. Koy yasaminin
kendi igerisinde olumlu ve olumsuz yanlari bulunmakla birlikte birey, dini yasantisina

zaman bulabilmektedir.

4.2.6 Dini Tutum ve Sosyo-Ekonomik Diizey
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Tablo 4. 15 Sosyo-Ekonomik Diizey Degiskeni Tek Yonlii Anova Analizi

Olcek Grup n Ort. SS Var.K K.T. SD K.O. F p
Dini Tutum  Alt 129 30,93 6,664 GA 26,518 2 13,259 309 734
Olgegi

Orta 145 31,17 6,585 Gl 16004,713 373 42,908

Ust 102 3161 6,353 Toplam 16031,231 375

Total 376 31,20 6,538

*p<0.05

Tablo 4.15’de Sosyo-Ekonomik Diizey degiskeni i¢in One-Way ANOVA Analizi

sonuclar1 verilmistir.

Sosyo-Ekonomik Diize degiskeni gruplarma gore Dini Tutum Olgegi Puani istatistiksel
olarak anlamli bir sekilde farklilik gostermemektedir (p=,734>0,05).

Buna gore “Dindarlik diizeyi ekonomik diizeye gore farklilasmaktadir. Alt gelire sahip
insanlar daha dindardir.” Seklinde kurmus oldugumuz hipotez analiz verilerine gore

desteklenmemektedir.

Orneklem gruplarmi sosyo-ekonomik diizeylerini belirlerken alt, orta ve iist olmak iizere
i¢ grupta degerlendirdik. Bu gruplandirmayr yaparken herhangi bir gelir miktar
belirlemedik ¢iinkii baz1 kisiler icin iist kabul edilen ekonomik gelir bir baskasi i¢in orta

veya alt anlamina gelebilmektedir.

Akdogan (2004, ss. 341-361) ve Uysal (2006, s. 147) in yaptig1 ¢calismalarda dini tutum
ve Sosyo ekonomik diizey arasinda anlamli bir iliski bulunamamustir. Kizilgegit (2016a),
Uysal (2006, s. 147) ve Sambur (2007, s. 142)’un yaptig1 ¢caligmalarda da dini tutum ve

sosyoekonomik diizey arasinda anlamli bir farklilik bulunamamustir.

Gilinay (1999, s. 280) , Ayten (2004, s. 88) ve Onay (2004, s. 115) tarafindan yapilan
caligmalarda Sosyo-ekonomik diizey yiikseldikce dini tutum seviyesinin diistiigi
goriilmiistiir. Ulkemizde gelir durumu orta ve diisiik olan bireylerin dini tutum

puanlarinin yliksek goriildiigli caligmalar da mevcuttur (Yapict, 2006).

4.2.7 Dini Tutum ve TV izleme Oram
Tablo 4. 16 TV izleme Oram Degiskeni Tek Yonlii Anova Analizi
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Olgek Grup n Ort. SS Var.K K.T. SD K.O. F p

Dini  Tutum Az 156 30,71 6,786 GA 67,889 2 33,945 793 453
Olgegi

Orta 143 31,47 6,030 Gl 15963,342 373 42,797

Cok Fazla 77 31,71 6,941 Toplam 16031,231 375

Total 376 31,20 6,538

*p<0.05

Tablo 4.16°de TV Izleme Orani degiskeni i¢in One-Way ANOVA Analizi sonuglar:

verilmigtir.

TV Izleme degiskeni gruplarina gore Dini Tutum Olgegi Puani istatistiksel olarak anlamli

bir sekilde farklilik gostermemektedir (p=,453>0,05).

Buna gore “Dindarlik diizeyi TV izleme oranina gére farklilagsmaktadir. Cok fazla Tv
izleyenlerin dindarlik diizeyi azalmaktadyr.” Seklinde kurmus oldugumuz hipotez analiz

verilerine gore desteklenmemektedir.

Karaerkek (2008) televizyon izleme ve dindarlik arasindaki iliskiyi gozlemlemis,
dindarligin televizyon seyretme davranisina etki ettii sonucuna ulagmistir. Televizyon
kanallarim1 segerken dini kriterlerin 6nemli oldugu goriilmiistiir. Kendini dindar olarak
tanimlayanlarin televizyona bakisi eskisi gibi kat1 degildir. Dini ve milli kiiltiir etkisindeki
program yapan kanallarin haricinde farkli kanal ve programlarin izlenmesi, televizyon

izleme ve dini tutum arasindaki iliskinin degisim siirecinde oldugunun gostergesidir.

Bireyin dini biiyiik 6l¢iide i¢inde tasiyan gelenek ve gelenekten farklilagsan modern yagam
tarzi arasinda sikismis olup, psikolojik bir catisma igerisinde bulunmaktadir. Catismanin
sonucu olarak ortaya ¢ikan gerginlik, bireyi 6zellikle popiiler kiiltiir iirlinleri tizerinde
yogunlagtirtyordu. Televizyon, bireyin psikolojik gerginligini atmak i¢in bir imkan olarak

ortaya ¢ikmistir. (Bilgin, 2003, s. 211).

Odabas1 (2002) ‘nin internet kullanan ¢ocuklar i¢in dile getirdigi gibi; /nternet giiniimiiz
gengliginin yasaminda onemli bir yer edinmistir. Televizyon izleyicisi geng, seyirci
konumunda etkilenmeye hazir pasif bir nesne konumunda iken, internet gengligi aktif bir

katilimct ve siber oyuncu konumuna gelmistir. Ciinkii olayin i¢inde etkilesim vardir. bu
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durum genglerin internetle ilgili kullantmim artirirken televizyon izleme konusunda

uzaklagmalarini saglamistir.

4.2.8 Dini Tutum ve Kitap Okuma Oram

Tablo 4. 17 Kitap Okuma Degiskeni Tek Yonlii Anova Analizi

Olcek Grup n Ort. SS Var.K K.T. SD K.O. F p
Dini Tutum Hig 72 31,15 6,266 GA 44,847 2 22,424 523 593
Olgegi

Bazen 185 31,52 6,589 Gl 15986,384 373 42,859

Her Gin 119 30,74 6,645 Toplam 16031,231 375

Total 376 31,20 6,538

*p<0.05

Tablo 4.17°de Kitap Okuma degiskeni igin One-Way ANOVA Analizi sonuglari

verilmistir.

Kitap Okuma degiskeni gruplarina gore Dini Tutum Olgegi Puani istatistiksel olarak
anlamli bir gekilde farklilik géstermemektedir (p=,593>0,05).

Buna gore “Dindarlik diizeyi kitap okuma oranina gore farklilasmaktadir. Her giin kitap
okuyan bireylerin dindarlik diizeyi artmaktadir.” Seklinde kurmus oldugumuz hipotez

analiz verilerine gore desteklenmemektedir.

Duran (2020), yaptig1 ¢alismada dini tutum puaninin aylik kitap okuma sayisina gore
farklilastigi, aylik kitap okuma sayisi arttik¢a dini tutum puanin azaldigia dair sonuca
ulagsmistir. Bireyler, egitim seviyeleri ile paralel sekilde kitap okumaktadirlar. Literatiire
bakildiginda egitim seviyeleri yiikseldik¢e dindarlik puanlarinin azaldigi goriilmektedir.
Fakat dindarligin, okunan kitap sayisina gore farklilasip farklilasmadigina dair arastirma
mevcut degildir. Yaptigimiz arastirma liniversite 6grencileri {lizerinde yapildig: i¢in,

egitim seviyeleri ve kitap okuma oranlar karsilagtirilamamaistir.

Karaca (2007)’ya gore giiniimiiz gengliginin 6zelliginin kitap okumamasi ve sosyo-
kiiltiirel etkinliklere ragbet gostermemesidir. Glinlimiiz gengligini internet gen¢ligi olarak
adlandirmustir. Internet gencliginin kitap okuma ve kiitiiphane kullanimiyla icli dish

olmadigint belirtmistir. Bu durum, egitim ve gelisim doneminde olan gengler icin
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olumsuz sonuglarla kars: karsiya kalinabilecek bir durumdur. Internete fazla zaman ay1rip
kitap okumanin ihmal edilmesi problemli bir durumdur. Her ne kadar bilisim toplumunun
temeli internet olsa bile bu kitabin gerekliligini ortadan kaldiracag: sdylenemez. internet
gengligi, internet kullanimi sebebiyle kiitiiphaneye daha az gitmektedir. Genglerin 6nemli

kismu kiitiiphaneyi ddevleriyle ilgili yazili kaynaklara ulagsmak i¢in gittigi gorilmistiir.
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5. SONUC

Bu c¢alisma ile 18-25 yas aralifindaki genclerin nasil bir dini tutuma sahip oldugunu
gormek amaclanmistir. Modernlesmeyle birlikte degisen diinya 6zellikle genclerin dini
algisin1 nasil sekillendirmistir? gibi sorular cevresinde konuya aciklik getirilmeye
calisilmigtir. Katilimceilarin dindarlik diizeylerini cinsiyet, egitim gordiigii fakiilte/boliim,

yas gibi sosyo-demografik 6zellikler bakimindan incelenmistir.

Arastirmada 2023 yili Eyliil-Ekim aylarinda Ordu ve Giresun Universitesi’nde egitim
goren 18-25 yas araligindaki 376 Ogrenci tizerinde gerceklestirilmistir. Arastirma
grubunun 198’1 kadin 178’1 erkektir. Arastirmaya katilan katilimcilarin yas araligi 18-25
yas araligindaki 6grencilerden olusmaktadir. Aragtirma 6rnekleminin tamami Ordu ve
Giresun Universitesi’nde egitimi goren lisans dgrencilerinden olup 65°i ilahiyat, 34’ii
Iktisat, 25’i Tip, 20’si Tiirk Dili ve Edebiyati, 17°si Beden Egitimi, 17’si Tiirkce
Ogretmenligi, 198’1 diger fakiilte/boliimlerde okuyan Ogrencilerden olusmaktadir.
Katilanlarin %84,6’s1 bekar, %15,41 evlidir. Aragtirmaya katilanlarin %20,5°1 kdyde,
%41,5°1 Ilgede, %38,0’1 ise Ilde yasamaktadir. Arastirmaya katilanlarin %34,3’ii alt
gelire, %38,6°s1 orta gelir, %27,1°1 st gelire sahiptir. Arastirmaya katilanlarin %41,5°1
az, %38,0’1 orta, %20,5’1 ¢cok fazla tv izleme oranina sahiptir. Arastirmaya katilanlarin

%19,1°1 Hig, %49,2°si Bazen, %31,6’s1 ise her giin kitap okuduklarini isaretlemislerdir.

Arastirma sonucuna gore dini tutum ve cinsiyet iligkisine dair bulgular incelendiginde
kadinlarin erkeklere gore daha yiliksek puanlara sahip oldugu goriilmiistiir. Buna gore
dindarlik diizeyi cinsiyete gore farklilagmaktadir, kadinlar erkeklere oranla daha dindardir

seklinde kurulan hipotezimiz dogrulanmistir.

Egitim goriilen fakiilte/boliim ve dindarlik diizeyleri arasinda yapilan analize gére anlaml
bir sekilde farklilik gdstermektedir. Boliimii Ilahiyat olanlarin Dini Tutum Olgegi Puani
ortalamasi, Diger tiim boliimlerin Dini Tutum Olgegi Puani ortalamasindan anlamli bir
sekilde farkli ve biiyiiktiir. Buna gore dindarlik diizeyi egitim goriilen fakiilte/bdliime
gore farklilasmaktadir, ilahiyat fakiiltesinde egitim goren Ogrenciler daha dindardir

seklinde kurulan hipotezimiz dogrulanmstir.

Katilimeilarin yas ve dindarlik arasindaki iligkisi incelendiginde negatif yonlii ve ¢ok
zayif seviyede anlamh bir iligki vardir. Yas ilerledik¢e dindarlik puanlarinda azalma
gorilmistiir. Buna gore dindarlik diizeyi yasa gore farklilasmaktadir, yas arttikca
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dindarlik diizeyi artmaktadir seklinde kurulan hipotez analiz sonucuna gore

desteklenmemistir.

Medeni duruma gore evli veya bekar bireylerin dindarlik diizeylerine bakildiginda
istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilik gostermemektedir. Buna gore dindarlik
diizeyi medeni duruma gore farklilagmaktadir, evliler bekarlara gore daha dindardir

seklinde kurulan hipotezimiz analiz verilerine gore desteklenmedigi gozlemlenmistir.

Dini tutum ve yasanilan yer arasindaki iliskiye baktigimizda Puani istatistiksel olarak
anlaml bir sekilde farklilik gostermektedir. Buna gore dindarlik diizeyi yasanilan yere
gore farklilasmaktadir, kdyde yasayanlar, 11 ve flgede yasayanlara gore daha dindardir

seklinde kurmus oldugumuz hipotez analiz sonuglarina gore desteklenmektedir.

Sosyo-ekonomik diizeye gore dini tutum puanlar1 incelendiginde istatistiksel olarak
anlamli bir sekilde farklilik gostermemektedir. Buna gore dindarlik diizeyi ekonomik
diizeye gore farklilagmaktadir, alt gelire sahip insanlar daha dindardir seklinde kurmus

oldugumuz hipotez analiz verilerine gore desteklenmedigi gozlemlenmistir.

Dini tutum ve televizyon izleme orani arasindaki iliskiye bakildiginda istatistiksel olarak
anlaml bir sekilde farklilik gostermemektedir. Buna gore dindarlik diizeyi TV izleme
oranina goére farklilasmaktadir, ¢ok fazla televizyon izleyenlerin dindarlik diizeyi
azalmaktadir seklinde kurmus oldugumuz hipotez analiz verilerine gore

desteklenmemektedir.

Dini tutum ve kitap okuma oranina bakildiginda istatistiksel olarak anlaml1 bir sekilde
farklilik gostermemektedir. Buna gore dindarlik diizeyi kitap okuma oranina gore
farklilagsmaktadir, her giin kitap okuyan bireylerin dindarlik diizeyi artmaktadir seklinde

kurmus oldugumuz hipotez analiz verilerine gore desteklenmedigi goriilmiistiir.

Dindar veya dindarlik kavrami gerek sosyoloji gerek psikoloji i¢in 6nemli konulardan
biridir. Dindarlik kavrami her zaman toplumda beklenti olusturabilen bir kavramdir.
Diger bir ifadeyle toplumun dindar bireylere kars1 her zaman beklentileri bulunmaktadir.

Toplum degistik¢e dindarlik beklentileri de degismektedir.

Toplumsal degerlerin 6neminin yitirildigi ve bireyin 6ne ¢iktig1 modern toplumda geng

nesil, dindarlig1 dini grup ve cemaatlerden bagimsiz olarak yasama egiliminde oldugu
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goriilmektedir. Gengler dini inang, duygu ve davramiglart yogun bir sekilde sahip
olmalarina karsin dini etkinliklere nazaran daha kayitsiz olduklar1 goriilmiistiir. Yogun

dini duygulara sahip gengler, dini ritiieller konusunda eksik kalmuistir.

Elde edilen verilerin sonuglar1 i¢in genel bir degerlendirme yapildiginda geng kesimin din
ve modernlik ikileminde kaldig1 ve modernligin getirmis oldugu yeniliklerin din algisin
ve goriigiinii etkiledigi ve doniistiirdiigli soylenebilir. “M Nesli: Yeni Miisliman Genglik”
(2018) kitabinda anlatilan genglik tipine gére M Nesli, hem miizik dinleyen hem de dans
eden, ayrica namaz kilip orug tutan bir gencliktir. Bat1 kiiltiiriinii ve Islam kiiltiiriinii bir
arada yasayan gengliktir. Her iki kiiltiirden de izler tagimaktadir. Arastirmada elde edilen
bulgular sonucunda modern neslin kendini Allah’a yakin hissettirdigi ancak ibadetler ve

dini etkinliklere katildiginda zevk almakta kararsiz kaldig1 goriilmektedir.

Genglik dindarligina baktigimizda kurumsal dindarliktan uzaklagmis, bireysel ve
Ozellestirilmis bir yap1 ortaya ¢ikmistir. Genglik dindarligi, geleneksel dindarlik anlayisi
icinde geleneksel ve modernin i¢ ige gegtigi bir dindarlik formu sekline bilirtinmiistiir. Bu
dindarligin 6nemli O6zelliklerinden biri de tepkisel, elestirel ve savunmaci nitelik
tasimasidir. Genglik doneminin verdigi fiziksel ve ruhsal degisimler bu durumu
etkilemektedir. Dindarlik anlayislart siirekli degisim ve etkilesim igindedir. Daha sekiiler,
dini hayatin merkezinde degil, giindelik hayatlarinda etkisi zayif sembolik din anlayist
mevcuttur. Gengler i¢in din ayn1 zamanda sosyal bir kimlik gorevi gérmektedir. Aidiyet
ve kimlik arayisinda olan gengler katildiklart dini ritiiellerle bu ritielleri yerine
getirenlerle ortak bir payda olusturmaya calismaktadir. Genglerin yasamlarinda din,
ritiiellerden ¢ok inan¢ yoni gili¢lii bir ilgi konusu olmakta, ideolojik yon zayif
goriinmektedir. Hem diizenli olarak ibadet eden hem de ayn1 zamanda dini bilgilenmeyi
bir arada siirdiiren genglerin orani diisiiktiir. Gengler sadece ailelerinden ve arkadas
cevrelerinde 6grendikleri dini bilgilerle yasamini siirdiirmektedir. Dini egitim almayan

genclerin dini bilgi arastirma durumu bulunmamaktadir.

Mevcut ¢alisma modern toplumdaki genclerin dindarlik diizeylerini inceleyen
caligmalara katki saglamasi bakimimdan onemli bir yere sahiptir. Bununla birlikte
calismada iyilestirilmesi gereken bazi noktalar bulunmaktadir. Katilimcilarin egitim
gordiigii fakiilte/boliim ortalamas1 dikkate alindiginda bu ¢alismada ilahiyat Fakiiltesi
ogrencilerinin ¢ogunlukta oldugu goriilmektedir. Bu sebeple aragtirma diger boliimleri

kapsama noktasinda smirli kalmistir. Daha farkli béliimlerin ¢ogunlukta oldugu
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arastirmalar arastirma cergevesini genisletebilir. Ayrica bu ¢alismanin sadece online
platformlar {izerinden ulasilan katilimcilara uygulanmasi, arastirmanin smirliliklar
arasinda yer almaktadir. Arastirmanin daha ¢ok katilimer ile farkli gruplar {izerinde

gergeklestirilmesi genglerin dindarlik diizeyinin daha iyi anlagilmasina katki saglayabilir.
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Ek 1. Ok-Dini Tutum Ol¢egi

EKLER

DiNi DEGERLERE YONELIK TUTUMLAR

Liitfen Miisliiman dindarlig ile ilgili asagidaki ifadelere ne diizeyde katildiginiza

belirtiniz.

Bu konuda, dini inanc1 farkli olanlar maddeleri kendi inancina uyarlayabilir veya

cevaplamayabilir.

Inandigim dinin | Hig Az Yari Coguna | Tamam
gereklerini yerine | katilmiyor | katiliyo | yariya | katiliyo | na
getirmeye calisirim um rum katiliyo | rum katiliyo
rum rum
Yasantimin dini degerlere
uygun olqp olmadigma Hig Az Yar Coguna | Tamam
dikkat ederim
katilmiyor | katiliyo | yariya | katiliyo | ina
um rum katiltyo | rum katiliyo
rum rum
Ezan, dua veya ayet gibi
d}m e okumalari Hic Az Yari Coguna | Tamam
dinledigimde
d 1 katilmiyor | katiliyo | yariya | katiliyo | na
uygulanirm um rum katiltyo | rum katiliyo
rum rum
Dini etkinliklere
katildigimda  gergekten Hic Az Yari Coguna | Tamam
zevk alirm
katilmiyor | katiliyo | yariya | katiliyo | mna
um rum katiliyo | rum katiliyo
rum rum
Allah''n bana cok yakin | Hig Az Yari Coguna | Tamam
oldugunu hissediyorum katilmiyor | katiliyo | yartya | katiliyo | mna
um rum katiliyo | rum katiliyo
rum rum
Dinin gereklerini yerine | Hig Az Yari Coguna | Tamam
getirmeye calisirim katilmiyor | katiliyo | yaritya | katiliyo | mna
um rum katiliyo | rum katiliyo
rum rum
Zor zamanlarda Allah’in
zﬁmﬁl . yardim - etfigini Hig Az Yar Coguna | Tamam
usunuyorum katilmiyor | katiliyo | yartya | katiliyo | mna
um rum katiltyo | rum katiliyo
rum rum
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Dini inancin insanlara
yararindan ¢ok  zarari
oldugunu diistiniiyorum

Hig

katilmriyor

um

Az
katiliyo
rum

Yari
yariya
katiliyo
rum

Coguna
katiliyo
rum

Tamam
ma
katiliyo
rum
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Ek 2. Etik Kurul Karar
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