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OZET

SOSYAL BILGILER OGRETMEN ADAYLARININ DiJITAL
VATANDASLIK DUZEYLERININ CESITLI DEGISKENLER
ACISINDAN INCELENMESI

Bu arastirmanin amaci, sosyal bilgiler dersi 0gretmen adaylarinin dijital
vatandaslik diizeylerinin ¢esitli degiskenler acisindan incelemektir. Bu dogrultuda
sosyal bilgiler dersi 6gretmen adaylarin kisisel bilgileri ve dijital vatandaslik
diizeyleri belirlenmis, dijital okuryazarligin yami sira; cinsiyet, iiniversite, sinif
diizeyi, internet kullanim siklig1 ve aylik gelir durumu degiskenleriyle olan iligkisi
incelenmistir. Arastrmanin  evrenini Giresun Universitesi ve Trabzon
Universitesi'ndeki sosyal bilgiler 6gretmen adaylari olustururken, &rneklem
grubunu ise 2021-2022 egitim dgretim yilinda Giresun Universitesi ve Trabzon
Universitesi'nde egitim gdrmekte olan 236 sosyal bilgiler 6gretmen aday:
olusturmaktadir. Arastirmada nicel aragtirma yontemlerinden olan iligkisel tarama
yontemi kullanilmistir. Veri toplama aracglart ise; 6gretmen adaylarinin kisisel
bilgilerini toplamak adina arastirmaci tarafindan olusturulan “Kisisel Bilgi Formu”,
dijital vatandaglik diizeylerinin belirlenmesi i¢in Som-Vural (2016) tarafindan
olusturulan “Dijital Vatandaslik Olgegi” ve dijital okuryazarlik diizeylerinin
belirlenmesi i¢cin Hamutoglu vd. (2017) tarafindan olusturulan “Dijital
Okuryazarlik Olgegi” kullamlmistir. Olgekler dijital ortama aktarilmis ve drneklem
grubuna ulagtirilmigtir. Arastirma sonucunda elde edilen bilgilere gore sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandaglik ve okuryazarlik diizeyleri yiiksek
diizeyde tespit edilmistir. Dijital vatandaglik diizeyi ve cinsiyet degiskeni arasinda
anlamli farklilik tespit edilmemistir. Universiteler, smif diizeyleri, internet kullanim
siklig1 ve aylik gelir durumu ile dijital vatandaslik diizeyi arasinda ise anlaml
farkliliklar goriilmiistiir. Yapilan iligkisel analiz sonucunda ise dijital vatandaslik
ve dijital okuryazarlik arasinda bir¢ok boyutta iligkinin oldugu sonucuna
varilmistir. Tespit edilen bu iligkiler pozitif yonde; ¢ok ytksek, yiliksek, orta ve
zay1f diizeyde ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglarin benzer ¢alismalarda da goriilebildigi
tartisilmistir. Ardindan aragtirmada elde edilen sonuglara goére; MEB tarafindan
dijital vatandaslik ve boyutlarinin tek tek programa dahil edilebilecegi gibi dneriler
sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Dijital vatandaslik, dijital okuryazarlik, sosyal bilgiler
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ABSTRACT

EXAMINATION OF PRE-SERVICE SOCIAL STUDIES TEACHERS
DIGITAL CITIZENSHIP LEVELS IN TERMS OF CERTAIN
VARIABLES

The aim of this study is to examine the digital citizenship levels of pre-
service social studies teachers in terms of various variables. The personal
information and digital citizenship levels of pre-service Social Studies teachers
were determined, and the relationship between digital literacy and the variables of
gender, university, grade level, frequency of internet use and monthly income was
examined. The population of the study consisted of pre-service Social Studies
teachers at Giresun University and Trabzon University, while the sample group
consisted of 236 pre-service Social Studies teachers studying at Giresun University
and Trabzon University in the 2021-2022 academic year. Relational survey method
was used in the study. Data collection tools were "Personal Information Form"
created by the researcher to collect the personal information of pre-service teachers,
"Digital Citizenship Scale" created by Som-Vural (2016) to determine their digital
citizenship levels and "Digital Literacy Scale" created by Hamutoglu et al. (2017)
to determine their digital literacy levels. Digital citizenship and literacy levels of
pre-service social studies teachers were determined at high level. Significant
differences were observed between universities, grade levels, frequency of internet
use and monthly income status with digital citizenship level. It was concluded that
there is a relationship between digital citizenship and digital literacy in many
dimensions. These relationships were found to be positive, very high, high, medium
and weak. According to the results obtained in the study some suggestions like that
digital citizenship and its dimensions can be included in the program one by one by
the MEB made.

Key Words: Digital citizenship, digital literacy, social studies
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1. GIRiS

1.1 Arastirmanin Problem Durumu ve Onemi

Glinlimiiz  teknolojisinin neredeyse takip edilemez bir gelisme ve
giincellenme hiz1 oldugu asikar bir durumdur. Bu siirekli ve sonu olmayan degisim
furyasinin iginde bulunan bireyler dogal olarak {iye olduklar1 bu diinyanin
sonuclarina da maruz kalmaktadirlar. Bu sonuglar bireylerin ¢evrelerinin etkileri
dahilinde, bilissel diizeylerinde elde ettikleri beceriler ve bilgiler dogrultusunda da
degisim gosterebilmektedir. Tipki hayatin diger alanlarinda oldugu gibi; birey
yapmak istedigi isin temel kavramlarini ve 6nem arz eden kisimlarmi bildigi
takdirde en iy1 sonucunu verecektir. Yani bu degisim ve gelisim ¢aginin merkezinde
bulunan bireyler bu degisime nasil ayak uydurmalar1 gerektigini, bu gelismeleri
nasil degerlendirmeleri gerektigini ve hangi gelismelerden nasil ve ne miktarda
yararlanabilecegini bildigi takdirde kendisini bu gelismeler ve giincellemelerin
olumsuz yanlarindan korumasi miimkiin olacaktir. Kuskusuz tiim gelismeleri ya da
giincellemeleri olumlu kabul etmek dogru degildir. Zira teknolojinin gelismesi
denilince bireylerin bu teknolojik gelismeler ile daha iiretken ve faydali bireyler
haline gelmesi zihinlerde tasvir edilir. Fakat TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu,
2021) verilerine bakildiginda, internet ortaminda bulunan 16-74 yas grubu
bireylerin internet kullanim amaglarinin %73,8 oraninda; sosyal paylagim
sitelerinde fotograf paylasmak, kisisel profil olusturmak ve ileti gondermek, %90
oraninda internet lizerinden sesli veya goriintiilii arama yapmak ve %93 oraninda
mesajlasmak oldugu belirtilmektedir. Bu noktadan bakildiginda biitiin yasanan
teknolojik gelisme durumlarinin fayda kismini biiyiikk bir ¢ogunlukla kagirma
tehdidiyle kars1 karsiya kalan bireyler goriilmektedir. Bu sebepten dolayr bu
bireylerin bu gelismeleri nasil degerlendirmeleri gerektigini anlamalari, bu
teknolojilere olabilecek en uygun sekilde ve kisisel faydanin yami sira toplum
cikarlarim1 da gozeterek adapte olmalart 6nem arz etmektedir. Bir nevi sosyal
bilgiler dersinin giinliik yasama kazandirmay1 hedeflemis oldugu iyi vatandas
olgusunu, dijitalde de aktarma durumu ortaya ¢cikmaktadir. Oyle ki bu ihtiyac sosyal
bilgiler dersi igerisinde “dijital vatandaslik” kavraminin var olmasmi ve bu
cercevede cesitli konular, kurallar ve beceriler olarak ortaya ¢ikmasini zorunlu

kilmistir. Boylece bahsedilen olumsuz durumlarin engellenmesi ve o6zellikle de

11



geng bireylere yonelik dijital bilinglendirme yoluna gidilmesi dogal olarak ortaya

¢ikmustr.

Dijital ortamlarda bulunan bilin¢li vatandaslar yetistirme gayesi tasiyan en
temel kavram olarak ise “Dijital Vatandaslhk™ kavrami gosterilebilir. Ribble’a
(2021) gore bu kavram ii¢ ana boliim ve dokuz alt kavramdan olugsmaktadir. Yani
dijital vatandaghgr oldugu gibi tek bir manada ele alip aktarmak bu olguda
bireylerin yetersiz kalmasina sebep olacaktir. Alt anlamlar1 ve kavramlariyla
bakildiginda tam manasiyla bir program ve biling olusturmak miimkiindiir. Bu
dogrultuda cesitli etmenlerinde bu kavramin bireydeki varliginda ve seviyesinde

etkili olacagini ifade etmek gerekmektedir.

Nihayetinde; gilinliik yasamda bireyler i¢in 6nem arz eden tiim degerler,
olgular ve kavramlar1 koruyan vatandaglar ve bu dogrultuda i¢inde bulunduklari
tim durumlar1 ve isleri en iyi sekilde topluma faydali olacak bir halde yapmay1
hedefleyen kimseler yetistirmek amaci tastyan sosyal bilgiler dersinin, giincele
adapte olarak dijital ortamlarda da bu amaci koruyan ve tasiyan bireyler yetistirmesi
gerekmektedir. Gelismelere agik ve esnek bir sekilde uyum saglayan bu ders igin
“Dijital Vatandaslik” kavraminin O6nemi burada ortaya c¢ikmaktadir. Yine
tilkemizde teknolojik ortamda giincel olarak yagsanan gelismeler de bu yonde
izlenen politikalarda teknolojik gelismelere ne kadar onem verildigini ortaya
koymaktadir. Zira “e-Devlet”, “e-Nab1z” ve “e-Okul” gibi ¢esitli uygulamalarin
resmi olarak hayatimiza hizli bir sekilde dahil edilmesi buna en biiyiik 6rnektir.
Sonug olarak amaci en bilinen haliyle iyi bir vatandas yetistirmek olan sosyal
bilgiler dersinin bu dogrultuda iyi bir dijital vatandas yetistirmesi gerekliligi de
yadsinamaz bir gergek olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ulkemizde bu kazanci bireylere
aktaracak olan meslek gruplarindan birisi de sosyal bilgiler dgretmenleridir.
Nitekim bireylere bu ve diger biitiin kazanimlar1 ve degerleri sosyal yasamlarina
aktarmak adina ulastiran ders olarak da sosyal bilgiler dersinden bahsetmek
miimkiindiir. Yine arastirma kapsaminda ele alinan “Dijital Vatandaslik” ve diger
kavramlar da Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi’nda (2018) ortaya
konmustur. Bu agidan da ¢alisma, bireylere bu kazanimlarin ne derece aktarildigini
gostermek ve yine bu kazanimlarin 6gretmen aday1 sifatindan kurtularak meslek
hayatlarinda diger bireylere aktaracak olan kisilerde yeterli diizeyde var olup
olmadigint anlamak i¢in de 6nem arz etmektedir. Sosyal bilgiler 0gretmen
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adaylarina yonelik olarak gelistirilen calismanin amacit da bu dogrultuda

belirlenmistir.

1.2 Arastirmanin Amaci

Arastirma kapsaminda belirlenen Orneklem c¢ergevesinde sosyal bilgiler
O0gretmen adaylarinin dijital vatandaslik diizeylerini belirlemek ve bu diizeylerini;
dijital okuryazarlik, cinsiyet, tiniversite, sinif diizeyi, internet kullanim siklig1 ve
aylik gelir diizeyi degiskenlerine gore incelemek, bu dogrultuda 6neri veya 6neriler

sunmaktir.

1.3 Problem Ciimlesi ve Alt Problemler

1.3.1 Problem Ciimlesi

2021-2022 egitim dénemlerinde Giresun Universitesi ve Trabzon
Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi béliimiinde egitim
gormekte olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandaglik diizeyleri
nedir ve cinsiyet, liniversite, sinif diizeyi, internet kullanim siklig1 ile aylik gelir

diizeyi degiskenlerine gére anlamli olarak farklilagmakta midir?

1.3.2 Alt Problemler

1. Sosyal bilgiler dersi 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslik diizeyleri nedir?

2. Sosyal bilgiler dersi 0gretmen adaylarinin dijital vatandaslik diizeylerinin
cinsiyet, iiniversite, sinif diizeyi, internet kullanim siklig1 ve aylik gelir degiskenleri
ile iligkisi nedir?

3. Sosyal bilgiler dersi 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslik diizeyleri ve dijital

okuryazarlik diizeyleri arasindaki iliski nedir?

1.4 Tanimlar

Sosyal Bilgiler: Bir kimsenin sosyal bulunuslulugunu gerceklestirmesi adina
yol gostermek amaci tasiyan; antropoloji, ekonomi, sosyoloji, psikoloji, felsefe,
tarih, cografya, siyaset bilimi ve hukuk gibi sosyal bilimleri ve dahi vatandaslik
bilgisi muhteviyatin1 aktaran; 6grenme konularmin iinite veya tema catisinda
toplanmasini barindiran, kisinin sosyal ve fiziki ¢evresiyle aktivitesinin ge¢mis,
bugiin ve gelecek kapsaminda irdelendigi; biitiinsel 6gretim ideolojisinden yola

cikarak olusturulmus bir ilkdgretim dersidir (MEB, 2005).
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Dijital: TDK (Tiirk Dil Kurumu, 2022) bilgilerin bir ekran iistiinde elektronik
olarak sunulmasi olarak tanimlarken, Cambridge (2022) ise bilgisayarlar1 ve

internet kullanmak ya da bunlarla ilgili olmak olarak tanimlamaktadir.

Vatandashk: Cambridge (2022) vatandagligi belirli bir iilkeye tiiye, taraf
olma ve bu ylizden haklara sahibi olma durumu olarak tanimlarken, TDK (2022)

yurttaslik olarak tanimlamaktadir.

Dijital Vatandashk: Cambridge (2022) dijital vatandashigl interneti
baskalariyla iletisim kurmak, bir seyler alip satmak ve siyasette yer almak icin
kullanma ve bunu nasil giivenli ve sorumlu bir sekilde yapabilecegini anlama
durumu olarak ifade etmektedir.

1.5 Varsayimlar ve Simirhliklar

1.5.1 Varsayimlar

Arastirmanin varsayimlar1 agagida maddelendigi gibidir:
e Arastirma drnekleminin evreni yeterli diizeyde temsil ettigi varsayilmistir.

e Arastirmaya katilan katilimcilarin arastirmanin veri toplama aracindaki

sorulara igtenlikle ve dogru yanit verdigi varsayilmistir.

1.5.2 Smirhliklar

Arastirmanin siirliliklart asagida maddelendigi gibidir:

e Arastirma 2021-2022 egitim-6gretim yilinin 1. (giiz) ve 2. (bahar)

donemleri ile sinirhidir.
e Arastirma 236 sosyal bilgiler 6gretmen adayi ile sinirlidir.

e Arastirma, veri toplama amaci ile kullanilan dijital vatandaslik 6lgegine

verilen cevaplar ile sinirhidir.

e Arastirma, veri toplama amaci ile kullanilan dijital okuryazarlik 6l¢egine

verilen cevaplar ile sinirhidir.
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2. KURAMSAL CERCEVE

Sosyal bilgiler dersinin kabul goren bir tanim1 da bir vatandaslik egitimi
oldugudur. Sosyal bilgiler dersi temelde; ait oldugu toplumun kiiltiirel, dini ve milli
degerlerini barindirirken, bir yandan da mevcudiyette bulunan yonetimlerin gelecek
planlarina hizmet eden alt kavramlari, ya da planlar1 da barindirir. Sosyal bilgiler
dersi biitlin bunlar1 biinyesinde toplarken ¢esitli kavramlar1 ve yenilenen, gelisen ve
degisen diinyanin etkilerini de dahil etmektedir. Sosyal bilgiler dersi tanimi ve
kapsamiyla dahi bir¢ok disiplini igerisinde barindirmasiyla da yenilige ve gelisime
actk bir alan oldugunu gostermektedir. Ulkemiz egitim sisteminde de bu
giincellemeler ve oOnemli gelismeler pek tabii yer edinmekte ve Ogretim
programlarinin igerisine dahil edilmektedir. Bu kapsamda bu programlarda yer alan
beceri ve degerlerin aktarimi da giincel bir egitim i¢in haliyle 6nem arz etmektedir.
Bu beceri ve degerlerin hangi oranda aktarildig1 da dersin verimliligini ve basari
oranini kagiilmaz sekilde arttirmalidir. Bunun i¢in 6ncelikle ders veren kimseleri
yani 0gretmenleri iyi yetistirmek, dogru ve giincel enformasyonlarla beslemek de

en dogru adimlardan birisi olacaktir.

2.1 Sosyal Bilimler

Zaman i¢inde donemin gereklerine uygun olarak gerceklesen gelisim ve
doniisiim, insanm1 ve toplumlari ilgilendiren ¢esitli, karmasik sorunlar, gergekler,
sosyal konular sosyal bilim disiplinlerinin énemini arttirmistir (Kostiiklii, 2014).
Bu kapsamda sosyal bilim disiplinleri kendi yorumunu ise kogsmus, birtakim sorular
liretmis ve cevap bulmaya ¢alismistir. Diger bir deyisle sosyal bilimler ifadesi ile
bireylerin toplumla, toplum i¢inde birbirleriyle ve ¢evreleriyle iligkilerini inceleyen

disiplinler toplulugu kastedilir (Pektas, 1991).

Sosyal bilimler semsiyesi altinda tarih, cografya, psikoloji, sosyoloji, siyaset
bilimi, hukuk, antropoloji, arkeoloji, felsefe, ekonomi gibi disiplinler yer alir.
sosyal silgiler ise igerigini sosyal bilimlere ait bilgilerden ve beseri bilimlere
yonelik anlayislardan alir (Barth, Shermis ve Barr, 2013). Franquiz (2018) e gore
sosyal bilimler, her biri kendi yontemlerine ve kelime dagarcigina sahip bir
disiplinler grubudur. Sosyal bilimlerin amaci toplumu ve insanlarin davranislarini
ve diinyalarini etkileme bigimlerini incelemek oldugundan, kapsami genistir ve

diger birgok disiplinin yan1 sira sanat, beseri bilimler ve egitimi igerir.
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Sosyal bilim, bagl basina bilim dali degildir, bir¢ok disiplinden olusur. Bu
disiplinler hakkinda ¢esitli goriisler bulunmaktadir. Ulkemizde bulunan en bilinen
orgili; sosyoloji, tarih, cografya, psikoloji, siyaset bilimi, ekonomi, hukuk,
antropoloji, egitim, halk bilim, iletisim, etnoloji, sanat tarihi ve arkeolojinin sosyal
bilimleri var ettigidir. Bir baska agidan UNESCQO’ya (United Nations Educational,
Scientific and Cultural Organization, Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir
Orgiitii) gore sosyoloji, psikoloji, kiiltiire antropoloji, uluslararasi iliskiler, siyasal
bilimler, ekonomi, hukuk, sugbilim ve istatistigi bu olguyu gerceklestirir. Sosyal
bilimler konsepti yerine kimi zaman “Toplum Bilimleri” olgusu ge¢mektedir. 20.
yy. ikinci asamasindan itibaren ABD’de “Toplum Bilimleri” yerine “Davranis
Bilimleri” ifadesinin var olmasi benimsenmis, bu bilim kapsamina fiziki
antropoloji, dil bilim ve psikoloji dahil edilmistir. Sosyal bilimlerin yalniz kendisi
bir bilim degildir, bu ylizden genel bir sosyal bilim kurami ve usulii
olusturulamamistir. Bu yiizdendir ki sosyal bilimi var eden biitlin alanlar kendine

has teori ve yontemler ortaya koymustur (Bilgili, 2015).

2.2 Sosyal Bilgiler

Varsayimsal olarak sosyal bilgiler akimimin rehberlerinden goriilen Edgar
Bruce Wesley (1891-1980), heniliz 20. yy. basinda, sosyal silgileri “pedagojik
hedeflerle sosyal bilimleri sadelestirerek sunan bir 6grence” olarak tanimlarken,
sosyal bilgiler egitiminde lider vasfina sahip ABD’nin (Amerika Birlesik
Devletleri) Sosyal Bilgiler Ulusal Konseyi'nin idareci kadrosu da 1992’yilinda
sosyal bilgilerin “eriskin bireyi beslemek i¢in sosyal ve beseri bilimleri kaynastiran
alan” oldugu yorumunu benimsemistir (Iinan, 2019). Sozer (1998) sosyal bilgiler
dersini, tarih, cografya, sosyoloji, siyaset bilimi, psikoloji gibi sosyal alanlardan
alinmis ana kiiltlir degerlerinin alanlar aras1 bir perspektifle ayiklanip birlestirilerek
ilkogretim donemindeki bireylerin anlayis seviyelerine uyan duruma getiren bir
ders olarak tanimlamistir. Doganay (2008) ise sosyal bilgileri bireyleri ve etrafiyla
aktivitesini zaman ve yer kapsaminda analiz eden mithim bir ilkdgretim dersi olarak
bildirmektedir. Karagdzoglu (1966), sosyal bilgilerin bireyler ile alakas1 bulunan
bilim dallarindan tarih, cografya, yurttaghk, felsefe, antropoloji, sosyoloji ve
ekonomi alanlarinda ortaya konan dizgeli islerin tiimiine atfedilen ad oldugunu
ifade etmektedir. Bu tanimlarin yani sira Sonmez’e (2010) gore sosyal bilgiler,

sosyal realiteyle ortaya koymaya dayanan ilinti olusturma asamasi ve bunun
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akabinde elde edilen dirlik enformasyonlar toplamidir. Bilgili’ye (2015) gore de
sosyal bilimlerin muhteviyatinda bulunan farkli alanlarin bir araya gelmesiyle
zuhur etmis bir 6grenim programi olan sosyal bilgiler hakkinda degiskin tanimlar

yapilmaktadir. Bunlar;
e Bireyleri mesuliyetli yurttaslar olarak yetistirme denemeleri,

e Yararlh ve mesuliyetli vatandaglar egitmek adina ilkokul ve ortaokullarda,
Sosyal bilimler alanlarindan belirlenmis enformasyonlarla baglantili,
bireylere sosyal hayatla alakadar ana bilgi, beceri, yaklasim ve degerlerin

aksettirildigi bir caligma alanidir.

MEB’e (Milli Egitim Bakanligi, 2005) gore sosyal bilgiler, 6grencinin sosyal
varligini realiteye dokmesine yol gostermesi amaciyla; tarih, cografya, ekonomi,
sosyoloji, antropoloji, psikoloji, felsefe, hukuk ve siyaset bilimi gibi sosyal
bilimleri ve vatandaslik bilgisi igeriklerini aktaran; 6grenme kapsamlarinin bir {inite
ya da tema catisinda toplanmasini barindiran; bireyin sosyal ve fiziki hinterlandiyla
etkilesiminin ge¢mis, bugiin ve gelecek anlaminda irdelendigi; birlesik 6gretim

fikrinden hareketle ortaya ¢ikmis bir ilkogretim dersidir.

Tiim bunlar géz Oniine alindiginda ayr1 bir alan olarak degil, muhteviyata
gore ortaya ¢ikarilmig {initelerden olusan bir 6gretim programi ve derstir demek
miimkiindiir. Diger bir deyisle sosyal bilgiler sosyal bilim disiplinlerinin iirettigi
bilgilerden yararlanir (Tay, 2015). Buna bagli olarak, mevcut tanimlarin ortak
ozelliklerini ortaya koyan Doganay (2008) da sosyal bilgilerin enformasyon
tabanini sosyal bilimler ve beserle alakali biitiin enformasyonlar olusturmaktadir

der.

Sosyal bilgiler ismiyle ilkdgretimde bir dersin verilmesi ilk olarak
aydinlanmanin taninmis filozoflarindan Fransiz Marquis de Condorcet (1743-1794)
tarafindan ¢ikarilmig, Condorcet ilkégretim diizeyinden beri iyi ve uyumlu
yurttaglar egitmek tiizere sosyal bilimlerden secilecek iceriklerin egitim amacina
kanalize edecek bir dersin var olmasi ihtiyacini aktarmis, ortaya konan ihtiyag
sosyal bilgiler dersi olarak isimlendirilmistir (Kara, Topkaya ve Simsek., 2013).
Sosyal bilgiler dersi Tiirkiye’de ilk kez 1968 yilinda miifredata girmistir. Ardindan
1985°te sosyal bilgiler dersi kaldirilmis ve yerine “Milli Tarih” ve “Milli Cografya”

dersleri konulmustur. 1998 yilinda sosyal bilgiler dersi zorunlu egitimin 8 yila
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¢ikmasinin hemen ardindan tekrardan miifredata girmistir. 2005°te sosyal bilgiler
dersi yapilandirmaci egitim anlayisina gegerek doniisiime girmistir. Sosyal bilgiler
dersinin kapsamini olusturan tarih, cografya ve vatandaslik bilgisi ise 1968’den

once ilk ve ortaokullarda otonom dersler olarak verilmekteydi (Inan, 2019).

2.3 Sosyal Bilgiler ve Sosyal Bilimlerin iliskisi

Gilinlimiizde muhteviyatinin bilgisinden ziyade sadece adlandirmalarindan
dolay1 dahi bu iki kavramin karigtirllmasi s6z konusudur. Burada daha once
sunulmus bilgilendirmelerden yola ¢ikildiginda basit bir sonuca varmak
mimkiindiir. Kapsam olarak bakildiginda dahi sosyal bilimlerin, sosyal bilgilerden

daha genis bir kapsami oldugunu ve sosyal bilgileri i¢ine dahil ettigi goriilmektedir.

Bilgili (2015) sosyal bilimler ile sosyal bilgilerin iliskisini ayni1 yonleri ve
aykiri taraflariyla su sekilde ortaya koymaktadir;

e Amacglar bazinda; sosyal bilgiler bilgi, beceri, tutum ve degerler
kazandirmayi, sosyal bilimler insani anlayist ¢agdaslastirmayir amaglar.
sosyal bilimlerin amaci halis bir birey var etmek iken, sosyal bilgilerin

amaci1 halis bir yurttas yetistirmektir.

e Hedef kitle bakimindan; sosyal bilimlerin kitlesi tiim insanlardir. Ogrenci,
yasli, yetiskin, meslek sahibi herkes dahildir. sosyal bilgilerin varmay1
amagladigi hedef kitle ise, yalnizca secilmis siniflarda egitim goéren

ogrencilerdir.

e Yontem bakimindan; sosyal bilimler ele aldig1 konuyu belirli bir arastirma
yontemi dahilinde inceler. sosyal bilgiler ise bir ders programi olmasi
nedeniyle belirli bir yontem kullanarak arastirma ve inceleme g¢alismasi

yapmaz.

e Veriler agisindan; sosyal bilimlerin verileri, sosyal bilgiler ders programinin
konularidir. sosyal bilgiler dersinde islenen konulara ait biitlin bilgiler,
sosyal bilimciler tarafindan yapilan aragtirmalar sonucu elde edilmis
verilerdir. Sosyal bilimin sonug bilgileri, sosyal bilgilerin konularidir da

denilebilir.
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e Sosyal bilgiler, disiplinler arasi bir 06gretim programi olarak
nitelendirilebilir. Yani sosyal bilim disiplinlerinin olusturdugu bir 6gretim

programidir.

e Tagidiklar1 toplum degerlerini ve 6gretileri devletler yurttaglarina aktarmay1
hedefler. Bu kapsamda milletimizin de Atatiirk degeri ve inkilaplarina
sadakat, anayasanin {istiin konumu, demokrasi, birey haklarina saygi gibi
Ogretileri bulunmaktadir. Biitiin bunlar sosyal bilimciler ile olusturulup,

sosyal bilgiler dersi ile geng bireylere aktarilir.

Bilgili’nin (2015) benzerlikler ve farkliliklar tespitlerine baktigimizda ortak
olan seylerin icerik kisimlarinda bulusturulan enformasyonlar ile “sosyal” kelimesi
oldugunu goérmekteyiz. Inan (2019) da sosyal bilgileri, cocuklara kamu ile ilgili
elzem ve faydali olan realitelerin okulda aktarildigi bir ders olarak betimlemis
ardindan sosyal bilimleri de bireylerin toplum dahlinde daha iyi ve daha hognut

yasamalarinin alternatiflerini arayan formal irdeleme alanlar1 olarak aktarmistir.

SOSYAL BILIMLER

Egitim

Tarih Cografya

/ AN

Hukuk SOSYAL Ekonomi
| . . I

BILGILER Sosyoloii

/

Psikoloji

Arkeoloji

— Halkbilim

Sekil 1. Sosyal Bilimlerde Sosyal Bilgiler Disiplinleri

Bilgili’nin (2015) olusturdugu iizere Sekil 1 incelendiginde, sosyal bilim
disiplinleri ve sosyal bilgiler dersinin konumu itibariyle sosyal bilgilerin sosyal
bilimlerin kavramsal ve kapsam olarak i¢inde bulundugu agik¢a goriilmektedir. Bu
acidan bu bilimlerin her birinde gerceklesen degisim ve giincellemelerin de sosyal
bilgiler 6gretiminin igerisinde degisiklik yaratmasi beklenecektir. Giinlimiizde
yasanan dijitallesme ile giinliik hayata dahil olan dijital vatandaslik kavrami da bu

giincellemelerden birisi olarak sosyal bilgiler 6gretimine dahil olmaktadir.
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2.4 Vatandashk ve Dijital Vatandashk

2.4.1 Vatandashk Kavram
Cambridge’e (2022) gore vatandaslik; bir tilkeye taraf olma ve bu tarafliliktan

dogan haklara sahip olmay1 ifade etmektedir.

Susan (1995) vatandagslik literatiiriiniin cogunlukla karmagik yapida kaldiginm
ve boyle goriinmekte oldugunu belirtmektedir. Bunun sebebi olarak ise; ozellikle
son tarihsel donemde etkisi altinda birakildig: radikal (ve ayn1 anda muhafazakar)
diisiince yapilari ile bu kavramin farkli bireyler adina farkli anlamlar ifade etmesi
oldugunu ortaya koymaktadir. Burada g6z 6niinde bulundurulmasi gereken seyi;
vatandaslik diisiincesinin kullanimindaki terminolojik ve kavramsal farkliliklarin
tarafsiz olmamasi, seklinde aciklamaktadir. Yani Susan’a (1995) gore vatandaslik
kavraminin manasi etrafinda ideolojik bir sahiplik ya da kontrol miicadelesi olmasi
yadsinamaz bir durum olarak bireylerin karsisina ¢ikmaktadir. Boylece vatandaglik
kavraminin etrafinda, gerekli olan ya da gerekli olduguna inanilan gereklilikler
belirlenmekte ve vatandaglik konseptinin cercevesi ¢izilmektedir. Osler ve
Starkey’e (2005) gore bu durumda eger vatandaslik ihtilafli ve tartigmaya agik bir
kavram ise, ayni sekilde “iyi vatandas” olmanin da ihtilafli ve tartismaya agik bir
durum olacagm savunmaktadir. Oz olarak bakildigindaysa Susan (1995)
uluslararas1 siirlardan kisisel sinirlara kadar varlig: bilinen bir siyasi vatandaglik
cografyasi kavramindan bahsetmektedir. Bu siyasi vatandaglik cografyasinda ise
daha oOnceki tanimlamalarina bakildiginda uluslararas1 siirlarda iilke ¢ikarlari,
hedefleri ve planlart yer alirken, kisisel sinirlarda ise egitimin yer aldigini fark

etmek kaginilmaz olmaktadir.

Baron (2015) ise bir bagka agidan, ifadesinde demokrasinin vatandasliga
bagl oldugunu séylemektedir. Baron’a gore; vatandaslarin, islevsel bozukluklara
yol agacak yontemleri se¢mesinin, en basit tabir ile olabileceklerinden ¢ok daha az
ahlakli davranmalarina yol acacagini ifade etmektedir. Bu vatandaslarin da zarar
vereceklerini belirtmektedir. Bu kapsamda degerlendirildiginde vatandaslhik
kavraminin, ¢evresel faktorler ile sebep sonug iliskisine giren bir kavram oldugunu
gérmek miimkiindiir. Ornek olarak Davies (2001) bir iilkenin oziimsedigi
vatandaghik egitiminin dogal yapisinin; devletin siyasi ¢ercevesi, diisiincesi ve

bunun gibi kavramlardan biiyiik 6l¢iide etkilendigini gdzlemlemektedir. Gelisen ve
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degisen diinya ile vatandaslik egitiminin; devletin siyasi ¢ergevesi, diisiincesi ve
diger kavramlarinda ortaya cikan teknolojik giincellemeler ile dijitale dogru

yonelmekte oldugu anlasilmaktadir.

2.4.2 Dijital Vatandashk Kavram

Iletisimin gesitli boyutlar1 s6z konusudur. Iletisimin bu yeni boyutu, ayni
zamanda “ag toplumu” olarak nitelendirilen yeni bir toplum kavraminmi da
beraberinde getirmis ve bu toplumda yasayan bireyler “dijital vatandaglar” olarak
tanimlanmistir (Castells, 2000). Dijital vatandaslik kavrami, bireylerin dijital
araclart sorumlu ve uygun kullanimi dogrultusunda; sorumluluk seviyeleri ile
iliskilendirilmektedir (Mossberger, Tolbert ve McNeal, 2007). Farmer (2010)
dijital vatandasligi, internetteki enformasyonlara faydali bir halde ulasarak bu
enformasyonlardan hem bireysel hem de toplumsal fayda hedefiyle istifade
edebilen kisilerin egitilmesine yonelik olarak aktarilan egitim olarak ifade
etmektedir. Bir baska acidan dijital vatandaghik bireylerin interneti ve
enformasyona ulasim yollarini; etik, yasal, giivenli ve sorumlu sekilde istifade

edebilmeleri olarak tanimlanmistir (Akt: Turan ve Karasu-Avct, 2019).

Ribble (2021) ii¢ boliim ve toplamda dokuz alt unsur gercevesinde dijital

vatandasligin temelinin 6gretilebilecegini sdylemektedir. Bunlar:
1. Saygi duy (Respect):
e Dijital erisim (Digital access): Dijital haklarin ve erisimin esitligini
savunmak, dijital vatandasligin basladig yerdir.

e Dijital gorgii (Digital etiquette): Kurallar ve politikalar yeterli degildir —

herkese ¢evrim i¢i ortamda uygun sekilde davranmay1 6gretmeliyiz.

e Dijital hukuk (Digital law): Kullanicilarin birbirlerinin dijital miilklerini
nasil diizgiin bir sekilde kullanacaklarini ve paylasacaklarini anlamalari

elzemdir.
2. Egit (Educate):

e Dijital iletisim (Digital communication): Mevcut olan ¢ok sayida iletisim
oldugundan, 6grencilerin hitap edecekleri topluluk ve mesajlarina bagl

olarak dogru araclar1 nasil segeceklerini 6grenmeleri gerekmektedir.

21



Dijital okuryazarlik (Digital literacy): Bu, araglar1 kullanmaktan ¢ok daha
fazlasin1 igerir. Dijital okuryazarlik, materyalleri nasil bulacagi,

degerlendirecegi ve kaynak gosterecegi ile ilgilidir.

Dijital ticaret (Digital commerce): Ogrencilerin daha ¢ok ¢evrimigi aligveris
yapmastyla beraber, dijital ekonomide nasil etkin tiiketiciler olacaklarini

anlamalar gerekmektedir.

. Koru (Protect):

Dijital hak ve sorumluluklar (Digital rights and responsibilities): Ogrenciler

gizlilik ve konusma 6zgiirliigli gibi temel dijital haklarini anlamalidir.

Dijital giivenlik ve koruma (Digital safety and security): Dijital vatandaslar,
gizlilik ozelliklerini kontrol ederek bilgilerini nasil himaye edeceklerini

bilmelidirler.

Dijital saglik ve zindelik (Digital health and wellness): Dijital diinyada
yasamanin bir Onemli tarafi da ne zaman fisi c¢ekecegini bilmektir.
Ogrencilerin, gevrimici ve ¢evrimdisi zamanlarini1 ve etkinliklerini nasil
onceliklendirecekleri konusunda bilingli kararlar vermeleri gerekmektedir.

Denge, DigCitCommit’in bes yetkinliginden biridir.

Digcitcommit.org’a (t.y.) gore dijital vatandaslik, bugiiniin 6grencileri ve yarinin

liderleri icin elzem bir beceridir. Bu kapsamda belirlenen bes yetkinligin ise

tartismalar1 yapilmayacaklardan yapilacaklara ¢evireceginden bahsetmektedir. Bu

bes yetkinlik ise sunlardir:

Kapsayici (Inclusive): Birden ¢ok bakis agisini anlamaya ve duymaya
aciktir ve c¢evrimic¢i ortamda baskalariyla saygi ve empati gercevesinde

etkilesimde bulunur.

Bilingli (Informed): Dijital medya ve sosyal paylasimlarin dogrulugunu,

bakis agisini ve gegerliligini degerlendirir.

Miidahil olan (Engaged): Sivil katilim icin, sorunlari ¢ézmek ve hem
fiziksel hem de sanal topluluklarda iyilik i¢in bir gii¢c olmak adina teknoloji

ve dijital kanallar1 kullanir.
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e Dengeli (Balanced): Cevrimig¢i ve ¢evrimdist etkinliklerini ve zamanini

nasil dnceliklendirecegi hakkinda bilingli kararlar verir.

e Dikkatli (Alert): Cevrimici eylemlerimin farkindadir ve diger ¢evrimigi
olanlar i¢in nasil giivenli ortamlar yaratacagini ve nasil giivende olacagini
bilir.

Dijital vatandashigin alt boyutuna bakildiginda, s6z konusu bu alt boyutlar
bireylerin sosyal hayatin1 diizenlemekte, kolaylastirmakta, bdylece bireyin
sosyallesmesini ve toplumla biitiinlesmesini saglamaktadir. Dijital vatandaslik,
okulda kazanilan bir dizi bilgi, beceri, tutum ve degerlerin hayata entegre edilmesi
icin bir ara¢ olarak goriilmektedir (Dedebali ve Dasdemir, 2019). Bu araci
kullanirken bireylerin ihtiyac1t olan yontemi ya da yolu en dogru sekilde

secebilmeleri i¢in dijital okuryazarlik boyutunun iyi kavranmasi gerekmektedir.

2.5 Okuryazarlik ve Dijital Okuryazarhk

2.5.1 Okuryazarhk Kavrami

Giines (2019) okuryazarlik kavraminin ekseriyetle gengler ve erigkin bireyler
i¢cin kullanildigini ifade etmektedir. TDK (2022) ise bu kavrami kisaca okuryazar
olma hali olarak tanimlamaktadir. Giines (2019) okuryazarligin, genellikle herhangi
bir dilin barindirdig1 isaretleri hatirlamak, okumak ve anlamak ile baslamakta
oldugunu belirtmektedir. Daha onceleri yalnizca; ismini okuyabilen, yazabilen ve
imza atabilen kimselere okuryazar denebildigini vurgulamakta olan Giines (2019),
giin gectikce bu ylizeysel kavrayisin giincellendigini de eklemektedir. Yine bu
cercevede icra edilen ¢alismalar sonucu okuryazarlik kavraminin karisik, kisiden
kisiye fark edebilen ve seviyeli bir nitelik tagidig1 ortaya konmaktadir. Kavramin
islevselliginin giindeme tasinmasi sonucu, sadece okuma ile yazma degil; bu
nitelikleri olagan yasamda uygulama, bireyin sosyal, ekonomik, vatandaglik dédev
ve rollerine hazirlanmasinin yontemi oldugu ifade edilmektedir. Ayrica bu kavram

temel hak olarak kabul edilmektedir.

Yontar’a (2019) gore genellikle okuryazarlik kavraminin niteliklerine sahip
olma, bir kimsenin belli bir kiiltlir igerisinde pay edilen dili okuyup yaziya
cevirebilmesi manasini tagimaktayken, dijital okuryazarlik ise sayisal teknolojileri

kullanip enformasyona erisme, bu enformasyonu diizenleme, yorumlayarak ifade
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etme, aktarma ve bilgi ortaya ¢ikarma silsilesiyle beraber, sayisal yazilarin okunup
yaziya aktarilmasini barindirmaktadir. Bu agidan diinyadaki dijitallesme ve hizla
gelismekte olan teknolojilerin ardindan egitim mecrasinda da dijital vatandaslik
kavrami1 mevcudiyetine kavusmakta, bu mevcudiyetin gerceklesmesinde de dijital

okuryazarlik kavraminin gerekliligi yer edinmektedir.

2.5.2 Dijital Okuryazarhk Kavram

Dijital cagda enformasyon gruplarinda gelismelerin siddetli bir sekilde
devam etmesiyle ihtiva eden sorunlarin {istesinden gelebilmek adina bazi biligsel
becerilere hakim olunmasina gerek duyulmaktadir. Bu beceriler ¢ogunlukla “dijital
okuryazarlik” olarak ifade edilir (Sonmez ve Giil, 2014). Dijital okuryazarlik, dijital
aletlerin gerektirdigi stratejik becerilere sahip olmakla baslar. Dijital ¢evrelerden
alinan enformasyonlara tenkidi yaklasabilme ve bu enformasyonlarin gergekligini
sorusturabilme becerilerinin de edinilmesini gerekli goriir (Simsek ve Oztiirk,

2019).

Dijital okuryazarlik, bireyin modern dijital bilgi ekonomisine erigmesi,
gezinmesi, anlamasi ve katkida bulunmasi i¢in gerekli becerileri saglar. Baska bir
deyisle bir kisinin modern internet araciligi ile saglanan diinyanin aktif bir iiyesi
olabilmesi icin gerekli beceri setidir. Daha genel medya okuryazarligi gibi, dijital
okuryazarlig1 gelistirmek de bir kisinin dijital olarak saglanan bilgileri “okumas1”
ve anlamay1 6grenmesini gerektirir; bununla birlikte bircok dijital teknolojinin
etkilesimli diinyas1 geregi dijital okuryazarlik, bireylerin dijital medya araciligryla
aldiklar1 mesajlar1 basitge kavrayabilmenin 6tesinde beceriler gelistirmelerini de
gerektirmektedir. Bir kisinin dijital okuryazar olarak kabul edilmesi i¢in su

maddeleri anlamas1 gerekmektedir (Baron, 2019):
o Bilgiye ulagsmak i¢in modern dijital teknolojiler nasil kullanilir?

. Dijital teknolojiler tarafindan saglanan karmasik bilgi ag1 igerisinde yol

nasil bulunur?

o Dijital medyada olan mesajlar nasil “okunur” ve anlamlandirir?
. Dijital teknolojiyi kullanarak dijital bilgi ekonomisine nasil katkida
bulunabilir?
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Deakin Universitesi, lisans mezuniyet kosullar1 icerisinde yer alan dijital
okuryazarligi; teknolojileri bilgi bulmak, kullanmak ve yaymak i¢in kullanmak
olarak tanimlar (Owen, Hagel, Lingham ve Tyson, 2016). Chapman (1999) ise
dijital okuryazarligi, internetin gbéz korkutucu kapsami ve goriiniirdeki

diizensizliginden korkanlar i¢in mantikli bir seyir haritasi olarak tanimlamaktadir.

Cagimizda hemen her cocuk dijital teknolojilerin i¢inde dogmakta, okulla
tanigmadan dijital aletlerden yararlanmakta ve bu teknolojiler ile alakali malumat
edinmektedirler (Cubuk¢u ve Bayzan, 2013). Bu noktada dijital okuryazarlik
cagimizdaki degisimlere hizli bir sekilde ayak uydurma kapasitesini arttirmaktadir

(Simsek ve Oztiirk, 2019).

Akkoyunlu ve Soylu (2010) dijital okuryazarlig1 dijital yazilar1 okumanin
yani sira dijital araglar1 kullanarak bilgiye ulagmak, diizenlemek, analiz etmek,

degerlendirmek, yorumlamak, bilgiyi aktarmak ve iiretmek olarak agiklamaktadir.

Dijital okuryazarlik farkli yonlerden tanimlanmis ve bu kavrama cesitli
degerler atfedilmistir. Ancak bu farkliliklar, dijital okuryazarligin tanimlarina ve
niteliklerine oldugu kadar beceri olarak tanimlanan alanlara da yansimigtir
(Cakmak ve Bulut, 2019). Ng’ye (2012) gore temel dijital vatandaslik becerileri

sunlardan olusmaktadir;

e Gorevleri tamamlamak, problemleri ¢6zmek, ya da sonuclar gelistirmek i¢in
dogru teknolojik aletleri kullanabilme ya da niteliklerinden istifade

edebilme yetenegi.

e Bilgisayar temelli basit islemleri yonetme ve giinlik kullanim ig¢in

kaynaklara ulagma yetenegi.
e Arastirma, tanimlama ve bilgiyi etkili sekilde degerlendirme yetenegi.

e Cevrimici topluluklarda etik kurallar1 takip etme ve kendini dijital olarak

gelistirilmis ¢evrelerde zarardan koruma yetenegi.

Hague ve Payton (2010) ise dijital okuryazar bir bireyin sahip olmas1 gereken

yetenekleri su sekilde siralamaktadir;

e Gerekli bilgileri nerede ve nasil bulabilecegini bilmek ve bunu yaparken

etik prensipleri diistinmek,
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e Dogru bilgiyi ve bu bilgiyi nerede bulacagini degerlendirme becerisi, bu

bilgiyi sunacak araglar1 bilme ve ¢iktilar1 tanimak,

e Elde edilen bilgiyi digerleriyle is birligi icinde paylasmak ve iletisim i¢in

giivenli kanallar1 kullanma yetenegi.

Martin (2005) dijital okuryazarligi dijital aletlerin ya da dijital olan referanslarin
farkina varmak, onlara ulasmak, onlara hiikmetmek, irdelemek, tahlil etmek ve
harmanlamak; yeni enformasyon meydana getirmek, topluluklar arasi haberlesme
araclarinda ekspresyonlar olusturmak ve farkli kisilerle iletisim olusturabilmek
adina kisilerin farkindalig1, davranislar1 ve yetenegi olarak tanimlamaktadir. Eshet-
Alkalai (2002) ise dijital okuryazarligin kendine 6zgii bir imgeleme yolu oldugunu;
bunun yani sira da internette yalnizca enformasyon almay1 degil, alinan bilgilerin
hangi sekillerde, hangi yorumlarla yani nasil analiz edilecegini, alakali ya da
alakasiz bilgiler i¢inden se¢im yapma yetenegini gerektirdigini ifade etmektedir.
Maden S., Maden A. ve Banaz (2018), yaptiklar1 tanimlamada; dijital
okuryazarliktan, genel olarak bireylerin, farkli hedefler dogrultusunda djjital
araglardan okuyup yaziya gegirme halleri olarak bahsetmektedirler. Genel anlamda
dijital yetenekler dijital araclari kullanabilmek i¢in bunlari agip kapayabilmek,
klavye kullanabilmek, fare kullanabilmek ya da dijital araca goére dokunmatik
yiizeyleri kullanabilmek, sag ya da sol tiklama yapabilmek, ¢ift tiklayabilmek, uzun
basabilmek minvalindeki yetenekler ile bilgisayar klasorlerinin hangi yollarla
olusturulabilecegini, kaydedilebilecegini, bulunabilecegini ya da
diizenlenebilecegini; farkli bilgisayar programlarimin nasil agilabilecegini,
kullanilabilecegini ya da kapatilabilecegini de kapsamaktadir (Duran ve Ozen,

2018).

Dijital ¢agin gerekliliklerine dijital okuryazarlik konsepti icerisinde ¢aligmada
bahsedildigi gibi c¢esitli beceriler aracilifi ile yer verilmektedir. Bu biligsel
becerileri icerisinde barindiran dijital okuryazarlik kavrami ise dijital vatandaslik
olgusunun altinda yer almaktadir. Bu agidan dijital vatandaslik kavraminin ve bir
boyutu olan dijital okuryazarlik kavraminin giiniimiiz kosullarina uygun bireylerin
yetismesinde arz ettigi onem ortaya ¢ikmaktadir. Bu bireylerin yetismesinde ve bu

becerilerin aktariminda énemli bir rol sahibi olan bir ¢alisma alan1 olarak ortaya
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cikan sosyal bilgiler dersi ile dijital vatandaslik kavraminin iligkisini incelemek

gerekmektedir.

2.6 Sosyal Bilgiler ve Dijital Vatandashk

Sosyal bilgiler programinin ilk iki amacina bakildiginda sorumluluk
anlaminda nasil bir vatandas olmalarinin belirtildigi goriilmektedir. Yine bireylerin
giiniin kosullarina uygun olarak yasamda karsilasmis olduklari problemleri
¢cOzebilme yetenegine kavusmalart istenmektedir (Das¢ioglu ve Simsek, 2019).
2005 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi’nda 4. ve 7. smif seviyelerinde
arastirma, bilgi teknolojilerinden istifade etme, donilisiim ve devamlilig1 kavrama,
tenkidi imgeleme, duygudaslik, miitesebbislik, inceleme, iletisim, takdire varma
becerisi, ¢cevreyi kavrama, sorun ¢ézme, toplumsal katilim, Tiirk¢eyi uygun, halis
ve etkileyici kullanma, yaratic1 imgeleme ile zaman ve kronolojiyi kavrama gibi 15
ana beceri yer edinmektedir (MEB, 2005). 2018 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim
Programi’nda ise dijital okuryazarlik, finansal okuryazarlik, hukuk okuryazarlig,
is birligi, 6z denetim, politik okuryazarlik ve yenilik¢i diisiinme gibi beceriler ilk
defa yer almaktadir (Dasgioglu ve Simsek, 2019). Yine 2018 Sosyal Bilgiler Dersi
Ogretim Programi’nda yer alan yetkinlikler incelendiginde, “dijital yetkinlik”
kavramu dijital vatandaslik boyutu acisindan dikkat ¢cekmektedir (MEB, 2018). Bu
kapsamda sosyal bilgiler dersinin igerigine uygun olarak yenilenen ve degisen
teknolojiler, buna karsin donilisiim geciren toplumsal yapilar ve insanlara hizla
uyum saglayabilmek adina 6gretim programlarma eklemeler yapildigini gérmek

mumkundiir.

21. yy. ihtiyaglarina hakim olan bireyler ortaya ¢ikarma uygunluguna sahip
olan sosyal bilgiler dersi 6gretmenleri yaratmak miihim bir mesele haline gelmistir.
MEB (2005) tanimi irdelendiginde de tiim bu dijital doniisim doneminin
yansimalar1 goriilebilmektedir. Bu dogrultuda sosyal bilgiler dersine yansimasi da
aym biiyiikliikte olmustur. Oyle ki Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi’nda
uygulama, 6l¢me ve degerlendirme gibi birgok alanda bu teknolojik vurgulamalar
fark edilmektedir. Bunlar dijital vatandaslik konseptinin iz diisimleri olarak
yorumlanabilir (Celik, 2021). Yaylak ve Inan (2018) da yapmis olduklari
calismada, arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin dijital ¢agin bir

getirisi olan sosyal medyay1 benimseme seviyelerini ve sosyal medyanin egitim
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stireclerinde kullanim diizeylerini “katiliyorum” seviyesinde tespit etmislerdir. Bu
yonden de sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijitallesme ve dijital vatandaglik

egitimi yolunda ilerledigi gézlemlenmektedir.

2.6.1 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programinda Dijital Vatandashk

Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi’na goz atildiginda dersin 6zel
amagclar boliimiinde “11. Madde: Bilim ve teknolojinin gelisim siirecini ve
toplumsal yasam iizerindeki etkilerini kavrayarak bilgi ve iletisim teknolojilerini
bilin¢li kullanmalar’” (MEB, 2018) cergevesinde dijital okuryazarlik vurgusu
amaglandig1 ifade edilebilir. Program igeriginde yer alan dijital yetkinlikler
devaminda yer alan boliimlere de yansiyarak kendisinden izler birakmistir. Bu
cercevede program icerisindeki; Degisim ve siirekliligi algilama, Iletisim, Elestirel
diisiinme, Is birligi, Dijital okuryazarlik, Medya okuryazarlig1 gibi beceriler dijital
teknoloji gegisini uygun sekilde yapabilmek adina programla iliskilendirilmistir.
Yine bu dogrultuda igerikte yer alan bilimsellik, estetik ve diiriistliik gibi degerler

de bu siirecte uygulanabilir kavramlardir.

Programda yer alan temel beceriler ve kazanimlar dijital vatandaslik ile
alakali olarak incelendiginde bir¢ok yon temelinde iligkili olduklarini gormek
miimkiindiir. Bu kazanimlar belirli siniflarda yogunlagsmamakla beraber dort sinif
kademesine de dagitilmistir. Kazanimlarin hedefleri diisiiniildiiglinde dijital
vatandaslik boyutlar1 ve amaglariyla olan uygunlugu anlasiimaktadir. Ogretim
programi ile olan iligkisi dolayisiyla sosyal bilgiler ders kitaplarini da bu kapsamda

incelemek gerekmektedir.

*SB.4.4.1. Cevresindeki teknolojik tiriinleri, kullanim alanlarina gore
siflandirir.

*SB.4.4.5 Teknolojik iirtinleri kendisine, baskalarina ve dogaya zarar
vermeden kullanir.

*SB.5.4.1. Teknoloji kullaniminin sosyallesme ve toplumsal iliskiler
tizerindeki etkisini tartisir.

*SB.5.4.2. Sanal ortamda ulastigi bilgilerin dogruluk ve giivenirligini
sorgular.
*SB.5.4.3. Sanal ortami kullamirken giivenlik kurallarina uyar.

*SB.5.7.2. Ulkeler arasindaki ekonomik iliskilerde iletisim ve ulasim
teknolojisinin etkisini tartigir.

Sekil 2 Devam ediyor
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Sekil 2 Devam

*SB.6.1.5. Bir soruna getirilen ¢oziimlerin hak, sorumluluk ve
ozgiirliikler temelinde olmasi gerektigini savunur.

*SB.6.4.4. Telif ve patent haklari sakly iiriinlerin yasal yollardan temin
edilmesinin gerekliligini savunur.

*SB.7.1.3. Medyanin sosyal degisim ve etkilesimdeki roliinii
tartigir.

*SB.7.1.4. lletisim araglarindan yararlanirken haklarini kullanir
ve sorumluluklarini yerine getirir.

*SB.7.4.1. Bilgilinin korunmasi, yayginlastirilmasi ve
aktarilmasinda degisim ve siirekliligi inceler.

*SB.7.5.6. Dijital teknolojilerin iiretim, dagitim ve tiiketim aginda
meydana getirdigi degisimleri analiz eder.

Sekil 1. 2018 Sosyal Bilgiler Ogrenme Alanlarinda Dijital Vatandaslik ile Ilgili
Kazanimlar

Sekil 2 incelendiginde burada yer alan 4. Sinif 4.4.1. ve 4.4.5. kazanimlari
sirastyla “Dijital Erisim” ve “Dijital Saglik” boyutlariyla iligkilidir. 5. Smif 5.4.1.
kazanimiyla “Dijital Okuryazarlik” ve “Dijital Iletisim” boyutlar iliskiliyken;
5.4.2. “Dijital Giivenlik” boyutu, 5.4.3. “Dijital Ticaret” ve 5.7.2. kazanimiyla
“Dijital Ticaret” boyutu ilgilidir. 6. Simif 6.1.5. kazanimiyla “Dijital Hak ve
Sorumluluk™ iligkiliyken, 6.4.4. kazanimiyla “Dijital Kanun” ve “Dijital Etik”
boyutu iliskilidir. 7. Smif 7.1.3. ve 7.1.4. kazanimlar1; “Dijital Erisim”, “Dijital
[letisim”, “Dijital Okuryazarlik”, “Dijital Hak ve Sorumluluk”, “Dijital Kanun”
boyutlariyla iliskilidir. 7.4.1. kazamimiysa “Dijital letisim” ve “Dijital Giivenlik”
boyutlartyla baghdir. 7.5.6. kazanimi ise “Dijital iletisim” ve “Dijital Ticaret”
boyutlartyla alakalidir. Buna gore 6grenme alanlarinda dordiincii sinifta 2, besinci
sinifta dort, altinci sinifta 2 ve yedinci sinifta 4 adet olmak tizere dijital vatandaslik

boyutlar ile iligkili kazanim goriilmektedir.
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2.7 ilgili Cahismalar

2.7.1 Yurt icindeki Cahsmalar
Bu arastirmaya benzer yonlerde gerceklestirilen ilgili calismalar YOK Tez
veri tabaninda aragtirilmis ve kronolojik olarak incelenmistir. Bu caligmalar

strastyla soyledir:

Kocadag (2012) tarafindan olusturulan c¢alismada tarama modeli
kullanilmistir. Calisma 2010-2011 yillarinda iki agsama olarak gerceklestirilmistir.
Arastirmanin ilk ayaginda Gaziosmanpasa Universitesi’nde 6grenim gérmekte olan
1063 Ogretmen adayir bulunmaktadir. Bu asamada 6lgme aracinin gecgerlik ve
giivenirligi test edilmistir. Ikinci asamaya gegilirken arastirmaci tarafindan yedi
boyutlu bir dlgek ortaya konmustur. Ikinci asamada ise Karadeniz Teknik
Universitesi Fatih Egitim Fakiiltesinde bulunan 2200 &gretmen adayr dahil
olmustur. Bu calismayla beraber katilimcilarin dijital vatandaglik seviyeleri ile
cinsiyet, yas, ailesinin ortama gelir diizeyi gibi degiskenler arasindaki farkliliklarin
tespit edilmesi amaglanmistir. Calismada 6gretmen adaylarinin Dijital Vatandaslik
Olgegi’nden aldig1 puanlar ile aylik gelirleri arasinda anlamli bir fark bulundugu
ortaya konurken yine Dijital Vatandaslik Olgegi'nden alinan puan ile internet

kullanim siireleri arasinda da anlaml farklilik tespit edilmistir.

Sakalli (2015) tarafindan yapilan arastirmada sinif 6gretmeni adaylarinin
dijital vatandaslik diizeyiyle siber zorbalik yonelimlerinin tespit edilmesi bu
dogrultuda katilimcilarin dijital vatandaslik seviyeleri ile siber zorbalik yonelimleri
arasindaki iliskinin ifade edilmesi amaclanmistir. Bu arastirmanin 6rneklemini
2014-2015 yillarinda Adnan Menderes Universitesi Egitim Fakiiltesi Sinif
Ogretmenligi béliimiinde bulunan dgretmen adaylari temsil etmektedir. Verileri
toplamak i¢in Isman ve Giingdren (2014) tarafindan ortaya konan “Dijital
Vatandaslik Olgegi” ile siber zorbalik yonelimlerini belirlemek adina Tiirkoglu
(2013) tarafindan yapilan “Siber Zorbalik Tutum Olgegi” kullanilmistir. Calismaya
katilan bireylerin dijital vatandaglik diizeylerinin toplam puan ortalamalar1 yiiksek
seviyede tespit edilmis ve siber zorbalik tutumlarinda cinsiyete gore bazi alt

boyutlarda anlamli farkliliklar ortaya konmustur.

Aslan (2016) tarafindan olusturulan bu arastirmanin amaci dijital vatandaslik

ile alt boyutlarina ait sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin muhakemelerini
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irdelemektir. Orneklem grubunu 2015-2016 yillarinda Firat, Dicle, Siirt ve
Adiyaman sosyal bilgiler 6gretmenligi bolimii 1.,2.,3. ve 4. siniflarda egitim
gormekte olan 682 Ogretmen aday1 temsil etmektedir. Veri toplama araci olarak
dijital vatandaslik 6l¢egi kullanilmis ve aragtirma sonunda sosyal bilgiler 6gretmen

adaylarmin dijital vatandaslik diizeylerinin iyi oldugu ifade edilmistir.

Som-Vural (2016) tarafindan gelistirilen ¢alismada tiniversite 6grencilerinin
bakis agisiyla dijital vatandaslik gostergelerini ortaya ¢ikarmak amaglanmistir. Bu
dogrultusunda bir 6lgek gelistirilmistir. Calismanin katilimcilar dijital vatandaglik
Ol¢eginin  olusturulmas1 diizeyi ve bu Olgegin Tiirkiye katilimcilaria
gerceklestirme diizeyinin katilimcilart olmak iizere ikiye ayrilmustir. Olgek
gelistirme asamasinda &rneklem grubunu Anadolu Universitesi’nde farkli
fakiiltelerde egitim hayatin siirdiiren 625 6grenci olusturmustur. Olgegin Tiirkiye
capinda gergeklestirilmesi diizeyinde ise katilimcilar 2015-2016 yilinda alt1 degisik
devlet iiniversitesinde egitim gormekte olan 2148 6grenciden olusmustur. Gerekli
analizlerden sonra dijital vatandaglik sonuglarinda cinsiyet degiskeninde anlamli
farkliliklara rastlanmistir. Yine bu dogrultuda {iniversiteler acisindan da anlamli
farklilik tespit edilmistir. Fakat fakiilte bazinda bir farklilik goériilmemistir. Sinif
seviyelerine gore farklilasma mevcutken, internet kullanim sikliklar1 ve aylik
gelirlerle genel averajlar1 arasindaki baglantilarin anlamli bir farklilik olusturdugu

gbzlemlenmistir.

Bakir (2016) yaptigt ¢alismayla simif oOgretmeni adaylarinda dijital
vatandaglik ile alt boyutlarina yonelik idrak edislerini irdeleme amac1 giitmiistiir.
Bu dogrultuda arastirmaya uygun orneklem grubu olarak 2014-2015 yillarinda
Trabzon Piri Reis Ortaokulu’nda Ogretmenlik Uygulamasi dersine katilan 11
Ogretmen aday1 secilmistir. Arastirma verileri Kocadag (2012) tarafindan ortaya
konulan “Dijital Vatandaslik Olgegi” ile toplanmistir. Nicel veri olarak toplanan
veriler betimleyici istatistik analizleri ile analize tabi tutulmustur. Nitel verilerde
ise betimsel analiz teknigi kullanilmistir. Bu c¢alisma sonucunda Ogretmen

adaylarmin dijital vatandaslik seviyeleri iyi ¢ikmustir.

Tatli’nin (2018) caligmasi degisik sube ve kurumlarda ig yapan 6gretmenlerin
dijital vatandaslik, bilgi okuryazarligi ve internet-bilgisayar kullanim 6z-yeterlik

diizeylerini ve dijital vatandaslik diizeylerinin bilgi okuryazarligi ve internet-
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bilgisayar kullanim 6z-yeterliklerine bagintili farklilagmalarini incelemek amaciyla
olusturulmustur. Orneklem grubu olarak ise 2016-2017 yillarinda Gaziantep-
Nurdag ilgesi icerisinde bulunan 161 6gretmen belirlenmistir. Arastirma amacina
uygun olarak Isman ve Giingéren (2014) tarafindan hazirlanan Dijital Vatandaslik
Olgegi, Adigiizel (2011), tarafindan hazirlanan Bilgi Okuryazarligi Olgegi ve Sad
ve Demir (2015) tarafindan hazirlanan 06l¢ek uygulanmistir. Arastirmada
Ogretmenlerin dijital vatandaslik diizeylerinin orta diizeyde tespit edildigi ve gorev
yaptiklar1 kuruma gore farklilasmadigi ortaya konmustur. Ayrica calismada
bilgisayar ve internet kullanim 6z yeterligi ile dijital vatandashk diizeyi arasinda

pozitif yonlii, anlamli ve orta seviyede bir iliskinin oldugu da belirtilmistir.

Aygiin  (2019) tarafindan yapilan calismada ise sosyal bilgiler
Ogretmenlerinin ve adaylarimin dijital vatandaslik seviyesini ortaya koymak
amacglanmistir. 2018-2019 yillarinda gerceklestirilen bu c¢alismada agimlayict
karma arastirma modeli tercih edilmistir. Orneklemin nicel kismim 1041 sosyal
bilgiler 6gretmen aday1 olusturmustur. Nitel asamayi ise 8 sosyal bilgiler 6gretmeni
ve aday1 olarak 16 katilimci olusturmustur. Nicel veriler i¢in Kara’nin (2018)
Tiirkge’ye doniistiirdiigii  “Dijital Vatandashik Olgegi” uygulanmustir. Nitel
asamada bilgiler goriisme teknigi aracilifiyla elde edilmistir. Nicel bilgiler SPSS
araciligtyla, regresyon analizi, betimsel analiz, standart ¢oklu regresyon ve
bagimsiz t testi analizi uygulanmistir. Bu calisma sonucunda sosyal bilgiler
Ogretmenlerinin ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslik
durumlarimin dijital vatandaslik alt boyutlarina gore farklilik gosterdigi tespit
edilirken, 6gretmenlerin; yerel/global farkindalik ile kritik diisiinme boyutlarinin

internet kullanim siirelerini anlamli bir sekilde yordadigi ortaya konmustur.

Yilmaz (2019) tarafindan yapilan calismanin amaci; Mersin Universitesi
Egitim Fakiiltesi’'nde degisik boliimlerde egitim hayatina devam eden 0gretmen
adaylarinin dijital vatandaslik seviyelerinin baskaca degiskenler perspektifinden
irdelenmesi amaglanmistir. Arastirmanin yontemi tarama modelinde betimsel bir
calismadir. Orneklem olarak ise Mersin Universitesi’ndeki adaylar secilmistir. Bu
kapsamda Som-Vural (2016) tarafindan olusturulan Dijital Vatandaslik Olcegi
uygulanmistir. Toplanan bilgiler demografik ve teknolojiye ulasimla alakali tespit
edilen degiskenler perspektifinden irdelenmistir. Sonuglar kisminda segilen
orneklemdeki 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslik seviyelerine iliskin olgunun
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verilmesi amaglanmistir. Arastirma sonucunda 6gretmen adaylarindan elde edilen
teknolojiye erisim ve deneyim bilgilerine gore biiyiik bir kisminin bilgisayar sahibi
oldugu ve 7 ila 10 y1l arasinda bilgisayar kullanma tecriibelerinin var oldugu ortaya
konmustur. Bu kapsamda incelendiginde 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslhik
diizeylerinin bilgisayar sahibi olma durumlarina gore anlamli sekilde farklilagtigi

da arastirmanin énemli sonuglarindan birisi olarak verilmistir.

Liy (2020) tarafindan yapilan aragtirmada ogretmenlerin dijital vatandaglik
diizeylerini, dijital vatandaslik ve egitimi ile ilgili goriisleri dogrultusunda egitim
ihtiyaglarini belirleme amag¢ edinilmistir. Arastirmada karma ydntem uygulanmis
nicel ve nitel bilgiler toplanmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu Ankara ili merkez
ilgelerinde gorev yapan 524 ortadgretim 6gretmeni olusturmustur. “Ogretmenlerin
Dijital Vatandaslik Diizeylerini Belirlemeye Yo6nelik Gorligme Formu™ araciliiyla
ogretmenlerden toplanan nitel bilgiler, nitel veri ¢6ziimleme ydntemleri
kullanilarak analiz edilmis, nicel bilgilerin yalnizca betimsel istatistiklerine
bakilmistir. Arastirma kapsaminda caligmaya katilan Ogretmenlerin dijital
vatandaghik diizeyleri %31.5 oraninda ¢ok iyi, %24 oraninda iyi, %22.5 oraninda
asir1 iyi, %9.9 diizeyinde orta ve %0.4 diizeyinde asir1 zay1f olarak tespit edilmistir.

Solmaz (2020) tarafindan olusturulan bu arastirmada devlet tiniversitelerinin
egitim fakiiltelerinde Ogrenim goéren Ogretmen adaylarinin siber giivenlik
farkindalik seviyeleri ile dijital vatandashik diizeylerinin farkli degiskenler
acisindan incelemesi amaglamistir. liskisel tarama modeli olarak gerceklestirilen
calismada Orneklemin belirlenmesinde uygun 6rnekleme yontemi kullanilmistir.
Aragtirmanin 6rneklemini Akdeniz Bolgesinde yer alan bir devlet {iniversitesinin
egitim fakiiltesinde egitim gormekte olan 1155 6gretmen aday1 olusturmaktadir.
Verilerin toplanmasinda "Siber Bilgi Giivenligi Farkindaligi Olgegi" ve "Dijital
Vatandaslik Olgegi" kullanilmistir. Ogretmen adaylarinin Siber Bilgi Giivenligi
Farkindaliklar1 (SBGF) ve Dijital Vatandagliklar1 (DV) diizeyleri; cinsiyet, bolim,
siif, bilgisayar kullanim orani, sosyal medya kullanim orani, kisisel teknolojik

aleti olup olmama durumu gibi degiskenlere gore incelenmistir

Dinlemez (2021) tarafindan gerceklestirilen arastirmanin amaci Tiirkge
O0gretmeni adaylarmin dijital vatandashk ve dijital okuryazarlik seviyeleri

arasindaki korelasyonun tahlil edilmesidir. Bu ama¢ dogrultusunda Tiirkge
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Ogretmeni adaylarinin dijital vatandaslik ve dijital okuryazarliga iligkin goriisleri
elde edilmis, dijital okuryazarlik ve dijital vatandaslikla Olcekte yer alan
degiskenler arasindaki iliskiler ortaya konmustur. Aragtirmanin 6rneklem grubunu
2020-2021 yillarinda iilkenin batisinda bulunan bir iiniversitede egitim goren 277
Tiirkce Ogretmeni adayr olusturmustur. Yontem olarak ise nicel aragtirma
modellerinden tarama modeli secilmistir. Veri toplama aract olarak; Tiirkge
O0gretmeni adaylarinin kisisel bilgilerini almak amaciyla ¢alismacinin gelistirdigi
"Kisisel Bilgi Formu" kullamilmistir. Dijital okuryazarlik diizeylerinin belirmek
icin Hamutoglu ve digerleri tarafindan gelistirilen "Dijital Okuryazarlik Olgegi" ve
dijital vatandaslik seviyelerini belirlemek i¢in ise Som-Vural’in gelistirdigi "Dijital
Vatandashk Olgegi" uygulanmistir. Bu calisma sonucunda arastirmaya katilan
Tiirkce 6gretmeni adaylarinin dijital vatandaslik seviyeleri yiiksek seviyede tespit

edilmistir.

Metin (2021) tarafindan olusturulan c¢alismanin amaci sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarimin dijital vatandashk yeterliklerini ¢esitli degiskenler
baglaminda ortaya koymaktir. Bu ama¢ kapsaminda sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarmin dijital vatandaghik kalifiyeliklerini belirlemek i¢in agimlayici faktor
analizi kullanilarak 6 alt faktorlii, 21 maddeli bir 6lgek gelistirilmis, gelistirilen bu
yap1 dogrulayici faktor analizi ile dogrulanmistir. Elde edilen bu yapr ile sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin cinsiyet, sinif diizeyi, gilinliik internet kullanim siklig1,
bilisim teknolojileri kullanim becerisi, bilisim teknolojilerinde yasanan gelismeleri
takip etme durumlari, toplumsal gelismeleri takip etme durumlart ve sosyo-
ekonomik durum degiskenlerine gore dijital vatandaglik ve alt faktorlerine yonelik
yeterlikleri incelenmistir. Tarama modelinde yiiriitiilen bu arastirmada o6lgek
gelistirme stirecinde 701 Sosyal Bilgiler 6gretmen adayina ulasilirken; asil
orneklem kapsaminda ise kolay ulasilabilir 6rnekleme ile devlet iiniversitelerinin
egitim fakiiltelerinin 2020-2021 Giiz/Bahar yariyilinda 6grenim gérmekte olan 440
sosyal bilgiler 6gretmen adayina ulasilmistir. Calisma sonucunda sosyal bilgiler
O0gretmen adaylarinin dijital vatandashk yeterliliklerinin cinsiyete gore
farklilasmadig1 ortaya konmus ve sinif diizeylerine gore de anlamli farkliliklarin

tespit edildigi aktarilmistir.

Parsak (2021) tarafindan yapilan arasgtirmada sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin dijital vatandaslik kavramina iliskin ne diizeyde olduklarini,
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ogrencilerin dijital vatandashik alt boyutlarina iligskin diizeylerinin cinsiyet,
internette gecirilen giinliik stire gibi degiskenlerin birbiriyle manali bir farklilik
olup olmadigini ortaya koymak amaglanmistir. Arastirmanin evrenini 2020-2021
sosyal bilgiler 6gretmenligi 3. Ve 4. sinif lisans 6grencileri ve sosyal bilgiler egitimi
yiiksek lisans Ogrencileri olusturmustur. Arastirmada veri toplama araci olarak
Som-Vural (2016) tarafindan gelistirilen “Dijital Vatandaslik Olgegi” ve Kus,
Giines, Basarmak ve Yakar (2017) tarafindan gelistirilen “Genglere Y6nelik Dijital
Vatandaslik Olgegi” incelenerek olusturulan 38 maddelik bir anket kullanilmustir.
Bu c¢alisma sonucunda ise arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin dijital
vatandaglik puan ortalamalariin internette harcadiklari giinlik zamana gore

anlamli bir fark gostermedigi belirtilmistir.

2.7.2 Yurt Disindaki Calismalar
Arastirma kapsaminda yurtigindeki benzer c¢aligmalar incelendikten sonra
yurtdisinda da yapilan ve ulasilabilen benzer arastirmalar bu boliimde incelenmis

ve 0z bilgileriyle arastirmaci tarafindan verilmistir.

Shelley, Thrane, Shulman, Lang, Beisser, Larson ve Mutiti (2004) yaptiklar
calismada 1rk ve egitim farkliliklar1 degiskenleri acisindan teknolojiye dair
diisiincelerin dijital vatandaghiga tesirini irdelemislerdir. Arastirmada Apath deseni
kullanilmis olup, arastirma kapsaminda 167 katilimciya ¢alisma uygulanmistir. Bu
kapsamda elde edilen verilere gore diigiik egitim diizeyinde bulunan bireylerin
teknoloji kullanmaya daha ¢ok niyetli oldugu, buna karsin yiiksek egitim diizeyinde
bulunan bireylerin isyerinde ve evlerinde bilgisayar kullanim seviyelerinin daha

cok oldugu ifade edilmistir.

Oyedemi (2012), Afrika’da bulunan iiniversite 6grencilerinin internet
kullanimlarin1 dijital vatandaslik kapsaminda incelemeyi amaglamistir. Arastirmaci
tarafindan bu kapsamda yurttaslik haklari, internet yetenekleri, internet kullanimi
ve politika etmenlerine sahip dlgek gelistirilmistir. Analiz edilen veriler Giiney
Afrika’da kirsal alan ve sehirlerde yer alan toplamda 10 {iniversiteden toplanmustir.
Analiz sonucu olarak; tiniversite 6grencileri arasinda dijital vatandaslik seviyesinin
zayif oldugu, bunun sebebi olarak da bireylerin internete ulagim imkanlarinin

halihazirda bulunduklar1 yagsam alanlarinda kisitli olmasi gosterilmistir.
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Lyons’un (2012) gerceklestirdigi arastirmada oOgretmen adaylarinin
beraberinde O6grencilerin  farkli degiskenler anlaminda dijital vatandaglik
tutumlarinin irdelenmesini hedeflemistir. Bu yonden dijital vatandaslik kavramini
Ogrenci aktiviteleri kapsaminda incelemistir. Eyaletlerin yani sira bolgelerde
bulunan K12 06grencilerinden iki degisik veri elde etme araciyla bilgiler
toplanmistir. Bu veriler ¢evrimi¢i O0grenci tutumlari, ebeveyn istiraki, kisisel
giivenlik, dijital vatandaghik ve siber zorbalik faktorleri ile incelenmistir.
Arastirmada sinif seviyesinin artmasiyla anne ve baba istirakinin sondiigii, kisisel
giivenlik, siber zorbalik ve dijital vatandasligin ¢ogaldig: ifade edilmistir. Bunun
yaninda aragtirma bulgularina gore erkeklerin kadinlara gore daha ¢ok kisisel

giivenlik ve dijital vatandaslik alanlarin1 6nemsedigi belirtilmistir.

Netwong (2013), yapmis oldugu calismada 6grenme muvaffakiyetini dijital
vatandashik kapsaminda aragtirmis, e-0grenme vasitasiyla dijital vatandaslik ve
O0grenme muvaffakiyetini ¢ogaltmayr ve dijital vatandaslikla Ogrenme
muvaffakiyeti arasinda bulunan bag1 agiga ¢ikarmay1 hedeflemistir. 49 {iniversite
ogrencisi ile dijital vatandaslikla alakali anket ve e-6§renme muvaffakiyet sinamasi
yapilmistir. Calisma sonucunda dijital vatandaslik ilerlemesinin %15, 6§renme
muvaffakiyetinin %23 c¢ogaldigi, dijital vatandaslikla 6grenme muvaffakiyeti

arasinda manidar seviyede yiiksek bir bagin oldugu ifade edilmistir.

Alexander’in (2015) yapmis oldugu arastirma 6gretmen adaylar1 kapsaminda
gerceklestirilmis, 6gretmen adaylarina dijital vatandaslik derslerinin bildirilmesi ve
irdelenmesini hedeflemistir. Amag¢ dogrultusunda dersler bir dijital 0grenme
sinifinda gergeklestirilmis, 6grencilere ders dogrultusunda fikir yiiriitmeleri adina
siire verilmis ve geri doniis yapilmistir. Ogretmen adaylar1 6. simf dgretim
programina yonelik olarak dersleri, irdelenmis ve tashih edilmistir. Uygulanan bu
calismanin sonucunda, 6gretmen adaylarinda dijital vatandashiga dikkatini verme
ve ilkokul Ogrencileri ile ders gergeklestirme arzusu yaratildigi ifade edilmistir.
Calisma bulgusu olarak 6gretmenlerin gorevlerinin dijital vatandaslik olgusuna etki

ettigi ortaya konulmustur.

Choi, Glassman ve Cristol (2017), yapmis olduklar1 ¢aligmaya gore geng
erigskinlerin internet bazli ziimreye kabiliyet, idrak ve istirak diizeylerini 6l¢mek

icin bir 6lgme kiti gelistirme hedefi tasimislardir. Caligma 18-35 yas bandinda 508
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kisinin katilimi ile gergeklestirilmistir. Toplanan bilgilerin analizine gore internet
politik eylemcilik kapsaminin en diisiik, teknik kabiliyet kapsamininsa en yiiksek
averaj1 elde ettigi ifade edilmistir. Bunun yani sira dijital etik boyutunda belirtilen
maddelerin tiimiiniin faktor tahlilleri akabinde oOlgekten bdyle bir sonucun
¢ikmasinin beklenmedigi ifade edilmis, bu olgunun sebebinin aragtirmaya katilan
katilimeilarin etik boyutuna ilintili maddelere diiriist olma olasiliklar1 ifade
edilmistir. Arastirma sonucunda arastirmaya dahil olan bireylerin interneti tenkidi
perspektif gelistirmek ve kazanmak amaciyla kullandiklari, internetin proaktif

kullanildig: bilgilerine ulagmustir.

Blaj-Ward ve Winter (2019) ise ¢alismalarinda egitim alaninin 6grencilerin
dijital vatandaslik yeterliliklerine tesirinin olup olmadigim1 tespit etmeyi
hedeflemislerdir. Hedef dogrultusunda 23 iiniversite dersinde dijital teknolojiler
araciligiyla 6grenme, 6gretme ve iletisime gegme tecriibesini edinen 55 katilimer
Ogrenciyle odak grup miizakeresi aracilifiyla bilgiler elde edilmistir. Bu veriler
sonucunda katilimcilarin, teknolojinin i¢inde yetistikleri ve yalnizca uyum
sagladiklar1 icin dijital yerli konseptiyle benliklerini iliskilendiremediklerini,
tiniversitede dersleri ile alakali olarak e-posta ve farkli sosyal aglar1 kullandiklari,
dijital yerel konseptinin dijital vatandaslikla alakali oldugunun idrak edilemedigi
ve dijital evrenin yurttasi ifadesi boyutunda katilimcilardan elde edilen altmis bir
tanimdan yalnizca besinin evrensel bir diinyada dijital profil ve iliski diislincelerini
icerdigi, katilimcilarin dijital vatandasligi bir tercih degil mecburiyet olarak
diisiindiigii ve dijital alanlarla etkilesimi dijital vatandaslikla iligskilendiremedikleri

olgusu sunulmustur.
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3. YONTEM

3.1 Arastirmanmin Modeli

Arastirmada nicel aragtirma, tarama c¢aligsmalarindan iliskisel tarama modeli
kullanilmistir. Nicel ve nitel usuller ile bilgi toplama araci ortaya konulan model,
tarama modelidir. Olgeklerden elde edilen veriler daha onceden tespit edilmis
hedefler ya da degiskenler arasindaki korelasyonu irdelemek icin elde edilir. Bazi
durumlarda, ¢esitli yapilar arasindaki karmagik kuramsal iligkileri test etmek i¢in
kullanilir (Hutchinson, 2004). Bu arastirmanin sonuglarina giivenebilmek icin
cevaplayicilarin sorulara dogru ve diiriist bir sekilde cevap verdikleri varsayilir.
Tim maddelerin herkes i¢in aynmi anlami ifade etmesi gerekir. Bu sebeple

maddelerin olusturulmasinda uzman goriisii almak 6nemlidir (Hocaoglu ve Akkas

Baysal, 2019).

Wellington (2006) tarama arastirmalarini, biiyiik topluluklarin diislincelerini
ve niteliklerini tanimlamay1 amaglayan calismalar olarak tanimlar. Bahsedilen
ozellikteki caligmalar, siklikla “nerede, ne zaman, ne, hangi siklikta, hangi
seviyede, nasil” gibi suallerin yanitlandirilmasina imkan verir. “Neden” sorusunun
asil yanitlarinin ortaya ¢ikarilmasindaysa etkili degildir. Tarama kategorisindeki
caligmalarda smanan degiskenler arasindaki baglar irdelenebilir. Bu calismalar
evrenin nitelikleri arasindaki baglarin ifade edilmesi icin de diisiiniilebilir (Akt:

Biiyiikztiirk vd., 2016) .

[liskisel arastirmalarda birden fazla degiskenin birlikte degisim durumlari
arastirilir, bunun i¢in ¢apraz tablolar, korelasyon analizi, regresyon analizi veya
yapisal esitlik modellemesi gibi ¢esitli teknikler kullamilir. Iliskisel arastirmalar
aragtirmacilarin aragtirma problemlerine gore farkl sekillerde yiiriitiilebildigi gibi,
aragtirmacilar degisken ciftleri arasinda bag varliginin olup olmadigini belirlemek
adma bir korelasyon analizi ile yetinebilirler (Tuncer, 2020). iliskisel tarama
calismalar1 parametreler arasindaki ilintiyi tespit etmek ve olasi cevaplar1 yordama
adma gergeklestirilir. Iki veya daha fazla degisken arasindaki iliskileri belirlemek
amaciyla yiiriitiilen ve iligkileri derinlemesine analiz eden arastirmalardir (Tutar ve

Erdem, 2020).

Verilen bilgiler 15181nda aragtirmanin amacina uygun olarak bu ¢alismada da

iligkisel tarama yontemi tercih edilerek ¢aligma sonuglarina ulagilmak istenmistir.
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3.2 Veri Toplama Araclan

Bu arastirmada tarama modellerinden iliskisel tarama modeli
kullanilacagindan; aragtirmaci tarafindan gelistirilen “Kisisel Bilgi Formu”, dijital
vatandaglik diizeylerinin belirlenmesi i¢gin Som Vural (2016) tarafindan gelistirilen
“Dijital Vatandashk Olgegi” ve dijital okuryazarlik diizeylerinin tespiti icinse
Hamutoglu vd. (2017) tarafindan gelistirilen “Dijital Okuryazarlik Olgegi”
kullanmilmistir. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin dijital vatandashk diizeylerinin
cesitli degiskenler agisindan belirlenmesi aragtirmasi kapsaminda ise Olgek
olusturucularindan gerekli izinler ¢evrimi¢i ortam iizerinde e-posta yazigsmalari
sonucu alinmig, bu agsamanin ardindan 6l¢ekler dijital ortamda “Google Formlar”
tizerinde birlestirilerek yeniden olusturulmustur (EK-1, EK-2, EK-3, EK-5 ve EK-
6).

3.2.1 Dijital Vatandashk Olcegi

Dijital Vatandashik Olgegi Som Vural (2016) tarafindan iiniversite
ogrencilerinin  dijital vatandaslik diizeylerinin tespit edilmesi amaciyla
gelistirilmistir. Olgek gelistirilirken ilgili literatiir taramas1 yapilarak ardindan
uzman goriisii ile 5’11 likert tipinde derecelendirilmis, 23 maddeden olusan 6lgek
belirlenmistir. 5’1i likert “tamamen katilmiyorum”, “katilmiyorum”, “kararsizim”,
“katiliyorum” ve “tamamen katiliyorum” olarak hazirlanmistir. Aragtirmaci
tarafindan yap1 gecerliligi analizinde agimlayici faktor analizi uygulanmistir. Bu
analizin yapilabilmesi adina Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) katsayis1 ve Bartlett
kiiresellik testi kullanilmistir. Bartlett kiiresellik testi sonucu anlamli (p<.001)
cikmistir.  Olgegin giivenirligi iginse Cronbach Alfa i¢ tutarlik katsayist
hesaplanarak; Som Vural (2016) a gore “Dijital Vatandashik Olcegi” icin kabul
edilebilir Cronbach Alfa i¢ tutarlik katsayis1 ,86 iken bu ¢alismada ,79 bulunmustur.
Olgekte bulunan maddelere bes boyut tanimlanmustir. Bunlar; “Dogru Kullanim”,
“Cevrimici Islemler”, “Saghk”, “Erisim” ve “Toplumsal Sorumluluk” olarak

belirlenmistir.

3.2.2 Dijital Okuryazarhk Olcegi
Dijital Okuryazarlik Olgegi ortadgretim &grencilerinin dijital okuryazarlik
diizeylerini belirlemek amaciyla Hamutoglu vd. (2017) tarafindan “Dijital

Okuryazarlik Olgegi: Tiirkge’ye Uyarlama Calismasi” kapsaminda {iniversite
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ogrencilerine uygulanarak Tiirk¢eye uyarlanmistir. Olgek gelistirilirken dncelikli
olarak literatiir calismasi yapilmistir. Uzman goriisleriyle 5°li likert tipinde
derecelendirilip 17 maddelik 6lgek olusturulmustur. Bu o6l¢cek maddelerinin
cevaplar 5’1 likert tipine uygun olarak “tamamen katilmiyorum”, “katilmiyorum”,
“kararsizim”, “katiliyorum” ve “tamamen katiliyorum” seklinde hazirlanmistir.
Olgegin yap1 gecerligini analiz etmek adina agimlayici faktdr analizi kullanilmustir.
Verilerin agimlayic1 faktdr analizinin yapilabilmesi icin Kaiser-Mayer-Olkin
(KMO) katsayis1 ve Bartlett kiiresellik testi kullanilmistir. Hamutoglu vd. (2017)
ne gore “Dijital Okuryazarlik Olcegi” icin kabul edilebilir KMO degeri 0,91 iken,
bu calismada KMO degeri 0,91 bulunmus ve degerin ¢ok iyi bir deger oldugu
belirlenmistir. Olgegin giivenirligi i¢in Cronbach Alfa i¢ tutarhik katsayisi
hesaplanmistir. Hamutoglu vd. (2017) ne gére “Dijital Okuryazarlik Olgegi” icin
kabul edilebilir deger ,93 iken bu calismada ,88 olarak bulunmustur. Olgekte
bulunan maddelere dort boyut tanimlanmistir. Bunlar; “Tutum”, “Teknik”,

“Biligsel” ve “Sosyal” olarak belirlenmistir.

3.3 Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin  evreni belirlenirken kolay ulasilabilirlik metodundan
faydalanilmistir. Basit segkisiz 6rnekleme yontemi ile 6rneklem secilmistir. Basit
seckisiz 6rnekleme, seckisiz 6rnekleme yontemlerinden en sik kullanilanidir. Evren
tek diize oldugunda ya da tiim durumlarda ortak ozelliklere sahip oldugunda
(6rnegin, tip fakiiltesi 6grencileri, uluslararasi havaalanlari, vs.) kullanilir (Sahin ve
Karakus, 2019). Seckisiz orneklemede kainattaki biitiin 6geler, 6rnege dahil
edilmek adina ayni ve bagimsiz sans diizeyindedir. Baska bir acidan bakilacak
olursa biitiin katilimecilarin dahil olma ihtimali esittir ve bir katilimcinin dahil
edilmesi baska katilimcilarin dahil ediligine etkide bulunmamaktadir, temsiliyet
amaclt orneklem ortaya koymanin en gecerli yolu segkisiz Orneklemedir.
(Bliytikoztiirk vd., 2016). Temelde 6rnekleme yontemlerinin herhangi birinin
tamamen evreni temsil ettigi ifade edilemez ancak bu yontem digerlerinden bir

adim 6ndedir (Sahin ve Karakus, 2019).

Arastirma Egitim Fakiiltesi, Tilirkce ve Sosyal Bilimler Programi, Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi Anabilim Dali’'nda 6grenim gormekte olan sosyal bilgiler

Ogretmen adaylar1 iizerinde planlanmistir. Bu arastirmanin evreni Giresun
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Universitesi ve Trabzon Universitesi’nde egitim gérmekte olan tiim sosyal bilgiler
ogretmen adaylaridir. Arastirmanin 6rneklemini ise Giresun Universitesi ve
Trabzon Universitesi’nde 1., 2., 3. ve 4. simf diizeylerinde egitim gdrmekte olan

sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 olusturmustur.

Tablo 1. Orneklem Grubu Universite Dagilimi

Universite N %
Giresun Universitesi 146 61,9
Trabzon Universitesi 90 38,1

Tablo 1 incelendiginde, katilimcilarin %61,9’unu 146 kisiyle Giresun
Universitesi  olusturmaktayken, %38,1’ini 90 kisiyle Trabzon Universitesi

olusturmaktadir.

Tablo 2. Orneklem Grubu Sinif Dagilimi

Smif N %
1. Sinif 56 23,7
2. Smf 83 35,2
3. Simf 48 20,3
4. Simf 49 20,8

Tablo 2 incelendiginde katilimcilarin %23,7’s1 56 kisiyle 1. Sinifta, %35,2’s1
83 kisiyle 2. Sinifta, %20,3’1 48 kisiyle 3. Sinifta ve %20,8’1 49 kisiyle 4. Sinifta

egitim gormektedirler.

Tablo 3. Orneklem Grubu Cinsiyet Dagilimi

Cinsiyet N %
Kadin 145 61,4
Erkek 91 38,6

Tablo 3 incelendiginde katilimcilarin %61,4’0 145 kisiyle kadin
katilimcilardan olusurken geriye kalan %38,6 ik kism1 91 kisiyle erkek katilimeilar

olusturmaktadir.

3.4 Verilerin Toplanmasi ve Analiz
Anketler, birincil bilgi elde etmede en tercih edilen metottur, calisilmast
amagclanan bir sorun lizerinde katilimcilarin fikirlerini elde etmek adina olusturulan

sual kagidinin yoneltilmesiyle uygulanan arastirma metodudur. Bireylerin
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fikirlerine/kavrayiglarina dontik bilgileri elde etmede en iyi metottur. Anketler

postayla, yiiz yiize ve telefon gibi farkli yollarla uygulanabilir (Karaca, 2021).

Bu arastirma kapsaminda 6l¢ekler ile alakali gerekli izinler e-posta yolu ile
Ol¢ek sahiplerinden alinmis (EK-5 ve EK-6) ve Google Formlar uygulamasi
araciligr ile arastirmaci tarafindan ¢evrimi¢i ortama tasmnmustir. Ardindan
arastirmaci tarafindan dijital ortama aktarilan dlgekler ile arastirmanin etik kurul
izin talebi gerekli kuruma iletilmistir. 28.06.2021 tarihli oturum ile aragtirmaya
gerekli etik kurul izni verilmistir. Etik kurul izninin alinmasinin akabinde (EK-4)
Olcegin uygulanacagi iniversitelerin ilgili birimlerine arastirma izin talepleri
gonderilmis ve arastirma izin talebi kabul edildikten sonra Olgegin Ornekleme
uygulanmast i¢in ilgili boliimlerdeki dgretim iiyelerine ulasilmistir. Ogretim iiyeleri
ve ilgili bolimdeki 6grenciler araciligr ile 6lcegin kisaltilmis adresi 6rneklem
gruplarina; e-posta, WhatsApp gruplar1 ve ¢esitli iletisim kanallar1 vasitasi ile
ulastirilmigtir. Olgekler her bir katilimcinin bir kere ve geri diizenleyemeyecegi
sekilde iletilmistir. Pandemi donemi sartlarindan dolay1 katilimcilarin ilgisini
arttirmak ve yeterli say1 toplamak adina ankete katilim siiresi belirli araliklarla
uzatilmistir. Anket daha sonra arastirmaci tarafindan erisime kapatilmistir. Elde

edilen veriler Microsoft Excel programina aktarilmistir.

Aktarilan veriler SPSS 22 paket programinda analize uygun veri seti haline
getirilerek incelenmistir. Arastirma sonucunda 259 kisilik bir veri seti elde
edilmistir. Bu veri seti incelendiginde 23 katilimcinin hatali veya tamamen eksik
anket katilim1 gostermesinden dolay1 bu veriler aragtirmaci tarafindan veri setinden
cikarilmistir. Arastirmada elde edilen verilere Oncelikle normal dagilim testi

uygulanmaistir.

Tablo 4. Normal Dagilim Testi

Kolmogorov-Smirnov

Sta. df Sig.
Dijital Vatandaglik ,129 236 ,000
Dijital Okuryazarlik ,079 236 ,001
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Tablo 4 incelendiginde Dijital Vatandaslik ve Dijital Okuryazarlik verilerinin
Kolmogorov-Smirnov Sig. degerleri sirasiyla ,000 ve ,001 ¢ikmis ve normal

dagilmadig1 goriilmiistiir.

Tablo 5. Carpiklik ve Basiklik Analizi

Carpiklik Basiklik
Dijital Vatandaslik -,901 ,650
Dijital Okuryazarlik -,713 1,498

Tablo 5’e bakildiginda Dijital Vatandaglik verilerinin ¢arpiklik degeri -,901,
basiklik degeri ise ,650 olarak bulunmustur. Dijital Okuryazarlik verilerinin
carpiklik degeri -713, basiklik degeri ise 1,498 olarak bulunmustur. George ve
Mallery’e (2010) gore +1.0 garpiklik ve basiklik degeri ¢ogu durumda miikemmel
deger olarak kabul edilir, fakat 2.0 deger aralig1 da uygulamaya bagli olarak kabul
edilebilir bir deger araligidir. Buna gore 5°li likert tipinde yapilan aragtirma
sonuglart normal dagilmistir demek miimkiindiir. Bunun sonucunda verilere
tanimlayicr istatistik analizi, t-testi, bagimsiz 6rneklem t-testi, tek yonlii varyans
analizi ve korelasyon analizi uygulanmistir. Tek yonlii varyans analizlerinde tespit
edilen anlamli farkliliklarin sebebini tespit etmek igin Orneklemler arasi farkin
kismen biiylik oldugu degiskenlerde Gabriel Post-Hoc analizi kullanilmistir.
Field’e (2009) gore Gabriel, gruplar arasi orneklemin esit olmadigr durumlarda
kabul edilebilir Post-Hoc analizidir. Yine tek yonlii varyans analizinde varyanslarin
esit dagilmadigi durumlar tespit edildiginde ise varyanslarin homojen dagilmadigi
durumlarda kullanilan Games-Howell Post-Hoc analizi kullanilmistir. Korelasyon
analizinde ise verilerin normal dagildigi goriildiigiinden Pearson Korelasyon
Analizi’nden yararlanilmistir. Yine korelasyon analizinde; 200-400 ¢ikan degerler
zayif iliski; 400-600 aras1 ¢ikan degerler orta derece iligki, 600-800 yiiksek derece
iligki ve 800 ile yukarisinda ¢ikan degerler cok yiliksek diizeyde iliski olarak

yorumlanmustir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Yapilan frekans analizine gore aragtirmaya 145 kadin ve 91 erkek katilimci
katkida bulunmustur. Bu katilimcilarin 146°s1 Giresun Universitesi’nde egitim
gormekteyken, 90’1 ise Trabzon Universitesi’nde egitim gormektedir.
Katilimcilarin 56’s1 birinci smifta, 83’1 ikinci sinifta, 48’1 liglincii siifta ve 49°u

dordiincii sinifta egitim gérmektedirler.

Tablo 6. internet Kullanim Siklig1

Kullanim Siklig1 N %
0-2 Saat 26 11,0
2-4 Saat 56 23,7
4-6 Saat 71 30,1
6 Saatten Cok 83 35,2

Tablo 6 verilerine bakildiginda katilimcilarin 26°s1 0-2 saat araliginda, 56’s1
2-4 saat araliginda, 71’1 4-6 saat araliginda internet kullanim oranina sahip iken,

83’11 6 saatten ¢ok internet kullanim sikliina sahiptir.

Tablo 7. Aylik Gelir Durumu

Aylik Gelir N %
500 TL’den az 59 25,0
500-750 TL 110 46,6
751-1000 TL 25 10,6
1000 TL’den ¢ok 42 17,8

Tablo 7 verilerine bakildiginda katilimcilarin 59’u 500 TL’den az, 110’u 500-
750 TL, 25°1 751-1000 TL ve 42°si 1000 TL’den ¢ok gelire sahiptir.

4.1 Birinci Alt Problem Ciimlesine Iliskin Bulgular
Bu boliimde “Sosyal bilgiler dersi ogretmen adaylarimin dijital vatandashk

diizeyleri nedir?” alt problemine iligkin bulgulara yer verilmistir.

Tablo 8. Dijital Vatandaslhk Olgegi Tanimlayici Istatistik Analizi

N X SS
Dijital Vatandaslik Olgegi 236 3,85 ,73980
Dogru Kullanim 236 4,01 ,83742
Cevrimici Islemler 236 3,94 ,89305

Tablo 8 Devam ediyor
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Tablo 8 Devam

Saglik 236 3,47 91622
Erisim 236 3,84 98275
Toplumsal Sorumluluk 236 3,35 1,00172

Tablo 8’e bakildiginda arastirmaya katilan 236 sosyal bilgiler 6gretmen
adaymnin dijital vatandaglik 6lcegi diizeyinin iyi (x=3,85) seviyesine daha yakin
oldugu goriilmektedir. Bunu takiben dijital vatandaslik 6l¢egi boyutlarinda, dogru
kullanim boyutu (x=4,01), ¢evrimici islemler boyutu (x=3,94), erisim boyutu
(x=3,84), saglik boyutu (x=3,47) ve toplumsal sorumluluk boyutu (x=3,35) olarak

siralanmaktadir.

Tablo 9. Dijital Okuryazarlik Olgegi Tanimlayici Istatistik Analizi

N X Ss
Dijital Okuryazarlik Olgegi 236 3,85 ,67531
Tutum 236 3,83 ,75401
Teknik 236 3,93 , 71821
Bilissel 236 3,86 ,83637
Sosyal 236 3,69 ,96200

Tablo 9 incelendiginde arastirmaya katilan 236 sosyal bilgiler 6gretmen
adaymin dijital okuryazarlik diizeyinin (x=3,85) iyi seviyesine daha yakin oldugu
goriilmektedir. Yine Tablo 7’ye gore dijital okuryazarlik dlgegi boyutlari; teknik
boyutu (x=3,93), bilissel boyutu (x=3,86), tutum boyutu (x=3,83) ve sosyal boyutu
(x=3,69) olarak siralanmaktadir.

Tablo 10. D.V.O. Dogru Kullanim Boyutu Tanimlayici Istatistik Analizi

Maddeler X ss
21) Gilivenliginden emin olmadigim web sayfalarina iiye 4,18 1,12192
olmam.

16) Kitlesel sug (toplumu orgiitleme, hakaret etme vb.) 4,16 1,21437
islenebilecek dijital ortamlarda bulunmam.

19) Dijital ortamlarda dogrulugundan emin olmadigim 4,09 1,20274
haberleri/bilgileri paylagsmam.

18) Dijital ortamlarda sahip oldugum parolalarimi 4,06 1,23239
kimseyle paylasmam.

15) Dijital ortamlarda énemli kimlik bilgilerimi 4,03 1,25928
paylasmam.

20) Dijital ortamlarda fark edilen sahte kullanicilar 4,01 1,13725

konusunda ¢evremdekileri uyaririm.

Tablo 10 Devam ediyor
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Tablo 10 Devam

11) Dijital ortamlardaki paylagimlarin bireyler iizerindeki 3,99 1,21164
etkisinin farkindayim.

14) Kaynagindan emin olmadigim e-posta ve iletileri 3,96 1,11036
agmanm.

23) Dijital ortamlarda iletisime gegmem ya da gegmemem 3,91 1,26065
gereken kisileri ayirt ederim.

13) Dijital ortamlarda gizlilik ayarlarini diizenlerim. 3,87 1,30374
5) Giivenliginden emin olmadigim dijital araglarla parola 3,82 1,28804

gerektiren islemleri yapmam.

Tablo 10’a gore arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen adaylari;
giivenliginden emin olmadiklar1 web sayfalarina liye olmazken (x=4,18), kitlesel
su¢ (toplumu oOrgiitleme, hakaret etme vb.) islenebilecek dijital ortamlarda
bulunmadiklarimi (x=4,16), dijital ortamlarda dogrulugundan emin olmadiklari
haberleri/bilgileri (x=4,09) ve dijital ortamlarda sahip olduklar1 parolalarin
paylasmadiklarint  (x=4,06), dijital ortamlarda Onemli kimlik bilgilerini
paylasmadiklarim (x=4,01), dijital ortamlarda fark edilen sahte kullanicilar
konusunda ¢evresindekileri uyardiklarint (x=4,01), dijital ortamlardaki
paylasimlarin  bireyler {zerindeki etkisinin farkinda olduklarin1 (x¥=3,99),
kaynagindan emin olmadiklar1 e-posta ve iletileri agmadiklarin1 (x=3,96), dijital
ortamlarda iletisime gegmediklerini ya da ge¢memeleri gereken kisileri ayirt
ettiklerini (x=3,91), dijital ortamlarda gizlilik ayarlarin1 diizenlediklerini (x=3,87)
ve gilivenliginden emin olmadiklar1 araglarla parola gerektiren islemleri
yapmadiklarin1 (x=3,82) belirtmislerdir. Belirtilen maddelerin tamamina Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarinin “katiliyorum” diizeyinde yanit vermesinin sebebi
olarak dijital vatandaslik dogru kullanim boyutunun kapsamli bir sekilde kavranmis

oldugu ongoriilmektedir.

Tablo 11. D.V.O. Cevrimigi Islemler Boyutu Tanimlayici Istatistik Analizi

Maddeler X ss
12) Dijital araglari/ortamlar1 kullanarak resmi iglemlerimi 3,97 1,17753
(bankacilik iglemleri, niifus, askerlik, ikametgah vb.)

yiiriitiiriim.

17) Gerektiginde aligveris sitelerinden aldigim {iriinlerin iade 3,96 1,22502
ve/veya degisimini yaparim.

7) Cevrimici aligverig yapmadan Once {iriin veya hizmet ile 3,94 1,24694
ilgili bir aragtirma (fiyat, kalite vb.) yaparim.

10) Dijital ortamlarda iiriin veya hizmet satin alirim. 3,87 1,18759
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Tablo 11 incelendiginde arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen
adaylar1; dijital araglari/ortamlar1 kullanarak resmi islemlerini (bankacilik
islemleri, niifus, askerlik, ikametgah vb.) yiiriittiikklerini (x=3,97), gerektiginde
aligveris sitelerinden aldiklar: iirlinlerin iadesini ve/veya degisimini yaptiklarin
(x=3,96), cevrimici aligveris yapmadan once lriin veya hizmet ile ilgili bir
arastirma (fiyat, kalite vb.) yaptiklarin1 (x=3,94) ve dijital ortamlarda {iriin veya
hizmet satin aldiklarini (x=3,87) belirtmektedirler. Cevrimigi islemler boyutunda
katilimcilarin tim maddelerde “katiliyorum” diizeyinde oldugu goriilmektedir.
Katilimcilarim  ¢evrimi¢i  islemler boyutunda “katiliyorum”  diizeyinde
bulunmasinin nedeni olarak ise daha Once egitim almig olduklar1 kurumlar ve
halihazirda egitim gormekte olduklar1 kurumlarda etkin bir dijitallesme yonelimi

oldugu ve bu aktarimin katilimcilara yansidig gosterilebilir.

Tablo 12. D.V.O. Saglik Boyutu Tanimlayici Istatistik Analizi

Maddeler X ss
22) Dijital araglar1 kullanirken gz sagligim i¢in uygun ekran 3,64 1,24424
ayarlarini (parlaklik, boyut vb.) yaparim.

3) Dijital araglar1 kullanirken ¢alisma ortamimi ergonomik agidan 3,40 1,26282
uygun sekilde (masa, sandalye, ortam 15181 vb.) diizenlerim.

2) Dijital araglar1 bu araglardan kaynaklanabilecek saglik 336 1,16131
sorunlarina (goz/iskelet sistemi rahatsizliklar1 vb.) dikkat ederek

kullanirim.

Tablo 12’ye gore arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 dijital
araglari kullanirken g6z sagliklar1 i¢in uygun ekran ayarlarini yaptiklarini (x=3,64)
belirtmektedirler. Bu sonucun sebebi olarak katilimcilarin giin i¢erisinde birden ¢ok
teknolojik aragla islem yapmasindan dolay1 rahatsizlik duymalar1 gdsterilebilir.
Dijital araglar1 kullanirken ¢alisma ortamlarin1 ergonomik agidan uygun sekilde
(masa, sandalye, ortam 15181 vb.) diizenlemede (x=3,40) ve dijital araglar1 bu
araglardan kaynaklanabilecek saglik sorunlarina (goz/iskelet sistemi rahatsizliklari
vb.) dikkat ederek kullanmada kararsiz kaldiklarin1 (x=3,36) gostermektedirler. Bu
kisimda; katilimeilarin, dijital araclar ve bu araglarin uzun siireli kullanimindan
kaynaklanabilecek sorunlardan yeteri kadar haberdar olmadiklar1 sonucu

c¢ikarilabilir.
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Tablo 13. D.V.O. Erisim Boyutu Tanimlayic1 istatistik Analizi

Maddeler X ss
6) Haberlesme amagl farkli dijital iletisim ortamlar1 (e-posta, sosyal 3,93  1,29491
paylasim siteleri, bloglar, whatsapp vb.) kullanirim.

8) Dijital ortamlara pek ¢ok yerden (okul, ev vb.) baglanirim. 3,92 1,21651
4) Dijital ortamlara (sosyal aglar, haber siteleri, bloglar vb.) ¢esitli 3,67 1,27809
dijital araglarla istedigim an baglanirim.

Tablo 13 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 haberlesme amacl
farkl dijital iletisim ortamlar1 (e-posta, sosyal paylagim siteleri, bloglar, whatsapp
vb.) kullandiklarim1 (x=3,93), dijital ortamlara pek cok yerden (okul, ev vb.)
baglandiklarin1 (x=3,92) ve dijital ortamlara (sosyal aglar, haber siteleri, bloglar
vb.) cesitli dijital araglarla istedikleri an baglandiklarin1 (x=3,67) ifade
etmektedirler. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin erisim boyutunda “katiliyorum”
diizeyinde maddeleri yanitlandirmis olmasina dijital ¢agin gerekliliklerine ve
bilgiye ulasmada ya da kitlesel haberlesmede kullanilan dijital araglarin ¢esitliligine

yiiksek diizeyde uyum saglamis olmalar1 sebep gosterilebilir.

Tablo 14. D.V.O. Toplumsal Sorumluluk Boyutu Tanimlayici Istatistik Analizi

Maddeler X Ss

1) Dijital ortamlarda yapilan yardim ¢agrilarina destek veririm. 341 1,23965
9) Dijital ortamlardaki toplumsal sorumluluk projelerine katilimda 3,29  1,25956
bulunurum.

Tablo 14 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylari dijital ortamlarda
yapilan yardim cagrilarina destek vermede (x=3,4/) ve dijital ortamlardaki
toplumsal sorumluluk projelerine katilimda bulunmada (x¥=3,29) kararsiz
kaldiklarin1 belirtmektedirler. Bunun sebebi olarak ise dijital vatandas temalarindan
dijital okuryazarlik kavrami igerisinde yer alan bilginin dogrulugunu sorgulama
becerisinin yeteri kadar gerceklestirilememesi gosterilebilir. Katilimcilar yapilan
bu yardim c¢agrilarinin ya da sosyal sorumluluk projelerinin kaynagini
dogrulayamadiklarindan bu  olgulara  katilm  gostermemekte  kararsiz

kalmaktadirlar olarak ifade edilebilir.
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Tablo 15. D.0.0. Tutum Boyutu Tanimlayici Istatistik Analizi

Maddeler X ss
1) Ogrenme siirecinde bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmak 4,03 1,15911
hosuma gider.

2) Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak daha iyi 6grenirim. 3,98 1,05575
3) Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak 6grenmek daha ilgi 3,95 1,07681
cekicidir.

4) Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak 6grenmek beni daha 3,84  1,06892
motive eder.

6) Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak 6grenmek 6z-yonetimli =~ 3,73 1,05625
ve bagimsiz olmami saglar.

7) Karsilastigim teknik problemleri nasil ¢ézecegimi bilirim. 3,70 1,06239
5) Ogrenme etkinliklerim igin arkadaslarimdan siklikla internet 3,58 1,15495
araciligiyla (Skype, Facebook ve Bloglar vb.) yardim alirim.

Tablo 15’e gore arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen adaylari;
O0grenme siirecinde bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmanin hoslarina gittigini
(x=4,03), bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak daha iyi o6grendiklerini
(x=3,98), bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak 6grenmenin daha ilgi ¢ekici
oldugunu disiindiiklerini (x=3,95), bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak
O0grenmenin onlar1 daha motive ettiini (x=3,84), bilgi ve iletisim teknolojilerini
kullanarak 6grenmenin 06z-yonetimli ve bagimsiz olmalarmi sagladiklarini
diisiindiiklerini (x=3,73), karsilastiklar1 teknik problemleri nasil ¢ozeceklerini
bildiklerini (x=3,70) ve 6grenme etkinlikleri i¢in arkadaslarindan siklikla internet
araciligryla (Skype, Facebook ve Bloglar vb.) yardim aldiklarim1 (x=3,58) ifade
etmektedirler. Katilimcilarin  tutum  boyutundaki maddelerin  tamamini
“katiliyorum” diizeyinde cevaplamalarinin sebebi olarak dijital okuryazarlik
diizeylerinin “yiiksek” diizeyinde ¢ikmasi Ongdriilmektir. Aragtirmaya katilan
sosyal bilgiler O0gretmen adaylarinin dijital vatandashik kavramini “yiiksek”
diizeyinde gerceklestirebilmeleri igin dijital okuryazarlik tutum boyutunda

“katiliyorum” diizeyinde cevaplama yapmalarinin gerekli oldugu sdylenebilir.

Tablo 16. D.O.0. Teknik Boyutu Tanimlayici Istatistik Analizi

Maddeler X ss
9) Onemli oldugunu diisiindiigiim yeni teknolojilere ayak 4,08 1,02549
uydurabilirim.

8) Yeni teknolojilerin kullanimini kolaylikla 6grenebilirim. 4,05 ,97934

Tablo 16 Devam ediyor
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Tablo 16 Devam

13) Ogrenme siirecinde mobil teknolojilerin (Cep telefonlars, PDAs 3,97  ,96281
(avug ici bilgisayarlar), Ipadler, akilli telefonlar vb.) kullanim

potansiyeli yiiksektir.

12) internetten bilgi elde etmeye ydnelik arastirma ve degerlendirme 3,95 ,97974
becerilerime giivenirim.

10) Birgok farkli teknoloji hakkinda bilgim var. 3,78 1,04368
11) Ogrenmede ve yeni seyler olusturmada (Sunumlar, dijital 3,75 1,02984
hikayeler, wikiler, bloglar gibi) bilgi ve iletisim teknolojilerini

kullanmak i¢in gerekli olan teknik becerilere sahibim.

Tablo 16 incelendiginde arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarmin; 6nemli oldugunu disiindiikleri yeni teknolojilere ayak
uydurabildiklerini  (x=4,08), yeni teknolojilerin kullanimimi  kolaylikla
ogrenebildiklerini (x=4,05), Ogrenme siirecinde mobil teknolojilerin (Cep
telefonlari, PDAs (avug i¢i bilgisayarlar), Ipadler, akilli telefonlar vb.) kullanim
potansiyelinin yiiksek oldugunu (x=3,97), internetten bilgi elde etmeye yonelik
arastirma ve degerlendirme becerilerine giivendiklerini (x=3,95), bircok farkli
teknoloji hakkinda bilgileri oldugunu (x=3,78) ve 6grenmede ve yeni seyler
olusturmada (Sunumlar, dijital hikayeler, wikiler, bloglar gibi) bilgi ve iletisim
teknolojilerini kullanmak i¢in gerekli olan teknik becerilere sahip olduklarini
(x=3,75) ifade etmektedirler. Buradan; katilimcilarin dijitallesmeye yatkin
olduklari, bu dijitallesme igerisinde yer alan farkli araglarla ilgilendikleri ya da daha

onceden ilgilenmis olduklar1 sonucu ¢ikarilabilir.

Tablo 17. D.0.O. Bilissel Boyutu Tanimlayic istatistik Analizi

Maddeler X ss
14) Ogretmenlerim ders anlatirken bilgi ve iletisim teknolojilerini 391 1,02549
daha ¢ok kullanmalidir.

15) Bilgi ve iletisim teknolojileri proje ¢calismalarinda ve diger 3,80 1,06075

ogrenme etkinliklerinde arkadaglarim ile daha iyi isbirligi i¢cinde
calismami saglar.

Tablo 17’e gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylari; 6gretmenleri ders
anlatirken bilgi ve iletisim teknolojilerini daha ¢ok kullanmasi gerektigini
diisiinmekte (x=3,91) ve bilgi ve iletisim teknolojilerinin proje ¢aligmalarinda ve
diger 6grenme etkinliklerinde arkadaslari ile daha iyi is birligi i¢inde ¢alismalarini
sagladigini (x=3,80) belirtmektedirler. Arastirmaya katilim gosteren sosyal bilgiler

O0gretmen adaylarinin halihazirda egitim goérmekte olduklari kurumlarda gorev
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yapan egitimcilerin yeteri kadar bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmadiklari
sonucu arastirmaci tarafindan Ongoriiliirken, katilimcilarin birgok dijital arag
iletisim teknolojilerini kullanma becerilerine sahip olduklarini diigiinmelerinden
dolay1 akranlariyla da; bilgi ve iletisim teknolojilerinin, proje ¢alismalarinda ve
diger 6grenme etkinliklerinde daha iyi isbirligi yapabilmelerini saglayacagini

ongordiikleri ifade edilebilir.

Tablo 18. D.O.0. Sosyal Boyutu Tanimlayici Istatistik Analizi

Maddeler X ss
16) Bilgi ve iletisim teknolojileri becerilerim iyidir. 3,80 1,10784
17) internet tabanl aktivitelerle ilgili konular1 (Ornek; siber 3,57  1,09083

giivenlik, eser hirsizlig1, aragtirma konulari vb.) bilirim.

Tablo 18 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylari; bilgi ve iletisim
teknolojileri becerilerinin iyi oldugunu (x=3,80) ve internet tabanli aktivitelerle
ilgili konular1 (Ornek; siber giivenlik, eser hirsizligi, arastirma konular1 vb.)
bildiklerini (x=3,57) ifade etmektedirler. Sosyal boyut kisminda “katiliyorum”
diizeyinde cevaplandirmalar yapilmasindan dolayi; katilimcilarin dijital ortamlarda
cokca vakit gecirdikleri ve giinliik kullanim siirelerinin uzun oldugu yorumu

yapilabilir.

Tablo 19. Dijital Vatandashk Boyutlarinin Cinsiyete Gére Grup Istatistigi

Boyutlar Cinsiyetiniz Nedir X ss
Dogru Kullanim Kadin 4,08 ,06976
Erkek 3,90 ,08650
Cevrimici Islemler ~ Kadin 3,97 07111
Erkek 3,88 ,09970
Saglik Kadin 3,46 ,07384
Erkek 3,48 ,L10091
Erisim Kadm 3,92 ,07931
Erkek 3,72 ,10683
Toplumsal Kadin 3,43 ,08035
Sorumluluk Erkek 3,22 ,10974

Tablo 19 ile dijital vatandaslik analizinin alt boyutlarina ait sonuglarin
cinsiyetlere gore grup istatistigi verilmistir. Tablo 19’a gore en fazla aritmetik

ortalama puan dijital vatandaslik dogru kullanim alt boyutunda elde edilmistir.

51



4.2 ikinci Alt Problem Ciimlesine iliskin Bulgular
Bu boliimde “Sosyal bilgiler dersi ogretmen adaylarimin dijital vatandasiik
diizeylerinin cinsiyet, tiniversite, sinif diizeyi, internet kullanim sikligi ve aylik gelir

degiskenleri ile iliskisi nedir?” alt problemine dair bulgular analiz edilmistir.

Tablo 20. D.V.B. Cinsiyete Gére Bagimsiz Orneklem T-Testi

Boyutlar Cinsiyet t df p

Dogru Kullanim  Kadin 1,660 234 ,098
Erkek

Cevrimici Kadin , 726 234 ,469

Islemler Erkek

Saglik Kadin -, 186 234 ,853
Erkek

Erisim Kadin 1,500 234 ,135
Erkek

Toplumsal Kadin 1,540 234 ,125

Sorumluluk Erkek

Tablo 20’ye gore yapilan bagimsiz 6rneklem t-testinde yer alan dijital
vatandaglik dogru kullanim (t@34= 1,660; p>.05), ¢cevrimigi islemler (t@234=,726;
p>.05), saglik (te3e= -,186; p>.05), erisim (te34= 1,500; p>.05) ve toplumsal
sorumluluk (te34= 1,540; p>.05) boyutlariyla cinsiyet degiskeni arasinda anlaml

bir iliskinin olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 21. Dijital Vatandaslik Boyutlarinin Universiteye Gore Grup Istatistigi

Boyutlar Universite X ss
Dogru Kullanim Giresun Universitesi 4,13 ,80616
Trabzon Universitesi 3,81 ,85378
Cevrimici Islemler Giresun Universitesi 4,08 ,82608
Trabzon Universitesi 3,70 ,94949
Saghk Giresun Universitesi 3,50 ,92492
Trabzon Universitesi 3,41 ,90402
Erigim Giresun Universitesi 3,95 ,94109
Trabzon Universitesi 3,66 1,02588
Toplumsal Giresun Universitesi 3,47 ,96093
Sorumluluk Trabzon Universitesi 3,15 1,04032

Tablo 21°de dijital vatandaslik boyutlar1 analizinin tiniversitelere gore grup
istatistigi verilmistir. Dijital vatandaslik boyutlarinda en yiiksek puan dogru
kullanim (x=4,13) boyutunda alinmistir. Bunu takiben; ¢evrimigi iglemler (x=4,08)
boyutu, erisim (x¥=3,95) boyutu, saglk (x=3,50) boyutu ve toplumsal sorumluluk
(x=3,47) boyutu izlemistir.
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Tablo 22. D.V.B. Universiteye Gore Bagimsiz Orneklem T-Testi

Boyutlar Universite t df p

Dogru Kullanim Giresun Universitesi 2,892 234 ,004
Trabzon Universitesi

Cevrimigi Islemler Giresun Universitesi 3,279 234 ,001
Trabzon Universitesi

Saghk Giresun Universitesi 767 234 444
Trabzon Universitesi

Erisim Giresun Universitesi 2,267 234 ,024
Trabzon Universitesi

Toplumsal Sorumluluk Giresun Universitesi 2,385 234 ,018

Trabzon Universitesi

Tablo 22’ye gore yapilan bagimsiz drneklem t-testinde yer alan dijital

vatandaghik saglik (tess= ,767; p> .05) boyutu ile {iniversite degiskeni arasinda

anlaml1 bir iliskinin olmadig1 gériilmektedir. Olgekte yer alan dogru kullanim

(t3ay= 2,892; p< .05), cevrimigi islemler (taess66= 3,173; p< .05), erisim (t34=

2,267; p< .05) ve toplumsal sorumluluk (te34= 2,385; p< .05) boyutlan ile

tiniversite degiskeni arasinda anlamli bir farklilik goriilmektedir.

Tablo 23. D.V.B. Universiteye Gore Bagimsiz Orneklem T-Testi ETA Kare

Analizi
| n
Dogru Kullanim ,186 ,035
Cevrimigi Islemler ,210 ,044
Erigim ,147 ,021
Toplumsal Sorumluluk ,154 ,024

Tablo 23 incelendiginde, dijital vatandaslik; “Dogru Kullanim” (°= ,035),

“Cevrimici Islemler” (#°=,044), “Erisim” (n°=,021) ve “Toplumsal Sorumluluk”

(7= ,024) boyutlarimn etki biiyiikliiklerinin iiniversite bagimsiz degiskenine gore

genis diizeyde oldugu goriilmektedir.

Tablo 24. D.V.O. Boyutlariin Simif Degiskenine Gore ANOVA Analizi

Degisken Varyansin Kareler  sd Kareler F p Anlamh
Kaynagi Toplami Ortalamasi Farkliik
Dogru Gruplar arasi 4,309 3 1,436 2,076 ,104
Kullanim Gruplar igi 160,489 232 ,692
Toplam 164,798 235
Cevrimigi Gruplar arasi 7,048 3 2,349 3,022 ,030 B-A
Islemler Gruplar igi 180,372 232 177 B-D
Toplam 187,419 235
Tablo 24 Devam Ediyor
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Tablo 24 Devam

Saglik Gruplar aras1 2,422 3 ,807 961 412
Gruplar igi 194,852 232 ,840
Toplam 197,274 235
Erisim Gruplar aras1 7,141 3 2,380 2,512,059
Gruplar igi 219,821 232 ,948
Toplam 226,962 235
Toplumsal Gruplar arasi 2,483 3 ,828 ,823  ,482
Sorumluluk  Gruplar ici 233,327 232 1,006
Toplam 235,809 235

A:l. Svuf B:2. Simif C:3. Simif D:4. Suuf

Tablo 24’e bakildiginda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin egitim gérmekte
olduklar1 sinif ile dijital vatandaslik dogru kullanim (F= 2,076; p>.05), saglk (F=
,961; p>.05), erisim (F= 2,512; p>.05) ve toplumsal sorumluluk (F= ,823; p>.05)
boyutlar1 arasinda anlamli bir farklilik olmadigi goriilmektedir. Sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarmin okuduklar1 sinif ile dijital vatandaslik olgegi g¢evrimigi
islemler (F= 3,022; p<.05) boyutu arasinda anlamli bir farklilik oldugu
goriilmektedir. Farkliligin kaynagini bulmak ic¢in ise Post-Hoc analizlerinden

Gabriel kullanilmistir.

Tablo 25. Cevrimici Islemler Boyutu Simif Degiskenine Gore Gabriel Post-Hoc

Analizi

Madde Kaginct sinifta  Kacinei sinifta Anlamlilik Ss p
okumaktasiniz  okumaktasiniz  Farki (A-B)
(A) (B)

12) Dijital 2. Smf 1. Sif ,56906*%  ,19965 ,027

araglari/ortamlari

kullanarak resmi 3. Simf , 30120 ,20935  ,614

islemlerimi

(bankacilik 4. Sinif ,62774% 20799 016

islemleri, niifus,
askerlik, ikametgah
vb.) yiiriitliriim.
Anlamli farklilik vardir; p<.05 Anlamli farkhilik yoktur, p> .05

Yapilan analiz dogrultusunda Tablo 25 incelendiginde; 2. sinifta 6grenim
gormekte olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylari, 1. (p=,027) ve 4. Smufta (p=,016)
Ogrenim gdrmekte olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina gére daha ¢ok dijital
araclari/ortamlart kullanarak resmi islemlerini (bankacilik islemleri, niifus,

askerlik, ikametgah vb.) yiiriittiigiinii ifade etmektedirler.
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Tablo 26. D.V.O. Boyutlarinin internet Kullanim Sikligi Degiskenine Gore

ANOVA Analizi
Degisken Varyansin Kareler sd Kareler F p Anlamh
Kaynagi Toplami1 Ortalamasi Farkhilik
Dogru Gruplar arasi 1,870 3 ,623 ,888  ,448
Kullanim Gruplar igi 162,928 232 ,702
Toplam 164,798 235
Cevrimigi Gruplar arasi 2,899 3 ,966 1,215  ,305
Islemler Gruplar igi 184,521 232 ,795
Toplam 187,419 235
Saglik Gruplar arasi 2,638 3 ,879 1,048 372
Gruplar igi 194,637 232 ,839
Toplam 197,274 235
Erisim Gruplar arasi 8,289 3 2,763 2,931 ,034 C-B
Gruplar igi 218,673 232 ,943
Toplam 226,962 235
Toplumsal  Gruplar arasi 1,852 3 ,617 ,0612 608
Sorumluluk  Gruplar igi 233,957 232 1,008
Toplam 235,809 235

A:0-2 Saat B:2-4 Saat C:4-6 Saat D:6 Saatten Cok

Tablo 26 incelendiginde, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin internet
kullanim sikligr ile dijital vatandaslik dlgegi dogru kullanim (F= ,888; p>.05),
cevrim i¢i islemler (F= 1,215; p>.05), saglik (F= 1,048; p>.05) ve toplumsal
sorumluluk (F= ,612; p>.05) boyutlar1 arasinda anlamli bir farklilik
goriilmemektedir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin internet kullanim siklig ile
dijital vatandaglik Olcegi erisim (F= 2,931; p<.05) boyutu arasinda anlamli bir
farklilik goriilmektedir. Farkliligin kaynaklandig1 “Haberlesme amagli farkli dijital
iletisim ortamlar1 (e-posta, sosyal paylasim siteleri, bloglar, whatsapp vb.)
kullanirnm.” Maddesine verilen cevaplar homojen dagilmamistir. Bu yiizden
farkliligin tespiti icin Games-Howell Post-Hoc analizi kullanilmaistir.

Tablo 27. Erisim Boyutu Internet Kullanim Sikli§1 Degiskenine Gore Games-
Howell Post-Hoc Analizi

Madde Internet Internet Anlamlilik Ss p
kullannom  Kullanim Farki (A-B)
siklig1 (A)  Siklig1 (B)
6) Haberlesme amagli 4-6 Saat 0-2 Saat ,60347 27836 ,150
farkli dijital iletisim
ortamlar1 (e-posta, sosyal 2-4 Saat ,59935* 21407 1,030
paylasim siteleri, bloglar,
whatsapp vb.) kullanirim. 6 Saatten ¢ok ,42830 ,20316 ,155

Anlamli farklilik vardwr; p<.05 Anlamli farklilik yoktur; p>.05
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Tablo 27’te internet kullanim siklig1 4-6 Saat olan sosyal bilgiler 6gretmen
adaylar1 2-4 Saat internet kullanim siklig1 (p=,030) olan sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarina gore daha ¢ok haberlesme amacl farkli dijital iletisim ortamlarini (e-
posta, sosyal paylagim siteleri, bloglar, whatsapp vb.) kullandiklarini ifade

etmislerdir.

Tablo 28. D.V.O. Boyutlarinin Aylik Gelir Degiskenine Gére ANOVA Analizi

Degisken Varyansin Kareler  sd Kareler F p Anlamh
Kaynagi Toplami1 Ortalamasi Farklilik
Dogru Gruplar arasi 2,050 3 ,683 974,406
Kullanim Gruplar igi 162,748 232 , 702
Toplam 164,798 235
Cevrimigi Gruplar arasi 3,104 3 1,035 1,302,274
Islemler Gruplar igi 184,316 232 , 794
Toplam 187,419 235
Saglik Gruplar arasi 10,523 3 3,508 4,358 ,005 A-C
Gruplar igi 186,751 232 ,805 B-C
Toplam 197,274 235
Erisim Gruplar arasi 2,644 3 ,881 912,436
Gruplar igi 224,318 232 ,967
Toplam 226,962 235
Toplumsal  Gruplar arasi 1,560 3 ,520 515,672
Sorumluluk  Gruplar i¢i 234,249 232 1,010
Toplam 235,809 235

A:500 TL’den az B:500-750 TL C:751-1000 TL D:1000 TL den ¢ok

Tablo 28 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin aylik gelirleri
ile dijital vatandaslik 6l¢egi dogru kullanim (F= ,974; p>.05), ¢evrimig¢i islemler
(F= 1,302; p>.05), erisim (F= ,912; p>.05) ve toplumsal sorumluluk (F= ,515;
p=>.05) boyutlar1 arasinda anlamli bir farklilik goriilmemektedir. Sosyal bilgiler
ogretmen adaylarinin aylik gelirleri ile dijital vatandaslik 6lgegi saglik (F= 4,358;
p=<.05) boyutu arasinda anlamli bir farklilik goériilmektedir. Farkliligin tespiti i¢in

Gabriel testi uygulanmistir.
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Tablo 29. Saglik Boyutu Aylik Gelir Durumu Degiskenine Gore Gabriel Post-Hoc

Analizi
Madde Aylik gelir Aylik gelir Anlamlilik ss p
durumunuz durumunuz (B) Farki (A-
(A) B)

2) Dijital araglari bu 500 TL’den 500-750 TL ,11510 ,18479  ,989

araglardan az

kaynaklanabilecek 751-1000 TL ,82237* 27328 014

saglik sorunlarina

(goz/iskelet sistemi 1000 TL’den ,18523 23119 ,962

rahatsizliklar1 vb.) cok

dikkat ederek

kullanirim. 500-750 TL 500 TL den az -11510 ,18479  ,989
751-1000 TL ,70727% 25373 ,020
1000 TL’den ,07013 20772 ,152
¢ok

22) Dijital araglari 500 TL’den 500-750 TL ,14992 19893 971

kullanirken goz az

sagligim i¢in uygun 751-1000 TL ,77356% 29419 ,045

ekran ayarlarin

(parlaklik, boyut, 1000 TL’den ,07546 ,24888 1,000

vb.) yaparim. cok

Anlamli farklilik vardir; p< .05 Anlamli farkiilik yoktur; p> .05

Tablo 29’a bakildiginda 500 TL’den az (p=,014) ile 500-750 TL aylik gelire
sahip (p=,020) sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 751-1000 TL aylik gelire sahip
olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarma gore daha cok; dijital araclari, bu
araclardan kaynaklanabilecek saglik sorunlarina (goz/iskelet sistemi rahatsizliklar
vb.) dikkat ederek kullandiklarini ifade etmektedirler. 500 TL’den az aylik gelire
sahip sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 751-1000 TL aylik gelire sahip sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarina gore daha ¢ok (p=,045) dijital araglar1 kullanirken géz
saghigr i¢in uygun ekran ayarlarim (parlaklik, boyut vb.) yaptiklarin
belirtmektedirler.

4.3 Uciincii Alt Problem Ciimlesine Ait Bulgular
Bu boliimde “Sosyal bilgiler dersi ogretmen adaylarimin dijital vatandashk
diizeyleri ve dijital okuryazarlik diizeyleri arasindaki iligski nedir?” alt problem

climlesine dair analizler yapilmistir.
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Tablo 30. Dijital Vatandaslik ile Dijital Okuryazarlik Arasindaki Iliski Analizi

Dijital Vatandaglhik Dijital Okuryazarlik
Dijital Vatandaglik 1 ,509%*
Dijital Okuryazarlik ,509%* 1

Tablo 30 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital
vatandaglik diizeyleri ile dijital okuryazarlik diizeyleri arasinda orta diizey (p=

,509) bir iliski oldugu goriilmektedir.

Tablo 31. Dijital Vatandaslik ile Dijital Okuryazarlik Arasindaki Iliski Analizi

Boyutlar
=3
g 2. 23
E EZ2 . £ EE g =% 3T 3
AN .4 n 53 Fwn = = aa) n
Dogru Kullanim 1
Cevrimigi ,760 1
Islemler ok
Saglik ,493 412 1
kk sk
Erisim ,689 742 406 1
sk kek sk
Toplumsal ,397 418 302 422 1
Sorumluluk *ok ** *ok *ok
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Biligsel 309,321 270 268 248 704,633 1
kk ksk kk kk sk kk sk
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Tablo 31 incelendiginde dijital vatandaslik 6l¢eginde bulunan dogru kullanim
boyutu ile ¢evrimici islemler (p=,760) ve erisim (p= ,689) boyutlar1 arasinda
yiiksek diizeyde; saglik (p= ,493) ve sosyal (p= ,453) boyutlar1 arasinda orta
diizeyde; toplumsal sorumluluk (p=,397), tutum (p=,397), teknik (p=,397) ve
biligsel (p=,309) boyutlar1 ile zay1f diizeyde iliski oldugu goriilmektedir. Cevrimigci
islemler boyutuyla erisim (p=,742) boyutu arasinda yiiksek diizeyde; saglik (p=
,412), toplumsal sorumluluk (p=,418), tutum (p=,423), teknik (p=,442), sosyal
(p=,423) boyutlar1 ile orta diizeyde; bilissel (p=,321) boyut ile zay1if diizeyde iliski
oldugu goriilmektedir. Saglik boyutuyla erisim (p= ,406) boyutu arasinda orta
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diizeyde; toplumsal sorumluluk (p= ,302), tutum (p= ,365), teknik (p= ,295),
biligsel (p=,270) ve sosyal (p=,310) boyutlar1 ile zayif diizeyde iliski oldugu
goriilmektedir. Erisim boyutuyla toplumsal sorumluluk (p=,422) boyutu arasinda
orta diizeyde; tutum (p=,389), teknik (p=,378), bilissel (p=,268) ve sosyal (p=
,340) boyutlart ile zayif diizeyde iliski oldugu goriilmektedir. Toplumsal
sorumluluk boyutuyla tutum (p= ,271), teknik (p= ,243), bilissel (p= ,248) ve
sosyal (p= ,308) boyutlar1 arasinda zayif diizeyde iliski oldugu goriilmektedir.
Tutum boyutuyla teknik (p=,703) ve biligsel (p=,704) boyut arasinda yiiksek
diizeyde; sosyal (p= ,546) boyut arasinda ise orta diizeyde iliski oldugu
goriilmektedir. Teknik boyutuyla biligsel (p=,633) ve sosyal (p=,643) boyutlar
arasinda yiiksek diizeyde bir iliski oldugu goriilmektedir. Bilissel boyutuyla sosyal
(p=,560) boyutu arasinda orta diizeyde bir iliski oldugu goriilmektedir.
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5. TARTISMA VE SONUC

5.1 Tartisma ve Sonuc¢

Bu arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslhik
diizeylerinin tespit edilmesi ve c¢esitli degiskenler acgisindan incelenmesi
hedeflenmistir. Bu dogrultuda arastirma verileri belirlenen 6rneklemlerden
toplanmak tizere katilimcilara ulastirilmis ve veriler belirli donem araliginda
toplanmistir. Veriler dijital ortamda Google Formlar aracilig: ile elde edilmistir.
Elde edilen nitel veriler aragtirma amacina uygun olarak analiz edilmek {izere nicel
verilere doniistiiriilmiis boylece aragtirmanin veri seti ortaya ¢ikmistir. Elde edilen
veri seti arastirmanin amacina uygun olarak tanimlayici istatistiksel analiz,
bagimsiz 6rneklem t-testi, tek yonlii varyans analizi ve korelasyon analizlerine tabii

tutulmustur.

Arastirmaya 236 sosyal bilgiler 6gretmen adayi1 katilmistir. Bu 6gretmen
adaylarmim 145°i kadin 91°i ise erkektir. 146 katilimc1 Giresun Universitesi’nden
aragtirmaya katilirken 90 katilimci1 ise Trabzon Universitesi’nden katilim
gostermistir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 56’s1 1. sinif, 83’1 2. sinif,
48’1 3. siif ve 49°u 4. simif 6grencileridir. Bu katilimcilarin 26’s1 0-2 saatini, 56’s1
2-4 saatini, 71’1 4-6 saatini ve 83’1 6 saatten fazlasini internette gegirmektedirler.
Katilimceilarin 59°u aylik 500 TL’den az gelire sahipken, 110’u 500-750 TL, 25’
751-1000 TL ve 42’si 1000 TL’den fazla aylik gelire sahiptir.

Arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandaglik
ve dijital okuryazarlik diizeyleri (x=3,85) olarak bulunmustur. Buna goére 6l¢egin
uygulandigi sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslik ve okuryazarlik
diizeyleri yiiksek ¢ikmigtir. Dijital vatandaslik 6l¢egi boyutlarina gore bakildiginda
ise en yiiksek puan dogru kullanim (x=4,01) diizeyinde elde edilmistir. Kocadag
(2012), Parsak (2021) ve Metin’in (2021) yapmis olduklar1 ¢aligmalarda sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslik diizeylerini yliksek seviyede tespit
etmistir. Dijital okuryazarlik boyutlarina bakildiginda ise en yiiksek puan teknik
(x=3,93) boyutunda elde edilmistir. Dinlemez (2021) yaptig1 caligmada Tiirkce
Ogretmen adaylarinin dijital vatandaslik seviyeleri ile dijital okuryazarlik
seviyelerini orta diizeyde tespit etmistir. Elde edilen bu verilere gére Sosyal Bilgiler

Dersi Ogretim Programi’nda (2018) yer alan dijital okuryazarlik becerisini 6gretme
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sorumlulugu tagiyan sosyal bilgiler 0gretmen adaylarinin, yine bu kapsamda
Tirkiye Yeterlilikler Cercevesi’nde bulunan dijital yetkinlik maddesine ve
programda yer alan “Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi’nin Uygulanmasinda
Dikkat Edilecek Hususlar” boliimiindeki 10. maddeye gore 6grencilerin dijital
vatandaglik yeterliliklerini gelistirmek amaci tasiyan sosyal bilgiler 6gretmen

adaylarinin bu sorumluluga uygun diizeyde sonuglar sergiledigi sdylenebilir.

Arastirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yapilan analizler
sonucunda; gilivenliginden emin olmadiklar1 web sayfalarina liye olmadiklari,
kitlesel sug (toplumu orglitleme, hakaret etme vb.) islenebilecek dijital ortamlarda
bulunmadiklari, dijital ortamlarda  dogrulugundan emin  olmadiklar
haberleri/bilgileri ve dijital ortamlarda sahip olduklar1 parolalarini paylasmadiklari
dijital ortamlarda fark edilen sahte kullanicilar konusunda c¢evresindekileri
uyardiklari, dijital ortamlarda 6nemli kimlik bilgilerini paylagmadiklari, dijital
ortamlardaki paylagimlarin bireyler {izerindeki etkisinin farkinda olduklari,
kaynagindan emin olmadiklar1 e-posta ve iletileri agmadiklari, dijital ortamlarda
iletisime gegmediklerini ya da gegcmemeleri gereken kisileri ayirt ettikleri, dijital
ortamlarda gizlilik ayarlarim1 diizenledikleri ve gilivenliginden emin olmadiklar
araglarla parola gerektiren islemler yapmadiklari, dijital araglari/ortamlari
kullanarak resmi iglemlerini (bankacilik islemleri, niifus, askerlik, ikametgah vb.)
yirittiikleri, gerektiginde aligveris sitelerinden aldiklari tirlinlerin iadesini ve/veya
degisimini yaptiklari, cevrimici aligveris yapmadan dnce iiriin veya hizmet ile ilgili
bir aragtirma (fiyat, kalite vb.) yaptiklar1 ve dijital ortamlarda iirlin veya hizmet
satin aldiklari, dijital araglar1 kullanirken goz sagliklari i¢cin uygun ekran ayarlarini
yaptiklari, dijital araglar1 kullanirken ¢aligma ortamlarin1 ergonomik agidan uygun
sekilde (masa, sandalye, ortam 15181 vb.) diizenlemede ve dijital araclari bu
araglardan kaynaklanabilecek saglik sorunlarina (goz/iskelet sistemi rahatsizliklari
vb.) dikkat etmede kararsiz kaldiklari, haberlesme amaclh farkli dijital iletisim
ortamlar1 (e-posta, sosyal paylasim siteleri, bloglar, whatsapp vb.) kullandiklari,
dijital ortamlara pek ¢ok yerden (okul, ev vb.) baglandiklar1 ve dijital ortamlara
(sosyal aglar, haber siteleri, bloglar vb.) cesitli dijital araclarla istedikleri an
baglandiklarini, dijital ortamlarda yapilan yardim ¢agrilarina destek vermede ve
dijital ortamlardaki toplumsal sorumluluk projelerine katilimda bulunmada kararsiz

kaldiklar1 goriilmiistiir.
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Yapilan bagimsiz orneklem t-testi sonucunda arastirmaya katilan sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin cinsiyetleri ile dijital vatandaglik diizeyleri arasinda
anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Aslan (2016), Dinlemez (2021) ve Metin’in
(2021) yapmis olduklar1 calismalarda da cinsiyet degiskeni ile dijital vatandaslik
arasinda anlamli bir farkliliga rastlanmamistir. Aygiin (2019) ise yapmis oldugu
calismada dijital vatandaslik durumunu boyutlarina gore incelemis, gergeklestirdigi
analiz sonucunda ise dijital yetkinlik boyutunda cinsiyet degiskeni ile anlamli bir
farklilik tespit etmemistir. Burada cinsiyet degiskeninin dijital vatandaslhik
diizeyleri lizerinde herhangi bir etkisi olmadig1 yorumu yapmak miimkiindiir. Her

iki cinsiyet degiskeni de dijital vatandaslik diizeyinde ayn1 yetkinlige sahiptir.

Universite degiskeni dogrultusunda yapilan bagimsiz 6rneklem t-testine gore
dijital vatandaslik diizeyinde anlamli farkliliklar tespit edilmistir. Giresun
Universitesi’nde egitim gdérmekte olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin dijital
vatandaslik diizeyi (x=3,96) olarak tespit edilirken, Trabzon Universitesi’nde egitim
gormekte olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin dijital vatandaslik diizeyi
(x=3,66) olarak tespit edilmistir. Dijital okuryazarlik diizeyleri ise Giresun
Universitesi katillmcilarinda (x=3,81), Trabzon Universitesi katilimcilarinda
(x=3,91) olarak tespit edilmistir. Buna gore Giresun Universitesi'nde okumakta
olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 dijital vatandaslik diizeyi agisindan Trabzon
Universitesi'nde okuyan adaylardan daha iyi durumdayken, dijital okuryazarlik
diizeylerinde ise tam tersi durum mevcuttur. Bu veriler dogrultusunda her iki
tiniversitede egitim gormekte olan katilimecilarin dijital okuryazarlik ve dijital
vatandaslik seviyelerinin yiiksek oldugunu sdylemek miimkiindiir. Buna gore her
iki tiniversitede sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandaglik agisindan
yeterli diizeyde egitim aldiklar1 ifade edilebilir. Aragtirmada yer verilen ilgili
calismalar incelendiginde daha dnce iiniversite degiskenine gore dijital vatandagslik

diizeyi tespiti ve analizi yapilmadig1 gorilmiistiir.

Yine bu dogrultuda yapilan bagimsiz drneklem t-testi analizine gore Giresun
Universitesi'nde egitim gdérmekte olan sosyal bilgiler dgretmen adaylarinin
Trabzon Universitesi’nde egitim gérmekte olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina
gore dijital vatandaslik dogru kullanim boyutunda kaynagindan emin olmadiklari
e-posta ve iletileri agmadiklarini, dijital ortamlarda onemli kimlik bilgilerini
paylasmadiklarini, kitlesel sug (toplumu orgiitleme, hakaret etme vb.) islenebilecek
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dijital ortamlarda bulunmadiklarini ve dijital ortamlarda sahip olduklar1 parolalarini
kimseyle paylasmadiklarini belirtmislerdir. Cevrimigi islemler boyutunda Giresun
Universitesi katilimcilart Trabzon Universitesi katilimcilarma gore daha yiiksek
oranda; dijital ortamlarda {irlin veya hizmet satin aldiklarimi, dijital
araclari/ortamlart kullanarak resmi islemlerini (bankacilik islemleri, niifus,
askerlik, ikametgah vb.) yiriittiiklerini ve gerektiginde aligveris sitelerinden
aldiklar1 iiriinlerin iade ve/veya degisimini yaptiklarini ifade etmislerdir. Erisim
boyutunda Giresun Universitesi katilimcilart Trabzon Universitesi katilimcilaria
gore daha yiiksek oranda; haberlesme amacl farkli dijital iletisim ortamlarini (e-
posta, sosyal paylagim siteleri, bloglar, whatsapp vb.) kullandiklarin1 ve dijital
ortamlara pek cok yerden (okul, ev vb.) baglandiklarini belirtmektedirler.
Toplumsal sorumluluk boyutunda Giresun Universitesi katilimcilari Trabzon
Universitesi katilimcilarina gore daha yiiksek oranda dijital ortamlarda yapilan
yardim ¢agrilarina destek verdiklerini belirtmislerdir. Bu dogrultuda Giresun
Universitesi katilimcilarmin dijital ortami daha giivenli ve kapsamli kullandig

sOylenebilir.

Dijital vatandaglik Olgegine uygulanan tek yonlii varyans analizi
incelendiginde ise sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin okuduklart sinif ile dijital
vatandaslik olcegi ¢evrimici islemler boyutu arasinda anlamlhi bir farklilik
goriilmiistiir. Bu dogrultuda 2. sinifta egitim gérmekte olan sosyal bilgiler 6gretmen
adaylari, 1. ve 4. sinifta 6grenim gérmekte olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina
gore daha ¢ok dijital araglari/ortamlar1 kullanarak resmi islemlerini (bankacilik
islemleri, niifus, askerlik, ikametgah vb.) yiiriittiiglinii ifade etmislerdir. Buna gore
orta diizey smiflarda (2. ve 3.) dijital farkindaligin daha yiiksek diizeyde oldugu
sdylenebilir. Metin’in (2021) Giresun Universitesi sosyal bilgiler 6gretmen adaylari
ve Dinlemez’in (2021) Tiirkge 6gretmen adaylar1 6rnekleminde yapmis olduklari
caligmalarda da smif diizeyleri ile dijital vatandaslik boyutlar1 arasinda anlamli

farkliliklara rastlanmustir.

Internet kullanim siklig1 ile dijital vatandashk boyutlar: arasinda yapilan tek
yonlii varyans analizine gore ise sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin erisim
boyutunda anlamli bir farklilik tespit edilmistir. 4-6 saat internet kullanim sikligina
sahip katilimcilar, 2-4 saat internet kullanim sikligina sahip olan katilimcilara gore
daha ¢ok haberlesme amacgli farkli dijital iletisim ortamlarin1 (e-posta, sosyal
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paylasim siteleri, bloglar, whatsapp vb.) kullandiklarini1 ifade etmislerdir. Buna
gore internet ortaminda daha fazla vakit geciren katilimcilarin iletisim araglarini da
buna uygun olarak daha fazla tercih ettigi sdylenebilir. Aygiin’iin (2019) yapmis
oldugu calismada da internet kullanim siireleri ile dijital vatandas yetkinlikleri
arasindaki iligkiler tespit edilmeye ¢alisilmis, anlamli iliski tespit edilse de negatif
yonde bir korelasyona rastlanmistir. Yilmaz’in (2019) yapmis oldugu ¢alismada
katilimcilarin bilgisayar kullanim siirelerine gore dijital vatandashik puanlari
anlamli farklilagma gosterse de internet kullanim siireleri ile dijital vatandaslik
puanlart arasinda anlamli bir farklilik s6z konusu olmamistir. Buna karsin
Dinlemez’in (2021) yapmis oldugu c¢aligmada Tiirkge Ogretmen adaylarinin
internette gecirdikleri siireler ile dijital vatandaslik boyutlari arasinda birgok

yonden anlamli farklilik oldugu tespiti yapilmistir.

Aylik gelir diizeyi ile dijital vatandaslik boyutlar arasinda yapilan tek yonlii
varyans analizine gore ise sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin aylik gelirleri ile
dijital vatandashik saglik boyutu arasinda anlamli bir farklilik goériilmiistiir. 500
TL’den az ile 500-750 TL aylik gelire sahip sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
751-1000 TL aylik gelire sahip olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina gore dijital
araglari, bu araglardan kaynaklanabilecek saglik sorunlarina (gdz/iskelet sistemi
rahatsizliklar1 vb.) dikkat ederek kullandiklarini ifade etmislerdir. Yine 500 TL’den
az aylik gelire sahip sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 751-1000 TL aylik gelire
sahip sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina goére dijital araclart kullanirken goz
saglig1 icin uygun ekran ayarlarini (parlaklik, boyut vb.) yaptiklarini belirtmislerdir.
Aslan’in (2016) yaptig1 ¢alismada da sosyal bilgiler ogretmen adaylarinin
ailelerinin ortalama gelir degiskeni ile dijital vatandasliga yonelik tek yonlii varyans
analizinde anlamli farklilik bulunmustur. Calismada olgiilen gelirin ait oldugu
bireyler ve diizeyler bu arastirmadaki diizeylerden farklidir. Fakat gelir bazinda
bakildiginda iki ¢alismada da dijital vatandaslik diizeyinde farklilagma iliskisi tespit
edilmistir. Aslan’in (2016) yapmis oldugu ¢alismada daha yiiksek gelire sahip
katilimcilar lehine farklilasma gdzlenirken, bu calismada yapilan analizde saglik
boyutunda daha disiik gelirli katilimcilar lehine farklilasma s6z konusudur. Bu
sonuglara gore daha diisiik gelirli 6gretmen adaylarinin dijital araglar1 kullanirken
sagligina daha fazla dikkat ettikleri ya da daha fazla 6nemsedikleri sdylenebilir.

Yine Kocadag’in (2012) yapmis oldugu calismada da aynmi dogrultuda, gelir
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bazinda, dijital vatandaglik diizeyinde anlamli farklilik tespit edilmistir. Som-
Vural’in (2016) yapmis oldugu c¢alismada ise, tek bir {iniversite bazinda gelir

degiskenine gore dijital vatandaslik diizeyinde anlamli iligki tespit edilmistir.

Yapilan iligkisel analiz sonucunda Dinlemez’in (2021) yapmis oldugu
calisma sonuclarindaki gibi dijital vatandaslik boyutlar ile dijital okuryazarlik
boyutlar1 arasinda birden ¢ok ytiksek, orta ve zayif diizeyde iligki tespit edilmistir.
Buna gore her iki 6lgegin ve kavramin birbiriyle i¢ ice degerler ve kavramlar
tagidigini, iki kavraminda birbirini etkiledigini ve etkilendigini ve birbiriyle bir¢ok
acidan iligkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Dinlemez’in (2021) ¢aligmasinda
da pozitif yonlii iligkiler tespit edildiginden her iki ¢alismada sonug agisindan
benzesmektedir. Yine Metin (2021) yapmis oldugu calismada Sosyal Bilgiler
O0gretmen adaylarinin bilisim teknolojilerini kullanma becerilerinin artmasinin
dijital vatandaslik yeterliklerini arttirdigin1 gozlemlemistir. Bu yonden birbiriyle
etkilesim halinde olan iki kavram arasinda bu c¢alismada, bahsedilen diger
caligmalar da dahil olmak iizere, bahsedildigi gibi pozitif yonde korelasyon
gbzlemlenmistir. Aygiin’iin (2019) yapmis oldugu regresyon analizinde dijital
vatandaghigin alt diizeyleriyle internet kullanim stireleri arasinda zayif diizeyde de
olsa pozitif yonde bir baglant1 oldugunu tespit etmistir. Tatli (2018) yapmis oldugu
arastirmada dijital vatandashik seviyesiyle bilgi okuryazarligi ve faktorleri
arasindaki iligki analizinde yine bu degiskenler arasinda pozitif yonde ve manali bir
bag oldugunu tespit etmistir. Yapilan benzer yondeki aragtirmalarda, regresyon
analizleri sonucunda aragtirmacilar bu aragtirmada oldugu gibi pozitif yonde ve

anlaml iligkiler tespit etmistir.

5.2 Oneriler

Cagimizin en Onemli yetkinliklerinden birisi siiphesiz i¢inde bulunulan
zamana, mekana, duruma, topluma, egitime ve yeteneklere adapte olma aligkanligi
ve diizeyidir. Durmaksizin gelisen 21.yy diinyasinda herhangi bir yenilikten
mahrum kalmak ya da bu yenilikleri gormezden gelmek bir bireyin iginde
bulundugu aileden baglayarak en biiyiik toplum olgusuna kadar sirkiilasyonun
disinda kalmasina sebep olacaktir. Bu olgulara iyi anlagildiginda en temel ihtiyacin
giincel kalabilme ve giincele ayak uydurabilme oldugunu bilissel diizeyde

sOylemek miimkiindiir. Fakat tiim bu cagdaslasma ve geliserek teknolojiklesme
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furyasinin bize getirdikleri incelendiginde olumlu kavramlarin yani sira olumsuz
kavramlar ve durumlarinda ortaya ¢ikabilecegini unutmamak gerekmektedir. Bu
yilizdendir ki her yeniligin karsisina bu yenilik sonucunda ortaya cikabilecek kot
olarak atfettifimiz durumlar1 engelleyecek bazi Onlemler koymamiz
gerekmektedir. Iste gelisen ve dijitallesen diinyanin karsisina  onun
olumsuzluklarindan korunmak ve esitsizliklerini ortadan kaldirmak adina dijital
vatandashik kavrami ve onun getirileri konulmalidir. Isbu kavrami bireylere
aktaracak olan ve gelisime ve donlisiime siiresiz ve sinirsiz ayak uydurabilecek
olanlar ise siiphesiz gilincelden ve gelismelerden siirekli faydalanan, faydalanmak

gayesini siirekli tasiyan sosyal bilgiler dersi ve onun ogreticileridir.

Bu dogrultuda konu hakkinda oneriler uygulamaya yonelik ve arastirmacilara

yonelik oneriler olarak iki ayr1 baglik halinde su sekilde verilmistir:
Uygulamaya yonelik oneriler

e Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina yonelik dijital vatandaslhikla alakali

daha fazla etkinlikler olusturulabilir.

e Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslik ve bu konsept

hakkindaki farkindaliklarini arttiracak yonde uygulamalar yapilabilir.

e I, ilce veya kdylerde bulunan sosyal bilgiler §gretmen adaylarinin birbirleri
arasindaki dijital vatandaglhik farkliliklarinin tespiti i¢in caligmalar
yapilabilir.

e MEB tarafindan dijital vatandaslik ve boyutlar1 tek tek programa dahil
edilebilir.

e Arastirma bulgulart dahilinde smif diizeyinde ortaya ¢ikan anlamli
farkliligin giderilmesi adina ilgili fakiiltelerin 3. ve 4. siniflarda egitim
gormekte olan Ogretmen adaylarina dijital vatandaslik ile ilgili hatirlatici

dersler veya uygulamalar devreye konulabilir.
Arastirmacilara yonelik oneriler

e Arastirma Orneklemi genigletilerek ikiden fazla {iniversite degiskeni
arasinda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital vatandashk diizeyleri

c¢esitli acilardan incelenebilir.
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Aragtirmaya katilan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sayisi daha fazla

tutularak daha genis kapsamli sonuglar elde edilebilir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin dijital okuryazarlik diizeyleri ¢esitli

degiskenler acisindan incelenebilir.

Tiirkce 6gretmen adaylari ile sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin dijital

vatandaslik diizeyleri karsilastirilabilir.

Dijital vatandaslhik diizeyleri belirlenen O6gretmenlerin  dgrencileri

tizerindeki dijital vatandaslik etkisine yonelik ¢alismalar yapilabilir.

Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programindaki dijital vatandaslikla
bagdastirilan maddelerin 6gretmen adaylarinin dijital vatandaslik diizeyleri

tizerindeki etkisinin tespit edilmesi adina ¢alisma yapilabilir.
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Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin
Dijital Vatandaslik Duzeylerinin Cesitli
Degiskenler Acisindan incelenmesi

Bu aragtirmamin amaci sosyal bilgiler &3retmen adaylanmn dijital vatandaslik dizeylerini
cesitli dediskenler agizindan incelemek, tespit etmektir.

Bu baliimde kigizel bilgilerinizi §§renmeye yanelik sarular bulunmaktadir. Size wygun olan
segenediisaretiemeniz gerekmekiadin.

Damigman: Dog. Dr. Talip OZTURK
Aragtirmact: Ali COLAK
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Kaginc sinifta okumaktasimz?
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O zsnf
(O 3snf
O asnf
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() 0-2 Saa
() 245aa
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O & saatten gok

Aylik gelir dururnunuz nedir?

O 500 Tlden az

(O 75110007TL

() 1000 Tlden gok
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EK-2 Dijital Vatandashk Olcegi

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin
Dijital Vatandaslik DUzeylerinin Cesitli
Degiskenler Agisindan incelenmesi

Bu bslumde, dijital vatandaslik davramiglan ifadelerinin kendinize ne kadar uydugunu dilstnerek ne derece
kauldiginizi belirtiniz. Litfen ifadelerin tumund igaretieyiniz.

al ortamlarda yapilan yardim gagrilarina destek veririm.

O Tamamen Katihyorum
O Katiliyorum

o Kararsizim

O Katlmiyorum

O Tamamen Katiimiyorum

Dijital araglar bu araglardan kaynaklanabilecek saglik sorunlanna (goz/iskelet
sistemi rahatsizliklari vb.) dikkat ederek kullaninim.

() Tamamen Katiltyorum

o Katiliyorum

O Kararsizim
(O Katimiyorum

O Tamamen Katiimiyorum

Dijital araglari kullanirken galisma ortamimi ergonomik agidan uygun sekilde
(masa, sandalye, ortam 151d1 vb.)d(izenlerim.

o Tamamen Katliyorum
O Katliyorum

O Kararsizim

O Katilmiyorum

(O Tamamen Katilmiyorum

Dijital ortamlara (sosyal aglar, haber siteleri, bloglar vb.)gesitli dijital araglarla
istedigim an baglanirim.

O Tamamen Katiiyorum

O Katliyorum

O Kararsizm

O Katlmiyorum

O Tamamen Katiimiyorum

Givenliginden emin olmadigim dijital araglarla parola gerektiren iglemleri
yapmam.

(O Tamamen Katiliyorum
O Katiliyorum

O Kararsizim
O Katilmiyorum

(O Tamamen Kaulmiyorum
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Haberlesme amagl farkli dijital iletisim ortamilari (e-posta, sosyal paylagim siteleri,
bloglar, whatsapp vb.)kullaninm.

(O Tamamen Katiliyorum
O Kauhyorum

O Kararsizim

O Katimiyorum

(O Tamamen Katilmiyorum

Gevrimigi aligverig yapmadan dnce Griin veya hizmet ile ilgili bir aragtirma (fiyat,
kalite vb.) yaparim.

(O Tamamen Katiliyorum

(O Katiiyorum

(O kararsizim
O Katimiyorum
O

Tamamen Katilmiyorum

Dijital ortamlara pek gok yerden (okul, ev vb.)baglaninm.

(O Tamamen Katiliyorum

O Kauliyorum

Kararsizim

Tamamen Katilmiyorum

@)
O Kauimiyorum
O

Dijital ortamlardaki toplumsal sorumluluk projelerine katilimda bulunurum.

(O Tamamen Katiliyorum

(O Katiiyorum

QO Kararsizim

O Katimyorum

(O Tamamen Katilmiyorum

Dijital ortamlarda Griin veya hizmet satin alirim.

(O Tamamen Katiliyorum
(O Katihyorum

O Kararsizim

(O Katlmiyorum

(O Tamamen Katimiyorum

Dijital ortamlardaki paylagimlarin bireyler Gizerindeki etkisinin farkindaymm.

(O Tamamen Katiliyorum

(O Katiiyorum
O Kararsizm
O Katimorum

(O Tamamen Katilmiyorum

Dijital araglarortamiari kullanarak resmi iglemlerimi(bankacilik islemleri, niifus,
askerlik, ikametgah vb.)yGrtirim.

(O Tamamen Katiliyorum

(O katiyorum

O Kararsizim
O Kauimiyorum
@]

Tamamen Katlmiyorum



Dijital ortamlarda gizlilik ayarlarini diizenlerim.

O Tamamen Katiliyorum
O Katiliyorum

O Kararsizim
O Katilmiyorum

O Tamamen Katilmiyorum

Kaynagindan emin olmadigim e-posta ve iletileri agmam.

O Tamamen Katiliyorum
O Katiliyorum

O Kararsizim

O Katilmiyorum

O Tamamen Katiimiyorum

Dijital ortamlarda énemli kimlik bilgilerimi paylagmam.

O Tamamen Katiliyorum
O Katiliyorum

O Kararsizim

O Katilmiyorum

O Tamamen Katilmiyorum

Kitlesel sug (toplumu orglitleme, hakaret etme vb.)iglenebilecek dijital ortamlarda
bulunmam.

O Tamamen Katiliyorum
(O Katiiyorum

O Kararsizim

O Katilmiyorum

O Tamamen Katiimiyorum

Gerektiginde aligveris sitelerinden aldigim Grtinlerin iade ve/veya degisimini
yaparim.

O Tamamen Katiliyorum
O Katiliyorum

O Kararsizim

O Katilmiyorum

O Tamamen Katiimiyorum
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Dijital ortamlarda sahip oldugum parolalarimi kimseyle paylagmam.

O Tamamen Katiliyorum
O Kanliyorum

O Kararsizm

O Katlmiyorum

O Tamamen Katilmiyorum

Dijital ortamlarda dogrulugundan emin olmadigim haberleri/bilgileri paylagmam.

(O Tamamen Katiliyorum
O Katihyorum

O Kararsizm

O Katlmiyorum

O Tamamen Katilmiyorum

Dijital ortamlarda fark edilen sahte kullanicilar konusunda ¢evremdekileri
uyanrim.

O Tamamen Katiliyorum
O Katiliyorum

O Kararsizim

O Katlmiyorum

O Tamamen Katilmiyorum

Givenliginden emin olmadigim web sayfalarina Uye olmam.

O Tamamen Katiliyorum
O Katlyorum

O Kararsizim

O Katlmiyorum

O Tamamen Katilmiyorum

Dijital araglan kullanirken goz saghgim igin uygun ekran ayarlarini (parlakiik, boyut
vb.) yapanm.

O Tamamen Katiliyorum
O Kauliyorum

O Kararsizim

O Katilmiyorum

O Tamamen Katilmiyorum

Dijital ortamlarda iletisime gegmem ya da gegmemem gereken kisileri ayirt
ederim.

O Tamamen Katiliyorum
O Katliyorum

O Kararsizm

O Katilmiyorum

O Tamamen Katilmiyorum

Geri Sonraki Formu temizle

Bu igerik Google tarafindan olusturulmamig veya onaylanmamigtir. Kotuye Kullanimi Bildirme - Hizmet Sartlan -
Gizlilik Politikas!

Google Formlar



EK-3 Dijital Okuryazarhk Ol¢egi

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin
Dijital Vatandaslik Dizeylerinin Cesitli
Degiskenler Agisindan incelenmesi

Ill. Bolum

Bu balumde, her bir alan dijital ekuyunuz, kendinize uygun
segened igareti kayarak belirtiniz. Lutfen Blgekteki 16m maddeleri igaretleyiniz

Ggrenme siirecinde bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmak hosuma gider.
Tamamen Katiliyorum

Katilyorum

Kararsizim

Katimiyorum

O000O0

Tamamen Katilmiyorum

Bilgi ve iletigim teknolojilerini kullanarak daha iyi dgrenirim.

(O Tamamen Kaulyorum
O Katiyorum

QO Kararsizm
(O Kaumiyorum

(O Tamamen Katilmiyorum

Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak 6grenmek daha ilgi gekicl

(O Tamamen Katyorum

O Katliyorum

Kararsizim

@
(O Katlmiyorum
O

Tamamen Katlmiyorum

Bilgi ve iletigim teknolojilerini kullanarak grenmek beni daha motive eder.

O Tamamen Katiliyorum
Katiyorum

Katimiyorum

@]
(O Kararsizm
O
O

Tamamen Katilmiyorum

Ogrenme etkinliklerim igin arkadaglanmdan siklikla internet araciigiyla (Skype,
Facebock ve Bloglar vb.)yardim alinm.

(O Tamamen Katiliyorum
(O Katihyorum

(O Kararsizim

O Kaulmiyorum

O Tamamen Katilmiyorum

Bilgi ve iletigim teknolojilerini kullanarak 6grenmek &z-yonetimli ve bagimsiz
olmanmi saglar.

(O Tamamen Katiliyorum
O Kaulyorum
() Kararsizim
O Kaulmiyorum
O

Tamamen Katilmiyorum

&
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Kargilagtigim teknik problemleri nasil ¢dzecegimi bilirim.

O Tamamen Kat/liyorum
O Katyorum

(O Kararsizim
O Kaulmiyorum

O Tamamen Katlmiyorum

Yeni teknolojilerin kullanimini kolaylikla 6grenebilirim.

O Tamamen Katiliyorum
O Kathyorum

(O Kararsizim

() Katimiyorum

() Tamamen Katimiyorum

‘Onemli oldugunu disgindagum yeni teknolojilere ayak uydurabilirim.
Tamamen Katiliyorum

Katliyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Tamamen Katilmiyorum

[ONONONONe

Birgok farkli teknoloji hakkinda bilgim var.

Tamamen Katiliyorum
Katliyorum
Kararsizim
Katiimiyorum

Tamamen Katilmiyorum

[ ONONONe

‘Ogrenmede ve yeni seyler olugturmada (Sunumlar.dijital hikayeler, wikiler, bloglar

gl
sahibim.

i ve iletigim teknolojilerini kullanmak igin gerekli olan teknik becerilere

(O Tamamen Katiliyorum
(O Katlyorum

(O Kararsizim

O Katimiyorum

() Tamamen Katimiyorum

internetten bilgi elde etmeye yonelik aragtirma ve degerlendirme becerilerime
glivenirim.

Tamamen Katiliyorum
Katihyorum
Kararsizim

Katimiyorum

0000

Tamamen Katilmiyorum

Ogrenme siirecinde mobil teknolojilerin (Cep telefonlari,PDAS (avug igi
bilgisayariar), Ipadier, akilli telefonlar vb.) kullanim potansiyeli yiiksektir.

Tamamen Katiliyorum
Kathyorum
Kararsizim

Katimiyorum

OO0 00O

Tamamen Katilmiyorum



Ogretmenlerim ders anlatirken bilgi ve iletisim teknolojilerini daha gok
kullanmalidir.

O Tamamen Katiliyorum
O Katiliyorum

O Kararsizim

O Katilmiyorum

O Tamamen Katilmiyorum

Bilgi ve iletigim teknolojileri proje ¢aligmalarinda ve diger 6grenme etkinliklerinde
arkadaglanm ile daha iyi igbirligi icinde galigmarmi saglar.

O Tamamen Katiliyorum

O Katiliyorum

o Kararsizim
O Katilmiyorum

O Tamamen Katilmiyorum

Bilgi ve iletisim teknolojileri becerilerim iyidir.
O Tamamen Katiliyorum

O Katiliyorum

O Kararsizim
O Katlmiyorum

O Tamamen Katilmiyorum

internet tabanli aktivitelerle ilgili konulari (Ornek; siber glivenlik, eser hirsizhg,
aragtirma konulari vb.) bilirim.

o Tamamen Katiliyorum
O Katiliyorum

O Kararsizim
O Katilmiyorum

O Tamamen Katiimiyorum

Sabirla 6lgegimizi doldurdugunuz ve aragtirmamiza katkida bulundugunuz igin

tesekkar ederiz!

Gérils ve onerileriniz icin (D

Geri Formu temizle
Bu igerik Google tarafindan olugturul Vi 1 ir. Kotiiye Kullanimi Bildirme - Hizmet Sartlan -

m C
Gizlilik Politikasi

Google Formlar
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EK-4 Etik Kurul izni

T.C.
ORDU UNIVERSITESI REKTORLUGU
Sosyal ve Begeri Bilimler Aragtirmalari Etik Kurulu

OTURUM TARIiHI OTURUM SAYISI KARAR SAYISI
28/06/2021 07 2021-121
KARAR NO: 2021-121

Dog. Dr. Talip OZTURK 'iin “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Dijital Vatandaslik
Diizeylerinin Cegitli Degiskenler Agisindan Incelenmesi” baslikli ¢alismasi etik yonden
incelendi.

Dog. Dr. Talip OZTURK ’iin “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Dijital V.atandashk
Diizeylerinin Cesitli Degiskenler Agisindan incelenmesi” baslikli galigmasmimn etik yonden
uygun olduguna, toplantiya katilanlarin gwairlig,iy _13 karar verildi.

Dog¢. Dr. Hasan Huseyin
Baskan

EK-5 Dijital Vatandashk Olcegi Kullanim Izni

© Ynt: Dijital Vatandashk Glcegi 2 mesaj

Kimden: (ssom
m Kime: (Ali GOLAK
Merhaba, tabi ki 6legi kullanabilirsiniz . Kolayliklar diliyorum.

Gonderen: ali coLax (R
Gonderildi: 2 Ocak 2021 Cumartesi 17:19
Kime: Secil SOM

Konu: Dijital vatandasglik Olgegi

15 0cak 2021230

Sayin Secil SOM VURAL,
“Universite Ogrencilerinin Bakis Acisiyla Dijital Vatandaslik Gostergelerinin incelenmesi” adli doktora tez alismaniz kapsaminda olusturdugunuz "Dijital Vatandashk Olcegi”ni yuksek lisans tez calismamda kullanabilmek tzere izninizi talep ediyorum.

Ali COLAK

Ordu Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitisa

Sosyal Bilgiler Egitimi Tezli Y.L. Ogrencisi

18531100021
EK-6 Dijital Okuryazarhk Olcegi Kullamim Izni
& ¥nt: Dijital Okuryazarlik Slcegi izni 2messj
Kimden: [ nbhamutoglu 30cak 2021000 °

Kime: (A QOLAK

Merhabalar,
Olgegi calismaniz kapsaminda kullanmaya yonelik iznimiz mevcuttur. Calisma sonuclanndan bizleri haberdar etmenizi onemle rica ederiz
Olgek maddelerine makale igerisinde yer alan Tablo 2'den ulagabilirsiniz

Kolayliklar dilerim.
Dr. Nazire Burgin HAMUTOGLU

Eskigehir Teknik Universitesi,
Ogrenme ve Ogretme Gelisimi Birimi
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